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RESOCONTO STENOGRAFICO

PRESIDENZA DEL
VICEPRESIDENTE ETTORE ROSATO

La seduta comincia alle 10.

PRESIDENTE. La seduta e aperta.
Invito il deputato segretario adare letturadel
processo verbal e della seduta precedente.

FRANCESCO SCOMA, Segretario, leggeil
processo verbale della seduta di ieri.

PRESIDENTE. Se non vi sono osservazioni,
il processo verbale si intende approvato.
(E approvato).

Missioni.

PRESIDENTE. Comunico che, a sens
dell'articolo 46, comma 2, del Regolamento, i
deputati Amitrano, Battelli, Benvenuto, Boccia,
Brescia, Colletti, Colucci, Delmastro Delle
Vedove, Frusone, Gallo, Gebhard, Giaccone,
Giachetti, Invernizzi, Liuni, Lollobrigida, Lupi,
Maggioni, Molinari, Parolo, Pedrazzini, Rizzo,
Sisto, Tasso e Tateo sono in missione a
decorrere dalla seduta odierna.

I deputati in missione Sono
complessivamente ottantasei, come risulta
dall'elenco depositato presso la Presidenza e
che sara pubblicato nell'allegato A a resoconto
della seduta odierna (Ulteriori comunicazoni
all'Assemblea saranno pubblicate nell'allegato
A al resoconto della seduta odierna).

Preavviso di votazioni

elettroniche (ore 10,06).

PRESIDENTE. Poiché nel corso della
seduta potranno aver luogo votazioni mediante
procedimento elettronico, decorrono da questo
momentoi termini di preavviso di cinqueeventi
minuti previsti dall'articolo 49, comma 5, del
Regolamento.

Sull’ordinedei lavori e per
un richiamo al Regolamento.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare il
deputato Lollobrigida. Ne ha facolta. Pregherei
i colleghi di consentirgli di intervenire. Prego,
onorevole Lollobrigida.

FRANCESCO LOLLOBRIGIDA (FDi).
Presidente, colleghi, ieri & successo qualcosa
di grave per quello che riguarda le procedure
parlamentari. Come lei sa, perché e presente
nelle riunioni del capigruppo, le forze politiche
di minoranza hanno la possibilita di chiedere
la calendarizzazione di alcuni provvedimenti,
che, per definizione, I’ Aula tende a garantire,
savo delle ragioni particolarmente rilevanti
che richiedono un rinvio del punto e
che non possono, perd, essere dovute ala
incapacita della maggioranza di riuscire a
rappresentare una qualche sua forma di
presenza in termini politici. A che cosa faccio
riferimento, Presidente? Alla mozione che noi
abbiamo proposto e che abbiamo chiesto di
calendarizzare ormai ameno un mese fa, la
mozione sulle libere professioni: una mozione
di indirizzo che serviva a far trattare un
argomento rilevante per questa nostra nazione
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in quest’ Aula.

Una mozione & un atto di indirizzo,
non vincola economicamente il Governo, lo
impegnasu acune vicende e vincola, dal nostro
punto di vista, anche le forze politiche a una
cosa: a prendere posizione, a dire da che
parte stanno, a dire, sui punti contenuti tra gli
impegni, che cosa pensano.

Noi abbiamo presentato la nostra mozione
sulle libere professioni, abbiamo avuto atre
forze politiche - i colleghi della Lega - che
hanno presentato una loro mozione, non so chi
atro I’ ha fatto; sicuramente non |’ ha fatto la
maggioranza, una maggioranza che si dimostra
incapace di trovare accordo anche su una
mozione, anche su temi del vissuto quotidiano.

E che cosa fa una maggioranza incapace
di prendere posizione? Non s scusa per
guesta incapacita, come avrebbe dovuto fare,
non sceglie di votare le mozioni degli altri
in senso positivo 0 negativo, cosa che il
Regolamento permette e che € insita nel
dibattito parlamentare; sceglie di prevaricare
un diritto delle minoranze, impedendo loro di
assumere posizione, impedendo a Parlamento
di trattare questo argomento, e lo fa
a maggioranza, ieri, impedendo a questo
Parlamento di trattare, oggi, un argomento
che noi riteniamo vitale per questa nazione,
perché i professionisti sono un investimento
per questa nazione, i lavoratori autonomi sono
un investimento per guesta nazione. Riuscire
a trattare questo argomento significa rendere
atto ale famiglie che hanno investito su di
loro, che li hanno fatti studiare, a loro che
S sono impegnati negli anni, a loro che
continuano adare lavoro nonostante gli stipendi
da fame (Applausi del deputati del gruppo
Fratelli d’ltalia), a volte inferiori a reddito di
cittadinanza, di poter trattare questo argomento
in quest’ Aula. Come? In maniera ideologica?
No (Applaus del deputati del gruppo Fratelli
d’ltalia)! A trattare questo argomento entrando
nelle loro richieste, perché Fratelli d'ltalia
guella mozione non I|'ha costruita dentro
una stanza: I'ha costruita parlando con i
rappresentanti degli ordini, parlando con i

professionisti e le loro rappresentanze, con
le loro associazioni, passando giorni interi
insileme atanti colleghi, che ringrazio, di
Fratelli d'Italia, che sono professionisti
stessi, giornalisti, medici, architetti, ingegneri,
che sentono questo problema sulla pelle e che
hanno raccolto le istanze provenienti da un
popolo in sofferenza, che da 4 milioni di posti
di lavoro, che rappresenta il 14 per cento del
prodotto interno lordo in questa nazione.

Questo Parlamento doveva parlare oggi di
guesto argomento e non lo fara, perché la
maggioranza non € in grado di dire la sua su
guesto argomento. Ed &, questo atteggiamento
della maggioranza, anche particolarmente
arrogante, perché di solito si usa la cortesia,
tra colleghi, di chiedere un rinvio, e vado a
concludere. Ci saremmo aspettati dai colleghi
capogruppo della maggioranza una richiesta:
non siamo pronti, non trattiamo questi temi
perché dobbiamo capire quali tasse imporre
al popolo, dobbiamo capire quali modalita ci
possano tenere saldamente incollati alle nostre
poltrone, non abbiamo tempo di parlare dei
problemi reali della gente.

Non lo hanno fatto, non o hafatto il Partito
Democratico, non |’ hafatto Italia Viva, non lo
ha fatto LEU, non lo hanno fatto i 5 Stelle.
Certo, il capogruppo dei 5 Stelle e difficile
da rintracciare, non ce I’hanno! Una forza
politicadilaniatadal correntismo ed incapace di
eleggere in piu di un mese il loro capogruppo
(Applausi del deputati del gruppo Fratelli
d Italia) non e capace di rappresentarsi come
un soggetto che possa chiederci il rinvio di un
punto importante come questo.

Non sappiamo con chi parlare di questa
maggioranza e credo che oggi passeremo
la giornata qui, insieme, a parlare di tanti
problemi, torneremo su questo argomento del
rinvio e avremo modo di far capire ala
maggioranza che noi ai problemi della gente
ci teniamo, e quindi avremo I’ occasione, oggi,
in questo giovedi e magari in questa giornata
di oggi o anche nella giornata di domani, di
tornare sull’argomento (Applaus dei deputati
del gruppo Fratelli d'Italia).
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PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
I’ onorevole Fiano, sullo stesso argomento. Ne
ha facolta.

EMANUELE FIANO (pp). La ringrazio,
Presidente. Vorrei dire a presidente
Lollobrigidacheioritengo chelui abbiaragione
e che i diritti delle minoranze in quest'Aula
di presentare documenti, mozioni, risoluzioni,
progetti di legge, debbano essere salvaguardati.
Dico adesso quello che pensavo quando ero in
minoranza.

E stato chiesto una volta sulla vostra
proposta di mozione - che é inerente ad
argomenti molto importanti, che noi e dli
altri partiti della maggioranza abbiamo trattato
anchein altri momenti e che ci slamo impegnati
atrattarein un testo che fosse parallelo aquello
che il partito di Fratelli d'Italia ha presentato
al’ Aula - abbiamo chiesto una sola volta (non
e un fatto che viene reiterato) un rinvio, perché
sia le forze di maggioranza in Aula, sa il
Governo, possano arrivare alla discussione e
alla votazione della vostra mozione, che mi
auguro avvenga il prima possibile, cioe la
settimana prossima appena sara possibile.

Personalmente e a nome del Partito
Democratico, mi prendo I'impegno qui di non
accettare nessun altro tipo di rinvio, che non
dipende dalla volonta politica, ma dal fatto che
un testo, che risponde ad acune delle istanze
cheil vostro testo propone e chelamaggioranza
ha gia elaborato, incontri tutti i dovuti pareri
che sono necessari del ministeri, a copertura di
quanto |i espresso.

Noi, che oggi sediamo in maggioranza,
non ci dimentichiamo di quando sedevamo
in minoranza e, quindi, difenderemo sempre
il diritto dei colleghi di minoranza a vedere
preservati gli spazi delle minoranze in
guest’ Aula (Applausi dei deputati del gruppo
Partito Democratico).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
I’onorevole Elio Vito, sullo stesso argomento.
Ne hafacolta.

ELIO VITO (F). Grazie, Presidente.
Anch’io per associarmi alla protestadel gruppo
di Fratelli d'ltalia Gia in questa legislatura,
ma per la verita anche nelle legislature passate,
avevo chiamato il rispetto non della prass,
che per la verita & contraria, ma di quanto
prevede |’ articolo 24 del nostro Regolamento,
ossia che gli argomenti inseriti in calendario
all’ordine del giorno su richiesta dei gruppi di
opposizione sono di norma inseriti a primo
punto di quell’ordine del giorno. E una delle
poche caratteristiche del nostro Regolamento
di dare |’opportunita ai gruppi di opposizione
di inserire delle norme nel caendario dei
lavori; naturalmente la maggioranza poi ha il
diritto di bocciare nel merito quelle proposte
dell’ opposizione, mal’ opposizione hail diritto
di vedere portate al voto quelle proposte.

Quindi, credo che questa prassi per laquale,
al’interno della Conferenza del capigruppo o
in Aula con un voto sull’ ordine dei lavori, le
proposte dell’ opposizione, gia di per s€ non
inserite a primo punto dell’ ordine del giorno...
malo capisco, in questo caso ¢’ é un decreto, ¢’ é
una ragione di urgenza, per cui il decreto puo
avere la priorita, credo pero che questa sia una
cattiva prassi. Quindi, Presidente, io propongo
guesto - non faccio parte della Conferenza
del capigruppo, non faccio parte della Giunta
per il Regolamento, quindi sono libero anche
rispetto a questi organismi ordinatori dei nostri
lavori - di inserire per la prima seduta della
prossima settimana, a primo punto all’ ordine
del giorno, la mozione richiesta dal gruppo di
Fratelli d’Italia

Mi dite ¢’@ un decreto, il decreto scade;
d’ accordo, anticipiamo I’inizio della seduta di
martedi di due-tre ore, in modo da poter,
primadell’ orario che era stato preventivamente
fissato per discutere il decreto-legge, discutere
nel frattempo la mozione del gruppo di
Fratelli d'Italia. Credo che sarebbe un modo
per contemperare entrambe le esigenze: la
esigenza, attuamente, di convertire in tempo
il decreto, che é un’esigenza oggettiva, ala
quale il Parlamento deve rispondere, ma anche
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di rispettare ala lettera - e non solo con
prassi contrarie 0 un pochino contraddittorie
- i diritti dei gruppi di opposizione, quanto
previsto dall’ articolo 24 e di assicurare il voto
alla mozione presentata dai colleghi di Fratelli
d'Italia, alla quale poi si sono associati anche
altri gruppi.

PRESIDENTE. La ringrazio, onorevole
Vito.

TOMMASO FOTI (Fp1). Presidente, per un
richiamo a regolamento...

PRESIDENTE. Si, I'ho sentito il suo
richiamo al Regolamento, ma penso di dover
una risposta a suo capogruppo, prima del suo
richiamo al Regolamento, e alle osservazioni
chehanno fatto |’ onorevole Fiano el’ onorevole
Vito.

In punto di diritto, anzi, in punto
di Regolamento, piu di diritto, onorevole
Lollobrigida, le obiezioni che lel ha sollevato
hanno numerosi precedenti, che — la prego di
credermi — non glieli leggo, ma il primo fa
riferimento alla seduta del 29 settembre 1998,
sulla richiesta di rinvio di un provvedimento
messo in quota di opposizione. E le richieste,
anche diciamo per memoria parlamentare del
sottoscritto, sono state da entrambi i lati,
maggioranza e opposizione, reiterate piu volte.
Qui non si mette in discussione |’ articolo 24,
che prevede I'inserimento all’ ordine del giorno
di un argomento proposto dall’ opposizione,
ma la possibilita di un suo rinvio. La
fattispecie dell’ articolo 24, come lei sa, € stata
rispettata, considerando anche la presenza di
un decreto. Mi sembra che, dal punto di vista
regolamentare, le cose che ha fatto chi stava
gui alla Presidenza sono state nel pieno rispetto
delleregole.

Lei fadelle considerazioni anche di carattere
politico, a cui il collega Fiano mi sembra
abbia risposto, per quanto attiene insomma la
posizione dellamaggioranza. lo invito i gruppi,
Sequesto e possibile e se questo trovaunastrada
percorribile, di verificare le intese per portare,

come lei giustamente chiede, la sua mozione
in discussione in tempi rapidi. La Presidenza
s fara carico di recepire, naturamente, le
intese trai gruppi. Ne parlero immediatamente
con il Presidente Fico, per consentire che la
mozione venga discussa in tempi rapidi, come
mi sembra di avere inteso per le vie formali,
cioé dal’intervento dell’onorevole Fiano, e
anche per via informale, dagli interventi degli
altri rappresentanti dei gruppi di maggioranza
Quindi, se questo percorso € possibile, mi
sembrache questo naturalmentevaincontroalle
richieste dalel presentate.

PRESIDENTE. Ha chiesto di
I’onorevole  Foti, per un
Regolamento. Ne ha facolta.

parlare
richiamo &

TOMMASO FOTI (rpi). Scusi, Presidente,
10 la ringrazio per la risposta che lei ci ha
voluto fornire, ma in termini di precedenti,
visto che ne ha evocato uno del 1998, che
ben ricordo, mi permetto anch’io fare un
riferimento. E la motivazione soprattutto che
qui stona, perché noi stiamo parlando di atti
di indirizzo e la motivazione del rinvio, come
lei potra verificare dal verbae stenografico,
non e stata neppure la mancanza del parere
del Governo a riguardo, ma I'impossibilita
da parte della maggioranza di presentare una
propria mozione. Ora - me lo consenta -

questa motivazione & una motivazione in se
inesistente. Inesistente perché la discussione
generae e stata fatta lunedi, la mozione é stata
presentata entro i termini di Regolamento, ed
anzi in anticipo rispetto a termine ultimo del
Regolamento, per favorire lapossibilita ad altri
gruppi di presentare mozioni concorrenti, tant’é
vero che qualcuno hainteso presentarla.

Allora, se passa il principio per cui il
rinvio viene ancorato ad una mancanza di una
presentazione di un documento non previsto
da Regolamento... perché il Regolamento
non obbliga a fatto che vi siano mozioni
concorrenti, il Regolamento disciplina la
discussione delle mozioni. Ve ne pud essere
anche una e una sola.
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Noi non avevamo la pretesa che la nostra
mozione fosse approvata in toto o approvata
in parte. Potevate anche respingerla in toto.
Avreste avuto qualche difficolta, poi, a
giustificarla di fronte agli ordini professionali,
che sono stati, come diceva primail presidente
L ollobrigida, adeguatamente ascoltati sul punto
e che hanno fornito laloro opinione sullanostra
mozione.

Ma, lel vede, se la motivazione non
€ piu di carattere tecnico, ma diventa di
carattere politico, alloravi € unaprevaricazione
della maggioranza rispetto all’opposizione,
su un documento che, tra I'altro, € un
atto di indirizzo. Non € un emendamento,
non € un atto conclusivo, € soltanto un
atto di indirizzo. Quindi, io penso che la
violazione del Regolamento, quanto allalettera
del Regolamento stesso, vi sia stata nella
motivazione, non nel fatto di poter rinviare
il punto in esame, perché quello ha, come
lel detto, del precedenti, ma diversamente
giustificati (Applausi dei deputati del gruppo
Fratelli d’Italia).

PRESIDENTE. Onorevole Foti, ci sono
almeno cinquanta precedenti di questi fatti e la
Presidenzanon hamai sindacato le motivazioni.
Sarebbe pericoloso che la Presidenza vada a
sindacare le motivazioni e, soprattutto, I’ Aula,
nella sua legittimita - e su questo credo
che condividiamo tutti che I’Aula é sovrana
su questo — ha il diritto di votare e di
esprimersi. Quindi, su questo io continuerel a
invitare, soprattutto inviterei i colleghi della
maggioranza, a verificare con il capogruppo
Lollobrigidail percorso per la mozione.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
I’onorevole Deidda. Ne ha facoltd. Su che
argomento?

SALVATORE DEIDDA (FDI).
Presidente, sull’ ordine dei lavori.

Grazie,

PRESIDENTE. Prego.

SALVATORE DEIDDA (Fpi). Stamattina
noi eravamo convocati alle 8 e 30, le
Commissioni difesa congiunte, per ascoltare il
Cocer sul riordino delle carriere. Vorrel far
notare che, con la calendarizzazione odierna,
dle 10, di due argomenti importanti, non &
stato possibile ascoltare tutte le risposte dei
rappresentanti militari, a cui sono stati dati
cinque minuti, per il rappresentante principale,
e a tutti gli atri tre minuti. Tant’é che la
vicepresidente che presiedeva, dei 5 Stelle, ha
dovuto chiedere ai rappresentanti del Cocer di
eliminarei preamboli dai loro discorsi.

Allora, io le chiederei, Presidente, di
chiedere a tutti una calendarizzazione dei
lavori, in Commissione e Aula, che permetta ai
rappresentanti eai deputati di potere partecipare
serenamente a lavori. 1o stamattina sono
dovuto andare via da quellariunione, perché al
Senato, peraltro, in quella sala, non funzionava
il wi-fi, dovevo presentare degli ordini del
giorno e non c'era il tempo materide per
lavorare e ascoltare e risposte.

Secondo me, un argomento come quello
del riordino delle carriere non pud essere
calendarizzato in questo modo, soprattutto
dando tre minuti a ogni rappresentante del
Cocer militare, che da tempo attendeva
I"audizione.

Chiederei, quindi, Presidente, di chiedere
ala maggioranza di coordinare i lavori
in maniera corretta e, soprattutto, a non
ci costringere a rinunciare 0 a scegliere
provvedimenti (Applausi dei deputati del
gruppo Fratelli d'Italia).

PRESIDENTE. Laringrazio, collega. Credo
che questo sia un argomento che é legittimo
nella sua osservazione politica, anche di
carattere politico, che va discusso in sede di
Commissione, dove naturalmente il calendario
dei lavori della Commissione consente di
riunirsi tutti i lunedi e tutti i venerdi per fare
anche le audizioni, come lei harichiesto.

Seguito della discussione del disegno di
legge: Conversione in legge del decreto
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-legge 21 settembre 2019, n. 105,
recante disposizioni urgenti in materia
di perimetro di sicurezza nazionale
cibernetica (A.C. 2100-A) (ore 10,25).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca il
seguito delladiscussione del disegno di leggen.
2100-A: Conversioneinleggedel decreto-legge
21 settembre 2019, n. 105, recante disposizioni
urgenti in materia di perimetro di Sicurezza
nazionale cibernetica.

Ricordo che nella seduta di ieri e stato, da
ultimo, respinto |I’emendamento 5.1 lezzi.

Ricordo, altresi, che sono stati accantonati
gli emendamenti 1.56 Maurizio Cattoi, 1.102
Ceccanti, 1.85 Sisto e 4-bis.2 Zanella.

(Ripresa esame dell’ articolo
unico - A.C. 2100-A)

PRESIDENTE. Avverto che, fuori dalla
seduta, gli emendamenti 1.56 Maurizio Cattoi
e 1102 Ceccanti sono stati ritirati dai
presentatori. Chiedo al relatore, deputato Fiano,
di esprimere il parere sugli emendamenti 1.85
Sisto e 4-bis.2 Zanella.

EMANUELE FIANO, Relatore per la |
Commissione. La ringrazio, Presidente. Do
parere positivo, favorevole, all’emendamento
1.85 Sisto e invito a ritiro o parere contrario
all’ emendamento 4-bis.2 della collega Zanella.

PRESIDENTE. Il Governo? Lo devedire a
microfono. Uno sforzo...

GIANLUCA CASTALDI, Sottosegretario
di Sato alla Presidenza del Consiglio del
Ministri. Parere conforme al relatore.

PRESIDENTE.
sottosegretario.

Siamo, quindi, all’emendamento 1.85 Sisto,
in relazione a quale, nella seduta di ieri,
era stata avanzata, dal gruppo di Forza Italia,
la richiesta di scrutinio segreto. Risulta alla
Presidenza che tale richiesta sia stata ritirata. E

Grazie, signor

stataritirata? Mi viene confermato.
Ha chiesto di parlare per dichiarazione di
voto I’ onorevole Montaruli. Ne hafacolta

AUGUSTA MONTARULI (FDI).
Presidente, sono lieta che il Governo e il
relatore abbiano deciso di accogliere questo
emendamento - che chiedo, peraltro, di
sottoscrivere - che si poneva necessario. ..

PRESIDENTE. Colleghi, chiederei maggior
silenzio in Aula...chiedo scusa, onorevole
Montaruli...colleghi,  chiederei maggior
silenzio in Aula, a cominciare dai banchi del
Governo che non devono essere disturbati. ..

Prego, collega.

AUGUSTA MONTARULI (roi). E
un  emendamento che s rendeva
assolutamente necessario, Presidente, pero...
diventa veramente difficile. lo la ringrazio
perché ha richiamato I’ Aula, perd, con guesto
via val e con questo vociferare mi risulta
difficile poter continuare I’ intervento in modo
composto, quindi, attendo chel’ Aulasiaun po’
piu silenziosa.

PRESIDENTE. Collega, la richiamo io
I’Aula...I"ho richiamata; lel haunavocefortee
squillante e la stiamo seguendo.

AUGUSTA MONTARULI
oggi, ho mal di gola

(Fo1). Pero,

PRESIDENTE. Allora, in considerazione
anche del mal di goladellacollega, richiamerei
di nuovo cortesementei colleghi afare maggior
silenzio.

AUGUSTA MONTARULI (Fpi). Grazie,
Presidente. Come dicevo I’ emendamento Sisto
s rendeva assolutamente necessario, volto a
correggere, solo sul piano della pena edittale, la
norma prevista dal testo che noi oggi andiamo
ad approvare e, tuttavia, la norma s presenta
ancora con delle notevoli criticita, laddove
equipara...
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PRESIDENTE. Onorevole, fermiamo i
lavori fin quando i colleghi non si accomodano.
Non c'e problema. Colleghi, inviterei in
particolare i colleghi responsabili d’Aula dei
gruppi a chiedere maggior silenzio. Onorevole
Del Grosso lei non mi ha ascoltato perché e
impegnato in un’ altra conversazione. Chiederei
cortesemente a colleghi di consentire il
silenzio nell’ Aula, perché altrimenti la collega,
giustamente, ritiene difficile intervenire.

AUGUSTA MONTARULI (rpi). Come
dicevo, nonostante la modifica che il Governo
ha accolto del limite edittale, rimane lacriticita
comunque dell’articolato nel comma 11,
laddove ancora una volta equipara |’ omissione
di comunicazione rispetto alla comunicazione
di fatti non veritieri, da punto di vista
della costruzione della fattispecie di reato e,
soprattutto, dell’elemento soggettivo, perché
ci rimane assolutamente difficile comprendere
in che modo s possa andare a verificare e
Ci S possa andare a difendere dall’ accusa di
avere omesso con dolo una comunicazione, un
elemento essenziale, secondo quanto riportato
da legidatore; diventa veramente difficile,
lo ripeto, per lo sfortunato indagato potersi
difendere sotto questo profilo. Allora, noi
certamente ci rallegriamo per il fatto che il
Governo e la maggioranza abbiano accettato di
modificare sotto il profilo della pena edittale,
accogliendo I’emendamento Sisto, ma rimane
comunque la criticita rispetto ala struttura e a
come e scrittala norma per identificare tutti gli
elementi essenziali del reato che s vanno qui a
individuare.

ANDREA DELMASTRO DELLE
VEDOVE (rD1). Presidente, non riesco asentire
il mio collega, perd! Seci daunamano.....

PRESIDENTE. Onorevole Montaruli, vada
avanti...Guardi, I’unico urlo che sento € il suo
collega. Guardi, collega, I’ unico urlo che sento
eil suo, pero.

AUGUSTA MONTARULI (FDI).
Presidente, oggettivamente, i0 Sono qui e sento
un vociferare che & davvero fastidioso. 10 ho
provato piu volte ad andare avanti e lo sto
facendo esaurendo il mio tempo...

PRESIDENTE. Onorevole Montaruli,
quest’ Aula é nota atutti i colleghi...
AUGUSTA MONTARULI (Fp1). Di

conseguenza, accogliamo, quindi, con favore
questo cambiamento di rotta, che pero e un
cambiamento di rotta devo dire assolutamente
parzidlechenonva....

PRESIDENTE. Collega Adelizzi... collega

Addlizzi... stiamo cercando di ottenere il
silenzioin Aula. Grazie.
AUGUSTA MONTARULI (rpi). Come

dicevo, € una modifica assolutamente parziale
chevanellaformamanon vanellasostanza. Mi
preme, pero, anche ricordare come, grazie alla
modifica, I"indagato potra cercare di accedere
alla messa ala prova e, di conseguenza,
restaurare lo stato dell’eventuale maltorto,
accedendo a un rito certamente piu snello
rispetto a quello previsto inizialmente dai
proponenti e, di conseguenza, andando anche a
snellire quelle che sono e procedure nell’ ottica
di un ordinamento giudiziario che deve andare
sempre piu verso la carcerazione soltanto nei
cas limite, come peraltro é previsto dai principi
generai del nostro ordinamento e del nostro
codice penale. Quindi, poi, peratro, gquesto
avra delle ripercussioni sull’approvazione e
sull’applicazione della legge 231 e quindi
sulla legge della responsabilita degli enti, che,
ricordiamo, hanno una figura giuridica un po’
ibrida al’interno del processo penale e, anche
sotto questo profilo, quindi, auspichiamo che
attraverso questa modifica ci sia assolutamente
uno snellimento anche sotto questo profilo nei
confronti degli enti.

Quindi, lo ripeto, con molta positivita
accogliamo questa modifica proposta dal
collega Sisto, che s dimostra sempre
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lungimirante nelle sue proposte che hanno
a che fare con la giustizia, ma riteniamo
ancora parziae I'accoglimento da parte della
maggioranza (Applausi dei deputati del gruppo
Fratelli d’Italia).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare per
dichiarazione di voto, a titolo personale,
I’ onorevole Foti. Ne hafacolta

TOMMASO FOTI (fp1). La collega
Montaruli ha sicuramente spiegato in modo
ineccepibile le ragioni per le quali apprezziamo
il fatto cheil Comitato dei nove, contrariamente
ala decisione inizidle di ieri, abbia
convenuto sulla necessita di approvare questo
emendamento. Purtuttavia, noi riteniamo che
questo emendamento non é risolutivo rispetto
al complesso normativo del provvedimento in
esame e, in ragione di cio, io esprimo le mie
riserve al riguardo.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare per
dichiarazione di voto, a titolo personale,
I’ onorevole Lollobrigida. Ne ha facolta.

FRANCESCO LOLLOBRIGIDA (FDI).
Nella confusione di quest’ Aula che, come lei
dice, conosciamo, pero, di fatto, le parole
importanti della collega Montaruli ci hanno
posto alcuni dubbi su che cosa bisogna fare
in merito a questo emendamento. Ragioneremo
rispetto alle parole del collega Sisto ieri eanche
di quelle dell’ onorevole Fassino che ha fatto
un’ affermazione anche poco comprensibile. L ui
dice: io ho sempre votato secondo quello
che dice il partito, vi invito, pero, a fare
diversamente. Anche questo stiamo cercando di
appurare e nei prossimi interventi vedremo di
valutare.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare per
dichiarazione di voto, a titolo personale,
I’ onorevole Ferro. Ne hafacolta.

WANDA FERRO (FDI). Presidente,
intervengo a sottolineare quanto gia detto

dai colleghi che mi hanno preceduto e
dal capogruppo Lollobrigida rispetto alle
perplessita che riguardano la parte in questione,
anche rispetto a quanto il collega Sisto ha piu
volte sottolineato. Credo che il Comitato del
nove ancora una volta, benché abbia cercato
in qualche modo di raddrizzare il tiro, lo
abbia fatto in modo non esaustivo, ma direi
alquanto maldestro. E proprio vero quello che
s dice che non c’e vento a favore per nessun
marinaio che non sa dove andare. Abbiamo
perso tempo, potevamo realizzare qualcosa di
pit compiuto rispetto a quello che era nelle
nostre intenzioni, ma credo anche nelle parole
del collega Sisto. Quindi, decideremo come
porci rispetto a nostro voto in tal senso
e, ovviamente, auspichiamo che anche per
I successivi provvedimenti ci sia maggiore
ascolto.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare per
dichiarazione di voto, a titolo personale,
I’ onorevole Trancassini. Ne ha facolta.

PAOLO TRANCASSINI (FDI1). Presidente,
ho apprezzato |I’intervento della collega
Montaruli, ma non mi trova perfettamente
d  accordo sul fatto chel’ approvazione di questo
emendamento sia un parziale successo della
linea garantista e un parziale successo anche
delle opposizioni. o credo, invece, che sia un
momento molto importante, perché e bastata la
richiestadi scrutinio segreto afar impallidire la
maggioranza.

Mi complimento inoltre con I'onorevole
Fiano per la grandissma capacita strategica
di aver messo la palla in calcio d'angolo,
accantonando I’emendamento e probabilmente
aver lavorato tutta questa notte per farlo
approvare. E un segnale importante, & un
segnale di debolezza e di fragilita della
maggioranza, e quindi credo che vada
giustamente sottolineato.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare per
dichiarazione di voto |'onorevole Sasso. Ne
ha facolta. Onorevole Sasso, prego. Onorevole
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Sasso (Commenti)...Guardi, |’onorevole Foti
e venuto qui a indicare la sua iscrizione ad
intervenire, quindi evidentemente il problema
e della volonta del gruppo di Fratelli d'ltalia,
insomma, di farsene proprio (Applausi del
deputati del gruppo Fratelli d'Italia). Prego,
onorevole Sasso, prego.

Mi scuso, mi sono affidato all’onorevole
Foti... Prego, onorevole Sasso.

ROSSANO SASSO  (LeEca).  Signor
Presidente, una volta per tutte: I’unico vero
originale onorevole Sasso in quest’ Aulasono io
(Applausi dei deputati dei gruppi Lega-Salvini
Premier e Fratelli d'Italia).

PRESIDENTE. Vabene. Ne prendiamo...

ROSSANO SASSO (LecAa). Il collega di
Fratelli d'Italia, amico, fratello, s chiama
Deidda: “ Sasso” € un soprannome, non cada piu
inguestotranello, almeno lel Presidente Rosato.
Laringrazio.

PRESIDENTE. La fiducia della Presidenza
nei confronti dei gruppi deriva anche dalla
possibilita che questi episodi non accadano,
onorevole Foti. Mi sembra uno scherzo di
cattivo gusto.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione di
voto, atitolo personale, I’ onorevole Deidda. Ne
ha facolta.

SALVATORE DEIDDA (rbi). Presidente,
no, la rassicuro che non & uno scherzo, perché
anche i miei colleghi non sanno come mi
chiamo di cognome, ed e grave. Pensano ancora
che sia Sasso.

Rimanendo sull’ emendamento, concordo sui
dubbi che questo emendamento sani del tutto
il problema creato da questa legge. Se n'é
parlato veramente poco di questa normativa,
sebbene molto importante, anche se a centro
del dibattito internazionaleedellevarie nazioni.
Forse dovremmo approfondire molto di piu
I”argomento, su quello che succede sui reati, su
chi trasgredisce le norme; inviterel quindi ad

un’ ulterioreriflessione.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare per
dichiarazione di voto, a titolo personale,
I’ onorevole Maschio. Ne hafacolta.

CIRO MASCHIO (FD1). Presidente, il
collega Sisto sicuramente non € I'ultimo
dei ciarlatani, anzi € un finissimo giurista,
e quindi il suo emendamento sSicuramente
e stato concepito con I’occhio attento del
giurista garantista. Ci0 nonostante, non mi
trovo del tutto d’'accordo, e quindi intervengo
in dissenso con la collega Montaruli, perché
I"accoglimento di questo emendamento senza
una piu dettagliata ed approfondita riflessione
sull’assetto complessivo nel quale va a
collocarsi, rischia di non essere in sintonia con
la ratio di fondo di questa proposta di legge;
e di conseguenza anch’io mi associo a quanto
detto da alcuni colleghi in dissenso e chiedo
una maggiore riflessione sul tema (Applausi di
deputati del gruppo Fratelli d Italia).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare per
dichiarazione di voto, a titolo personale,
I’ onorevole Frassinetti. Ne ha facolta.

PAOLA FRASSINETTI (FDI).
Indubbiamente I"analisi di guesto
emendamento impone una riflessione, quindi
anch’io mi esprimo in dissenso rispetto alla
collega Montaruli, proprio perché la ratio di
guesto emendamento fonda le basi su degli
aspetti giuridici. Sono state richiamate anche
delle sentenze, quindi I’argomento eil contesto
di questo articolato pare molto complesso.
Invito anch’io a un’ ulteriore riflessione, e mi
riporto anche a quanto detto dai miel colleghi
(Applausi di deputati del gruppo Fratelli
dItalia).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare per
dichiarazione di voto, a titolo personale,
I’ onorevole Varchi. Ne hafacolta.

MARIA CAROLINA VARCHI (FDi).
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Presidente, io credo che questo emendamento
ponga due ordini di problemi. Il primo é
nel merito, e I’'onorevole Montaruli lo ha
analizzato in maniera abbastanza dettagliata,
sebbene permangano, almeno da parte mia,
delleriservein ordine alaquantificazione della
dosimetria della pena, che appunto nasconde la
volontadel legidatore di sanzionare piti 0 meno
gravemente una fattispecie.

E poi pone un problema di ordine
politico: lo dimostrano i capannelli che
continuano a svolgersi dentro |I’Aula, anche
mentre noi svolgiamo i nostri interventi, a
dimostrazione che, nonostante il pregevole atto
dell’onorevole Fiano, che ha rimandato ad
oggi la discussione, la notte non ha portato
consiglio e, probabilmente, non vi &€ ancorauna
piena convinzione su come esprimere il voto.
Concludo, ribadendo, quindi, la mia riserva su
guanto appenaesposto (Applausi di deputati del
gruppo Fratelli d'ltalia).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare per
dichiarazione di voto, a titolo personale,
I’ onorevole Acquaroli. Ne hafacolta.

FRANCESCO ACQUAROLI  (rDi).
Presidente, questa che stiamo approvando
in questi minuti, in queste ore, € una
norma assolutamente importante, strategica,
che noi riteniamo debba essere approvata
dopo un’ulteriore riflessione. leri, con i suoi
interventi, |I’onorevole Sisto ha sollevato la
guestione dell’impatto dei nuovi adempimenti
che dovranno essere sottoposti a tutti gli
operatori del settore e dei loro risvolti penali.
Noi, a riguardo, consideriamo questi nuovi
adempimenti e questo emendamento non
sufficienti alla tutela rispetto all’ applicazione
che la norma avra sul territorio. Per questo
anch’'io parlo in dissenso rispetto a quanto
detto dall’ onorevole Montaruli, in quanto noi
riteniamo che debba essere effettuato un
approfondimento ulteriore, che vada anche a
tutelare gli operatori (Applaus di deputati del
gruppo Fratelli d'Italia).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare per
dichiarazione di voto I’ onorevole Costa. Ne ha
facolta.

ENRICO COSTA (r1). Presidente, io ritengo
che il dibattito che si e svolto ieri, e che e
stato innescato dalle considerazioni del collega
Sisto, sia stato un dibattito che ha portato ad un
risultato: ha portato il relatore Fiano a chiedere
una pausa di riflessione, e ha portato oggi ad
avere un parere favorevole. Devo dire su una
cosa di non poco conto, perché non e che si
tratta, con questo emendamento, di diminuire
semplicemente la pena massimadi un reato: la
diminuzione della pena massima ha un effetto
molto significativo, perché noi sappiamo che,
sec' élapenaab anni, € prevedibilela custodia
cautelare, selapenamassimaea3 anni, nonc'e
la custodia cautelare.

Noi riteniamo che questo sia un passo avanti
molto significativo in questo provvedimento.
lo ho ascoltato |le considerazioni di coloro che
ragionano in dissenso nell’ ambito del gruppo di
Fratelli d'Italia, e mi sono posto una domanda:
quindi loro voteranno per mantenere lacustodia
cautelare rispetto a questo reato? Voteranno
guesto, Fratelli d'Italia? o penso che invece
ci debba essere una giusta proporzione nella
graduazione delle pene, el relatore ha accolto
la tesi di Forza Italia su una proporzionalita
tra pene e disvalore del fatto. Noi abbiamo
quindi ritirato la richiesta di voto segreto,
e riteniamo di votare a favore di questo
emendamento (Applausi di deputati del gruppo
Fratelli d'Italia).

GIUSEPPE BRESCIA, Presidente della |
Commissione. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne hafacolta.

GIUSEPPE BRESCIA, Presidente della |
Commissione. Presidente, vorrei cercare di
risolvere queste varie situazioni di tensione
che si stanno creando nell’ Aula, chiedendo 20
minuti di sospensione, in modo, magari, da
parlare informalmente con i colleghi e trovare
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delle soluzioni, se fosse possibile.

PRESIDENTE. Se non ci sono obiezioni, la
sedutariprendera alle ore 11,05.

L aseduta, sospesaalle 10,45, eripresaalle
11,05.

PRESIDENTE. Riprendiamo la seduta
Cortesemente invito i colleghi a prendere
posto. Manca il Comitato dei nove, direi.
Onorevole Brescia, onorevole Fiano, avete
delle comunicazioni? Onorevole Brescia,
prego. Colleghi, pregherei il silenzio in aula.

GIUSEPPE BRESCIA, Presidente della |
Commissione. Grazie, Presidente. Noi abbiamo
risolto quas tutte le nostre questioni. Quindi,
Ci servono soltanto atri dieci minuti per
concludere, dopodiché saremo pronti per
ripartire (Commenti). Chiedo scusaall’ Aulaper
questo disagio.

PRESIDENTE. Mi sembra cheil presidente
Brescia abbia chiesto dieci minuti con grande
cortesia. Se non ci sono obiezioni, riprendiamo
ale 11,15.

Laseduta, sospesaalle 11,06, eripresaalle
11,15.

PRESIDENTE. Riprendiamo la seduta
Colleghi, prendiamo posto. Onorevole Brescia,
possiamo andare avanti, bene.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione di
voto, atitolo personale, I’ onorevole Mantovani.
Ne hafacolta.

LUCREZIA MARIA BENEDETTA
MANTOVANI (Fpi). Grazie, Presidente.
Pur condividendo la ratio dell’emendamento
appena illustrato dala collega, teso
naturamente ad estendere |’efficacia della
norma di cui al’articolo 1, non mi sento
di condividere fino in fondo il testo perché
resta, credo, una certa complessita nel processo
ivi descritto. Per questa ragione, ripeto, pur

condividendo quanto sostenuto, esprimo le mie
perplessita (Applausi di deputati del gruppo
Fratelli d'Italia).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare per
dichiarazione di voto, a titolo personale,
I’ onorevole Butti. Ne ha facolta.

ALESSIO BUTTI (Fpi). Grazie. |l
mio intende essere una sorta di garbato
dissenso rispetto alla posizione ufficiale
del gruppo. Innanzitutto, pero, riconosciamo
sia un fatto estremamente positivo che il
relatore Fiano e, quindi, anche il Governo
abbiano sostanzial mente cambiato idea rispetto
al’emendamento che e in discussione e del
quale & primo firmatario il collega Sisto.
Contrariamente a quanto qualche collega ha
detto precedentemente, ritengo invece che la
notte abbia portato consiglio: del resto, il tema
é stato dibattuto...

PRESIDENTE. Laprego di concludere.

ALESSIO BUTTI (Fp1). Ho giafinito il mio
tempo? Allora, le dico che il mio & un garbato
dissenso. L’ emendamento affronta il problema
manon lo risolve ed e per questo che necessito
di unapausariflessiva (Applaus di deputati del
gruppo Fratelli d'ltalia).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare per
dichiarazione di voto, a titolo personale,
I’ onorevole De Carlo. Ne hafacolta

LUCA DE CARLO (rpi). Presidente, noi
siamo felici che sia passata la linea Fassino
ieri rispetto a quella piu rigida e quas
stalinista dell’amico Fiano. Ma credo anche
che I’emendamento non sia risolutivo rispetto
al provvedimento in esame: per cui esprimo
anch’io le mie grosse perplessita (Applaus di
deputati del gruppo Fratelli d Italia).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare per
dichiarazione di voto, a titolo personale,
I’onorevole Delmastro Delle Vedove. Ne ha
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facolta.

ANDREA DELMASTRO DELLE
VEDOVE (Fp1). Grazie, Presidente. Anch’io,
come il collega Butti, debbo esprimere un
pur garbato dissenso rispetto ala posizione
ufficiale del gruppo manifestata dall’ onorevole
Montaruli. E certamente vero cid che
I"onorevole Sisto diceval’ atro giorno in ordine
ad una figura giuridica di reato costruita
in termini troppo elastici ed astratti ma, a
differenzadi cio che sostiene I’ onorevole Costa
di Forza ltalia, io di Fratelli d'Italia non temo
la carcerazione preventiva se stiamo parlando
di condotte che, in una maniera o nell’atra,
contrastano con la sicurezza pubblica, con la
difesa...

PRESIDENTE. Cortesemente, pregherei i
colleghi qui sotto di spostarsi un po’... grazie.

ANDREA DELMASTRO DELLE
VEDOVE (FDI). Pero, Presidente, parlacon me?
Non percepisco.

PRESIDENTE. Pregavo i colleghi qui sotto.
Onorevole Delmastro, lei ha ancora venti
secondi, prego concluda.

ANDREA DELMASTRO DELLE
VEDOVE (rpi1). Non so dove sono arrivato.
Va be', comunque, in ogni caso, la ringrazio
per avermi interrotto, pero il tema € che,
a di la di come venga delineata la figura
giuridica in termini certamente meno elastici,
non e possibile avere orrore per la carcerazione
preventiva per ipotesi di condotte che, in una
maniera o nell’ atra, impattano sulla sicurezza
pubblica, sulla difesa, sulla sicurezza militare
dello Stato. Ci mancherebbe ancora che in
guest’ Aula si dicesse che chi commette certi
reati non puo avere la carcerazione preventiva.

PRESIDENTE. Grazie. Hachiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo personale,
I’ onorevole Rotelli. Ne ha facolta.

MAURO ROTELLI (rpi). Grazie,
Presidente. Tanti dubbi e molta confusione
quella che avevamo gia questamattina - guardo
I colleghi di Commissione - in Commissione
Trasporti quando non si e capito bene quello
che stava accadendo in Commissione e che
poi sarebbe accaduto in Aula. | capannelli e
gli incontri che si stanno susseguendo ne sono
testimonianza.

Devo dire che & un peccato chel’ onorevole e
collega Sisto non siain Aula per poter insieme
a noi commentare questo passaggio che, Vi
ricordo, senzalo spauracchio del voto segreto,
molto probabilmente non sarebbe stato preso
in considerazione. Pure 10, garbatamente, mi
esprimo con dei dubbi rispetto ala posizione
dell’onorevole Montaruli, pur rispettandone
tutti quelli che sono stati i principi ispirativi
(Applausi di deputati del gruppo Fratelli
d Italia).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare per
dichiarazione di voto, a titolo personale,
I’ onorevole Baldini. Ne hafacolta.

MARIA TERESA BALDINI (Fpi). Grazie,
Presdente. Allora, siamo veramente per
esprimere perplessita su questo emendamento
poco attento e poco rispondente a quello che
volevamo e vogliamo sottolineare.

Voglio anche sottolineare il fatto che in
questo disegno di legge si parla del settore ma
non s famai riferimento alla salute umana, non
s famai e non c’'éin tutto il disegno di legge
qualcheriferimento acome questo settore possa
interferire sulla nostra salute. Credo che questa
sia una mancanza molto importante, visto che
€ un settore cosi nuovo, un settore ancora in
sperimentazione dove purtroppo lemalattierare
e i tumori stanno aumentando e nessuno fa
riferimento a questo (Applaus di deputati del
gruppo Fratelli d'ltalia).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare per
dichiarazione di voto, a titolo personale,
I’ onorevole Caretta. Ne hafacolta.
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MARIA CRISTINA CARETTA (FD1).
Grazie, Presidente. Intervengo anch’io
garbatamente in dissenso rispetto alla collega
Montaruli. Apprezziamo il fatto che questo
emendamento siastato accettato ed € uno sforzo
che, tuttavia, non é risolutivo neppure delle
problematiche evidenziate ieri dal deputato
Sisto. Abbiamo ancora delle perplessita
sull’impostazione, che riteniamo piu di forma
che di sostanza. Ancora una volta la poca
chiarezza, non soltanto nei tempi ma anche
nelle correzioni, s conferma una costante di
guesto Parlamento (Applausi di deputati del
gruppo Fratelli d'Italia).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare per
dichiarazione di voto, a titolo personale,
I’ onorevole Gemmato. Ne ha facolta.

MARCELLO GEMMATO (rp1). Grazie,
Presidente. 10 mi unisco al ringraziamento in
contumaciadel collegaSisto per aver presentato
guesto emendamento, che evidentemente sta
aprendo un dibattito in verita distratto in
quest’ Aula su una tematica molto importante.
Mi permetto di sottolineare un aspetto: lo
spauracchio - e lo sottolineava opportunamente
il collega Trancassini - del voto segreto hafatto
ragionare la maggioranza.

Allora, io mi chiedo Presidente - e concludo
- se guesto sia un Parlamento libero che
prende decisioni liberamente oppure se sia un
Parlamento condizionato evidentemente da un
voto e da un’espressione di voto (Applausi di
deputati del gruppo Fratelli d’Italia).

PRESIDENTE. Grazie, onorevole
Gemmato. Il vostro gruppo ha gia esaurito gli
interventi consentiti ai sens dell’articolo 85,
comma 7, del Regolamento.

Ricordo che e stata chiesta la votazione
segretadaparte del gruppo di Fratelli d’Italiae,
come giaannunciato per laprecedenterichiesta
del gruppo di Forza lItalia, la votazione e
consentita.

FRANCESCO LOLLOBRIGIDA (FDi).

Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. A che titolo? Prego, ne ha
facolta

FRANCESCO LOLLOBRIGIDA (FDi).
Presidente, siccome stavamo concludendo con
i colleghi un ragionamento che potevarisolvere
alcune questioni di cui abbiamo parlato
lungamentein quest’ Aulaavantaggio dei lavori
dell’Aula, chiedo e propongo un’ulteriore
sospensione di qualche minuto, se lel pensa
possa essere utile a concludere positivamente
questa cosa.

PRESIDENTE. Onorevole Lollobrigida, se
lel lo chiede sono certo che sara utile. Quindi,
riprenderemo la seduta alle ore 11,30.

Laseduta, sospesaalle 11,25, eripresaalle
11,30.

PRESIDENTE. Lasedutaéripresa, colleghi.

FRANCESCO SILVESTRI (M5s). Chiedo di
parlare sull’ ordine dei lavori.

PRESIDENTE. Ne hafacolta.

FRANCESCO SILVESTRI (mss). Grazie,
Presidente. Quanto all’interlocuzione che
abbiamo appena fatto e che ha giustificato poi
la richiesta di atri cinque minuti di tempo,
voglio dire che chiederd a capigruppo di
mettere martedi, come primo punto all’ ordine
del giorno, con richiesta di diretta televisiva,
la mozione di Fratelli d'ltalia (Applaus del
deputati dei gruppi MoVimento 5 Selle e
Fratelli d'Italia).

ENRICO BORGHI (pp). Chiedo di parlare.
PRESIDENTE. Ne hafacolta.
ENRICO BORGHI (pD). Grazie, Presidente.

Anche a seguito di quanto affermato in
precedenza dal collega Fiano, a nome del
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gruppo del Partito Democratico dichiaro
I"’adesione alla proposta del collega Silvestri
(Applausi del deputati dei gruppi Partito
Democratico e Fratelli d'Italia).

CAMILLO D'ALESSANDRO (1v). Chiedo
di parlare.

PRESIDENTE. Ne hafacolta.

CAMILLO D'ALESSANDRO (1v). Grazie,
Presidente. Come gruppo di Itaia Viva
per aderire ala proposta del collega del
MoVimento 5 Stelle (Applausi dei deputati dei
gruppi Italia Viva e Fratelli d'Italia).

FEDERICO FORNARO (Leu). Chiedo di
parlare.

PRESIDENTE. Ne hafacolta.

FEDERICO FORNARO (LEU). Grazie,
signor Presidente. Intervengo per associarmi, a
nome del gruppo Liberi e Uguali, ala proposta
del collega Silvestri (Applaus dei deputati del
gruppi Liberi e Uguali e Fratelli d'Italia).

FRANCESCO LOLLOBRIGIDA (FD1).
Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne hafacolta.

FRANCESCO LOLLOBRIGIDA (FD1).

Presidente, voglio ringraziare i colleghi che
hanno capito I'importanza di discutere la
mozione sui professionisti come primo punto
e prima di ogni altra cosa. Ovviamente,
accettiamo ben volentieri questa proposta
(Applausi dei deputati del gruppo Fratelli
d Italia).

PRESIDENTE. La Presidenza s riservera
naturalmente - il Presidente Fico - di
organizzare una riunione della Conferenza del
presidenti di gruppo dove verranno svolte
le considerazioni dei gruppi, che sono state
testé annunciate. Ho capito che c'é una

richiesta di ritiro del voto segreto, onorevole
Lollobrigida, e di questo ne prendiamo atto.
Quindi, diamo tempo un attimo, senza panico
e senza agitazione, a tecnici di modificare
| assetto del voto. Siamo pronti.

Passiamo, dunque, ai voti.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull'emendamento
185 Sisto, con il parere favorevole delle
Commissioni e del Governo.

Dichiaro apertala votazione.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusalavotazione.
La Camera approva (Vedi votazione n. 1).

Passiamo alla votazione dell’ emendamento
4-bis.2 Zanella, su cui c'e un invito a ritiro
da parte del relatore. Ha chiesto di parlare per
dichiarazione di voto I’onorevole Zanella. Ne
hafacolta

FEDERICA ZANELLA (r). Grazie,
Presidente. Non ritiriamo |’emendamento.
Le giustificazioni che ci sono state date,
prima sbagliate e poi corrette da parte del
Governo e che riguardano la riservatezza, non
ci convincono. Parliamo di una procedura
informativaal Parlamento che - ci permettiamo
di ricordare - € I’organo costituzionale che
rappresenta la sovranita. Ci permettiamo anche
di ricordare che il potere di controllo & quello
chele monarchie hanno assegnato in primisalle
Assemblee parlamentari.

In questo caso, peratro, I’emendamento, che
riprende il decreto che era decaduto, parla di
un cambiamento, una sostituzione di parole
da. “contestuamente” a: “tempestivamente e
per estratto” e la parola “contestualmente’
era gia prevista nel decreto del 2012 sul
golden power. Quindi, andare a sostituire
con: “tempestivamente e per estratto”. Poi
un’informativa, cosa vuol dire? Che il
Presidente del Consiglio decide cosa dirci e
cosa non dirci; & sicuramente assolutamente
anomalo. Quindi, io chiedo di votare afavoredi
guesto emendamento.
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PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare per
dichiarazione di voto |I'onorevole Mollicone.
Ne ha facolta

FEDERICO MOLLICONE (rpI). Grazie,
Presidente. Per associarmi, ho anche
sottoscritto  |I’emendamento  dell’ onorevole
Zanella, perché, in effetti, andandos a
rileggere il testo originario, € gia previsto
il “contestualmente”, che, in questo caso,
non & una questione di pura forma, ma é
la sostanza, cioé la sostanza e il controllo
del Parlamento sulle attivitd di sicurezza
nazionale, implementate dai servizi, dalla
Presidenza del Consiglio, per cui queste
attivita, nella forma dovuta, con la tutela e il
rispetto dovuto a questo tipo di informative,
deve essere perd trasmessa contestualmente
e per intero, non per estratto. Quindi, siamo
assolutamente a sostegno, interveniamo a
sostegno di questo emendamento. Tra |’ atro,
siamo stati favorevoli all’ articolo 4-bis, che va
arivivificare il decreto cosiddetto sulla golden
power, e, quindi, sullatutela e il rafforzamento
della tutela della sicurezza nazionale, ma con
le dovute garanzie di trasparenza e di rispetto
del Parlamento, perché non vorremmo che
poi diventi il cavallo di Troia, da parte della
Presidenza del Consiglio, per gestire attivita,
gia molto tutelate dalla normativa nazionale,
in maniera assol utamente autonoma, e questo e
sempre un rischio. Per cui, in un Paese come
I’Italia, e giusto e legittimo che vengatutelato il
controllo e lavigilanza del Parlamento.

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull'emendamento 4
-bis.2 Zanella, con il parere contrario delle
Commissioni e del Governo.

Dichiaro apertala votazione.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusalavotazione.
La Camerarespinge (Vedi votazionen. 2).

Avverto che, consistendo il disegno di
legge di un solo articolo, non s procedera
alla votazione dell’articolo unico, ma, dopo
I’esame degli ordini del giorno, si procedera
direttamente alla votazione finale.

(Esame degli ordini del giorno - A.C. 2100-A)

PRESIDENTE. Passiamo all'esame degli
ordini del giorno presentati (Vedi |'allegato
A). Avverto che la Presidenza non ritiene
ammissibile, a sens dell’articolo 89, comma
1, del Regolamento, in quanto estraneo rispetto
a contenuti del provvedimento, I’ordine del
giorno n. 9/2100-A/8 Capitanio, riguardante
I"adozione di interventi finalizzati agarantirela
sicurezza del settore audiovisivo contro gli atti
di pirateria.

Avverto, inoltre, che I'ordine del giorno
n. 9/2100-A/34 deve intendersi a prima firma
Galantino. Se nessuno chiede di intervenire
per illustrare gli ordini del giorno, invito il
rappresentante del Governo a esprimere il
parere.

GIANLUCA CASTALDI, Sottosegretario
di Sato alla Presidenza del Consiglio del
Ministri. Il Governo esprime parere favorevole
sull’ordine del giorno n. 9/2100-A/1 Roberto
Rossini, mentre accetta come raccomandazione
I’ordine del giorno n. 9/2100-A/2 Baldini.

PRESIDENTE. Colleghi! Il sottosegretario
adesso facilitala sua lettura

GIANLUCA CASTALDI, Sottosegretario
d Sato alla Presidenza del Consiglio
dei Ministri. 1l Governo esprime parere
favorevole sugli ordini del giorno n. 9/2100
-A/3 Bergamini, n. 9/2100-A/4 Zanella, n.
9/2100-A/5 Rosso e n. 9/2100-A/6 Maccanti,
mentre esprime parere favorevole sull’ ordine
del giorno n. 9/2100-A/7 Cecchetti con
la seguente riformulazione: “impegna il
Governo a vautare la possibilitd’, e non
“I’opportunita”. 1l Governo accoglie come
raccomandazione I’ ordine del giorno n. 9/2100
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-A/9 Donina, mentre esprime parere favorevole
sull’ordine del giorno n. 9/2100-A/10 Corneli
con la seguente riformulazione: *“valutare
la possibilita di rafforzare, al’interno del
guadro normativo previsto, il raccordo con il
Garante”. || Governo esprime parerefavorevole
sull’ ordine del giorno n. 9/2100-A/11 Frusone
con una piccola riformulazione al’inizio:
“valutare la possibilita di sollecitare”.

Il Governo esprime parere favorevole
sull’ordine del giorno n. 9/2100-A/12 Aresta
con unariformulazione. Al primo impegno del
Governo, espungere le ultime tre righe, da
“del soggetti appartenenti al Perimetro” fino ad:
“inosservanza’, e, a secondo, riformulare in
tal senso: “avalutare I’ opportunitadi prevedere
(...)". Il Governo esprime parere favorevole
sugli ordini del giorno n. 9/2100-A/13 Rizzo
e n. 9/2100-A/14 Zanichelli, mentre esprime
parere favorevole sull’ordine del giorno n.
9/2100-A/15 Chiazzese con una piccola
riformulazione nel quarto impegno in tal senso:
“avautarelapossibilita’, enonl’ opportunita. |1
Governo esprime parere favorevole sull’ ordine
del giorno n. 9/2100-A/16 Bruno Bossio,
mentre esprime parere favorevole sull’ ordine
del giorno n. 9/2100-A/17 Mollicone con
una riformulazione in tal senso: “impegna il
Governo ad incentivare le iniziative volte alla
formazione e sensibilizzazione in materia di
sicurezza cibernetica all’interno dello Stato,
in assoluta sinergia con le amministrazioni
competenti”.

Il Governo esprime parere contrario
sull’ ordine del giorno n. 9/2100-A/18 Rampelli,
mentre accoglie come raccomandazione gli
ordini del giorno n. 9/2100-A/19 Butti e n.
9/2100-A/20 Acquaroli. Il Governo formula
un invito al ritiro, atrimenti parere contrario,
degli ordini del giorno n. 9/2100-A/21
Delmastro Delle Vedove e n. 9/2100-A/22
Varchi, mentre esprime parere favorevole
sull’ ordine del giorno n. 9/2100-A/23 Maschio
con riformulazione, nel senso di espungere
praticamente il quinto capoverso. || Governo
accoglie come raccomandazione |’ordine del
giorno n. 9/2100-A/24 Lucasdlli, formula un

invito a ritiro, atrimenti parere contrario,
dell’ordine del giorno n. 9/2100-A/25 Ferro,
esprime parere favorevole sull’ordine del
giorno n. 9/2100-A/26 Prisco, esprime parere
contrario sull’ordine del giorno n. 9/2100-
A/27 Frassinetti e formula un invito a ritiro,
altrimenti parere contrario, dell’ordine del
giorno n. 9/2100-A/28 Lollobrigida

Il Governo esprime parere favorevole
sull’ordine del giorno n. 9/2100-A/29 Foti con
riformulazione nel senso di espungere, dopo le
parole: “ a elaborare di concerto”, le parole:
“frail ministero” fino a “sviluppo economico”
e sodtituirle con: “con le amministrazioni
competenti in materiadi sicurezzacibernetica’.
Il Governo formulauninvito a ritiro, altrimenti
parere contrario, dell’ordine del giorno n.
9/2100-A/30 Rotelli, esprime parere favorevole
sull’ordine del giorno n. 9/2100-A/31 Caiata
ed esprime parere favorevole sull’ ordine del
giorno n. 9/2100-A/32 Bignami con una
piccola riformulazione: “impegna il Governo
a confermare |'azione volta a sviluppare
(...)”. Il Governo esprime parere favorevole
sull’ordine del giorno n. 9/2100-A/33 Bellucci
con una riformulazione in tal senso: “a
rafforzare |I’ecosistema Cyber nazionale’. Il
Governo esprime parere favorevole sugli
ordini del giorno n. 9/2100-A/34 Galantino
e n. 9/2100-A/35 Luca De Carlo, accoglie
come raccomandazione |’ordine del giorno
n. 9/2100-A/36 Donzelli ed esprime parere
favorevole sull’ordine del giorno n. 9/2100
-A/37 Silvestroni con riformulazione nel
senso di sostituire le parole: “di contrasto
all’'immigrazione”, con le parole: “di contrasto
al’emigrazione”. Il Governo esprime parere
favorevole sull’ordine del giorno n. 9/2100
-A/38 Gemmato, mentre accoglie come
raccomandazione I’ ordine del giorno n. 9/2100
-A/39 Deidda.

Il Governo esprime parere favorevole
sull’ordine del giorno n.  9/2100-A/40
Mantovani, accoglie comeraccomandazionegli
ordini del giorno n. 9/2100-A/41 Trancassini
e n. 9/2100-A/42 Osnato ed esprime parere
favorevole sull’ordine del giorno n. 9/2100-
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A/43 Ciaburro con una piccola riformulazione
nell’impegno: “anche a fine di tutelare la
sicurezza cibernetica’.

PRESIDENTE. L’ordine del giorno n.
9/2100-A/1 Rossini Roberto ha parere
favorevole, a posto. L’ordine del giorno
n. 9/2100-A/2 Baldini accolto come
raccomandazione: va bene. Sugli ordini del
giorno n. 9/2100-A/3 Bergamini, n. 9/2100-
Al4 Zanella, n. 9/2100-A/5 Rosso e n. 9/2100-
A/6 Maccanti il parereéfavorevole. Sull’ ordine
del giorno n. 9/2100-A/7 Cecchetti il parere
e favorevole con una riformulazione: accolta.
L’ordine del giorno n. 9/2100-A/9 Donina
e accolto come raccomandazione: va bene.
Sull’ordine del giorno n. 9/2100-A/10 Cornéli
il parere e favorevole con riformulazione:
va bene. Sull’ordine del giorno n. 9/2100
-A/11 Frusone il parere e favorevole con
riformulazione: va bene.

Sull’ ordinedel giornon. 9/2100-A/12 Aresta
il parere e favorevole con riformulazione:
va bene. Sugli ordini del giorno n. 9/2100
-A/13 Rizzo e n. 9/2100-A/14 Zanichdli il
parere € favorevole. Sull’ordine del giorno n.
9/2100-A/15 Chiazzese il parere e favorevole
con riformulazione: va bene. Sull’ordine del
giorno n. 9/2100-A/16 Bruno Bossio il parere
e favorevole. Sull’ ordine del giorno n. 9/2100
-A/17 Moallicone il parere € favorevole con
riformulazione: va bene.

Sull’ordine del giorno n. 9/2100-A/18
Rampelli il parere & contrario.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione di
voto |’ onorevole Rampelli. Ne ha facolta

FABIO RAMPELLI (Fpi). Presidente,
colleghi, mi pare che la gran parte degli ordini
del giorno abbiano comunque avuto un giudizio
clemente da parte del Governo e un parere
favorevole.

Quindi sono abbastanza rammaricato di
guesto parere contrario formulato su questo
ordine del giorno e chiedo a Governo
comungque un ripensamento, magari anche
attraverso  una tecnica parlamentare che

potrebbe essere - mi permetto di suggerire
- un parere contrario sulle premesse, quindi
chevi svincoladalle considerazioni preliminari
che vengono fatte sull’ordine del giorno, e
una omissione, nell’impegno, delle due grandi
realtd che vengono citate, che appartengono,
comunque, a mercato e, quindi, pPOsSsO
comprendere |’ esigenza da parte del MISE di
non infilarsi in una dinamica che potrebbe
avere, delle conseguenze direi proprio di
no, perché stiamo parlando di un ordine
del giorno, neanche di un emendamento e,
anche fosse un emendamento, non sarebbe
cosi puntuale, ma, comunque, che potrebbe
determinare un’ alterazione dei rapporti, anche
dellerelazioni di mercato.

Quindi, fatto salvo il principio che mi risulta
che la stragrande maggioranza delle forze
politiche sul contenuto convergano, fatto salvo
il principio che mi risulta che il Conte 1,
come il Conte 2, abbiano questo indirizzo, per
i colleghi che non avessero letto I'ordine del
giorno, parliamo della necessita di mantenereil
controllo delle reti di infrastruttura digitale da
parte dello Stato, direttamente o indirettamente,
anche perché, come sappiamo, su queste
reti viaggiano un volume, direl miliardi di
dati sensibili che vanno protetti e che non
PpOSsoNo essere consegnati alla spregiudicatezza
del mercato né paradossamente - perché
c'é anche questo rischio -, a controllo di
multinazionali che rispondono ad interess,
viceversa, nazionali, che, quindi, minano
0 possono minare il concetto stesso di
sovranitd; possono intervenire negativamente,
limitandola, sulla nostra liberta.

Quindi, non c’é un valore economico che
possa essere affiancato ala salvaguardia della
libertax la liberta, per definizione, non é
negoziabile e non pud conoscere i criteri
di vautazione materiali, anche perché la
salvaguardia della liberta non e semplicemente
ladifesadi un diritto cogente, néindividuale né
collettivo, ma appartiene e coinvolge milioni di
persone, generazioni e generazioni che I’ hanno
conquistata, anche in nome e per nostro conto,
di cui oggi ne beneficiamo. E non mi riferisco
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soltanto a coloro i quali sono caduti in trincea
per difendere I'indipendenza nazionae, dale
guerre di indipendenza in poi: mi riferisco
anche a coloro i quali fanno e svolgono il
loro dovere, cittadini, lavoratori, imprenditori,
famiglie, giovani, anziani, nella quotidianit;
mi riferisco anche a coloro i quali sono sparsi

- le nostre Forze armate - nel vari quadranti
critici del Pianeta; mi riferisco a coloro i quali
hanno fatto il loro dovere anche in trincea,
nelle trincee civili, nei tribunali piuttosto che
nelle strade, agli uomini e alle donne in divisa.
Non € un bene negoziabile la libertd, non € un
bene negoziabile |’ indipendenza, non € un bene
negoziabile la sovranita (Applausi dei deputati
del gruppo Fratelli d'ltalia).

Quindi, visto che s pala non di
un emendamento, che interferisce su un
provvedimento legisativo, ma di una
intenzione, di un indirizzo, dando, magari,
il Governo parere contrario - sarebbe,
ovviamente, preferibile che esprimesse parere
positivo - sulle premesse, le rappresento,
sottosegretario, la disponibilita da parte nostra
ad omettere i nomi “TIM” e “Open Fiber”
dagli impegni finali dell’ordine del giorno.
In questo caso - e lo dico in questo
momento preciso ai parlamentari, che hanno
una funzione diversa rispetto al Governo, il
Parlamento € indipendente dal Governo -,
noi possiamo dare a Governo un indirizzo
per riconquistare la proprieta e il controllo
pubblico dellereti. E un indirizzo, non diciamo
che debba accadere domani mattina, non ci
stiamo mettendo una posta di bilancio sopra:
facciamo una valutazione di carattere politico
che mette in gioco le nostre responsabilita -

e concludo - rispetto a noi stessi, rispetto a
chi ¢i ha consegnato la liberta, la sovranita e
I"indipendenza e rispetto alle generazioni che
ne potranno, seavremoil coraggio, beneficiarne
(Applaus dei deputati del gruppo Fratelli
d Italia).

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.
Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull'ordine del giorno

n. 9/2100-A/18 Rampelli, con il
contrario del Governo.
Dichiaro apertala votazione.

(Segue la votazione).

parere

PRESIDENZA DEL VICEPRESIDENTE
FABIO RAMPELLI (ore 11,52)
PRESIDENTE. Dichiaro chiusa la

votazione.

La Camerarespinge (Vedi votazione n. 3).

Passiamo al’ordine del giorno n. 9/2100-
A/19 Buitti, accolto come raccomandazione: va
bene, collega Butti?

Ordinedel giorno n. 9/2100-A/20 Acquarali,
accolto come raccomandazione.

Ordinedel giorno n. 9/2100-A/21 Delmastro
Delle Vedove, con parere contrario del
Governo.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione di
votoil deputato Delmastro Delle Vedove. Neha
facolta

ANDREA DELMASTRO DELLE
VEDOVE (rp1). Grazie, Presidente. Con questo
ordine del giorno, s cerca di autare il
Governo ad intraprendere un cammino che porti
veramente a garantire il perimetro di sicurezza
nazional e cibernetica

All'interno del decreto in esame vengono
evocate, correttamente, la sicurezza pubblica,
la difesa e la sicurezza militare dello Stato:
sappiamo quali valori ci sono in gioco, come
prima diceva il collega Rampelli di Fratelli
d Italia, e sappiamo che quei valori per Fratelli
d Italia non sono, evidentemente, negoziabili.
Sappiamo che quei vaori incidono sulla
nostra sovranita, sulla nostra indipendenza,
sulla sicurezza nazionale dello Stato, poiché
ci0 che viaggia sulla rete e assolutamente
sensibile; e sappiamo che frai vari competitor
Vi puo essere anche Huawei, unamultinazionale
controllata dal Governo cinese, i cui esponenti
della dittatura comunista siedono nel CDA di
Huawei.

Allora, Fratelli d’ Italia, con questo ordinedel
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giorno, del quale significativamente il Governo
ha chiesto il ritiro, chiede di esercitare tutti i
poteri che un Governo sovrano puo esercitare
per difendersi dalla penetrazione cinese, anche
rispetto al perimetro di sicurezza cibernetica.
Mi immaginavo che il Governo, che eredita
la Via della seta e in cui siedono esponenti
della maggioranza che volevala Viadella seta,
persone che, ad agosto del 2018, addirittura
volevano vendere il debito pubblico ai cinesi,
evidentemente non avrebbe colto I'importanza
di questo ordine del giorno.

Allora, I'invito al ritiro non viene accolto,
perché per Fratelli d' Italiaésignificativo votare
anche, magari, solitariamente un ordine del
giorno che éunapietramiliare nello scontro con
unapotenzaeconomicache, intutti i modi, tenta
la penetrazione industriale, la penetrazione
politica in Occidente, in Europa, e che ha
ritenuto, avolteanchearagione, I’ Italial’ anello
debole della difesa, il cavalo di Troia, per
esempio, per le merci cinesi in Europa e in
Occidente, ben riassunto nella vergognosa Via
della seta che voi avete sottoscritto.

Almeno sulla sicurezza del perimetro
nazionale, sulle infrastrutture strategiche, vi
chiediamo ancora un ripensamento, perché,
vedete, qualunque sia la migliore intenzione
contenuta all’interno di un decreto-legge che
parla di sicurezza cibernetica nazionale, viene
immediatamente frustrata, se non riusciamo
a contenere la penetrazione cinese e la
penetrazione di multinazionali controllate dal
Governo cinese, perché apriremo il varco
a spionaggi sulla sicurezza militare, sulla
sicurezza industriale, sui segreti industriali,
sullasicurezzadel nostro Paese. E, comediceva
prima il collega Rampelli, per noi questi non
sono valori negoziabili.

Oggi, lo diciamo - e termino, Presidente
- con quest’ ordine del giorno, vi offriamo la
possibilita, quantomeno, di intraprendere un
percorso che non pregiudichi completamente
la nostra sicurezza e che non svenda
la nostra sicurezza a potenze straniere e
anche ostili per mere questioni di vantaggio
economico di Huawei, oltre ala simpatia

che la quota pentastellata di questo Governo
ha sempre manifestato nei confronti dei
cinesi, ai quali addirittura volevate vendere il
nostro debito pubblico per renderci sottomessi.
Fortunatamente quell’ operazione non vi €
riuscita. Siete ancora in tempo a salvaguardare
le telecomunicazioni, quest’ ordine del giorno
ve lo consente.

Viceversa, tutto I'impianto del decreto sul
perimetro della sicurezza nazionale puo essere
buttato nel gabinetto, perché, a di la delle
migliori intenzioni, se penetrala Cina, abbiamo
perso ogni possibilita di garantire la nostra
sicurezzadelle telecomunicazioni (Applausi dei
deputati del gruppo Fratelli d’Italia).

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull'ordine del giorno
Delmastro Delle Vedove n. 9/2100-A/21, coniil
parere contrario del Governo.

Dichiaro apertala votazione.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusalavotazione.
La Camerarespinge (Vedi votazione n. 4).

Passiamo al’ordine del giorno Varchi n.
9/2100-A/22, sul qualevi éuninvito al ritiro da
parte del Governo, altrimenti parere contrario.
Prendo atto che s insiste per la votazione.
Passiamo ai voti.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull'ordine del giorno
Varchi n. 9/2100-A/22.

Dichiaro apertala votazione.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusalavotazione.
La Camerarespinge (Vedi votazione n. 5).

Passiamo al’ordine del giorno Maschio
n. 9/2100-A/23, sul quale vi &€ un parere
favorevole subordinato all’ accettazione della
riformulazione: va bene. Passiamo, quindi,
al’ordinedel Lucaselli ed dtri n. 9/2100-A/24:
e accolto come raccomandazione. Sull’ ordine
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del giorno Ferro ed altri n. 9/2100-A/25, vi é
un parere contrario. Ha chiesto di parlare per
dichiarazione di voto la deputata Ferro. Ne ha
facolta

WANDA FERRO (Fp1). Presidente, solo per
dire che s tratta di un tema che doveva parlare
di sicurezza cibernetica, ma in molti cas di
sicurezza non ne parla. Quest’ ordine del giorno
parlava delle famose infrastrutture critiche, che
Spesso, se non monitorate - in caso ovviamente
di interruzionedei servizi, di attacchi importanti
dal punto di vista informatico riguardo alle
strutture piu importanti delle reti elettriche,
degli oleodotti, dei gasdotti, dei trasporti
ferroviari - creano ovviamente un disagio e dei
disastri enormi non soltanto dal punto di vista
dell’ erogazione dei servizi madal punto di vista
€conomico.

Avevamo voluto presentare quest’ ordine del
giorno sperando che venisse in qualche modo
accolto dal Governo come raccomandazione,
perché riteniamo che ne tanti Paes de
mondo che ovviamente hanno come sede la
parte maggiore della distribuzione dell’ energia
piuttosto che del gas hanno dato de
riscontri importanti rispetto a cio che non é
nascosto dietro una nuvola, come qualcosa di
immateriale, ma come un vero attacco che puo
creare del disastri importanti. Prendiamo atto
di questo, io chiedo che ovviamente |’ ordine
del giorno venga messo a voto, qualora il
Governo non volesse ripensarci e accoglierlo
come raccomandazione (Applaus del deputati
del gruppo Fratelli d’Italia).

PRESIDENTE. Non mi pare che il Governo
ci abbia ripensato. Passiamo dunque ai voti.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull'ordine del giorno
n. 9/2100-A/25 Ferro, conil parere contrario del
Governo.

Dichiaro apertala votazione.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusalavotazione.
La Camerarespinge (Vedi votazione n. 6).

Sull’ordine del giorno n. 9/2100-A/26
Prisco vi e il parere favorevole del
Governo. Sull’ ordinedel giorno n. 9/2100-A/27
Frassinetti vi eil parere contrario del Governo.
Ha chiesto di parlare per dichiarazione di voto
la deputata Frassinetti. Ne ha facolta

PAOLA FRASSINETTI (rFDi1). Presidente,
mi appello a Governo perché cambi idea
e accolga quest'ordine del giorno, che,
in teoria, andrebbe nella direzione degli
obiettivi di questo provvedimento che parla
di sicurezza. Quest’ ordine del giorno propone
un monitoraggio delle attivita delle imprese
della Repubblica Popolare Cinese, quindi mi
aggancio anche a quello che diceva poc’ anzi
il collega Delmastro Delle Vedove. Trovo
veramente assurdo che non s accolga questo
ordine del giorno, che dovrebbe ricalcare
gli obiettivi di questo provvedimento, che
dovrebbe e si occupa in primis della sicurezza
pubblica e del monitoraggio di societa di
telecomunicazioni come Huawei e ZTE, la
seconda, oltretutto, di proprieta statae. Mi
stupisco anche che, nonostante i nostri servizi
di sicurezza italiani evidenzino i rischi degli
atteggiamenti predatori di potenze molte volte
ostili, nonostante questo, s abbia addirittura
difficoltd ad accettare che s metta in azione
un sistema di semplice monitoraggio. Quindi,
invito il Governo a modificare la sua posizione
e ad accettare quest'ordine del giorno, che
va proprio nel senso degli obiettivi di questo
provvedimento (Applaus dei deputati del
gruppo Fratelli d'ltalia).

PRESIDENTE. Il Governo scuote la testa.
Ha chiesto di parlare per dichiarazione di voto
il collegaMollicone. Ne hafacolta

FEDERICO MOLLICONE (FDI).
Presidente, soltanto per rafforzare quanto
detto dalla collega Frassinetti e sottoscrivere
un appello a Governo, perché, esattamente,
I’ordine del giorno ribadisce quello che voi
avete scritto nel provvedimento, cioé che,
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per la sicurezza nazionae, lo Stato italiano
possa intervenire a controllare e a vigilare
quelle aziende il cui capitale societario sia
posseduto in percentualefino al 50 per cento da
Paesi extra-europel, potenze straniere. Ebbene,
non giochiamo a nascondino: qual e I'unica
potenza straniera che e proprietaria, in Italia,
di aziende strategiche della comunicazione?
Sono Huawei e ZTE. ZTE e per il 51 per
cento del Governo popolare cinese! E sapete
come fanno innovazione? Andate a vedere -

lo abbiamo ricordato ieri - nello Xinjiang,
nell’ Uguristan: su 25 milioni di esseri umani,
I riconoscimenti facciali, I’innovazione che poi
Huawei vende qui nei negozi in Occidente, li
sperimentano tutti i giorni su degli esseri umani
per il controllo totale, una sorta di panopticon
digitale assoluto, contro ogni diritto umano. Noi
siamo I’Italia, non vogliamo criminalizzare la
cultura cinese, millenaria; vi invito ad andare
a vedere i manufatti del neolitico cinese al
British Museum, che sono una meraviglia, un
capolavoro della creativita umana. Non € un
attacco allaculturamillenariacinese o a popolo
cinese, ma € la difesa degli interessi nazionali
ed europel nei confronti di una penetrazione
aggressiva, economica e informativa da parte
di una potenza straniera. Non ci vuole tanto
a spiegarlo (Applausi dei deputati del gruppo
Fratelli d’Italia).

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull'ordine del giorno
n. 9/2100-A/27 Frassinetti, con il parere
contrario del Governo.

Dichiaro apertala votazione.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusalavotazione.
La Camerarespinge (Vedi votazionen. 7).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento el ettronico, sull'ordine del giorno
n. 9/2100-A/28 Lollobrigida, con il parere
contrario del Governo.

Dichiaro apertala votazione.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusalavotazione.
La Camerarespinge (Vedi votazionen. 8).

Sull’ ordine del giorno n. 9/2100-A/29 Foti
vi era una riformulazione, che viene accolta
dal firmatario. Passiamo, quindi, al’ ordine del
giorno n. 9/2100-A/30 Rotelli.

Passiamo ai voti.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento el ettronico, sull'ordine del giorno
n. 9/2100-A/30 Rotelli, con il parere contrario
del Governo.

Dichiaro apertala votazione.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusalavotazione.
La Camerarespinge (Vedi votazione n. 9).

L’ ordine del giorno n. 9/2100-A/31 Caiata
viene accolto. Sull’ ordine del giorno n. 9/2100
-A/32 Bignami vi era un parere favorevole
con riformulazione, va bene cosi. Sull’ ordine
del giorno n. 9/2100-A/33 Bellucci vi era un
parerefavorevole con riformulazione, cheviene
accolta. Sugli ordini del giorno nn. 9/2100-
A/34 Gaantino e 9/2100-A/35 De Carlo vi
era un parere favorevole. L’ ordine del giorno
n. 9/2100-A/36 Donzelli era stato accolto
come raccomandazione, va bene. Sull’ ordine
del giorno n. 9/2100-A/37 Silvestroni vi era
una riformulazione da parte del Governo,
che viene accolta. Sull’ordine del giorno
n. 9/2100-A/38 Gemmato vi era un parere
favorevole del Governo. L’ordine del giorno
n. 9/2100-A/39 Deidda era stato accolto come
raccomandazione e la risposta e positiva.
L’ ordine del giorno n. 9/2100-A/40 Mantovani
era stato accolto. L’ordine del giorno n.
9/2100-A/41 Trancassini era stato accolto
come raccomandazione, va bene. L’ordine
del giorno n. 9/2100-A/42 Osnato € accolto
come raccomandazione. L’ ordine del giorno n.
9/2100-A/43 Ciaburro era stato riformulato dal
Governo e vabene cosi. E cosi esaurito I’ esame
degli ordini del giorno presentati.
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(Dichiarazioni di voto finale - A.C. 2100-A)

PRESIDENTE. Passiamo alle dichiarazioni
di voto finale. Ha chiesto di parlare per
dichiarazione di voto il deputato Fornaro. Ne ha
facolta

Chiedo al deputati che volessero allontanarsi
dal’Aula di farlo in silenzio per consentire
a deputato Fornaro di svolgere la sua
dichiarazione di voto.

FEDERICO FORNARO (LEU). Grazie,
signor Presidente. Il decreto in esame istituisce
il perimetro nazionale di sicurezza cibernetica
e ciog, I'insieme di tutti gli operatori pubblici
e privati, individuati da questo decreto e
dai decreti attuativi successivi, le cui reti
e dsistemi informativi e informatici sono
necessari per |'esercizio di una funzione
essenziale dello Stato, sono necessari  per
I’assolvimento di un servizio essenziale per
il mantenimento di attivita civili, sociali,
economiche fondamentali per gli interess
dello Stato stesso, il cui malfunzionamento e
interruzione anche parziale o uso improprio
possono pregiudicare la sicurezza nazionale.

Stiamo, ciog, parlando - e mi rivolgo
soprattutto, ovviamente, achi ci sta ascoltando
- di un tema molto importante e di un tema
cheincrociale questioni della contemporaneita
e della modernita. Cioé, da un lato, noi stiamo
individuando e stiamo entrando in mondi per
alcuni versi sconosciuti, quelli proprio della
sicurezzacibernetica, degli attacchi possibili, su
temi e con contenuti tecnici molto elevati e, d
tempo stesso, anche con unafascinazione...

PRESIDENTE. Deputato Fornaro, aspetti
un secondo, che cosi e impossibile. Colleghi,
colleghi, chi vuole conversare deve gentilmente
accomodarsi fuori dall’ Aula e non disturbare i
nostri lavori. Prego.

FEDERICO FORNARO (Leu). Grazie,
Presidente. Riprendo per mettere in evidenza
guesto elemento: da un lato, ci avventuriamo

in territori assolutamente nuovi ed inediti,
che ricordano piu i libri di fantascienza della
nostra gioventu, che non cose piu concrete,
e in redta questo fa emergere un elemento
a nostro giudizio molto delicato, oggetto -
credo - di una riflessione anche a livello di
quest’ Aula: cioeé ci crediamo forti, ¢i crediamo
moderni, c¢i crediamo invincibili, ma in realta,
proprio questo decreto, proprio la necessita di
un intervento normativo in materia, dimostra
che invece noi siamo fragili.

E una fragilita di sistema, & una fragilita
che consente oggi ad operatori spregiudicati,
ad interess di tipo privato o di tipo anche
statuale, di intervenire, di introdursi all’interno
del perimetro di sicurezza nazionale. Questo
e il problema che noi abbiamo di fronte e le
possibilita, i buchi, i bachi del sistema possono
essere innumerevoli. Di qui la necessita di
un decreto in accoglimento di una direttiva
comunitaria, che provi adare delle risposte.

Siamo dentro una nuova frontiera: oggi gli
esperti ci dicono che le guerre del futuro non
saranno piu combattute solo e soltanto su terra,
con learmi tradizionali, ma saranno combattute
soprattutto alivello cibernetico e, in particolare,
la minaccia mal sopita del terrorismo potrebbe
sempre piu prendere queste vie, piuttosto che
guelle degli attentati dinamitardi.

Quindi, questo €il tema, € untemagrande, €
un tema importante, € un tema che necessitava
di un intervento normativo e ovviamente pone
delle questioni di sicurezza nazionale, su cui,
come tutti noi sappiamo, ci sono i presidi
stabiliti dalle leggi al’interno del confine e
del perimetro della Costituzione, ma quello
che introduce questo decreto come novita é
che il problema della sicurezza nazionale non
ha piu soltanto risvolti legati ai servizi, d
Ministero dell’Interno, all’impianto statuale,
ma coinvolge direttamente tutto il sistemadelle
imprese.

Quindi, la prima osservazione che noi
facciamo é la necessita che ci sia uno sforzo
aggiuntivo degli apparati dello Stato che s
occupano di questi temi di accompagnare il
sistemadelle imprese.
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Il sistema delle imprese va accompagnato
da un punto di vista culturale, ma soprattutto
da un punto di vista tecnico. E, quindi, ci
permettiamo anche un suggerimento operativo.
Spesso, attorno a questi temi e attorno a temi
legati alla sicurezza anche in altri ambiti, s
tende, come dire, spesso alavarsi la coscienza,
producendo grandioss modelli di controllo
cartaceo, mentre in questo caso, evidentemente,
guello che noi suggeriamo € un investimento
nelle risorse umane, nel tecnici, in chi deve
operare quotidianamente, siasul livello statuale
- qui nel decreto e prevista una serie di
assunzioni di figure professionali su questi temi
- ma anche qua I’ accompagnamento al sistema
delle imprese passa, a nostro giudizio, anche
attorno al temadellerisorse umane. E ovvio che
gueste sono questioni - va di per sé -, oltre che
di carattere tecnico, quindi proprio alivello del
singoli dispositivi, anche di procedure. L’ invito
che noi rivolgiamo € che non ci sia, anche da
guesto punto di vista, un eccesso burocratico.

Altro elemento che mette in evidenza
guesto decreto € I’ atra contraddizione. Da un
lato, slamo chiamati a un tema di Sicurezza
nazionale, ma lo siamo chiamati, in fondo,
dall’Unione Europea e in qualche modo viene
definito come pericolo tutto quello che stafuori
dall’ Europa, cioe I’ extra-UE.

Da questo punto di vista, la riflessione
e che troppe volte, anche in quest’Aula, s
e aftaccata I’Unione europea, si € attaccata
la sua debolezza, ma dovremmo invece
probabilmente pensare, in una prospettiva
anche di breve termine, in una logica non
di sommatoria di perimetri nazionali, ma
di un vero e proprio perimetro europeo,
perché atrimenti le fale e gli attacchi che
possono penetrare in Paesi, magari di maggiore
capacita di investimento in questo settore, poi
diverrebbero un problema complessivo.

Ce poi - e chiudo su questo - I'aspetto
della reintroduzione in qualche modo di un
decreto, che era quello relativo alla golden
power, cioé al diritto di veto sulle infrastrutture
nuove, in particolare il 5G, che é contenuto
ed é stato ripreso con un emendamento del

Governo. Questa € un’atra grande frontiera
Abbiamo affrontato questo tema qualche
settimana fa, sul lato e sul versante della
sicurezza dei cittadini, intesa come sicurezza
sanitaria alle problematiche di possibile e
potenziale inquinamento. Qui ovviamente la
vediamo dall’ altra parte, pero e attraverso il
5G - lo vorrei ricordare -, attraverso quelle
che i tecnici volgarmente chiamano autostrade
informatiche, che potranno penetrare e potranno
avere accesso, molto mamolto piu velocemente
di quello che avviene oggi, proprio i tentativi di
attacchi ala sicurezza cibernetica.

Quindi, in qualche modo ci ritroviamo
sempre dl'interno  di questa eterna
contraddizione, tra una dimensione nazionale,
che oggi noi difendiano con questo decreto,
la dimensione europea, che € sempre piu
importante e, ovviamente, una dimensione di
globalizzazione, che impone anche di essere
da un lato attenti. Ho trovato una serie di
accenti dei colleghi di Fratelli d’Italia, nel loro
interventi precedenti, eccessivi. E evidente che
siamo in una competizione internazionae e
globale e non possiamo pensare che gli atri da
guesto punto di vista stiano a guardare. Ed é
del tutto evidente che non possiamo neppure,
come Occidente, pensare di avere il monopolio
di una serie di tecnologie. Dobbiamo invece
registrare che ci sono nazioni - penso alaCina,
penso alla Corea - che da questo punto di vista,
da un punto di vista delle telecomunicazioni e
delle tecnologie, non solo hanno fatto pass da
gigante, maci hanno sostanzial mente per molti
aspetti sorpassato.

Quindi, dobbiamo anche accettare questa
competizione, ovviamente salvaguardando -

e la norma della golden power consente al
Governo questo diritto di veto - di garantire i
livelli di sicurezzain unalogicadi prospettiva.

Quindi, in definitiva riteniamo che s sa
fatto un buon lavoro in Commissione, in un
clima - lo dico ringraziando in particolare
ovviamente i colleghi delle opposizioni -

di dialogo e di ascolto, che ha consentito
anche |’ approvazione di emendamenti che sono
arrivati dall’ opposizione. Mi sembra il modo
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giusto di lavorare, in Commissione e credo
anche in Aula, nel rispetto e nella capacita di
ascolto, nel rispetto del ruoli di maggioranza e
opposizione.

E con questo spirito che le deputate e i
deputati di Liberi e Uguali voteranno a favore
del decreto in esame (Applausi dei deputati del
gruppo Liberi e Uguali).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare per
dichiarazione di voto il deputato Migliore. Ne
ha facolta.

GENNARO MIGLIORE (1v). Grazie, signor
Presidente. Ci apprestiamo a votare un
provvedimento in questo ramo del Parlamento,
che ha chiaramente un valore strategico e,
aggiungo, anche un reale elemento di necessita
ed urgenza.

Ladefinizione del perimetro della sicurezza
cibernetica é certamente uno degli impegni che
il nostro Governo avrebbe giadovuto affrontare
da qualche tempo, essendo il nostro Paese un
Paese interno all’ Unione europea ed un Paese
che accoglieraanche delle infrastrutture, oltrea
quelle checi sono gia, dallarilevante sensibilita
ad eventuali attacchi di natura cibernetica.

In questo provvedimento si affronta un tema
quindi centrale, quello della sicurezza. E stato
definito della sicurezza nazional e, ma sappiamo
perfettamente che vi sono degli intrecci e
anche degli elementi, dovuti anche alla portata
tecnologica delle innovazioni che sono state
introdotte, che hanno interconnessione di
carattere internazionale e globale.

Per questo motivo io penso che Itaia
Viva, nel dichiarare il voto favorevole, debba
innanzitutto precisare quali sono i contorni di
un tema come quello dellasicurezza. E un tema
generale che, ahimé, é stato immiserito, anche
nel dibattito pubblico, dalle ossessioni dell’ ex
Ministro dell’ interno Salvini, relegate aun tema
tutto concentrato sul contrasto alla cosiddetta
immigrazioneirregolare. Malasicurezza, come
tema che dobbiamo affrontare nel nostro Paese,
non dovrebbe avere un colore politico specifico,
ma dovrebbe avere delle soluzioni efficaci, per

affrontare quelle che sono le vere politiche di
sicurezza.

Abbiamo assistito, nel corso di questo ultimo
scorcio del precedente Governo, piuttosto
a dichiarazioni volte a proporre politiche
di rassicurazione. E la differenza tra la
rassicurazione e le politiche di sicurezza si
vede anche dall’efficacia con la quale la
sicurezza viene mantenuta. E questo o spirito
onestamente di questo provvedimento, che
interviene su un complesso relativo ai sistemi
informativi, i servizi informatici della pubblica
amministrazione, gli enti e gli operatori
nazionali, pubblici e privati, che sono connessi
in rete, che e stato ben spiegato, peraltro,
al’interno della discussione generale, dal mio
collegaMarco Di Maio; il quale ha sottolineato
con forza quali debbano essere gli strumenti
legidlativi e operativi e anche di indirizzo,
che consentono di bilanciare, in una maniera
adeguata, le esigenze della sicurezza nazionae
del nostro Paese e le esigenze anche di una
risposta celere, da parte delle istituzioni statali,
in modo che si possafavorire anchel’intrapresa
privata, altrettanto strategicaper il nostro Paese.

Quindi, quello che noi dobbiamo realizzare
€ una minimizzazione dei rischi, perché
sappiamo che I’evoluzione tecnologica porta
anche ad una apertura di una serie di rischi,
che devono essere monitorati. Noi abbiamo
la possibilitd, attraverso questo strumento,
di fruire dei piu avanzati strumenti che la
tecnologia ci offre. Individuiamo i soggetti,
coinvolgiamo - e questo € molto importante -

il Comitato interministeriale per la sicurezza
della Repubblica, il CISR, e abbiamo anche
la volonta di affrontare un tema, come
guello del procurement relativo alle aziende
nelle forniture di ICT, di Information and
Communication Technologies, che possono
realizzare un percorso piu efficace per
affrontare il tema della sicurezza in maniera
adeguata.

C’éuntemaimportante, che peraltro tratterd
di qui in avanti, che & quello dei poteri speciali
attribuiti a controllo, in particolare per quanto
riguarda I'introduzione delle nuove reti di 5G
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della cosiddetta golden power; ma io vorrel
fare un accenno che, peraltro, é stato oggetto
anche di una discussione tra esperti, si potra
dire, e comungue anche accennata all’interno
della maggioranza, a fatto che il nostro Paese
in prospettiva si debba dotare di una vera e
propria Agenzia, non solo di un Comitato come
il CVCN, in modo tale da poter riunire, come
accade in Francia e in atri Paed, tutte le
competenze inerenti la sicurezza informatica e
cibernetica sotto un’ Agenzia che possa trattare
in gquesto modo tanto la parte secretata, in
realta quella relativa ai dispositivi militari e di
sicurezza in senso tecnico anche per garantirne
la sicurezza, quanto quella legata anche ale
esperienze industriali. Questo e il motivo
per il quale noi abbiamo introdotto anche
delle correzioni di coordinamento, rispetto alla
raccomandazione del Consiglio Europeo del 26
marzo del 2019, nella quale s & preso atto
delle varie relazioni degli Stati membri e del
suggerimenti della Commissione europea per i
cosiddetti rischi della cyber sicurezza delle reti
di quinta generazione; si tratta di unarelazione
cheio invito aleggere, molto importante nella
quale s introducono dei concetti fondamentali,
visto che il 5G sara la futura colonna portante
di miliardi, lo ripeto, miliardi di oggetti
informatici connessi, energia, trasporti, banche,
salute e, € molto importante, da questo punto
di vista, sottolinearlo, sistemi di controllo
industriale.

Per individuare le minacce piu rilevanti in
guesto senso, questa relazione ha elencato una
serie di dispositivi che possono essere utili e
che sono stati ancheinseriti al’interno di questo
provvedimento, sia sul tema dell’innovazione,
sia sul tema e il ruolo de fornitori. lo, qui,
vorrel uscire da una vulgata che spesso da
un livello troppo basso alla nostra discussione,
noi siamo favorevoli alle tecnologie 5G, anzi
riteniamo che I’ Unione europea debba lavorare
gia da oggi con le sue altissme competenze
scientifiche allo sviluppo della 6G, che e
gia in itinere in acuni Paesi, perché se e
vero che in questo momento la Cina ha un
vantaggio tecnologico e ¢’ & una competizione

con gli Stati Uniti, € del tutto evidente che
il nostro continente potra avere un’azione
competitiva adeguata solamente se proiettera
in avanti la sua struttura di ricerca. E nello
stesso tempo, occorre attenzione perché i
poteri speciali non incidano su quelle che
sono delle liberta fondamentali, perché per
noi la sicurezza € un dovere, oltre che un
principio irrinunciabile (Applausi del deputati
del gruppo Italia Viva), ma nello stesso tempo
sono altrettanto irrinunciabili, e lo ricordava
ancheil collegaDi Maio, |o abbiamo addirittura
inserito nellanostra carta dei valori come Italia
Viva, il diritto alla sicurezza della identita sia
digitale che personale e il diritto alla sicurezza
e ala privacy che consentano in questo modo
di avere una gestione democratica di qualsias
infrastruttura, anche e soprattutto di quelle che
riguardano la sicurezza. Occorre garantire la
riservatezza, garantire la segretezza, garantire
I’efficacia e la velocita, ma mai a danno di
quelli che sono i diritti fondamentali sanciti
dalla Costituzione.

Noi abbiamo unamoltiplicazionedi elementi
problematici, penso per esempio agli access
point - e concludo -; se c¢’e@ un’omissione,
ma anche una volonta di non dichiarare quali
sono i rischi insiti nella costruzione di una
rete cosi strutturata e cosi anche aggredibile,
S mette a rischio tutto il Paese ed € questo
il motivo per il quale noi riteniamo, nel
votare a favore di questo provvedimento,
che sia stato importante farlo, ma che sara
ancora piu importante portarlo a termine con
decreti attuativi all’altezza dei problemi che
affronteremo (Applaus dei deputati del gruppo
Italia Viva).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare per
dichiarazionedi voto il deputato Silvestroni. Ne
hafacolta.

MARCO SILVESTRONI (Fpi). Grazie,
Presidente. Beh, per Fratelli d'ltalia, la
sicurezza € un cavallo di battaglia da sempre;
per noi la sicurezza nazionale &€ ancora piu
importante della sicurezza in generale;, per
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noi la sicurezza cibernetica, in questa futura
era del 5G, possiamo tutti capire che e
importantissima; pero, questo disegno di legge
chein realta stabilisce o, meglio, non stabilisce
norme di sicurezza, ma stabilisce principi
che demanda ad altri organi, organi tipo il
CVCN, il CISR, Presidenza del Consiglio,
ma laddove stabilisce principi di sicurezza li
stabiliscein linea passiva e non attiva. E questo
a noi, in reata, ci preoccupa, ci preoccupa
perché il cyberspazio € un luogo altamente
complesso e questa complessita & generatrice
di vulnerabilita, tipo gli errori del software,
errate configurazioni e debolezze nei protocolli
che vengono, e possono essere, sfruttati dai
cyber criminali per sottrarre dati o arrecare
danni. Blocco delle operativita di aziende,
controllo surrettizio del servizi di infrastrutture
critiche, furto della proprieta intellettuale o di
informazioni cruciali per la sopravvivenza di
un’ azienda, sono esempi delle nuove minacce
economiche che un Paese deve affrontare in
modo sempre piu digitalizzato. Gli attacchi
informatici colpiscono reti di distribuzione dei
servizi essenziali, come la sanita, I'energia, i
trasporti, vale a dire le infrastrutture critiche
della futura societa moderna del 5G.

Quindi, in Itaia, la nostra preoccupazione
e che interi settori di eccellenza, come ad
esempio la meccanica, la cantieristica, il made
inltaly, il turismo, I’ agroalimentareei trasporti,
potrebbero subire pesanti ridimensionamenti
di fatturato a causa di attacchi perpetrati nel
cyberspazio da Stati sovrani oppure da Stati
concorrenti. Un attacco informatico potrebbe
rappresentare un momento di non ritorno per
la credibilita di un’azienda, per la credibilita
del nostro mondo industriale, per la crisi di
credibilita dell’ Industria 4.0, di cui parliamo
tanto; tuttavia, non solo I’industria, ma anche
la democrazia pud essere oggetto di azioni
di cybercrime; le fake news sono I’ evoluzione
delle azioni basate su ingegneria sociale,
create e diffuse attraverso il cyberspazio. E le
false informazioni tendono a confondere e a
destabilizzare i cittadini, immergendoli in uno
spazio informativo deformato e falsificato, con

un insieme pressoché infinito di sorgenti di
notizie non verificabili.

Quindi, un Paese che non mette la
cybersecurity a centro delle propriepolitichedi
trasformazione digitale € un Paese che mette a
serio rischio la propria prosperita economica e
la propriaindipendenza.

Per i cittadini, per le imprese e per le
pubbliche amministrazioni dobbiamo dunque
essere pronti a monitorare e proteggere il
nostro mondo digitale. In questo contesto
la cybersecurity € ovunque, nell’hardware,
nei software, nel sistemi di interconnessione,
nei process aziendali e delle pubbliche
amministrazioni, nei contratti della policy, nel
fattore umano, nelle interazioni cybersociali.
La cybersecurity diventa quindi |’elemento
essenzidle di questa nuova dimensione, per
garantire nel tempo un adeguato livello di
sicurezza ale nostre relazioni, ai nostri affari e
alle nostre democrazie.

Quindi, occorrevano, in questo disegno
di legge, delle azioni abilitanti, come ad
esempio proteggerci o proteggere la rete del
wireless e del 5G, come ad esempio fare
la lotta a cybercrime, come individuare e
proteggerss dalle fake news. Noi pensiamo
ale fake news che sono quelle di Facebook,
ma in redta, nell’era del 5G, le fake news
potranno essere fatte da Stati esteri, cosi
come nella concorrenzaindustriale e aziendale.
Come impedire la vulnerabilita dei sistemi
crittografici, e quindi andiamo anche li a
parlare, ad esempio, delle criptovalute, legate al
problemadellablockchain. Verificarel’ identita
digitale: parliamo della biometria, andremo in
un mondo dove - andiamo sempre avanti -

per riconoscere |’identita bastera I'iride, ad
esempio, e noi dobbiamo essere preparati anche
da quel punto di vista. Poi c’é I'Internet delle
cose, ecioei dispositivi IOT, che accrescono la
cosiddetta superficie di attacco.

Ecco, queste sono una pate delle
preoccupazioni che noi di Fratelli d'ltalia
abbiamo, e che non abbiamo trovato risolte in
modo soddisfacente, come ho detto all’inizio,
al’interno di questo decreto-legge, che lavora-
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éstato detto - solo dal punto di vistapassivo, ma
non attivo: non dice come prevenirle, ma pensa
solo a come in realta poi risolvere il problema
una volta accaduto, ed eventualmente, per
come abbiamo visto che sono passate le
giornate di ieri e oggi, a portare rimedi
Su questioni un po’ giacobine, diciamocelo.
Invece, bisognava lavorare su questo disegno
di legge, ritengo, non piu come maggioranza,
ma coinvolgendo il Parlamento tutto in una
discussione generale, perché tutti dovevano e
potevano portare dei contributi, perché stiamo
parlando della nazione, della patria e del
nostro futuro (Applausi dei deputati del gruppo
Fratelli d’Italia).

Concludo, Presidente. Credo che poi dla
fine, di fatto, per questo disegno di legge,
che era urgente, per questa disposizione
urgentissima, a mio avviso in questo caso
I"'urgenza era solo di andare ad individuare
al’incirca settantasette assunzioni da fare
immediatamente (Applausi dei deputati del
gruppo Fratelli d'Italia), assunzioni che nel
provvedimento non dicono come dovranno
essere fatte, cioé quali saranno i criteri;
tra I’atro, assunzioni a tempo indeterminato.
E, alora, sorge il dubbio, e la nostra
preoccupazione potra essere questa: visto che
non sono individuati, non vorrei che dovra
pensarci la Casaleggio Associati a fare queste
assunzioni. E, alora, se assunzioni devono
essere, visto che non sono speciaizzate,
perché non viene dichiarato nel provvedimento,
almeno che siano a tempo determinato, per poi
andare a costituire una scuola di formazione
per questi nuovi dipendenti del Ministero che
dovranno preoccuparsi di tutelare I’ Italia tutta
nell’ era della cybersicurezza.

E ci spaventa anche, perché se pensiamo che
il capo spirituale della Casaleggio Associati, del
MoVimento 5 Stelle & quel Grillo che ormai
convinto di essere a Gotham City, che s mette
la maschera di Joker, quindi un criminale (non
chiaramente Grillo, maun criminale del caos).

PRESIDENTE. Concluda.

MARCO SILVESTRONI (Foi). Ho
concluso, Presidente. E alora, se dev’essere la
Casaleggio Associati, 0 chi per essa, a gestire
gueste settantasette assunzioni, e non si sa con
quali criteri, échiaro chenoi siamo preoccupati.

In conclusione dico, Presidente, ringraziamo
perd il Governo per aver accolto i contributi
degli ordini del giorno presentati da Fratelli
d’Italia; e quindi per questo, anome del gruppo,
e soprattutto per senso di responsabilita, perché
- ripeto - questo provvedimento e totalmente
insufficiente...

PRESIDENTE. Deve concludere.

MARCO SILVESTRONI (Fpi). ...dichiaro
il voto di astensione (Applausi dei deputati del
gruppo Fratelli d'ltalia).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare per
dichiarazione di voto la deputata Vincenza
Bruno Bossio. Ne ha facolta.

VINCENZA BRUNO BOSSIO (prD).
Presidente, onorevoli colleghe e colleghi, con
I"approvazione di questo decreto-legge, che
riguarda il perimetro nazionale della sicurezza
cibernetica, il Parlamento responsabilmente
affronta un temastrategico e fondamentale, non
solo, perd, per la sicurezza, ma anche sotto il
profilo dello sviluppo economico del Paese.

Oggi, oltre alle quattro dimensioni in cui
I’'umanita ha tradizionamente condotto le
sue battaglie, il dominio cyber rappresenta
guella quinta dimensione che probabilmente
cogtituisce anche la piu straordinaria
opportunita di sviluppo. In termini generali,
possiamo affermare oggi |'esistenza di una
dipendenza generdle del sistema globale da
guestanuovadimensione. Lo spazio cibernetico
rappresenta un network di copertura globale,
che e, pero, prima di tutto fattore di crescita,
di ricchezza, di informazioni. Pensiamo per
un attimo ale innovazioni tecnologiche piu
importanti di questi ultimi anni: Internet
delle cose, big data, elaborati con dli
strumenti di supercalcolo, machine learning,
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intelligenza artificiale; e poi le reti, fattore
abilitante, e, in particolare la nuova rete
5G, che rappresenta una tecnologia altamente
innovativa, che ridisegnera profondamente i
servizi di connettivita, sia di tipo fisso che di
tipo mobile, abilitando la diffusione pervasiva
di oggetti che avranno la capacita di interagire
con I’uomo, maanchetradi loro, condividendo
le conoscenze acquisite: impensabile fino a
meno di un lustro fa.

Intanto, per quanto riguarda I'ltalia, tra
I'altro, I'indice DESI 2019, che ci mette
sempre agli ultimi posti, nel caso del 5G vede
I’ltalia a secondo posto, proprio grazie ala
positiva collaborazione tra Stato e operatori.
Quindi, dobbiamo realizzare questa compiuta
ed efficace trasformazione digitale, sapendo
che e un tema fondamentale per la sicurezza,
senza perdere pero la sfida della competitivita
internazionale. Le reti di telecomunicazioni
sono appunto la piattaforma abilitante, e
per questo la sicurezza di tale piattaforma,
che affronta questo decreto, &€ di cruciale
importanza: sia per lo Stato, nella declinazione
dei pubblici poteri, che per il settore privato,
ad iniziare dagli stessi operatori di servizi
essenziali che usano lereti.

Ma vediamo, pero, qua e il punto in cui
siamo nella problematica e nella governance
della cybersicurezza. Non siamo all’ anno zero.
Certo, non € lontanissmo il tempo in cui
I’Italia ha incominciato ad adeguarsi: il 2012
e 2013, con i primi quadri strategici e piani
operativi;, ma poi la governance effettiva
viene disegnata con il Governo Gentiloni,
nel 2017, che definisce e ridefinisce la
catena di comando e controllo, realizzando
quell’ assetto della cybersecurity nazionale. Su
guesta complessa macchina organizzativa, che
abbiamo comunque gia delineato, s sono
innestate le diverse norme europee: da quella
del 2016, nota come regolamento GDPR, a
guella sostanzialmente sulla sicurezza proprio
dellereti, ladirettivaNIS, fino al Cybersecurity
Act. In particolare, lo scopo delladirettivaNIS
e stato proprio quello di innalzare la sicurezza
cibernetica di quegli operatori pubblici e

privati, che non sono soltanto quelli classici
di trasporti acqua ed energie, ma anche
di sanita, servizi bancari, mercati finanziari,
collegati ale tecnologie dell’informazione e
dellacomunicazione. In atre parole, quelle che
un tempo si chiamavano infrastrutture critiche,
oggi, nel linguaggio NIS, vengono definite
come operatori di servizi essenziali. Abbiamo
attuato quelladirettivacon il decreto legislativo
18 maggio 2018 n. 65 e anche qui si & disegnato
lo schema con |e autorita nazionali competenti
e soprattutto indicando il dipartimento delle
informazioni per la sicurezza, il DIS, come
punto di contatto unico rispetto al’Europa e
anche rispetto alla situazione globale e creando
presso la Presidenza del Consiglio dei ministri
un unico computer security incident response
team, cioé un centro di risposta al’incidente
informatico che coordina sostanziamente i
CERT esistenti. Questo € lo scenario in cui
s colloca il decreto sul perimetro di sicurezza
nazionale cibernetica, e approdiamo a gquesto
voto dopo un buon lavoro svolto non solo
dal Governo, ma anche nelle Commissioni di
merito e in Aula. D’ dtra parte, in queste fibre
ci sono le nostre vite, la stessa vita pubblica
della nostra comunita. Dobbiamo incominciare
a ragionare su queste cose. Il rischio vero,
come abbiamo visto quando abbiamo affrontato
il provvedimento in Aula e in Commissione,
e che queste norme, poste per la sicurezza
nazionale, potessero essere da blocco a quegli
investimenti. Non € stato cosi, perché il
legislatore ha saputo svolgere la sua funzione.
Molto utili sono state le audizioni che abbiamo
svolto in Commissione, e inviterei i colleghi ei
cittadini aleggere questi documenti depositati.

D’dtra parte, I’obiettivo del perimetro e
quello di identificare e tutelare tutti quei servizi
e relativi operatori, sia privati che pubblici,
che svolgono un ruolo cruciale per gli interess
dello Stato ei cui malfunzionamenti potrebbero
creare pregiudizi per la sicurezza nazionale.
Cosl I'articolo 1 individua i soggetti inclusi
nel perimetro di sicurezza nazionale attraverso
un decreto del Presidente del Consiglio dei
ministri, che deve essere emanato entro quattro
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mes e che - e la modifica importante
approvata in Commissione - deve avere il
parere anche delle competenti Commissioni
parlamentari entro trenta giorni. Allo stesso
modo, il parere deve essere espresso sull’ altro
regolamento, da emanarsi entro dieci mesi, che
invece definisce procedure, modalita e termini
a cui devono atteners le amministrazioni
pubbliche. E, ancora, un atro fatto importante
di questo decreto € la creazione del CVCN,
che sostanzialmente ha il compito di verificare
le condizioni di sicurezza e I'assenza di
vulnerabilitd dei prodotti, degli apparati, dei
sistemi. Anche in questo caso e stato raggiunto
un buon compromesso tra le esigenze di
sicurezzaedi verificadaparte degli organi dello
Stato e gli operatori che devono rispondere
a gueste richieste entro i termini di legge e
sostanzialmente con il silenzio-assenso.

L’articolo 3 detta le disposizioni del
raccordo con lanormativadi esercizio dei poteri
speciai sul 5G. L’articolo 4 estende I’ambito
operativo della golden power e poi il famoso
articolo 4-bis, introdotto con un emendamento
del Governo, che disciplina questi poteri
speciai inerenti le reti di telecomunicazioni
con tecnologia 5G con norme analoghe a
guelle previste del gia decaduto decreto-legge
n. 64 del 2019. Anche su questo articolo 4-
bis s é ottenuto un primo positivo risultato
nel confronto Governo-Commissioni in sede
referente, con un accorciamento significativo
delletempistiche procedimentali, inlineaconle
esigenze istruttorie della PA, maanchein linea
con le esigenze delle aziende e con lapromessa,
contenuta nell’ordine del giorno approvato n.
9/2100-A/16 a mia prima firma, di istituire un
vero e proprio tavol o tecnico-consultivo.

Da questa prima impostazione - e finisco -
perd emergono due elementi, su cui bisognera
riflettere anche successivamente. Laprevisione
dei provvedimenti attuativi che definiscono gli
elementi cruciai del sistema e che devono
essere realizzati entro i mes effettivamente
previsti, quattro e dieci, e la necessaria
collaborazione con i soggetti obbligati. Ecco,
alla luce della vastita e della complessita delle

reti 5G e della superficie d attacco da parte
di malintenzionati, credo che sarebbe riduttivo,
pero, limitarel’ analisi dei rischi per lasicurezza
nazionale, ad esempio, alla provenienza dei
fornitori delle apparecchiature e delle reti di
accesso, come e avvenuto nel dibattito recente.

Credo che con il decreto - che, ripeto,
conclude un percorso - abbiamo un sistema
chiaro dove la sicurezza deve valere per tutti
a prescindere: deve funzionare il sistema cosi
come € stato disegnato. D’atra parte, non
mi pare che abbiamo guardato la provenienza
del Paese d'origine del fornitore del motore
di ricerca quando le nostre vite e la nostra
reputazione sono state profilate e indicizzate o
guando abbiamo affidato i nostri dati privati
sulle piattaforme social.

E, ancora, ci sara da fare sicuramente
sulla formazione, soprattutto delle competenze
digitali, per i giovani, perd0 possamo dire
che con questo provvedimento il nostro
Paese sicuramente vede rafforzars le difese
immunitarie in un ambito molto delicato e
giunge per unavolta nei tempi opportuni e non
in emergenza. Questo € un segno di maturita
e, quindi, per queste ragioni come gruppo PD
esprimiamo parere favorevole (Applaus del
deputati del gruppo Partito Democratico).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare per
dichiarazione di voto ladeputata Zanella. Ne ha
facolta.

FEDERICA ZANELLA (r). Grazie, signor
Presidente, colleghi. Forzaltalia, sindall’ esame
in Commissione, ha assunto una linea di
grande responsabilita nei confronti del decreto
-legge che ci accingiamo a votare. E chiaro
che I'igtituzione di un perimetro di sicurezza
nazional e cibernetica non puo che incontrare il
nostro favore: rafforzare il sistemadi sicurezza
in campo cyber € un’esigenza concreta, una
necessita dalla quale nessuno Stato oggi puo
prescindere.

Lo sviluppo della tecnologia offre nuove
e smisurate opportunita in molteplici settori,
ma al tempo stesso pone esigenze di sicurezza
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in ambiti prima difficilmente immaginabili.
L'avvento del 5G aumentera le straordinarie
potenzialita ma anche le vulnerabilita.

Coniugare efficacemente le opportunita
offerte dal mezzo informatico con le esigenzedi
protezione dalla minaccia cyber € sicuramente
una delle sfide fondamentali per lo sviluppo
economico esociaedi un Paese e per lapacifica
convivenzadelle moderne societacivili. Mentre
classicamente, infatti, la sovranita si fondava
esclusivamente sull’uso della forza, oggi il
possesso e lo sfruttamento dei dati a livello
globale sono la vera posta in palio in questa
chiave, come é evidente anche dallo scontro
in ato tra due superpotenze. Lo stesso
antagonismo commerciae tra USA e Cina
sottende una competizione per |I’egemonia
tecnologica che disegna la nuova geografia del
potere planetario.

Allaluce di questo quadro generale e giusto
e opportuno approntare una normativa che
consenta di dotarsi di adeguati strumenti di
difesa, di procedure e protocolli standardizzati
che consentano di neutralizzare pericoli in
relazione alla nostra cyber security e di agire
in maniera tempestiva rispetto a un’ eventuae
situazione di crisi.

Ci sono diversi aspetti di questo decreto-
legge che riteniamo condivisibili, come detto:
in primis, la finaita del provvedimento,
in particolare il contenuto dell’articolo 1;
individuare un perimetro di sicurezzanazionale
cibernetica al’interno del quale vadano a
confluire una serie di soggetti sia pubblici
sia privati 1 quali saranno tenuti ad osservare
una serie di obblighi di natura informativa
nell’ambito della sicurezza delle infrastrutture
tecnologiche e del materiali utilizzati, nonché
un regime particolare in caso di contratti
di fornitura o cessioni di quote di capitae
aziendale.

Riteniamo  fondamentale e  quindi
condivishile aver previsto  specifiche
disposizioni, con I'intero articolo 3, inerenti
le reti di telecomunicazione elettronica a
banda larga con tecnologia 5G. Abbiamo,
altresi, condiviso nella sostanza la decisione

di modificare e coordinare la normativa gia
vigente in materia di golden power nei settori
di rilevanza strategica contenuta nel decreto-
legge n. 21 del 2012. Condiviso nella sostanza
ma non certo nel metodo utilizzato ovvero
inserendo, con un emendamento monstre, in
guesto decreto-legge il contenuto del decaduto
decreto-leggen. 64 del 2019 con buona pace dei
criteri di ammissibilitaedel rispetto dei principi
basilari di qualita normativa.

Tuttavia, abbiamo contribuito con senso di
responsabilita a migliorarlo in Commissione
e in Aula dove molti del nostri emendamenti
sono stati accolti: molto importanti per noi
guelli che modificano le tempistiche del
potere di intervento per I’esercizio del golden
power. Originariamente si prevedeva un tempo
troppo esteso per il 5G per il settore delle
telecomunicazioni: grazie anoi € stataridottala
tempistica che avrebbe fortemente penalizzato
gli operatori.

Condividiamo anche [ estensione con
I"articolo 4 dell’ambito operativo delle norme
in tema di poteri speciali esercitabili dal
Governo nei settori ad ataintensitatecnologica
e la convinzione su questo € aumentata
particolarmente per me anche a fronte di
talune audizioni a cui abbiamo assistito. Senza
scendere nel dettagli sslamo arrivati addirittura
alla minaccia da parte di un operatore extra
UE di lasciare I'ltalia e, quindi, a casa i suoi
occupati nel caso in cui alcune disposizioni
del decreto vengano confermate: cosa che, pur
essendo noi sempre attenti atutelare le imprese
e i loro investimenti, ritengo personalmente
francamente inaccettabile. Chi opera in Italia,
come ovungue, € tenuto ad accettare le norme
che uno Stato sovrano decide di attuare,
soprattutto quando s tratta di sicurezza e di
tuteladel suoi cittadini ( punto!).

Tornando a noi, tutto quanto detto in
precedenza trova una ragione nel fatto che
chi, come Forza Italia, ha governato e vuole
tornare a farlo € consapevole che ci sono
temi e settori sui quali non ci dev’ essere
contrapposizione politica ma collaborazione
costruttiva. Uno di questi € certamente la
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difesa della sicurezza nazionale, la tutela
degli interess strategici del Paese e de
suoi cittadini. Essere responsabili e offrire
contributi costruttivi, come abbiamo fatto in
Commissioneein Aula, nonsignifica, pero, non
vedere le criticita che nel provvedimento sono
presenti e pure rilevanti e se il Governo e la
maggi oranza avessero prestato piu attenzione ai
nostri rilievi avrebbero potuto essere eliminate
o limitate. Una e quella di trovare un giusto
equilibrio tra la tutela doverosa della sicurezza
nazionale eil rispetto dei diritti degli operatori,
in particolare di quelli del settore del 5G.
Mi riferisco a diritto alo svolgimento della
libera attivita di impresa e dla tutela degli
investimenti gia effettuati e autorizzati allaluce
della normativavigente maanche alla necessita
imprescindibile che le imprese e gli operatori
possano continuare a investire in ricerca e
sviluppo.

L'ltaia € stato uno dei primi Paes a
puntare sul 5G e ora S trova in una
posizione di oggettivo vantaggio rispetto ad
atri, una posizione che, pero, va difesa
e, soprattutto, ulteriormente consolidata. Non
possiamo rischiare di perdere importanti
posizioni siasul mercato sianel settore sviluppo
ericercae, in questo senso, rappresentaun forte
rischio il periodo amplissimo di retroattivita sui
contratti giain essere posto nell’ articolo 3.

Forza Italia, con un emendamento di buon
senso, aveva proposto una mediazione, che
era anche piu corretta, diciamolo, dal punto
di vista strettamente giuridico, prevedendo che
potevano essere soggetti a modifica solo i
contratti stipulati in data successiva all’ entrata
in vigore del presente decreto-legge. E invece
no! La maggioranza - e questo purtroppo € un
modus operandi comune ai Governi di sinistra-
non davalore a legittimo affidamento e fa uso
adir poco disinvolto dellaretroattivita.

Allo stesso modo, invano abbiamo posto il
tema della formazione del personale che sara
preposto alla difesa cibernetica, cosa che il
decreto trascura completamente nonostante il
fatto che molti soggetti, tra cui Carabinieri e
Guardia di finanza, abbiano sottolineato questa

necessita. Sia in Aula sia in Commissione
I’emendamento che istituiva un Fondo da
destinare alla formazione del personae é stato
bocciato senza una spiegazione e questo ci
lascia francamente perplessi.

Stesso discorso per quanto riguarda le dieci
assunzioni previste presso la Presidenza del
Consiglio. Nell’audizione il Governo ci ha
detto che erano indispensabili come pure le 77
previste per il CVCN, e va bene, lo abbiamo
preso per buono. Ma poiché la norma prevede
in modo molto lato chei dieci assunti debbano
svolgerefunzioni in materiadi digitalizzazione,
abbiamo proposto che meglio si declinasse
prevedendo il criterio che questo personale
vantasse una comprovata esperienza in ambito
informatico, il mimino sindacale, insomma, s
direbbe. Anche qui bocciatura il cui motivo
francamente ci sfugge e ci auguriamo che non
siarintracciabile nel fatto che ci sono gia nomi
e cognomi dei dieci assunti e chele competenze
da noi previste non rientrino tra quelle da loro
possedute.

Ci sono state - e lo abbiamo anticipato
- proposte emendative di Forza Italia che
sono state accolte e hanno migliorato il
provvedimento. Siamo fieri, in particolare, di
quelle che hanno evitato anche in questo
campo derive giustiziaiste e di quelle
che avevano come comune denominatore il
coinvolgimento di quest’Aula e di quella del
Senato nell’ attuazione concretadel perimetro di
sicurezza cibernetica, perché in questo decreto
C' era, appunto, un grande assente: il Parlamento
che, nonostante tutte le profferte del suo
Presidente in merito al suo valore, non era
minimamente considerato.

Non era coinvolto neppure ex post

in relazione a poteri di intervento
straordinari  che [I'articolo 5 riconosce
a Presidente del Consiglio in caso di

cris cibernetica. Quest’articolo, seppure in
condizioni particolari ed eccezionali, riconosce
a Capo del Governo poteri straordinariamente
estes di intervento, che prevedono lapossibilita
da pate sua di disattivare uno o piu
apparati o prodotti impiegati nelle reti e



Atti Parlamentari

Camera dei Deputati

XVII LEGISLATURA — DISCUSSIONI — SEDUTA DI GIOVEDI 24 OTTOBRE 2019 — N. 245

nel sistemi per |'espletamento dei servizi
interessati. |l testo originario del decreto
prevedeva che, nel caso s fosse verificata una
simile situazione, il Presidente del Consiglio
nemmeno dovesse informare acuno né della
suddetta disattivazione né dei motivi che lo
avevano portato ad adottare tale misura. Grazie
al nostro emendamento questo coinvolgimento
€ dstato opportunamente previsto tramite
un'informativa del Capo del Governo d
Copasir immediatamente dopo la cessazione
dellacris cibernetica

Pare, insomma, che il concetto del pieni
poteri, ampiamente stigmatizzato in bocca a
taluni, non spiaccia affatto al nostro Premier,
se consideriamo anche la bocciatura odierna
dell’emendamento sul golden power relativo
al’informativasul DPCM dovutaa Parlamento
e, soprattutto, quanto contenuto nell’ articolo 1,
che poi éil perno di tutto il provvedimento.

Dal punto di vista strettamente normativo
oggi, infatti, si pongono soltanto dei principi
che dovranno successivamente essere declinati
e applicati da provvedimenti attuativi. Stiamo
parlando di tre decreti del Presidente del
Consiglio edi un regolamento. Spettera a questi
provvedimenti, che dovranno essere adottati
trai 4 ei 10 mes successivi al’entrata in
vigore della legge di conversione, stabilire
in concreto chi sara inserito all’interno del
perimetro nazionale di sicurezza cibernetica,
guali procedure di sicurezza dovranno essere
poste in essere, le caratteristiche delle reti,
delle infrastrutture digitali e dei materiali che
dovranno essere oggetto di  comunicazione
periodica a fini della valutazione della loro
vulnerabilita.

Da questi provvedimenti, sui quai il
Parlamento potra solo esprimere un parere
non vincolante, dipendera I’ effettiva validita
del sistema di difesa che s vuole costruire.
Su questi noi, il Parlamento, brancoliamo nel
buio. Un forte vulnus per noi, soprattutto
considerando la persona acui viene data questa
delega in bianco, e vado a concludere. Ci
permettiamo di lanciare, infatti, in tempi non
sospetti, due warning, che sono anche due

appelli a Governo: in primo luogo, s cerchi
di coinvolgere il piu possibile gli operatori del
settore; in secondo luogo, sara fondamentale
che il Governo rispetti le tempistiche indicate
per I’ adozione dei provvedimenti attuativi. Piu
s sforeranno i termini e piu s aimentera
incertezza nel settore, piu ci sara incertezza e
pit si rischiadi perdere terreno fondamentale.

Signor rappresentante del Governo, questo
provvedimento, come ho avuto modo di
illustrare, poteva e doveva essere ulteriormente
migliorato. Il Governo non ha voluto farlo
e anche questo, oltre a wulnera illustrati
ampiamente da me e da colleghi che
sono intervenuti in discussione generale,
ci impedisce di votare a favore. Tuttavia,
nell’ottica costruttiva e responsabile che
abbiamo tenuto per tutto I'esame de
provvedimento e, soprattutto, nell’ interesse del
nostro Paese e del suoi cittadini, che per noi
vengono prima di ogni altra cosa, Forza Italia
s asterra nella votazione finale (Applausi dei
deputati del gruppo Forza Italia-Berlusconi
Presidente).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare per
dichiarazione di voto il deputato Massimiliano
Capitanio. Ne hafacolta.

MASSIMILIANO CAPITANIO (LEGA).
Grazie, Presidente. Rappresentanti  del
Governo, onorevoli colleghi, inizio
premettendo che se ¢’& un movimento che piu
di atri ha lavorato per imporre nell’agenda
del Governo i temi della sicurezza cibernetica
e della sovranita nazionale questo €& stato la
Lega di Matteo Salvini (Applaus del deputati
del gruppo Lega-Salvini Premier). Ben venga,
guindi, laconversionein legge del decreto sulle
disposizioni urgenti in materia di perimetro di
sicurezza nazionale cibernetica. Ci saremmo
aspettati, in questo processo, una mano anche
dall’Europa, dove il nuovo Governo aveva
millantato di essersi accreditato, ma, a di |a di
nuovi fluss migratori e |I’ennesima lettera di
richiamo sulle manovre economiche, Bruxelles
non ha battuto un colpo, confermando che la
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tutela dei nostri confini non & una priorita e
nemmeno latuteladei confini digitali (Applausi
dei deputati del gruppo Lega-Salvini Premier).
Condividiamo 1o spirito di  questo
provvedimento, manon ci fidiamo affatto della
persona a cui questo provvedimento deleghera
poteri straordinari e un ruolo di coordinamento
che questo Presidente del Consiglio non e certo
in grado di garantire. La partita € delicata e
proprio il Consiglio europeo - udite bene -
Ci chiede, in queste ore, di essere sovranisti
almeno nella gestione delle nuove tecnologie.
Le conclusioni della Presidenza finlandese
hanno rilevato che Paesi terzi ostili potrebbero
esercitare una pressione sui fornitori di 5G
per facilitare attacchi cibernetici al servizio del
loro interessi nazionali e che é necessaria la
massima cautela con aziende che presentano
un forte legame con uno Stato dove non
ci sono controlli legislativi 0 democratici né
altri equilibri (ogni riferimento € puramente
casuale). Del resto, pochi giorni fa questo
Governo s era anche rimangiato, dopo averlo
concesso, il parere favorevole su una mozione
che avrebbe stoppato la sperimentazione sul
5G, dopo avere intascato 6,5 miliardi di euro.
Fabene, quindi, il Governo a proseguire nel
solco tracciato da noi, ma non possiamo non
rilevare acune criticitd che abbiamo cercato
di risolvere con una serie di emendamenti,
in buona parte da voi respinti. Volevamo
introdurre le soluzioni del cloud-driven per
garantire il controllo continuo, costante e
sicuro delle infrastrutture e ce lo avete
impedito. Volevamo che ci fosse uno scambio
di informazioni tra tutte le autorita a
fine di contrastare il terrorismo e ce lo
avete impedito. Vi sete persino dimenticati
di coinvolgere il neonato Ministero per
I’Innovazione tecnologica tra i soggetti attivi
nel perimetro della sicurezza cibernetica: 1o
avete lasciato senza soldi e, tra I'altro, forse
avete anche fatto bene, perché I'esperienza
piemontese a Torino ci ha dimostrato che
utilizza i droni solo per farei fuochi d artificio
e non certo per garantire la sicurezza nazionale
(Applausi dei deputati del gruppo Lega-Salvini

Premier).

Poco fa, pochi minuti fa, avete ritenuto
inammissibile intervenire con azioni di
antipirateria per contrastare organizzazioni
criminali che depredano lo Stato ogni anno
di ameno un miliardo di euro. Volevamo
ridurre i tempi previsti dal decreto-legge per
dotare quanto prima di un vero perimetro
difensivo il nostro Paese e ce lo avete impedito.
Volevamo ricomprendere nel perimetro di
sicurezza persino il sistemaradiotelevisivo, ma
anche su questo provvedimento € arrivato il
vostro parere contrario. Avete persino bocciato
I emendamento Formentini, mettendo a rischio
le comunicazioni all’interno dell’ Alleanza
atlantica, quando proprio in queste ore il
Segretario generale Stoltenberg ci chiede e ci
richiama fortemente a un impegno al controllo
sullasicurezza e sul 5G.

Insomma, Presidente, noi abbiamo cercato
di dare il nostro contributo per migliorare il
contenuto del provvedimento, nell’ interesse del
Paese, ma a quanto pare silamo su posizioni
diametral mente opposte.

Vede, Presidente, con questa legge di
conversione noi creélamo un perimetro di
sicurezza cibernetica, ma la prima sciagura da
cui dovrebbe essere messa a riparo I'ltalia é
proprioil Governo di Giuseppe Conte (Applausi
del deputati del gruppo Lega-Salvini Premier).
Dovremmo fidarci, per caso, di un Presidente
del Consiglio che andava in ginocchio dalla
CancellieraMerkel achiedere consigli su come
limitare I’azione del suo alleato e Ministro
dell’Interno Salvini (Applausi dei deputati del
gruppo Lega-Salvini Premier)? E questa la
sicurezza che stiamo tracciando? Dovremmo
affidare lanostrasicurezzaa un Primo Ministro
che proprio ieri € dovuto comparire davanti al
Copasir per chiarire i poco trasparenti contorni
della visita del Ministro statunitense Barr, |o
scorso mese di agosto? Dovremmo affidare la
nostra sicurezza a un Primo Ministro che ha
tollerato, senza proferire parola, la violazione
del nostro confine geografico a Bardonecchia
da parte dellapolizia del vostro amico Macron,
per farci scaricare addosso altri clandestini
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(Applausi dei deputati del gruppo Lega-Salvini
Premier)? Dovremmo affidare la tutela della
nostra sovranita a un Premier che caccia da
Palazzo Chigi una giornalista che reclama la
difesa del made in Italy, ma in compenso va
negli USA a fars i selfie con gli hamburger
(Applausi dei deputati del gruppo Lega-Salvini
Premier)?

Finché, Presidente, in questo Governo
c'eranolalLegaeil Ministro Salvini, potevamo
stare tranquilli anche sulle prospettive
economiche della Via della Seta. Dopo che il
Premier Contesi evenduto a PD ea Presidente
della Commissione europea Ursula von der
Leyen, possiamo ancora stare tranquilli?

Noi ci fidiamo degli apparati delegati alla
nostra sicurezza, ma non ci fidiamo certo
del Premier Conte e di questo Governo. Il
Primo Ministro, d’atra parte, piu che di cris
cibernetica ci sembra impegnato ad affrontare
la sua costante crisi di identita e di Governo
(Applausi dei deputati del gruppo Lega-Salvini
Premier).

Per tutti questi motivi fin qui esposti e dopo
avere - lo ricordiamo - contribuito in maniera
determinante a sostenere lo sviluppo del 5G, a
sostenere |'introduzione del golden power, ad
alimentare le politiche di sicurezza cibernetica,
il voto che esprimo, a nome della Lega, e di
astensione, in attesa di un nuovo Governo di
cui fidarci veramente (Applaus dei deputati del
gruppo Lega-Salvini Premier).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare per
dichiarazione di voto il deputato Scagliusi. Ne
ha facolta.

EMANUELE SCAGLIUSI (vss). Grazie
Presidente e colleghi. E innegabile che
I'innovazione tecnologica stia acquistando
sempre piu importanza e spazio nella nostra
societa, e, a tempo stesso, lo spazio
cibernetico diventa sempre piu strategico per
il nostro Paese. Ad oggi, non esiste settore,
anche apparentemente molto lontano, che non
poggi pesantemente sull’utilizzo della rete,
dall’agricoltura alla finanza, fino ad arrivare

alla pubblica amministrazione.

Il MoVimento 5 Stelle & stato il primo
movimento politico, nel nostro Paese, ad
utilizzare strumenti digitali al finedi permettere
a tutti i cittadini di esercitare forme di
democrazia diretta. Penso, ad esempio, alle
parlamentarie sul blog e, successivamente, alla
piattaforma Rousseau, che ha reso possibile
scegliere i candidati alle elezioni, dibattere su
proposte di legge ed elaborare un programma
politico. Queste sono tutte forme iniziai di
democrazia diretta che in futuro, attraverso gli
strumenti messi a disposizione dallatecnologia
digitale, s diffonderanno sempre di piu in
tutto il mondo. Qui voglio citare le parole del
fondatore del MoVimento 5 Stelle, Gianroberto
Casdleggio, il quale sosteneva che la rete
portera, nel tempo, una rappresentanza reae
delle persone nel mondo politico, e noi
vogliamo incentivare questo processo.

E evidente che, per la nostra storia e per
guanto fatto in questi anni, signor Presidente,
siamo ben consci del potere della pervasivita
della rete, ma anche di quelli che sono
i rischi e i pericoli che s annidano in
essa. Le minacce informatiche rappresentano
sicuramente uno degli elementi di maggior
pericolo a cui far fronte nei prossimi anni. Sin
da subito, dunque, appare necessario prendere
delle contromisure adeguate, migliorando le
difeseinformatiche del Paese davanti aminacce
sempre piu innovative e aggressive che
comprendono fenomeni di cyber criminalitd,
cyber spionaggio, fino ad arrivare adla
cyberwar. S stima che la perdita economica
imputabile al cybercrime nel 2020 raggiungera
i 3 mila miliardi di dollari e che gli attacchi
informatici possano interessare il 74 per
cento del volume degli affari mondiali. |
soggetti pubblici sono tra le vittime preferite
di questi attacchi con il 71 per cento;
numeri preoccupanti che necessitano di risposte
adeguate, che il MoVimento 5 Stelle e questo
Governo sono intenzionati a fornire attraverso
guesto provvedimento.

Non possiamo perdere atro tempo, |’ attacco
hacker cheil 12 novembre 2018 ha colpito 500
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mila caselle di posta elettronica certificata e
alcuni tribunali in Italia, costretti ala paralis
per un giorno, € stato solo un antipasto di
cio che potrebbe accadere, se il Paese non
s facesse trovare pronto negli anni a venire.
Per questi motivi, il perimetro di sicurezza
nazionale cibernetica rappresenta uno sforzo
senza precedenti da parte del Governo italiano
sulla strada della creazione di un ecosistema
di governance e di responsabilita comune e
condivisa nel settore della cyber security. Uno
sforzo da accogliere con estrema positivita,
soprattutto alla luce del veri e propri bollettini
di guerra che ogni giorno vengono consegnéti
alle cronache e che parlano di continui attacchi
informatici a tutte le nostre aziende e ala
pubblica amministrazione per finalita criminali
di intelligence e di sottrazione del know-how,
fino alla preparazione di eventuali operazioni
militari cibernetiche contro la nostra patria.

Il decreto contiene una serie di misure
ad hoc in grado di rafforzare le nostre
difese informatiche e prevenire attacchi ad
infrastrutture di interesse nazionale. Importante
e I'intenzione di elevare i livelli di sicurezza
informatica anche a queste societa private e
agli enti pubblici e privati non ricompres
nell’ applicazione della direttiva europea NIS,
che stabilisce le misure per redlizzare in
Europaun ambiente digitale sicuro e affidabile,
ma comunque strategici per la sicurezza
nazionale del nostro Paese. Durante i lavori in
Commissione, grazie anche a un emendamento
governativo, é stato esteso I’ambito di questo
provvedimento anche a golden power sulla
tecnologia 5G, con il golden power 5G.
Quindi, abbiamo maggiore controllo sulla
stipula di contratti o accordi per |I'acquisizione
di beni e servizi relativi alla progettazione,
realizzazione e manutenzione delle nuove reti
infrastrutturali tecnologiche, quindi comprese,
come dicevo prima, quelle della tecnologia
5G, che ci permette di aggiungere un pezzo
a puzzle della sicurezza nazionale cibernetica,
che da solo non sarebbe decisivo, ma che,
inserito nel perimetro, risulta fondamentale e
imprescindibile.

In Commissione, inoltre, abbiamo lavorato
per garantire ale aziende del settore tempi di
risposta certi nel cas in cui Sia necessario
per la Presidenza del Consiglio esercitare
i poteri del presente atto. Si potra cosi
intervenire tempestivamente tutelando sia la
sicurezzanazionale chegli operatori del settore.
Ma abbiamo agito anche per garantire un
maggior controllo da parte delle competenti
Commissioni parlamentari sui decreti attuativi
e sui regolamenti che stabiliranno I’ attuazione
di questo importante provvedimento. Non
mancano, poi, le sanzioni in caso di violazione
degli obblighi previsti: s va da 200 mila
euro ad un milione e 800 mila euro per gl
illeciti amministrativi in relazione ala gravita
della condotta. A completamento di tutto, in
caso di rischio grave e imminente per la
sicurezza nazionale connesso ala vulnerabilita
di reti, sistemi e servizi, I’articolo 5 concede al
Presidente del Consiglio dei ministri il potere
di disattivare, in modo parziae o totale, uno o
pil apparati o prodotti impiegati nellereti e nei
sistemi colpiti, a fine di ordinare unarispostae
un contrattacco ad un attacco cibernetico subito,
oltre che I'invio di commissari per ispezioni
presso le aziende produttrici da parte anche del
Ministero dello Sviluppo economico.

Inevitabilmente, perd, il perimetro di
sicurezza nazionale dovra superare il banco
di prova del’implementazione. Il progetto,
infatti, € tanto ambizioso quanto complesso.
Non sara facile, ad esempio, allineare esigenze
di controllo delle condizioni di sicurezza
e dell’assenza di vulnerabilita dei prodotti,
apparati e sistemi da parte del Centro di
valutazione e certificazione nazionale con
I tempi pressanti del business delle nostre
importanti realtd industriali. Tuttavia, ogni
rivoluzione, soprattutto sul piano culturale,
da parte delle aziende e della pubblica
amministrazione, porta con s& elementi di
criticitd, cosi come costi e incertezze. E
gualcosa di endemico, ma che non deve
scoraggiare.

Questo provvedimento rappresenta
finalmentel’ approdo ad unarispostastrutturale,
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che tiene conto di tutte le parti in gioco
e definisce metodiche e standard condivisi
per la risoluzione del problemi. La tutela
delle reti e del dati che vi transitano deve
essere un impegno costante e inderogabile
per qualsiasi Paese e comporta un continuo
ed efficace aggiornamento dell’impianto
normativo. Soltanto cosi potremo immaginare
un futuro in cui poter affermare con certezza
che la sicurezza cibernetica € un valore, oltre
che il miglior strumento di competizione e di
reputazione per il business delle nostre aziende
in ltalia, ma, soprattutto, all’ estero. Il decreto
che abbiamo esaminato in quest’ Aula mette
I'ltalia nella condizione di affrontare con gli
strumenti giusti questa nuova e delicata sfida.
Per questo motivo, per I'importanza che questo
provvedimento assume per il presente e, ancor
pit, per il futuro del nostro Paese, dichiaro
il voto favorevole del gruppo del MoVimento
5 Stelle (Applaus del deputati del gruppo
MoVimento 5 Selle).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare per
dichiarazione di voto la deputata Giannone. Ne
ha facolta.

VERONICA GIANNONE (mist0). Grazie,
Presidente. Le decisioni prese dala
maggioranzasul provvedimento in valutazione,
che dovrebbero occupars di sicurezza e tutela
dei cittadini, sono contrarie e contrastanti
rispetto a quello che e nella redta, il
significato di sicurezzaetuteladel cittadini. La
maggioranza avevalapossibilitadi trasformare
un impegno preso con il Governo appena due
settimane fa, con la mozione di maggioranza
sul 5G approvata proprio in quest'Aula, in
un’azione concreta che fa valere reamente
il significato di sicurezza e di tutela della
salute per i cittadini ed invece, come sempre
piu spesso accade, hanno dimostrato che gli
impegni presi non hanno alcun valore, perché
non vengono piu rispettati. Per questi motivi,
votero contrario. Ricordiamoci tutti che ognuno
di noi ha qualcuno da proteggere nella propria
vita.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare per
dichiarazione di voto il deputato Vito. Ne ha
facolta.

ELIO VITO (F). Signor Presidente, con il
permesso del collega Pella che le volge le
spalle, io annuncio il voto favorevole a questo
provvedimento e lo annuncio, Presidente,
credo, in piena coerenza con i valori, gli
insegnamenti e le politiche a cui il presidente
Berlusconi ha improntato Forza Italia e a
cui S improntano, credo umilmente di poter
interpretare, tutti i partiti del centrodestra.

Il presidente Berlusconi ci ha sempre
improntato a guardare all’interesse generale,
anche nel fare la nostra attivita di opposizione,
anzi, direi, per certi vers, soprattutto nel
fare la nostra attivita di opposizione. Ecco,
signor Presidente Rampelli, io non riesco
ad immaginare qualcosa che riguardi piu
I"interesse generale della sicurezza nazionae
e, poiché questo provvedimento verte sulla
sicurezza nazionae, cioe sulla possibilita, sul
dovere che le nostre imprese pubbliche e
private, che hanno achefare con temi, funzioni,
poteri riguardanti la sicurezza nazionae -

ossia le reti energetiche, infrastrutturali, di
telecomunicazione - entrino nel perimetro
di sicurezza cibernetica, dotandosi cioé di
strumenti tali e raccordandosi con i poteri che
0ggi tutelano la sicurezza cibernetica, credo sia
un errore, per il nostro Parlamento, per il nostro
Paese, dividers per ragioni che, francamente,
a me sono pars minori aspetti particolari sui
quali, tra I'atro, si potra anche tornare, visto
che sono previsti, come sempre, del regolamenti
attuativi per i quali e stato introdotto anche il
parere parlamentare.

E mi spiace anche per i gruppi di opposizione
del centrodestra - la Lega, addirittura, aveva
votato queste stesse norme pochi mes fa
guando stava a Governo, un disegno di legge
di un decreto -, che giustamente rivendicano
la prioritd delle politiche della sicurezza, la
tutela e la difesa dei nostri confini, non
cogliere I'occasione di votare a favore di
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un provvedimento perché ora c’e un altro
Governo - mi pare questa sia la principale
argomentazione -, quando qui S tratta di
difenderei nostri principali confini, Presidente,
cioéi confini digitali. | confini, a giorno d’ oggi,
non sono piu solo le Alpi e il mare, che pure
vanno difesi etutelati, masonoi confini digitali,
che sono dei confini messi a rischio dalle
tecnologie moderne, come molti interventi dei
colleghi del gruppo di Fratelli d’ltalia hanno
correttamente evidenziato.

Allora, se c'@ guesta consapevolezza,
occorre avere anche la maturita di togliere
le ragioni che ci dividono e andare dle
ragioni che ci uniscono: un Paese diviso
sulla sicurezza nazionade € un Paese piu
debole e piu esposto a del rischi (Applausi
di deputati del gruppo Forza Italia-Berlusconi
Presidente). Non cogliere questo aspetto, a
mio giudizio, € un grave errore politico che
noi commettiamo. La maggioranza - qualcuno
I’ha anche riconosciuto -, su questo tema
e su questo confronto, € venuta aperta ai
nostri emendamenti, che sono stati approvati,
lo abbiamo visto anche oggi in Aula, oltre
che durante I’esame delle Commissioni. E
un errore a questo atteggiamento rispondere,
invece, con una chiusura pregiudiziale in
base a degli schieramenti che non dovrebbero
appartenere, invece, a temadellasicurezzache,
giustamente, e prioritario, € il tema a quale
teniamo.

Certo, la sicurezza ha del costi, la sicurezza
ha dei tempi, ma io ritengo che il tema
della sicurezza valga bene i1 costi che
guesto comporta per le imprese pubbliche e
private, valga bene il trascorrere del tempo
necessario al’esercizio del poteri di sicurezza.
Prima la sicurezza, poi | costi che questa
comporta per le imprese e per lo Stato; prima
la sicurezza, anche se significa rallentare,
con delle procedure tecniche, lo sviluppo
tecnologico e gli investimenti che sono stati gia
fatti.

Concludo, Presidente, pero, con un’ ulteriore
considerazione. lo, in fin del conti, non voto
a favore delle ragioni politiche, anche se la

politica prevale sempre, voto a favore per
una semplice ragione: avverto, colleghi, una
responsabilita fortissima, che tutti dovremmo
avvertire oggi, in questi giorni, in questo
momento storico, e che temo non s avverta
a fondo. Oggi € il momento in cui il nostro
Paese, la societa occidentale, la societa dei
consumi sta compiendo delle scelte definitive
e irreversibili per passare in un'altra societa,
in un atro mondo, con nuove tecnologie, che
saranno potentissime, ma, proprio per questo,
rischiosissime, perché si moltiplicheranno per
milioni di utenti, di cittadini i mezzi che saranno
connessi. Le scelte riguardanti la sicurezza di
questa nuova societa, di questo nuovo mondo
0 le compiamo oggi 0 hon s compiranno mai
pit e le pagheranno le generazioni future. Se
c'e un piccolo pezzetto, un piccolo dubbio,
gual cosa che non vache viene introdotto, viene
introdotto oggi e s rischia di scoprirlo fra
trent’ anni, fra quarant’ anni. Speriamo di no.

Se noi oggi non mettiamo in sicurezza la
rete, latecnologiafutura, il mondo digitale, non
lo faremo mai piu e non dobbiamo rifiutarci
di assumere la responsabilita politica di farlo
per particolarismi di partito, per collocazione,
perché ora c'e Tizio, perché ora c’é Caio. o
avevo proposto di introdurre gquesto decreto
come un decreto sicurezza, temendo che non
venisse convertito. 1o avevo chiesto - ci sono
I verbali - a fine luglio, qui, in Aula, che il
Parlamento tornasse prima per convertire gquel
decreto, e qualcuno o sa, che sospendessimo
per questo le vacanze. E quell’appello é
caduto nel vuoto. E ora che facciamo? Dicono:
noi ci asteniamo. E no, io non mi astengo,
Presidente. Ci sono cose che non vanno, aspetti
tecnici? Li rivedremo. Onorevole Zanella, é
giusto che s applichi anche ai contratti gia
firmati, perché quei contratti sono in essere e
producono effetti sulla sperimentazione che é
in atto. Dispiace per le aziende, perderanno
un po di tempo e di soldi, ma noi, lo
Stato, abbiamo il dovere di controllare quello
che sta accadendo su una nuova tecnologia
cosi importante, ma cosi invasiva. Per questo,
Presidente, io avverto questa responsabilita nei
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confronti delle generazioni future. Non invito,
per caritd, nessuno del mio gruppo a seguirmi;
non invito, per carita, nessuno del centrodestra,
aseguirmi, per caritd! lo voto afavore, lo faccio
nella mia responsabilita, nella mia coscienza,
e se permette, Presidente, anche con le mie
competenze (Applausi di deputati del gruppi
Forza ltalia-Berlusconi Presidente e Partito
Democratico).

PRESIDENTE. Sono cosi
dichiarazioni di voto finale.

Ha chiesto di parlare il relatore, deputato
Emanuele Fiano. Ne ha facolta.

esaurite le

EMANUELE FIANO, Relatore per la
| Commissione. La ringrazio, Presidente.
Intervengo solo per ringraziare i funzionari
delle Commissioni preposte e i funzionari
della Camera che hanno aiutato noi a
svolgere un compito non semplicissimo su
un tema cosi delicato e complesso, e per
la collaborazione che abbiamo avuto anche
ovviamente dal Governo, per un tema che é
diventato parlamentare e che mi auguro possa
incontrare nellevarieformedisponibili il favore
comunque di tutte le forze parlamentari. Qui
facciamo fare un passo avanti alla sicurezza di
questo Paese.

(Coordinamento formale - A.C. 2100-A)

PRESIDENTE. Se non vi sono obiezioni,
la Presidenza s intende autorizzata d
coordinamento formale del testo approvato.

(Cosi rimane stabilito).

(Votazionefinale ed
approvazione - A.C. 2100-A)

PRESIDENTE. Passiamo ala votazione
finale.

Indico la votazione nominale finale,
mediante procedimento el ettronico, sul disegno
di legge n. 2100-A:

"Conversione in legge del decreto-legge 21
settembre 2019, n. 105, recante disposizioni

urgenti in materia di perimetro di Sicurezza
nazionale cibernetica’.

Dichiaro apertala votazione.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusalavotazione.

La Camera approva (Vedi votazione n. 10)
(Applausi dei deputati dei gruppi MoVimento 5
Selle, Partito Democratico, Italia Viva e Liberi
e Uguali).

Seguito della discussione del disegno di
legge: Disposizioni per il recupero del
rifiuti in mare e nelle acque interne e
per lapromozionedell'economiacircolare
("legge SalvaMare') (A.C. 1939-A); e
delleabbinate propostedi legge: Muroni e
Fornaro; Rizzetto e Mantovani (A.C. 907
-1276) (ore 13,30).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca il
seguito della discussione del disegno di legge
n. 1939-A: Disposizioni per il recupero del
rifiuti in mare e nelle acque interne e per
la promozione dell'economia circolare ("legge
SalvaMare"); e delle abbinate proposte di legge
nn. 907 e 1276.

(Ripresa esame delle proposte
emendative accantonate - A.C. 1939-A)

PRESIDENTE. Ricordo che nella seduta
del 22 ottobre e stato da ultimo approvato il
mantenimento dell’ articolo 10 e che risultano
ancora accantonati gli articoli aggiuntivi
Andreuzza 4.0100 e Formentini 4.0101.

La V Commissione (Bilancio) ha espresso
il prescritto parere (Vedi I'allegato A), che éin
distribuzione.

Avverto, inoltre, che la Commissione ha
ritirato I’articolo aggiuntivo n. 4.0203, e ha
presentato, a fine di recepire la condizione
formulata, a sens dell’articolo 81 della
Costituzione, dalla Commissione bilancio, il
subemendamento 0.4.0201.1.

Invito quindi le relatrici ad esprimere il
parere su tale subemendamento e sulle restanti
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proposte emendative.

PAOLA DEIANA, Relatrice. Presidente,
noi abbiamo un parere favorevole con
riformulazione. Leggo lariformulazione...

PRESIDENTE. Prima il
subemendamento 0.4.0201.1.

parere  sul

PAOLA DEIANA, Relatrice. Si, parere
favorevole, Presidente.

PRESIDENTE. Sul  subemendamento
0.4.0201.1 il parere éfavorevole.

PAOLA DEIANA, Reatrice. Si. Poi,
sull’articolo  aggiuntivo  4.0201  (Nuova
formulazione) della Commissione, parere
favorevole. Sull’articolo aggiuntivo 4.0202
della Commissione, parere favorevole.

PRESIDENTE. Pero deve darci anche
il parere sull’articolo aggiuntivo 4.0100
Andreuzza e 4.0101 Formentini.

PAOLA DEIANA, Relatrice. Si, Presidente,
il parere euninvito a ritiro.

PRESIDENTE. Il Governo?

ROBERTO MORASSUT, Sottosegretario
di Sato per I'Ambiente e la tutela del territorio
e del mare. Parere conforme a quello delle
relatrici.

PRESIDENTE. Passamo ala votazione
del  subemendamento  0.4.0201.1 della
Commissione.

GIORGIA ANDREUZZA (LEcA). Chiedo di
parlare.

PRESIDENTE. Ne hafacolta.
GIORGIA ANDREUZZA (LEGA).

Presidente, in merito all’articolo aggiuntivo
4.0100 Andreuzza, mi parevadi aver capito che

fosse stato assorbito. Pertanto, se si esprime un
parere contrario vuol dire che non e assorhito, e
ancheil successivo afirma Formentini.

PRESIDENTE. L’assorbimento scatta in
caso di approvazione dell’emendamento
precedente. Quindi, dobbiamo prima verificare
che sia approvato, conseguentemente, se sara
approvato, verra dichiarato assorbito.

Se non c¢i sono altri interventi, passiamo ai
voti.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento el ettronico, sul subemendamento
0.4.0201.1 della Commissione, con il parere
favorevole del Governo.

Dichiaro apertala votazione.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusalavotazione.
La Camera approva (Vedi votazione n. 11).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’ articolo
aggiuntivo 4.0201 della Commissione (Nuova
formulazione), nel testo subemendato, con il
parere favorevole del Governo.

Dichiaro apertala votazione.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusalavotazione.
La Camera approva (Vedi votazione n. 12).

A guesto punto, dall’approvazione
dell’articolo  aggiuntivo  4.0201 della
Commissione (Nuova formulazione) risultano
assorbiti  gli articoli aggiuntivi  4.0100
Andreuzza e 4.0101 Formentini.

Passiamo quindi alla votazione dell’ articolo
aggiuntivo 4.0202 della Commissione.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione di
voto la deputata Braga. Ne ha facolta.

CHIARA BRAGA (prD). Presidente, molto
brevemente, voglio ringraziare le relatrici, i
membri della Commissione e il Governo per
avere dato una risposta, attraverso questa
proposta emendativa che abbiamo ripreso e
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riformulato, a un tema reale, quello della
definizione del requisiti di sicurezza per gli
operatori nell’ambito delle attivita di tutela
dell’ambiente marino, delle attivita tecniche
e scientifiche di immersione subacquea,
necessarie per |I’adempimento degli obblighi
di monitoraggio, di controllo ambientale della
biodiversita. Sappiamo che questo & un tema
molto sentito dagli operatori pubblici, di
ricerca, e credo che I'impegno del Ministero
dell’ambiente a redigere, entro tre mesi, delle
linee guida che consentano la piena operativita
e la sicurezza della loro attivita sia un
segnale importante che diamo con questo
provvedimento.

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull'articolo
aggiuntivo 4.0202 della Commissione, con il
parere favorevole del Governo.

Dichiaro apertala votazione.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusalavotazione.
La Camera approva (Vedi votazione n. 13).

(Esame degli ordini del giorno - A.C. 1939-A)

PRESIDENTE. Passiamo al'esame degli
ordini del giorno presentati (Vedi I'allegato A).

Avverto che I’ordine del giorno n. 9/1939-
A/30 Deiana € stato ritirato dalla presentatrice.

Avverto, altresi, che la Presidenza non
ritiene ammissibili, a sensi dell’articolo 89,
comma 1, del Regolamento, in quanto estranel
rispetto ai contenuti del provvedimento in
esame, i seguenti ordini del giorno: n. 9/1939
-A/21 (Nuova formulazione) Morrone e n.
9/1939-A/34 Rizzetto.

Se nessuno chiede di intervenire per
illustrare gli ordini del giorno, invito il
rappresentante del governo ad esprimere il
parere.

ROBERTO MORASSUT, Sottosegretario
d Sato per I'Ambiente e la tutela de

territorio e del mare. Grazie, Presidente.
L’ordine del giorno n. 9/1939-A/1 Rostan
e accolto come raccomandazione. Sull’ ordine
del giorno n. 9/1939-A/2 Labriola il parere
e favorevole. Sull’ordine del giorno n.
9/1939-A/3 Spena il parere é favorevole
con la seguente riformulazione della parte
dell’impegno: “a valutare gli effetti applicativi
delle norme, anche prevedendo la possibilita
di benefici fiscai e misure di favore
in ragione dell’impegno dei pescatori per
I’ambiente e la collettivita”. Sugli ordini
del giorno nn. 9/1939-A/4 Minardo, 9/1939-
A/5 Alemanno, 9/1939-A/6 Lombardo, 9/1939
-A/7 Amitrano, 9/1939-A/8 Rospi, 9/1939-
A/9 Terzoni, 9/1939-A/10 Faro, 9/1939-A/11
Licatini, 9/1939-A/12 Gallinella, 9/1939-A/13
Zolezzi e 9/1939-A/14 llaria Fontana il parere
e favorevole. Sull’ ordine del giorno n. 9/1939
-A/15 Perantoni il parere e favorevole, ma
con la riformulazione del terzo impegno, cioe
vanno bene il primo e il secondo impegno,
mentre sul terzo impegno si propone laseguente
riformulazione: “a vautare |’'opportunita di
perseguire una piu mirata attivita di controllo
e un piu efficace ed effettivo contrasto a
tale fenomeno, adottando conseguentemente
I relativi opportuni  provvedimenti”. Sugli
ordini del giorno nn. 9/1939-A/16 Scerra e
9/1939-A/17 Gdlizia, il parere é favorevole.
Sull’ordine del giorno n. 9/1939-A/18 lanaro
il parere é favorevole con la seguente
riformulazione: “a valutare |’ opportunita di
estendere I'ambito delle finalita inerenti le
campagne di sensibilizzazionedi cui al presente
provvedimento anche per disincentivare la
produzione di rifiuti di  materiale non
ecosostenibile e non biodegradabile.” Sugli
ordini del giorno nn. 9/1939-A/19 Mas e
9/1939-A/20 Plangger il parere e favorevole.
Sull’ ordine del giorno n. 9/1939-A/21 Morrone
(Nuova formulazione) il parere & contrario...

PRESIDENTE. L’ordine del giorno n.
9/1939-A/21 Morrone (Nuova formulazione) &
inammissibile, sottosegretario.
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ROBERTO MORASSUT, Sottosegretario
d Sato per I'Ambiente e la tutela del
territorio e del mare. Sull’ordine del giorno
n. 9/1939-A/22 Rixi il parere & favorevole
con la seguente riformulazione: “impegna il
Governo a valutare I’ opportunita di assumere
tutte le iniziative necessarie a sollecitare le
organizzazioni internazionali competenti, a
fine di assicurare, attraverso idonee procedure
da definirsi alivello tecnico con gli organismi
competenti, misure atte a garantire la massima
sicurezza della navigazione nelle Bocche di
Bonifacio”.

Sull’ordine del giorno n. 9/1939-A/23
Deidda il parere e favorevole. Sull’ ordine del
giorno n. 9/1939-A/24 Foti il parere & contrario.
Sugli ordini del giorno n. 9/1939-A/25 Baldini
e n. 9/1939-A/26 Buitti il parere é favorevole.
L’ ordine del giorno n. 9/1939-A/27 Fregolent &
accolto come raccomandazione...

PRESIDENTE. Mi scus, I’ ordine del giorno
n. 9/1939-A/27 e Terzoni...

ROBERTO MORASSUT, Sottosegretario
di Sato per I'Ambiente e la tutela del territorio
e del mare. L’ ordine del giorno n. 9/1939-A/27
amerisulta Fregolent...

PRESIDENTE. Un attimo di pazienza che
verifichiamo, sottosegretario. C'e€ un errore,
quindi é effettivamente come dicelei. L’ ordine
del giorno n. 9/1939-A/27 e Fregolent, dunque
e accolto come raccomandazione, giusto?

ROBERTO MORASSUT, Sottosegretario
di Sato per I'Ambiente e la tutela del territorio
edel mare. Si. Sugli ordini del giorno n. 9/1939
-A/28 Trancassini, n. 9/1939-A/29 Micillo e n.
9/1939-A/30 Deianail parere & favorevole...

PRESIDENTE. L’ordine del giorno n.
9/1939-A/30 Deiana € stato ritirato.

ROBERTO MORASSUT, Sottosegretario
di Sato per I'Ambiente e la tutela del territorio
e del mare. Bene. Sull’ordine del giorno n.

9/1939-A/31 De Carlo il parere € contrario.
L’ordine del giorno n. 9/1939-A/32 Osnato &
accolto come raccomandazione. Sull’ ordine del
giorno n. 9/1939-A/33 Rampelli il parere e
favorevole. Sull’ordine del giorno n. 9/1939-
A/34 Rizzetto...

PRESIDENTE. L’ordine del giorno
n. 9/1939-A/34 Rizzetto € inammissibile,
sottosegretario.

ROBERTO MORASSUT, Sottosegretario
d Sato per I'Ambiente e la tutela del
territorio e del mare. Bene. Sull’ordine
del giorno n. 9/1939-A/35 Benedetti il
parere é favorevole. L'ordine del giorno n.
9/1939-A/36 Andreuzza €& accolto con la
seguente riformulazione: espungere |’ultima
parte degli impegni, dalla parola “anche” in
poi, quindi espungendo il periodo che recita
“anche valutando |’ opportunita di un ulteriore
intervento normativo qualora |’ applicazione
delle nuove norme s dimostri incapace a
produrre |’effetto voluto, nonché carente e
inefficace rispetto alle prass virtuose fino ad
oggi adottate dalle regioni.” Sugli ordini del
giorno n. 9/1939-A/37 Formentini, n. 9/1939
-A/38 Maraia, n. 9/1939-A/39 Ricciardi, n.
9/1939-A/40 Silli, n. 9/1939-A/41 Benigni en.
9/1939-A/42 Gagliardi il parere e favorevole.

PRESIDENTE. Perfetto, abbiamo tutti i
pareri sugli ordini del giorno. Cominciamo con
I”ordine del giorno n. 9/1939-A/1 Rostan, che
e accolto come raccomandazione, va bene?
Va bene, possiamo andare avanti. Sull’ordine
del giorno n. 9/1939-A/2 Labriola il parere
e favorevole. L’ordine del giorno n. 9/1939-
A/3 Spena e stato riformulato, collega Spena
va bene? Va bene cosi. Sull’ ordine del giorno
n. 9/1939-A/4 Minardo vi era un parere
favorevole, esattamente come sugli ordini del
giorno n. 9/1939-A/5 Alemanno, n. 9/1939-
A/6 Lombardo, n. 9/1939-A/7 Amitrano, n.
9/1939-A/8 Rospi, n. 9/1939-A/9 Terzoni, n.
9/1939-A/10 Faro, n. 9/1939-A/11 Licatini, n.
9/1939-A/12 Gallinella, n. 9/1939-A/13 Zolezzi
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e n. 9/1939-A/14 llaria Fontana. Sull’ ordine
del giorno n. 9/1939-A/15 Perantoni vi é
una riformulazione, in particolare sul terzo
impegno, che viene accolta. Sugli ordini del
giorno n. 9/1939-A/16 Scerrae n. 9/1939-A/17
Galiziavi € un parere favorevole del Governo.
Sull’ordine del giorno n. 9/1939-A/18 lanaro
vi & una proposta di riformulazione, che viene
accolta. Sugli ordini del giorno n. 9/1939-A/19
Mas e n. 9/1939-A/20 Plangger vi € un parere
favorevole del Governo.

Sull’ ordine del giorno n. 9/1939-A/22 Rixi
vi & una proposta di riformulazione, collega
Rixi chiede di parlare? Prego, ne hafacolta.

EDOARDO  RIXI (LEGA).  Grazie,
Presidente. |o sarei per lavotazione dell’ ordine
del giorno, grazie.

PRESIDENTE. D’accordo. Se non ci sono
richiestedi intervento per dichiarazione di voto,
passiamo ai voti.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull'ordine del giorno
n. 9/1939-A/22 Rixi, con il parere contrario del
Governo.

Dichiaro apertalavotazione.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusalavotazione.
La Camerarespinge (Vedi votazione n. 14).

Passiamo all’ordine del giorno n. 9/1939
-A/23 Deidda, con parere favorevole de
Governo, mentre sull’ordine del giorno n.
9/1939-A/24 Foti il parere € contrario. Ha
chiesto di parlare per dichiarazione di voto il
deputato Foti. Ne ha facolta.

TOMMASO FOTI (Fp1). Signor Presidente,
guesto ordine del giorno attiene a cuore
politico del provvedimento, nel senso che,
come abbiamo dimostrato in Commissione
e come abbiamo dimostrato in Aula, e
un provvedimento che in vari aspetti é
condivisibile e anch’ella, signor Presidente, in
acuni interventi qui in Aula ha confermato

la posizione favorevole di Fratelli d'ltalia ad
un’impostazione, ma é evidente che questa
impostazione, nel merito, trova un suo limite
nel momento in cui si addebitano allacomunita,
in senso generale, i costi del provvedimento
stesso. Tra I’altro, I’articolo 2 equipara tassa
a tariffa anche rispetto all’addizionae, pur
essendo nota la differenza giuridica che
intercorre tra la tassa e la tariffa. Allora, sotto
guesto profilo, che neppure viene indagato, il
risultato di fondo é che si pone a carico della
fiscalitagenerale cio cheinvece avrebbe dovuto
seguire un procedimento diverso. Noi abbiamo
chiesto, in piu occasioni, che fosse indicato
un fondo statale per poter poi attingere dallo
stesso, nel momento in cui venivano effettuati
gli interventi di recupero e s potesse dare
a singoli comuni il corrispettivo del costo
dello smaltimento del recupero. Qui invece
s preferisce generalizzare e porre a livello
genera generico tutto a carico della comunita
nazionale, con un piccolo particolare: che lo
facciamo per i pescatori, ma - lo dira poi
il collega De Carlo - magari dimentichiamo
chi la stessa attivita fa nei boschi, quindi
discriminando di fatto addirittura tra chi
recupera in mare e chi recupera la plastica
in un atro ambito. Ecco, a me pare che
I’ordine del giorno, signor sottosegretario, in
realtd non dovesse essere respinto, perché si
diceva di vautare non per I’oggi, ma per il
futuro - cioé magari a partire dala prossima
legge di bilancio, nel caso il provvedimento
sia gia legge 0 comunque successivamente

-, una copertura piu idonea, che evitasse
un rincaro della tassa o della tariffa dei
rifiuti su tutto il territorio nazionale, con un
provvedimento che tra I’altro voi sapete é
affidato a un ente terzo, ma nel quale - voglio
dire - non vi €& sicuramente da parte del
Parlamento piu alcun potere né di controllo
né di verifica lo quindi le chiedo, signor
rappresentante del Governo, se non valesse la
pena quantomeno di accogliere questo ordine
del giorno come raccomandazione, per evitare
di dare I'impressione che le leggi, anche di
sistema e anche di principio, trovano un’unica
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copertura: il portafoglio del cittadino italiano
(Applausi dei deputati del gruppo Fratelli
d Italia).

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull'ordine del giorno
n. 9/1939-A/24 Foti, con il parere contrario del
Governo.

Dichiaro apertala votazione.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusalavotazione.
La Camerarespinge (Vedi votazione n. 15).

Passiamo all’ordine del giorno n. 9/1939-
A/25 Baldini ed atri, con parere favorevole
del Governo; all’ordine del giorno n. 9/1939
-A/26 Butti ed atri, con parere favorevole;
al’ ordine del giorno n. 9/1939-A/27 Fregolent,
accolto come raccomandazione; all’ ordine del
giorno n. 9/1939-A/28 Trancassini, favorevole;
al’ordine del giorno n. 9/1939-A/29 Micillo
e Zolezzi, favorevole; al’ordine del giorno n.
9/1939-A/31 De Carlo, contrario.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione di
voto il deputato De Carlo. Ne hafacolta

PRESIDENZA DEL VICEPRESIDENTE
ETTORE ROSATO (ore 13,50)

LUCA DE CARLO (Fpi). Beh, sono un
po’ stupito del fatto che non s approvi un
ordine del giorno che, di fatto, aleggerisce
il peso della pressione fiscae a cittadini
italiani. 1o sono assolutamente favorevole a
principio per cui chi inquina paga e che i
rifiuti li debbano pagare quelli cheli producono
e che sia difficile oggettivamente, in mare,
imputare a determinati soggetti il pagamento
dei rifiuti prodotti o raccolti. E evidente che
perd esistono delle fattispecie, come quella ad
esempio dei bacini artificiali - io mi riferisco
a quelli della mia provincia, che conosco di
piu, ma anche a quelli di altre province - dove
gualcuno ha una concessione, in questo caso
Enel. Guardate, non & assolutamente unacritica

nei confronti dell’ente gestore, anzi, con il
quale sul territorio spesso abbiamo condiviso
iniziative anche di pulizia appunto dei bacini,
maanchedi ristoro nei confronti delle comunita
locali di qualche disservizio che magari nasce
dalla gestione di questi impianti; € piu un
discorso pratico e pragmatico. Sel’ ente gestore,
in questo caso Enel, ha in concessione un
bacino nel quale produce reddito - turbina
nel caso dell’acqua, ovviamente - gia da
cinquant’anni, quindi essendo avanguardista
rispetto a quelle tematiche di energia pulita e
di energia rinnovabile, posto che I’acqua da
sempre e che le Comunita montane da sempre
garantiscono energia alla pianura, e altrettanto
evidente che se in quel bacini insistono dei
rifiuti, non vedo perché il costo della raccolta
e dello smaltimento di queli rifiuti debba essere
pagato dall’intera collettivita. E evidente che
li quello € un bacino privato - lo diventa
privato, gli utili diventano privati -, non vedo
perchéinvece si debbano socializzare le perdite
0 socidlizzare i costi (Applausi dei deputati
del gruppo Fratelli d'ltalia). Mi sembra
talmente un ordine del giorno di buonsenso che
credo, anche solo il parere favorevole e non
I"impegno magari a ragionarci, sia qualcosa di
veramente e assolutamente distinto dalla realta
e soprattutto dal principio con cui abbiamo
votato parte di questo provvedimento, qualche
articolo e qualche emendamento. Ecco, quindi
faccio appello al sottosegretario percheé riveda
una posizione che oggettivamente non trova
nessun interesse nazionale e nessun interesse
collettivo, ma che di fatto giustifica taluni
atteggiamenti e comportamenti privati che qui
dentro non dovrebbero essere tutelati, grazie
(Applausi del deputati del gruppo Fratelli
dItalia).

PRESIDENTE. Grazie a lel onorevole De
Carlo. Hachiesto di parlare per dichiarazionedi
voto I’ onorevole Bond. Ne ha facolta

DARIO BOND (F1). Posso capire che il
parere del Governo sia negativo, capendo come
e stato concepito il “salva mare’ e capendo
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la provenienza dell’emendamento, che tratta
bacini alpini, pero voglio fare un appello a
sottosegretario, che so che essere sensibile
alla materia. Vorrel che nella prossima legge
finanziaria, questo argomento che il collega
De Carlo ha toccato, dei laghi imbriferi
alpini oggetto di utilizzo idroelettrico, pieni
di legname, in questo caso ancor di piu per
Vaia, ma pieni anche di immondizie, venga
in qualche maniera toccato, cosi come il
precedente Governo ho fatto con un articolo
nella legge finanziaria. E giusto quello che
dice I'onorevole De Carlo: non s possono
scaricare sui cittadini tutte leimmondizie di un
bacino che poi, dal punto di vista idroelettrico,
dell’utilizzo e anche della monetizzazione
dell’ energia, va a ENEL; bisogna capire chi fa
cosa. Allora, sottosegretario, con molta umilta,
capendo il suo parere in questo momento, le
chiedo anche un impegno per la prossimalegge
finanziaria. Grazie (Applaus dei deputati del
gruppo Fratelli d'Italia).

PRESIDENTE. Graziealel onorevole Bond.
Ha chiesto di parlare per dichiarazione di voto
I’onorevole Deidda. Ne hafacolta

SALVATORE DEIDDA (FDi). Grazie
Presidente, chiedo di sottoscrivere I'ordine
del giorno del mio collega, perché €& un
problema che s riscontra in ogni ragione.
Spesso le comunita locali trovano difficolta
anche a rapportars con I'ente gestore: e
guas impossibile a volte a rapportarsi con
I’ENEL. Non e una battaglia contro I'Enel,
ma e una battaglia di giustizia perché gia
I"ENEL guadagna abbastanza da questo, dallo
sfruttamento delle acque di tutti; |’ordine
del giorno chiede solamente di valutare gli
effetti applicativi delle disposizioni, quindi, non
sarebbe male che il Governo applicasse uno
studio su quelli che sono i riflessi; lo sta
chiedendo un amministratore locale, come De
Carlo, che vive negli effetti quello che succede
in un lago (Applausi del deputati del gruppo
Fratelli d’Italia).

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull'ordine del giorno
n. 9/1939-A/31 Luca De Carlo, con il parere
contrario del Governo.

Dichiaro apertala votazione.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusalavotazione.
La Camerarespinge (Vedi votazione n. 16).

Ordine del giorno n. 9/1939-A/32 Osnato,
accolto come raccomandazione. Va bene?
Grazie.

Ordine del giorno n. 9/1939-A/33 Rampelli,
favorevole; ordine del giorno n. 9/1939
-A/35 Benedetti, favorevole. Ordine del
giorno n. 9/1939-A/36 Andreuzza, favorevole

con riformulazione. Viene accolta la
riformulazione?
GIORGIA ANDREUZZA (LEGA).

Presidente, questo ordine del giorno fa
riferimento all’emendamento che abbiamo
approvato oggi grazie alla Commissione, che
voglio ringraziare perché e un ottimo risultato,
cioe il fatto che tutti i materiali spiaggiati
lignei vengano considerati biomassa e non
rifiuto. E un emendamento che appunto aveva
visto molto consenso da parte dell’Aula
Nella riformulazione viene tolta una parte
che io ritengo di accogliere, in quanto la
riformulazione € quasi un invito al Governo a
far si che unavolta che sia attuata questa legge
sia tutto semplificato, cioé la norma non deve
andare acomplicare madeve essere di supporto
ad un lavoro che alcuneregioni e alcuni sindaci
fanno gia attraverso ordinanze. 1 nostro ruolo,
quindi, € quello di semplificare (Applausi dei
deputati del gruppo Lega-Salvini Premier).

PRESIDENTE. Ordine del giorno n. 9/1939
-A/37 Formentini, parere favorevole;, ordine
del giorno n. 9/1939-A/38 Maraia, parere
favorevole; ordine del giorno n. 9/1939-A/39
Ricciardi, parere favorevole; ordine del giorno
n. 9/1939-A/40 Silli, parere favorevole; ordine
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del giorno n. 9/1939-A/41 Benigni, parere
favorevole; ordine del giorno n. 9/1939-A/42
Gagliardi, parere favorevole.

WALTER RIZZETTO (rpi1). Chiedo di
parlare.

PRESIDENTE. Ne hafacolta.

WALTER RIZZETTO (FD1). Presidente, se
OSSO, per cortesia, vorrei capireil motivo della
inammissibilitarispetto a mio ordinedel giorno
n. 9/1939-A/34.

PRESIDENTE. Onorevole Rizzetto, doveva
chiederlo a momento della dichiarazione di
inammissibilita. Adesso il suo ordine del giorno
e stato dichiarato inammissibile senza obiezioni
ed é anche passato rispetto...

WALTER RIZZETTO (rD1). Ho capito,
Presidente, soltanto un secondo. Questa roba
qui vuol dire cheil Governo non hacapito o chi
ha dichiarato inammissibile I’ ordine del giorno
non ha capito...

PRESIDENTE. Onorevole Rizzetto, con
I"'inammissibilita non ¢’ entra nulla il Governo,
C'entra la Presidenza della Camera che lo
ha ritenuto inammissibile. Come lei sa,
C'era il momento in cui s poteva chiedere
una valutazione diversa sull’inammissibilita;
questo momento € stato superato da quando
I'inammissibilita & stata decretata, ma il
Governo non ha competenze sull’ anmissibilita
0 meno degli ordini del giorno o degli
emendamenti.

E cosi esaurito I’esame degli ordini del
giorno presentati.

(Dichiarazioni di voto finale - A.C. 1939-A)

PRESIDENTE. Passiamo alle dichiarazioni
di voto finae.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione di
voto il deputato Fusacchia. Ne hafacolta.

ALESSANDRO FUSACCHIA (MISTO-+E-
cD). Presidente, quello che ci apprestiamo a
votare € un provvedimento importante che
riguardail recupero eil conferimento aterradei
rifiuti recuperati in mare e che, attraverso poi
il processo di definizione parlamentare, € stato
esteso ancheai laghi eai fiumi. Parla, quindi, di
qualitadelle acque, di salute, di sostenibilita, di
economiacircolare...

PRESIDENTE. Onorevole Fusacchia, mi
scusi un momento. Colleghi, la seduta non &
conclusa...semplicemente ¢'é un collega che
stacercando di fareladichiarazione di voto. Mi
sembra rispettoso nei suoi confronti, anche se
magari forse qualcuno vuole uscire, consentire
maggior silenzio.

Prego, onorevole Fusacchia.

ALESSANDRO FUSACCHIA (MISTO-+E-
cD). Grazie, Presidente. Come dicevo, con il
“SalvaMare’, inreata, noi stiamo cominciando
a dire una cosa molto importante, cioé che
alcune cose considerate come il problema
di nessuno, diventano la preoccupazione di
tutti. Credo che questo sia un principio
che attraversa questo provvedimento e che
dovrebbe attraversare tanti provvedimenti che
poi riguardano |'economia circolare e la
transizione ecologica al’interno del quale
guesto provvedimento Si inserisce.

Ci sono tre cose che ¢ stanno
particolarmente a cuore e che vorrei riprendere:
la prima riguarda i pescatori. Questo Paese s
era ritrovato, in mancanza di questa legge, in
una situazione assurda, per cui, anche contro
il buon senso, il Paese diceva che coloro
che accidentalmente recuperavano in mare
dei rifiuti stavano dalla parte del torto. Noi
con questo provvedimento ribaltiamo questa
situazione e riconosciamo il ruolo non solo
economico ma il ruolo sociale dei pescatori
nellasocietadi oggi, che efatta, quando si parla
di mare, purtroppo, non solo di pesci, non solo
di attivitaeconomiche e produttive o di turismo,
ma anche di rifiuti e della questione che stiamo
affrontando.
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I secondo punto centrale, che e stato parte
del dibattito che abbiamo fatto, riguarda chi
paga, ovviamente, e qui Si parla dei cittadini
masi parlaanche del consumatori. 1o credo che
sia positivo il fatto che ci sia molta trasparenza
e che, quindi, Sl crel consapevolezza presso
tutti i cittadini del fatto che il costo sociae
debba essere affrontato datutti; credo chesiaun
passaggio importante.

Certo non sfugge, Presidente, che in una
cittd come Roma, andare a dire ai cittadini di
Roma che devono anche contribuire a questo
- prendo Roma per fare un esempio, quando
vediamo la situazione per le strade di Roma
rispetto all’immondizia - rischia di essere una
provocazione, mae purevero che noi dobbiamo
aggiustare mettendo delle cose a posto, in fila,
non possiamo partire sempre a fare leggi che
intervengono su un sistemapatol ogico e malato.

Il terzo punto che mi sta particolarmente a
cuore, ovviamente, ha a che fare con le scuole;
c’'é un articolo che riguarda la costruzione di
consapevolezza delle prossime generazioni di
cittadini e, quindi, il fatto che tutti dobbiamo
diventare sempre piu maturi e sempre piu attenti
atutto il ciclo di produzione e di consumo che
¢’ édietro.

PRESIDENTE. Concluda, onorevole.

ALESSANDRO FUSACCHIA (MISTO-+E-
cp). Concludo, Presidente. Chiaramente in
guesto provvedimento mancano tante cose,
manca tutto quello che ha a che fare con la
produzione - macheinevitabilmente non poteva
stare in questo provvedimento -, con tutto il
ciclo di produzione e consumo di plasticae non
solo.

Spero che questo sia il primo passo della
costruzione di un nuovo patto sociale in questo
Paese, un patto sociale che deve riguardare
i cittadini e che deve riguardare le imprese.
Noi dobbiamo costruire un ambientalismo che
parli con le imprese e che costruisca una
transizione ecologica con le imprese e non
contro leimprese. Spero che questo siail primo
passo per poter dare atutti, cittadini e imprese,

un’occasione di riconversione. Annuncio per
questo il voto favorevole.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare per
dichiarazione di voto I’ onorevole Tasso. Ne ha
facolta.

ANTONIO TASSO (MISTO-MAIE).
Presidente, ci apprestiamo a votare un disegno
di legge dal nome ambizioso: SalvaMare. |l
che é anche giusto, perché quando si propone
un provvedimento a favore della collettivita
e sacrosanto che abbia obiettivi ambiziosi e
quello di questo disegno di legge e savare
il mare, cioé contribuire concretamente al
risanamento dell’ecosistema marino e ala
promozione dell’ economia circolare.

In discussione general e sono stati offerti dati,
report, risultanze scientifiche che certificano
guellache sta per diventare unatragedia: siamo
invasi dalla plastica, samo sommers dalla
plastica, ci nutriamo di plastica.

Secondo uno studio  del’universita
australiana di Newcastle, implementato da
un atro effettuato dall’ universita Heriot-Watt
di Edimburgo, ogni essere umano ingerisce
settimanal mente una quantita di micro plastica
equivalente a peso di questa scheda, 5 grammi.
E questa leccornia, mi s passi |’ accezione
ironica, la ingeriamo con I’ acqua del rubinetto
e delle bottiglie, con il pesce, i frutti di mare e
altri alimenti.

Vivendo in un luogo di mare, Manfredonia,
a piedi del Gargano, che esprime una delle
principali flottiglie pescherecce d'ltalia, ho
contezza di quanto il problema delle materie
plastiche in mare, oltre che da una crescente
opinione pubblica, sia grave e percepito come
tale da chi con il mare ha un rapporto di
vita, un rapporto di amore e cioé i pescatori
che, con I’articolo 2 di questo provvedimento,
vedono corretta una situazione paradossale che
addebitava loro i costi del conferimento dei
rifiuti accidentalmente pescati.

Una cosa va oggettivamente riconosciuta:
il mondo intero in generale e il nostro
Paese in particolare, con le dovute eccezioni
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naturalmente, finora sono stati abbastanza,
come dire, distratti, poco incisivi su questo
grave problema Adesso il tema, essendo di
grande attualita, ma soprattutto di elevata
visibilita mediatica, stimola il dibattito e la
corsaai ripari: mi vien dadire, meglio tardi che
mai.

Il MAIE é favorevole a questo articolato,
soprattutto per quanto riguarda i punti 8 e
9, che prevedono la promozione nelle scuole
di ogni ordine e grado delle attivita volte a
rendere gli alunni consapevoli dell’importanza
della protezione degli ecosistemi del mare e
delle acqueinterne. Conseguentemente aquesta
azione di rispetto e tutela dell’ambiente, s
andrebbe ad incrementare una buona proposta
turistica: settore che, come ho sottolineato piu
volte in passato, dovrebbe rappresentare la
principale voce del bilancio del nostro Paese.

Qualche perplessita in guesto
provvedimento, oltre ala questione punti per
le licenze dei pescatori, la suscita I’ invarianza
degli oneri finanziari; si e tentato di porvi
rimedio con alcuni emendamenti, non recepiti
perd dall’Aula. A mio modesto parere, una
materia del genere, data la poca attenzione
pregressa, avrebbe meritato un seppur minimo
stanziamento delle risorse; ma comprendiamo
la contingenza del momento e, come suol dirs,
piuttosto che niente, meglio piuttosto.

Avviandomi, Presidente, alla conclusione,
mi permetto una constatazione. La plastica
in mare e i rifiuti in genere vi arrivano
principalmente dalla terraferma: corsi d’ acqua,
scarichi, troppo spesso contaminati ed inquinati
da soggetti aziendali e urbani che siano, chein
guesti sversano di tutto.

Quindi, certo, salviamo il mare, benissimo
guesto provvedimento, a cui il MAIE dara
il suo voto favorevole; ma sottolineo -

e concludo veramente, Presidente — che é
estremamente importante monitorare i cors
d’ acqua, controllaregli scarichi urbani ecensire
le aziende che immettono scarti e rifiuti di
produzione nei fiumi e nei canali.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare per

dichiarazione di voto I’ onorevole Gagliardi. Ne
ha facolta.

MANUELA GAGLIARDI (miISTO-C10VM).
Presidente, la legge “SalvaMare’ nasce dalla
necessita, piu che condivisibile e che ciascuno
di noi condivide, di risolvere un problema
evidenziato dai pescatori, che accidentalmente
recuperavano rifiuti in mare, e venivano poi
multati se per caso, per senso Civico 0
ambientalistico, i trasportavano a terra. Ora,
pero, per niente condivisibile invece riteniamo
la scelta di autare i pescatori attraverso
I"'aumento delle tasse a nostri cittadini,
attraverso |’ introduzione di una nuova tassa

Per questo motivo la componente
Cambiamo! ha deciso di astenersi su questo
provvedimento: riteniamo che non sia per
niente accettabile cheil costo dello smaltimento
di questi rifiuti pescati in mare venga
addebitato integralmente ai cittadini, attraverso
I"introduzione di una nuova componente della
tariffadei rifiuti, signor Presidente.

Un Paese che vuole tutelare il proprio
territorio, che sia mare, che sia montagna, che
sia collina o che sia pianura, 1o deve fare
recuperando le risorse nel proprio bilancio, o
magari addirittura individuando finanziamenti
alternativi, cosi come suggerisce la nuova
direttiva comunitaria che questo decreto-legge
ha|’ambizione di anticipare.

Non credo che questo possa invece avvenire
attraverso la tassazione dei cittadini, attraverso
quindi I'introduzione di un nuovo balzello,
perché gli italiani di tasse purtroppo ne pagano
gia tante, diciamo che ne pagano gia anche
troppe. E, allora, che questa maggioranza abbia
il coraggio di dirlo, quando dichiarera che sta
salvando il mare, che lo salva con i soldi
del propri cittadini (Applaus dei deputati del
gruppo Misto-Cambiamo!-10 Volte Meglio).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare per
dichiarazione di voto I’ onorevole Occhionero.
Ne hafacolta

GIUSEPPINA  OCCHIONERO  (LEU).
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Presidente, Governo, onorevoli colleghe e
colleghi, molteplici sono gli obiettivi che ci
proponiamo di raggiungere con |’ approvazione
di questo progetto di legge. Innanzitutto,
vogliamo contribuire a risanamento delle
acque superficiali; e poi  Sicuramente
alla promozione dell’economia circolare,
passando per la sensbilizzazione della
collettivita rispetto ala diffusione di modelli
comportamentali virtuosi, indirizzati proprio
alla pulizia del mare, e quindi alla raccolta
dei rifiuti, alla prevenzione dell’abbandono
dei rifiuti nell’ecosistema marino; e quindi
anche ala corretta gestione degli stess,
ponendo particolare attenzione a quella che é
I” educazione ambientale nelle scuole.

Mi piace sottolineare le iniziative
nell’ ambito dellaGiornatadel mare- anche data
la mia provenienza da una ridente cittadina che
si affacciasul mare, Campomarino - finalizzate
proprio alla conoscenza del mareeallacuradel
mare; e, quindi, tutte quelle attivita che sono
volte a prevenire il contrasto dell’ abbandono
dei rifiuti nei fondali marini.

Ecco che, per questi motivi, abbiamo cercato
di disciplinare la gestione e il riciclo de
rifiuti accidentalmente raccolti dai pescatori
durante le attivita di pesca, o anche quelli
volontariamente raccolti dagli stessi: proprio
perché I’ obiettivo e quello di favorire non solo
la pulizia del mare, ma anche I’economia, la
promozione dell’ economia circolare.

E quindi importante, in questo contesto,
agevolare anche il conferimento dei rifiuti da
parte di coloro che sono addetti alla pesca,
chiaramente nelle aree portuai. E, quindi,
in questo modo vogliamo anche sottolineare
I'importanza, e quindi focalizzare il ruolo
chiave che hanno i pescatori nell’attivita di
raccolta del rifiuti durante le loro operazioni di
pesca. E, dunque, necessario muoversi lungo
due direttrici, che consideriamo strategiche.
La prima e quella di definire correttamente
un percorso normativo, che voglia appunto
evitare conseguenze sanzionatorie nel confronti
di coloro che sono addetti al’attivita di pesca,
per evitare che s possano girare dall’altro

lato rispetto ala vista de rifiuti; e poi
successivamente quella di incentivare gli stessi
al conferimento dei rifiuti pescati, in modo tale
da sollevarli anche da ulteriori oneri fiscali,
incrementando cosi anche la consapevolezza
dell’importanza della pulizia dei fondi marini.

Tutti i numeros e virtuos progetti che
sono di pulizia del mare mess in atto
anche da soggetti terzi o dalle associazioni,
rappresentano quindi un esempio importante
per noi, che vogliamo promuovere attraverso
I"approvazione di questo provvedimento di
legge. Perché, in reata, poi, questo momento
e anche un approfondimento culturale rispetto
all’'importanza del mare, alla conoscenza, ala
cura, e quindi all’importanza della pulizia dei
nostri fondali marini.

Questa riflessione € necessario che noi
la facciamo, anche perché cresce sempre
piu, nella collettivitd, la consapevolezza
del problema emergenziale dell’inquinamento
dell’acqua, dell’aria, del surriscaldamento
globale, dell’ aumento della plastica: sono tutti
problemi che la collettivita ci fa sentire
come urgenti, e rispetto ai quali noi, che
rappresentiamo la forza politica del Paese,
dobbiamo necessariamente agire con azioni
concrete e dirette, e che soprattutto richiamano
una necessaria trasversalita rispetto a un tema
fondamentale. L’ambiente non e di destra,
non e di sinistra, non e di centro: I'’ambiente
e di tutti; e ovviamente i dati preoccupanti
che sono emersi durante il dibattito che si e
svolto in gueste giornate nella nostra Aula,
ci fanno da stimolo rispetto ad un’attivita di
confronto e di scambio vivace di idee che hanno
fatto emergere una serie di criticita, che pero,
attraverso il lavoro che é stato fatto datutti noi,
ha portato verso una giusta direzione.

Ecco perché approfitto di questo momento
per esprimere la mia soddisfazione personale
e quelladel gruppo di Liberi e Uguali rispetto
all'attivita del Governo, e soprattutto delle
relatrici, la collega Muroni e la collega Deiana,
e atuttala Commissione, che anche in maniera
trasversale € arrivata all’ approvazione di due
emendamenti che ci consentono in un certo
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modo anche di naturalizzare quelli che finora
sono stati considerati rifiuti: per esempio, mi
riferisco alla poseidonia spiaggiata, oppure a
tutta la raccolta dei legnami, che possono
in questo modo rappresentare un incentivo,
considerato che fino ad ora era necessario farli
provenire dalontano. Ecco, ne approfitto quindi
per ringraziare in questo momento il lavoro
della Commissione.

Mi limito poi aqualche altra considerazione,
prima di apprestarmi alle conclusioni. E vero,
coni rifiuti abbiamo toccato il fondo; e abbiamo
toccato il fondo perché piu del 70 per cento
dei rifiuti marini & depositato nei fondali, nei
fondi, eil 70 per cento di questi rifiuti € plastica.
Ecco, sono proprio questi dati che ci impongono
un’attenzione particolare, e la necessita di
non deludere le aspettative della societa, che
chiaramente evoca un contenitore nel quale
viviamo, cioé il nostro ambiente, piu pulito,
piu salubre, perché occuparci dell’ambiente
significaoccuparci dellasalutedi tutti noi. Solo
per questo motivo € necessario, quindi, non
farci spaventare dai numeri, ma porre rimedio
al disastro che finora abbiamo vissuto; e con
guesto lavoro che e stato fatto nelle ultime ore
credo che ci sslamo avviati verso un percorso
sano.

Voglio anche ricordare che questa legge
nasce, inrealta, daundisegno di leggedel luglio
2018 che proprio il gruppo che rappresento, di
Liberi e Uguali, a firma della collega Muroni
e del collega Fornaro, aveva proprio questa
ambizione forte, di incentivare e di contribuire,
attraverso I’ opera dei pescatori, a risanamento
marino e, quindi, ancora una volta, lode d
Governo, che ha provveduto in tal senso.

L’ ultimo concetto che mi piace sottolineare
e quello di un principio egquo e giusto
che condivido pienamente, che € venuto
fuori durante questo lavoro, quello in base
a quae chi inquina paga. Ecco, credo
che oggi abbiamo dato un insegnamento
valido e concreto anche a nostri cittadini,
rispetto ai quali dobbiamo sempre avere
un’ attenzione particolare soprattutto quando
s tratta di temi come quello dell’ambiente,

che necessariamente ci devono far concentrare
sulle necessita e sulle preoccupazioni che i
nostri giovani muovono, perché é proprio la
mobilitazione dei giovani nelle piazze che ci
devefar portare semprelanostraattenzione alla
necessitadi tutelare I’ambiente in cui viviamo.

Per tutti questi motivi consegno al’Aulail
voto favorevole del gruppo di Liberi e Ugudli
(Applausi dei deputati del gruppo Liberi e
Uguali).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare per
dichiarazione di voto |’ onorevole Fregolent. Ne
ha facolta.

SILVIA FREGOLENT (iv). Grazie, signor
Presidente. Onorevoli colleghi, Governo, Italia
Viva votera favorevolmente questo disegno
di legge. Sappiamo che non €& perfetto,
che ha del limiti, che ci sarebbero dovute
essererisorseal’ interno del provvedimento per
aiutare ancoradi piu le persone a cui chiediamo
di fare un lavoro importante, cioe i pescatori.
Ma, come piu volte é stato ricordato anche
dale colleghe, questo provvedimento arriva
a conclusione prima dell’inizio della legge
di bilancio, quindi era abbastanza complicato
trovare risorse proprie e, infine, deriva da
un precedente testo approvato nell’ aprile 2019
proprio per cercare di alargare il piu possibile
il voto finale anche a quei partiti che facevano
parte della precedente maggioranza, e cosi ci
auguriamo che avvenga.

Ma se votiamo favorevolmente, nonostante
questo limite importante, dellerisorse, e perché
crediamo che nei nostri mari c'é una vera
emergenza: le plastiche. Il nostro Mediterraneo
elaculladelle civilta antiche, quelle che hanno
conosciuto degli importanti fasti, e oggi rischia
di morire soffocato. Per dirlacome Carlos Ruiz
Zafon, il mare ha questa capacita: restituisce
tutto dopo un po’ di tempo, specialmente i
ricordi. Ora, non vorrei eliminare questa nota
romantica, ma oggi, oltre ai ricordi, purtroppo
il mare restituisce plastica. Ogni anno, 570
mila tonnellate di plastica finiscono nelle
acque del Mediterraneo. L’inquinamento da
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plastica sta contaminando le nostre acque e
continua a crescere, e S prevede che entro
il 2050 I’'inquinamento nell’ area mediterranea
quadruplichi.

| ventidue Paes e territori che convergono
in questa importante regione mediterranea
producono il 10 per cento di tutti i beni
plastica, rendendo il quarto produttore di
plastica a mondo I'intera area. Le imprese del
Mediterraneo mettono sul mercato 38 milioni
di tonnellate di manufatti in plastica ogni
anno, ma non coprono i costi di gestione di
rifiuti, eccessivi, che contribuiscono agenerare.
Inoltre, dato il basso costo della plastica
vergine, le aziende non stanno investendo nella
progettazione di nuovi prodotti cheriutilizzano,
riducono e sostituiscono la plastica. Per questo
ad un incontro con il Ministro Costa abbiamo
chiesto di rivedere, non eliminare, ma di
rivedere la plastic tax, perché la tassa sulla
plastica presente nel disegno di legge di
bilancio, secondo ItaliaViva, invece, vaproprio
contro quelle aziende che in questi anni hanno
fatto del riciclo e del riuso dellaplasticaun loro
elemento importante. La produzione di plastica
provocaanche |’ emissione di CO2: 194 milioni
di tonnellate di anidride carbonica ogni anno.

Soloil 72 per cento di rifiuti di plasticaviene
gestito attraverso un trattamento controllato,
con alcuni Paes che s comportano meglio
di atri. | costi operativi per il riciclo
rischiano di restare proibitivi, a causa dei costi
delle materie riciclate e di separazione del
rifiuti, delle costose tecnologie e delle limitata
fornitura di plastica riciclabile. Pochi Paesi
nellaregione hanno raggiunto tass significativi
di raccolta differenziata per la plastica che
garantirebbe uno stabile approvvigionamento
per il riciclaggio. L’Italia ha implementato |la
catena di raccolta differenziata, raccogliendo il
38 per cento dei suai rifiuti.

In Greciaein Turchias stimacheil 50 per
cento del rifiuti di plastica non viene raccolto
e per il riciclaggio e certamente importante
che cio avvenga, perché la plastica altrimenti
non é riciclabile in maniera naturale. | Paesi
meridionali riciclano meno del 10 per cento dei

loro rifiuti. Le attivita costiere contribuiscono
alla meta della plastica che entra nel mar
Mediterraneo e il 30 per cento arriva dalla
terra attraverso i fiumi. Per questo e stato
molto importante nel presente disegno di legge
aumentare ed estendere |’ originaria previsione
della raccolta della plastica soltanto nel mare,
estendendola anche ale acque interne. Ogni
giorno, su ogni chilometro di costa, sl accumula
in media oltre il 5 per cento di plastica
che e dispersa sul mare e il turismo estivo
incrementa del 30 per cento la produzione
dei rifiuti di plastica ogni anno. L'80 per
cento dell’inquinamento marino di plastica nel
Mediterraneo ritorna a terra entro un decennio,
inquinando le spiagge e le coste. Oltre la meta
dei prodotti di plastica finisce nella spazzatura
in meno di un anno dalla sua produzione.
In Italia i rifiuti plastici marini impattano sul
turismo, pesca e tutti i settori marini con un
danno complessivo che sl aggrava e S aggira
a 641 milioni di euro ogni anno in tutto il
bacino del Mediterraneo. L’effetto negativo
della plastica in natura colpisce soprattutto
la blue economy: quella italiana & la terza
pitu grande d Europa ma I'inquinamento le
fa perdere circa 67 milioni di euro I’anno. |
settori piu colpiti sono il turismo (30,3 milioni
di euro), la pesca (8,7 milioni di euro), il
commercio marittimo (28,4 milioni di euro) e
bonifica e pulizia (16,6 milioni di euro) che
invece prevedono I’ utilizzo di risorse pubbliche
che potrebbero essere utilizzate in maniera
diversa, se questo problema non ci fosse
L’industria ogni anno riversa in natura 0,5
milioni di tonnellate di rifiuti plastici e produce
4 milioni di tonnellate di rifiuti di cui 1’80
per cento viene dall’industria di imballaggi. I
turismo perde 288 milioni di euro I’anno per
inquinamento plastico. Nella predisposizione
del presente disegno di legge si € tenuto conto
del quadro europeo e nazional e vigente nonché
della direttiva (UE) 2019/883 del 17 aprile
2019 relativa agli impianti portuali di raccolta
per il conferimento dei rifiuti delle navi, la
quale introduce una disciplina espressamente
dedicata ai rifiuti accidentalmente pescati. Si
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ritiene, quindi, particolarmente significativo
che la disciplina consenta la possibilita per i
pescatori di conferire i rifiuti accidentalmente
pescati in mare nel porti di arrivo. Le norme
che abbiamo previsto sono state frutto di un
lavoro eccellente fatto in Commissione e in
Aula tanto che ringrazio le relatrici per avere
accolto gli emendamenti provenienti da piu
forze politiche, ad esempio, sulle biomasse
legnose che finiscono in mare dai fiumi e non
solo. In questi giorni di aluvione purtroppo

- qui va I'abbraccio a tutti i territori e tutte
le popolazioni che in questi giorni subiscono
le dluvioni e i danni derivanti dalle alluvioni
(Applausi) e purtroppo il mio Piemonte conta
morti - quando succedono queste catastrofi,
spesso da esse arriva molto materiale legnoso
in mare: il materiale legnoso non deve essere
considerato rifiuto ma deve essere considerato
biomassa, perché abbiamo I'assurdo che le
centrali a biomasse, a cui Italia Viva non é
aprioristicamente contraria, funzionano Spesso
con legno che viene dall’Ucraina o dai Paesi
del Sud America per cui, si, I'inquinamento di
transito di questo legno fasi chelabiomassa poi
allafine non sia aimpatto zero. Mentre invece
con I’emendamento che le relatrici hanno
accettato - ringrazio lacollega Sara Moretto per
il gruppo di Italia Viva di averne presentato
uno - é stato consentito di fare dell’ economia
circolare non solo un titolo ma un’ esigenza. E
una realta vera, I’ economia circolare & questo:
buone pratiche che derivano purtroppo anche
invece da conseguenze disastrose come le
aluvioni. In pochi minuti spero di aver saputo

- me ne scuso con i colleghi se non é avvenuto
in questo modo - presentare e dichiarare il voto
favorevole su un disegno di legge che deve
essere la prima di tante leggi perché il green
act di cui abbiamo discusso nel Documento
di economia e finanza poco piu di quindici
giorni fa non deve essere solo un titolo molto
accattivante soprattutto per strizzare un occhio
a quelle giovani generazioni che ogni venerdi
scendono in piazza per chiedere a noi adulti
un mondo migliore ma deve essere, soprattutto,
una cifra vera e concreta del cambiamento di

guesta nuova maggioranza rispetto a quella
precedente (Applausi del deputati del gruppo
Italia Viva).

PRESIDENTE. Colgo I'occasione per
salutare la delegazione dei giovani parteci panti
al progetto dell’ Associazione Diplométici, che
organizza anche questa Camera, denominato
“Democracy”.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione di
voto I’ onorevole Butti. Ne ha facolta

ALESSIO BUTTI (Fp1). Grazie, Presidente.
Preliminarmente noi  vogliamo dire che
riconosciamo a Ministro Costa la capacita di
suscitare una certa empatiamacio non ci esime
dallo stigmatizzare che in questi giorni e in
gueste ore di lavoro sia in Commissione sia
in Parlamento sul primo provvedimento che
possiamo definire del Ministero dell’ Ambiente,
perchéil testo base adottato € proprio quello del
Ministro, il Ministro dell’ Ambiente ha latitato
€ non siamo riusciti a incrociarlo nemmeno un
minuto.

Generdmente a  noi i progetti
ambiziosi piacciono e piacciono anche
molto, Ci affascinano; un po’
meno quando questi progetti ambizios
diventano velleitari, particolarmente velleitari.
Definire “SavaMare” questo provvedimento
rappresenta  un discreto  esercizio  di
comunicazione politica, sicuramente, ma non
rappresenta la reata, la verita. Sarebbe forse
meglio definirlo “pulisci mare” e anche su
guesto noi saremmo indulgenti.

Del resto, dopo I'enfas con cui
ormai un anno e mezzo fa il Ministro
Costa aveva presentato le sue linee
programmatiche alla Commissione ambiente,
noi ci saremmo aspettati un provvedimento
assal diverso. Qualche difficolta, adireil vero,
I’ avevamo intuita perché siamo particolarmente
perspicaci, soprattutto per il fatto cheil disegno
di leggeindiscussioneestato poi presentato alla
Camera esattamente un anno dopo la partenza
del primo Governo Conte.

E, alora, desidero ricordare due questioni.
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La prima é che Frateli d'ltalia - primo
firmatario il collega Rizzetto - aveva depositato
un testo che, senza presunzione e senza
supponenza, vorremmo definire forse piu
efficace e forse piu performante rispetto a
quello del Governo e addirittura |'aveva
presentato con otto mes di anticipo. Poi,
voglio anche parlarle brevemente di Atreju,
che é stata la prima grande manifestazione
politica (Applausi dei deputati del gruppo
Fratelli d'ltalia), la festa di un partito,
che e dtata totamente - e s arrabbiera
il Presidente Rampelli ma non trovo altri
termini - plastic free. Questo per dirle e
per ricordare, con due episodi ultimi in
ordine cronologico evidentemente, cheladestra
politica in materia di politica ambientale ha
una tradizione concreta e concretizzata dagli
eventi ed e la stessa tradizione e questa nostra
competenza che ci consentono di bocciare la
produzione legidativa di questo Ministro, di
guesto Governo e del precedente in materia
ambientale.

Questo € un testo che ha a suo interno
anche delle contraddizioni che manifestano
le contraddizioni a loro volta presenti nella
maggioranza di Governo. Sulla plastica
ad esempio, sottosegretario Morassut, siete
confus a punto da inserire nel primo
testo, nella prima versione, le restrizioni
al’immissione sul mercato di prodotti di
plastica monouso, salvo poi far sparire la
norma, ma non |'idea - non l'ideal - di
penalizzare le aziende che producono plastica,
anziché accompagnare con provvedimenti
finanziari e anche legidativi una corretta
riconversione produttiva. E, allora, avete
partorito - abbiamo partorito - un testo fragile
che, non € nemmeno il caso di dirlo, non e
neanche la fatidica goccia nell’ oceano.

La delusione pit marcata sta proprio nella
definizione di Greenpeace. Greenpeace con un
comunicato ufficiale ha detto: “La montagna
ha partorito il topolino”; e non € un caso che
Greenpeace sia |’ unica associazione non citata
nella sua relazione dalla relatrice ambientalista
Muroni.

Ha citato una serie di altre associazioni, ma
non Greenpeace. E un provvedimento fragile
perché inizialmente vi siete anche dimenticati
dei laghi, dei fiumi e delle lagune, come
se le acque dei laghi, dei fiumi e delle
lagune finissero su un altro pianeta e non
nel mare, e anche questo €& stato assurdo
perché avete dovuto accogliere delle proposte
organiche della minoranza e dell’ opposizione
per poterle inserire in questo provvedimento.
E fragile perché & un provvedimento che
genera tasse, poche, tante; é fragile perché
genera tasse e questo € un dato di fatto; e
fragile perché complica ulteriormente la vita
del pescatori, come se ne avessero, diciamo,
in un certo modo un’esigenza; é fragile perché
non mette risorse ministeriali per I’ attuazione
di un programma fondamentale, visto che
continuate a insegnarci come S promuove,
come s difende e come s tutela |I’ambiente.
Il problema delle coperture € serio e difendere
I"ambiente costa, nel senso di voce del verbo
“costare” e non, ovviamente, nomen omen
citando il Ministro, ma spalmare gli oneri sulla
fiscalita generale, cosi come avete fatto voi,
significa non colpire i colpevoli della condotta
ingquinante ma pesare su tutti i cittadini, anche
guelli chel’ ambiente o rispettano, e questo non
e corretto evidentemente (Applausi dei deputati
del gruppo Fratelli d'Italia).

E non vi smentite mai perché nella legge
di bilancio avete, si, savato le intese ma
non avete salvato il mare e non avete salvato
nemmeno |’ambiente. Ignorate i meccanismi
premiali ma aumentate di 2 miliardi di euro
le tasse per I'ambiente, perché tra tasse
sul diesd, la carbon tax e la tassa sugli
imballaggi di plastica, certamente aumentera
la pressione fiscale. Tuttavia, provocati da
un intervento di un collega di LEU che
ci diceva “Trovatela voi la copertura’, noi
abbiamo risposto: “Va bene, la troviamo noi
la copertura’. Noi abbiamo una proposta di
copertura che non prevede atre tasse ed
€ una proposta che coglie diversi obiettivi,
multifunzionale. Abbiamo ridotto il numero dei
parlamentari? Si, e lo abbiamo fatto anche con
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il voto convinto di Fratelli d'ltalia. Abbiamo
realizzato un risparmio della spesa pubblica?
Si, certamente. Non sono, ovviamente, le
cifre iperboliche rappresentate falsamente dal
Ministro Di Maio e ci fidiamo di piu
dell’ ufficio studi della Camera che quantifica
in 37-50 milioni all’anno il risparmio. E,
allora, perché aspettare il 2023, sottosegretario
Morassut? Andiamo subito a voto einvestiamo
questo risparmio in ambiente cosi cogliamo
tre obiettivi: con il primo finanziamo la
lotta all’ inquinamento e finalmente riusciremo
magari a salvare anche il mare; eseguiamo
lo sfratto di Governo che e stato annunciato
gualche giorno fa a San Giovanni dal popolo
del centrodestra; riduciamo il numero dei 5
Stelle perché molti di loro, ahime, sono, a
volte, piu dannosi della plastica. E, dlora,
quando s dice che dobbiamo sensibilizzare,
dobbiamo educare e dobbiamo informare
facciamolo, ma facciamolo seriamente, perché
laddove s parla di campagne, siano esse
campagne di sensibilizzazione o campagne
di pulizia, non ci sono mai termini cogenti
in questo provvedimento ma semmai Ci
sono delle facolta, perché s dice “possono
essere effettuate campagne’, “possono essere
effettuate campagne”’. Allora, se s intende
difendere effettivamente |’ambiente bisogna
essere un po’ piu seri anche nel provvedimenti
legislativi. E anche qui, a proposito
di campagne, noi abbiamo una proposta
alternativa e I’abbiamo concretizzata in un
ordine del giorno che lel ha anche accolto.
Noi vogliamo coinvolgere la RAI, il servizio
pubblico, perché vorremmo che laRAI per una
volta non si occupasse solo ed esclusivamente
di lottizzazione selvaggia e di tutto cio che
pud ricondurre a potere politico solo per
compiacere il Governo. Noi riteniamo che
gualche marchettapoliticain meno, ad esempio,
nell’ infotainment, e qualche approfondimento
in piu sull’inquinamento e sulla prevenzione
dell’inquinamento non guasterebbe ed & per
questo motivo che abbiamo presentato un
ordine del giorno.

Dicevo poco fa- emi avvio allaconclusione

- che vi eravate dimenticati di laghi, di
fiumi e di lagune. Dopo le sollecitazioni
dell’ opposizione in modo inelegante - bisogna
dire - I'avete inserito come se fosse materia
vostrain questo provvedimento, mava benelo
stesso. Speravamo che questafosse I’ occasione
per risolvere il problema de rifiuti, ad
esempio quelli abbandonati sulle spiagge e
sulle coste che poi vengono ovviamente
risucchiati in mare, ma cosi non €. Il Premier
ci parla sistematicamente - trenta secondi,
Presidente - di Green New Deal, di patto
verde con il mondo produttivo, di rilancio
delle tematiche ambientali. E voi pensate di
savare il mondo, e quindi anche il mare,
affidandovi alla disponibilita del pescatori, che
ingenerosamente avete definito nel comunicati
stampa del Ministero e del Governo come dli
“gpazzini del mare’. | pescatori devono essere
alleggeriti da incombenze e da procedure, poi
vedremo i decreti attuativi. Ecco, poteva essere
un buon “SalvaMare’: sara solo un banale
“pulisci mare”. Noi ci eravamo anche un po’
illusi, ma, delusi, ci limiteremo a un voto di
astensione (Applausi del deputati del gruppo
Fratelli d'Italia).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare per
dichiarazionedi voto |’ onorevole Buratti. Ne ha
facolta.

UMBERTO BURATTI (PD). Presidente,
onorevoli colleghe e colleghi, come Partito
Democratico abbiamo da subito condiviso le
finalita e gli obiettivi di questo provvedimento,
cheinsintesi consentiraai pescatori di conferire
nel porto di attracco i rifiuti accidentalmente
pescati in mare, senza costi € oneri a carico
di questi lavoratori del mare; e il successivo
smaltimento non sara a carico, a spese delle
comunita dei porti di approdo. In questi
mes ho avuto modo di confrontarmi con
diverse persone, ale quali ho parlato di
guesta proposta di legge: non vi dico la loro
meraviglia nell’ apprendere che ci volesse una
legge per consentire qualcosa che davano per
scontato, aggiungendo “mi sembra una cosa
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di buonsenso”. Il buonsenso, la normalita.
Dovrebbe essere normale poter raccogliere dei
rifiuti e non essere accusati di trasportare i
rifiuti senza le necessarie autorizzazioni di
legge;, quante volte in diverse circostanze ci
raccontano di situazioni che con il buonsenso
dovrebbero trovare una semplice, ovvia e
scontata soluzione. E invece, 0 per eccessiva
burocratizzazione o per eccesso di produzione
normativa, creano ulteriori complicazioni a
cittadino, sSia esso consumatore o sia
imprenditore. Questo € lo spirito che ci
ha animato in questi mesi e che abbiamo
condiviso con i divers soggetti che hanno
collaborato all’ esame di questo provvedimento.
Questa proposta di legge, come gia ho avuto
modo di illustrare durante la discussione sulle
linee generali, mira alla sensibilizzazione e
alla diffusione di modelli virtuosi per la
prevenzione dell’abbandono dei rifiuti negli
ecosistemi marini, lacuali e fluviali, e per la
corretta gestione degli stessi. Sicuramente non
e sufficiente una legge per raggiungere questo
obiettivo, cioe quello di diffondere modelli
virtuos per la prevenzione dell’abbandono
dei rifiuti. Dobbiamo forse dare vita a una
rivoluzione culturale, ma, come sappiamo,
anche per fare 100 miglia dobbiamo fare un
primo piccolo passo e iniziare a camminare.
Dicevo, e difficile con una legge raggiungere
questi obiettivi; lo si comprende percorrendo
le strade e le piazze delle nostre citta. Infatti,
basta uscire qui, da Montecitorio, e le centinaia
e centinaia di mozziconi di Sigarette gettati
a terra, spesso incastrati tra i sampietrini, ci
rappresentano come la disposizione contenuta
nell’articolo 40 della legge n. 221 del 2015,
finalizzata alla riduzione dei rifiuti di prodotti
da fumo e rifiuti di piccolissime dimensioni,
non venga rispettata né, purtroppo, avolte fatta
rispettare. E pensare che proprio i mozziconi
di Sigarette costituiscono una percentuale
rilevante dei rifiuti marini, perché poi sappiamo
che dalle strade, dalle caditoie, arrivano poi
anche, attraverso il sistema della fognatura
bianca, al mare.

Un breve inciso che voglio fare & che con

le sanzioni previste per chi getta a terra i
mozziconi di sigarette forse in pochi giorni
potremmo anche riequilibrare i bilanci del
comuni, dei nostri comuni e delle nostre citta.

Ma, tornando a SalvaMare, fenomeni
impattanti come lo sfruttamento delle risorse
esauribili e le conseguenze del cambiamento
climatico mostrano quanto gli attuali modelli
di produzione e di consumo siano insostenibili
e invitano a definire e applicare modelli
aternativi.

La problematica relativa alla presenza
ingente di rifiuti in ambiente marino, secondo
guanto riportato nellarelazione del Governoin
merito alla proposta di direttiva sulla riduzione
dell’incidenzadi determinati prodotti di plastica
sull’ambiente, trasmessa a Parlamento nel
giugno del 2018, negli ultimi tempi ha assunto
una dimensione di una sfida complessa e
globale, oggetto di attenzione e causa di diffuse
preoccupazioni atutti i livelli.

S stima - credo che orma sia noto -

che vengano prodotte annualmente a livello
mondiale 300 milioni di tonnellate di materiale
plastico, di cui admeno 8 milioni di tonnellate si
perdono in mare ogni anno.

Planet or plastic? La plastica o il nostro
pianeta? Non si puo restareindifferenti di fronte
a questo interrogativo, che é innanzitutto un
monito; monito che é stato elevato atitolo della
mostra ospitata in questi giorni dalla Camera
del deputati con cui il National Geographic
intende sensibilizzare verso |’ uso consapevole
e responsabile dellaplastica. Lamostra é molto
interessante, chi non ha ancora avuto modo
di vederla la vada a visitare: s racconta la
storia della plastica, una plastica che ebbe la
sua storiainiziale nel 1861, quando il chimico
inglese Alexander Parkes isola e brevetta la
xylonite, materiale sintetico che verra usato poi
per la produzione di manici e scatole, e poi
anche altri oggetti flessibili. Ma poi, pensate,
nel 1870 I’ inventore statunitense Hyatt brevetta
la formula della celluloide, per sostituire -
pensate - |’ avorio nella produzione delle palle
da biliardo, forse in quel caso con I’ effetto
positivo di salvare un po di elefanti dalla
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ricercadell’ avorio, per poter prendere |’ avorio.
La plastica, infatti, € un materiale prezioso, e
economica, leggera, resistente e isolante, ma
la mala gestione della stessa, specie per |o
smaltimento, la rende altamente pericol osa.

Tra I’dtro, la fotografa che ha fatto tutto
guesto bel servizio fotografico, Mandy Barker,
racconta che andava su questa spiaggia da
bambina;, & tornata da adulta e, mentre da
bambinaraccoglievale conchiglie, daadultaha
visto questo mare di plastica. Cosi ha pensato
di raccogliere i rifiuti di plastica e fotografarli
su uno sfondo neutro, per creare qualcosa che
facesse scalpore.

Questa proposta di legge s pone nell’ ottica
della promozione del principio dell’economia
circolare, che si sta affermando in ogni ambito
geografico come una soluzione redistica
per coniugare, attraverso I'innovazione, la
competitivita e la sostenibilitd ambientale.
Ecco, rispetto al dibattito che abbiamo avuto
in Aula credo sia opportuno elencare acune di
gueste finalita.

Allora, abbiamo detto, innanzitutto,
contribuire a risanamento dell’ ecosistema
marino; promuovere |'economia circolare
mediante disposizioni volte a consentire la
cessazione della qudlifica di rifiuto con
riferimento ai rifiuti accidentalmente pescati;
sensibilizzare, inoltre, la collettivita per la
prevenzione dell’ abbandono dei rifiuti in mare,
ma, attenzione, non solo in mare, ma anche nei
laghi, nel fiumi, e ala corretta gestione degli
stessi, quindi siamo rivolti anche all’ attenzione
delle acque interne; favorire, poi, il recupero
del rifiuti accidentalmente pescati; incentivare
campagne volontarie di pulizia del mare senza
aggravio di costi per i pescatori e per le
comunita locali dove s trovano, come dicevo
prima, i porti di approdo.

Altro tema importantissmo che viene
finamente affrontato in linea con i principi
dell’ economia circolare € quello del materiale,
specie vegetale, come la posidonia 0, come
la chiamiamo noi in Verslia, il lavarone,
materiale di legno che viene ariva, che viene
guotidianamente spiaggiato dal naturale moto

del mare, che, come ricordavo ieri nel mio
intervento, anche ora, mentre noi siamo qui in
quest’ Aula, il mare deposita sullariva

Il provvedimento inoltre, all’articolo 8,
riconosce agli imprenditori ittici che utilizzano
materiale dal ridotto impatto ambientale e
partecipano a campagne di pulizia del mare un
riconoscimento ambientale. Noi, come Partito
Democratico, abbiamo intenzione di fare delle
proposte per arrivare anche a stanziare delle
risorse, che possono essere, potrebbero essere
anche un credito d’imposta, perché per noi del
Partito Democratico, che abbiamo nel nostro
programma la green economy, la chiave é
la sostenibilita integrale; una sostenibilita che
dopo gli eventi calamitosi di questi ultimi giorni
che hanno colpito la Liguria e il Piemonte
s impone sempre piu come priorita nella
nostra agenda politica. Il nostro pensiero in
gueste ore va a quelle popolazioni; esprimiamo
anche la nostra vicinanza alle famiglie che in
guesto momento vivono la perdita dei loro cari
(Applausi).

Termino, Presidente, tornando 4
provvedimento. Dallaplastica, ai pescatori: non
e un lavoro semplice, € un mestiere antico -
termino subito -, quello dei pescatori, semprein
agguato rispetto ai pericoli del mare, e, quindi,
noi oggi chiediamo a pescatori di combattere
contro un nemico moderno, la plastica; e lo
sanno bene quelle comunitaecoloroi quali ogni
mattinaesconoinmare, comeil collegaViviani,
che fa parte della nostra Assemblea, e di tutte
guelle comunitachevivono sul mare. Noi, come
Partito Democratico, esprimiamo il nostro voto
favorevole (Applaus dei deputati del gruppo
Partito Democratico).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare per
dichiarazione di voto I’onorevole Labriola. Ne
hafacolta.

VINCENZA LABRIOLA (F). Grazie,
Presidente. Onorevoli colleghi, Governo,
il provwvedimento che ci accingiamo a
votare, il cosiddetto SalvaMare, s pone
come obiettivo quello di contribuire al
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risanamento  dell’ecosistema marino, alla
promozione dell’economia circolare, nonché
alla sensibilizzazione della collettivita per
la diffusione di modelli comportamentali
virtuosi rivolti allaprevenzione dell’ abbandono
di rifiuti negli ecosistemi marini e ala
corretta gestione degli stessi. Bene, diremmo,
meglio tardi che mai, ma purtroppo, questo
provvedimento ha atre finalita un titolo
roboante, ma é solo un palliativo di fronte ad
una sfida globale e complessa.

Ci preme sottolineare e denunciare che
il gruppo di Forza Italia non e riuscito in
Commissione a fare inserire nel calendario
del lavori la nostra proposta di legge, a
prima firma Prestigiacomo, presentata il 25
settembre 2018, ovvero un anno prima della
presentazione di questo testo né, tanto meno,
a farla abbinare a provvedimento oggi in
esame. Quanto avvenuto in Commissione &
inaccettabile: a nostro gruppo politico, a
Forza Italia, € piu di un anno che non viene
consentito, in Commissione, di inserire nel
calendario dei lavori i nostri provvedimenti.
Questo e semplicemente incomprensibile. Ci
rendiamo conto che con la mobilitazione del
giovani, con il fenomeno sempre crescente di
Greta Thunberg, |’ Esecutivo voglia mettere il
cappello sulle problematiche ambientali, macio
non toglie che a noi di Forza Italia sono stéti
negati gli spazi garantiti al’ opposizione.

Ritornando al SalvaMare, la hostra proposta
di legge era qualificante sotto molti aspetti,
aveva un respiro piu ampio e s occupava
anche di cercare di limitare I'utilizzo della
plastica monouso dannoso all’ambiente. S,
perché pulire senza eliminare o ridurre le fonti
inquinanti - in questo caso, la plastica vergine
- e pressochéinutile.

Il Mediterraneo, il Mare nostrum, €
particolarmente esposto a problema della
plastica, perché € un mare semichiuso e s
calcolache siano presenti a suo interno almeno
250 miliardi di frammenti di plastica. Per far
percepire I’enormita del problema, dovremmo
immaginare che nel mar Mediterraneo, ogni
minuto, vengano riversate in mare una quantita

pari a 33.800 bottigliette di plastica. Inoltre,
la plastica presente nel nostro mare proviene,
oltrechedall’ Italia, principalmente, daTurchia,
Spagna, Egitto e Francia.

Vadasgé, chel’ ambizionedel provvedimento
in esame s infrange sulla triste realta per
Ccui, senza accordi e concertazioni con questi
Paesi, la sfida che avranno davanti i nostri
pescatori € pressoché poco impattante sulla
realta dell’ enorme quantita di rifiuti marini.

Inoltre, se consideriamo che, nel complesso,
I’Europa € il secondo produttore di plastica
dopo la Cina e che riversa in mare, ogni
anno, tra le 150 e le 500 mila tonnellate
di macroplastiche e tra le 70 e le 130 mila
tonnellate di microplastiche, riusciamo bene a
comprendere come la sfida di pulire il nostro
mare senza limitazioni o trasformazioni della
produzionedi plasticaverginenon portaanulla.

E chiaro che di fronte a dati davvero
preoccupanti del rifiuti, plastici e non solo,
dispersi nel mare e nei fiumi, questa propostadi
legge mostra tutti i suoi evidenti e forti limiti.
Giain Commissione ambiente ci sono stati dei
miglioramenti al testo, ma, purtroppo, non sono
sufficienti.

Davanti ad una grande sfida ambientale
come questa, non S risponde con un
provvedimento cosi debole: € come avere
un paziente con la polmonite e potergli
somministrare solo bevande calde ed invitarlo
amettere lamagliadi lana. Il paziente avrebbe
bisogno di ben atro: non possiamo dargli
I"antibiotico perché non ci vengono dati i
soldi per comprarlo? Ecco, davanti a questo
provvedimento ci sentiamo spiazzati per le
stesse ragioni e con lo stesso stato d’ animo.
Ad un’emergenza ambientale serve a poco
rispondere con campagne di sensibilizzazione,
per carita importantissme, e chiedere la
collaborazione del pescatori, senza dare loro,
praticamente, nulla in cambio, ma facendo, di
fatto, affidamento quas esclusivamente sulla
loro sensibilita e buona volont&; in cambio,
avranno solo un riconoscimento ambientale:
forse, &€ davvero troppo poco.

Datroppo tempo, le reti dei nostri pescatori
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sono piene piu di rifiuti che di pesci e la
tendenza non s arresta, anzi, c'é il serio
rischio che, se non s interviene con forza e
in maniera organica, rischiamo di fare come
il cane che si morde la coda. Bene le norme
che regolamentano le campagne di pulizia per
laraccoltadei rifiuti marini, bene |’ educazione
ambientale nelle scuole per salvaguardare il
mare, ma, anche su questo punto, la norma
e fumosa, lasciando tutto alla volonta dei
cittadini, pit 0 meno, organizzati.

Poco gradite sono state le dichiarazioni
del Ministro Costa, che ha dichiarato, il 4
aprile scorso, che i pescatori diventeranno
gli spazzini del mare e che potranno avere
un riconoscimento ambientale gli imprenditori
ittici che utilizzeranno materiali di ridotto
impatto ambientale. Urra, diremmo tutti in
coro, ma, tramite lel, Presidente, tanto d
sottosegretario Morassut, quanto a tutto il
Governo, vorremmo ricordare che i pescatori
SONO pescatori, non spazzini e questo umiliauna
categoria giaampiamente vessata. Ai pescatori,
quindi, s chiede di fare un servizio civile
a nome di tutti noi; inoltre, un imprenditore
decide di vestire sostenibilita, soprattutto,
se ha agevolazioni ed incentivi, non meri
riconoscimenti ambientali.

E, poi, perché a fronte dei Paesi che
inquinano nel Mare nostrum - lo dicevo prima
-, Turchia, Spagna, Egitto e Francia, a pulire
devono essere solo i nostri pescatori (Applausi
del deputati del gruppo Forza Italia-Berlusconi
Presidente)? Cio, va da sé che e una perdita di
tempo e denaro per i pescatori, che dovrebbero
far spazio a rifiuti, piuttosto che occupars
di pescare. Inoltre, si prevede |’obbligo per il
comandante dell’imbarcazione di conferire a
terrai rifiuti accidentalmente pescati, ma, anche
gui, hon sono previsti controlli né sanzioni in
caso di mancato rispetto di questo obbligo né
incentivi a portare i rifiuti a terra: una norma,
insomma, che s basa sulla sensibilita e sul
senso civico del comandante. Viene prevista
anche una misura premiale, quale non é dato
sapere, € ancora alo studio dei Ministeri. Ma
se e obbligatorio, perché prevedere una misura

premiale a questo punto?

Poi c'e il problema delle tasse: questo
provvedimento € a costo zero, ovvero
invarianza degli oneri. Tradotto: signori,
non c¢'é un soldo. A cid siamo, ormai,
tristemente abituati, in quanto, da troppo
tempo, i provvedimenti approvati sono a costo
zero, riducendo fortemente I'efficacia delle
norme. Con gli emendamenti approvati in
Commissione e in Aula, di cui otto sono di
Forzaltalia, abbiamo contribuito amigliorareil
testo. Per esempio, € nostro I’ emendamento che
prevede chelatassachedgli italiani si troveranno
in bolletta abbia una voce separata, in modo
chel’ utente sappiaquanto costail “ SalvaMare”.
Certamente, questa € unanormadi trasparenza.

Insomma, forse, il Ministro s & fatto
prendere un po’ la mano attribuendo a questo
provvedimento un effetto salvifico: resta un
piccolo passo che vedra i nostri pescatori non
commettere piU un reato se conferiscono aterra
i rifiuti accidentalmente salvati, ma per salvare
I nostri mari, lanostrafauna e tutelare la catena
alimentare che arriva fino all’uomo, ci vuole
ben altro che questo provvedimento di corto
respiro.

Ringrazio le relatrici, |I’onorevole Muroni
e l'onorevole Delana, per I'ottimo lavoro
svolto in Commissione, per il fair play
e l'onesta intellettuale con cui abbiamo
lavorato in Commissione. E stato, anche
nella giornata di avantieri, dato a Cesare
quel che é di Cesare, come s suol dire
(Applausi dei deputati del gruppo Forza Italia-
Berlusconi Presidente). Forza Italia s asterra
sul provvedimento per le motivazioni espresse
in Commissione e in Aula, e lo fa con la
consapevolezza che cio che chiedono i giovani
che protestano per |I’ambiente sono soluzioni
concrete cheaffrontano di pettoi gravi problemi
che abbiamo causato all’ambiente, ma che,
inevitabilmente, ricadono su ognuno di noi
(Applausi dei deputati del gruppo Forza Italia-
Berlusconi Presidente).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare per
dichiarazione di voto I’ onorevole Raffaglli. Ne
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hafacolta.

ELENA RAFFAELLI (LecAa). Grazie,
Presidente. Onorevoli colleghe, onorevali
colleghi, membri del Governo, inizio cosi: la
montagna ha partorito il topolino. Si, proprio
cosi, un’espressione colloquiale, mi perdoni,
Presidente, ma particolarmente calzante. E
la sintesi piu perfetta e completa di un
provvedimento assolutamente lodevole ma di
grandi pretese solo annunciate, che in realta
nasce zoppo e confuso.

E ci spiace dover sottolineare |’assenza
del Ministro Costa su un provvedimento cosi
importante. Quello che doveva essere uno
strumento atto a dare risposte e soprattutto
certezze ai nostri pescatori, risposte peratro
attese da tempo, s configura ahinoi solo
come un timido passo, anzi un passo incerto,
che abbiamo cercato di rideterminare in
Commissione, a piu riprese, con una serie di
emendamenti frutto di un lungo e corposo
ciclo di audizioni. - e ringrazio tutti gli
intervenuti -, emendamenti che sono stati per la
maggior parte bocciati 0 peggio ancorascippati.
Mi permetta, Presidente, ma non posso non
stigmatizzare |’ atteggiamento con cui alcune
proposte emendative sono state fatte proprie
dalla maggioranza, togliendo il merito ed il
giusto e corretto riconoscimento a lavoro
svolto dalle opposizioni. Nello specifico, le
disposizioni della nuova legge - sottolineo
grazie anche a nostro contributo - oggi sono
estese anche al rifiuti pescati accidentalmente
0 raccolti attraverso campagne di pulizia nel
laghi, nel fiumi e nelle lagune, con un piu
ampio raggio d azione rispetto a testo iniziale
(Applausi dei deputati del gruppo Lega-Salvini
Premier).

Esprimiamo senza dubbio soddisfazione per
avere classificato, grazie a nostro contributo,
il materiale legnoso spiaggiato non pit come
rifiuto ma come biomassa, cioe risorsa dalla
guale produrre energia. Quindi, noi adle
chiacchiere sul tema del rifiuti rispondiamo
con risposte concrete. Questo permettera di
ridurre enormemente i costi di trasporto

e smaltimento, producendo un sostanzioso
risparmio economico e di materia a beneficio
dell’ambiente. Auspichiamo naturalmente che
le norme tecniche, ovvero le linee guida
adottate dall’ISPRA, rispondano a principi
di semplificazione e che, dunque, non
appesantiscano o complichino le procedure,
disincentivando in questo modo prass
virtuose gia in essere, attuate mediante
I”emissione di ordinanze regionali. Bene anche
I"accoglimento di un nostro emendamento per
coordinare le attivita previste dall’articolo 6
sull’insegnamento dell’ educazione ambientale
nelle scuole di ogni ordine e grado, con le
diverse misure normative e amministrative
e le diverse azioni gia previste nella
legge n. 92 del 20 agosto 2019 - legge,
sottolineo, fortemente voluta dalla Lega -,
sull’introduzione nell’insegnamento scolastico
dell’ educazionecivica, che contemplagiaal suo
interno |’educazione ambientale, lo sviluppo
sostenibile elatuteladel patrimonio ambientale
(Applausi dei deputati del gruppo Lega-Salvini
Premier).

Tuttavia, sono tante le criticita contenute nel
testo, soprattutto in merito alla classificazione
de rifiuti pescati o raccolti accidentalmente
attraverso campagne di pulizia, tanto che il
testo approvato dalla Commissione risulta,
Presidente, quasi paradossale: |o stesso rifiuto,
se pescato da un peschereccio che ormeggia
in un porto ricadente nella giurisdizione
di un'autorita di sistema portuale, e rifiuto
prodotto da nave, quindi speciale, con costi
di smaltimento particolarmente onerosi; se
raccolto nei laghi, nei fiumi, nelle lagune,
oppure se raccolti in mare e conferiti presso
un piccolo porto non commerciale 0 presso
aree non ricadenti nella competenzaterritoriale
di un'autorita portuale, e rifiuto urbano.
Quindi, ala manifesta esigenza dei nostri
pescatori di snellire, alleggerire, semplificare e
sburocratizzare, questa maggioranza risponde
con una distinzione che genera ulteriori
criticita. Ma la vera opportunita, di grande
buonsenso, contenuta nel testo base, & stata
invece cancellata con un colpo di spugna dalla
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maggioranza giallo-fucsia la premialita con
punti aggiuntivi nel sistema a punti per le
infrazioni gravi viene cancellata in nome di
una poco chiara locuzione “misure premiali”,
che vuol dire tutto e niente. S tratta di
una targhetta? Di una medaglia? Vorremmo
meglio comprendere. Tornando a merito
del provvedimento, crediamo che il peccato
originale, soprattutto la scarsa consistenza e
la fragilita di questo provvedimento stia nella
cosiddetta clausola di invarianza finanziaria.
Tradotto: lo Stato non mette un euro
a bilancio per questa - torno a ripetere -
lodevole attivita svolta dai nostri pescatori.
Il Governo delle tasse, Presidente, non s
smentisce neppure su un tema cosi delicato
ed evidentemente sentito solo a colpi di
slogan da questa maggioranza. Grazie a questa
maggioranza gli italiani tutti troveranno una
voce aggiuntiva nella bolletta della Tari,
guella dei costi di gestione dei rifiuti pescati
accidentalmente nel mari, nei fiumi e ne
laghi dai nostri pescatori o raccolti durante
le campagne di puliziaz un capolavoro sulla
testa degli italiani, anzi nelle tasche degli
italiani, e in questo siete maestri (Applausi
del deputati del gruppo Lega-Salvini Premier).
Anziché, dungue, promuovere e incentivare le
buone pratiche, nell’ottica della sostenibilita
ambientale, ancora una volta il Governo
sceglie di far cassa, mentre voglio, in questa
sede, precisare che noi abbiamo presentato
un emendamento - naturalmente bocciato -
che prevedeva una copertura interamente a
carico dello Stato. E non ci accontentiamo
di essere liquidati con un “saranno pochi
centesmi 0 pochi euro”; € una questione
di principio, che ci vedra sempre a fianco
dei cittadini. Pensate davvero che gli italiani
siano un bancomat? Questa china, Presidente,
Ci preoccupa, € molto, ma non ci sorprende,
ahimég; d'altra parte, questa & la maggioranza
che ha pensato di tassare di tutto: merendine,
sigarette elettroniche, bottiglie di plastica,
bibite gassate; & la maggioranza che aumentera
la tassa sugli affitti concordati, le accise sui
diesel Euro 3 ed Euro 4, come se chi va

in giro con un Euro 3 o Euro 4 lo faccia
solo perché sia un nostalgico. Siete quelli
che vogliono penalizzare I’uso del contante,
multare gli artigiani e i commercianti che non
consentono pagamenti con il POS, e vi ricordo
che Confesercenti hastimato un costo di circa?2
milioni di euro per le piccole e medie imprese;
quelli delle manette agli evasori e i nostalgici
di un’immigrazione incontrollata schiava della
finta accoglienza (Applaus dei deputati del
gruppo Lega-Salvini Premier). Sicuramente ho
dimenticato qualcosa, visto che in questi giorni
ne abbiamo sentite di ogni genere, e non
sappiamo cos altro possiate tassare dietro il
“salvo intese’.

Siete quelli che vogliono anche cancellare
la flat tax, non dimentichiamolo, quelli che
nella Nota di aggiornamento a DEF hanno
deciso di tagliare le agevolazioni fiscali
e | sussidi ambientalmente dannosi, e s
andrebbero addirittura a colpire le indennita
per i pescatori durante il fermo biologico.
Altro che Green new deal, Presidente. Grazie
al Governo delle tasse - il vostro -, i nostri
agricoltori, i pescatori, quindi la carne viva del
nostro tessuto economico, gente che s alza
ale 3 di notte, per capirci, rischiavano di non
beneficiare piu del sussidi destinati anche a
camierare il prezzo del gasolio. Quindi, dopo
aver fatto uscire i tagli dalla porta del “decreto
clima’ li avete fatti rientrare dalla finestra del
DEF: una follia aver pensato ad una simile
misura (Applausi dei deputati del gruppo Lega-
Salvini Premier). Spiace, Presidente, constatare
che questa politica suoni piuttosto come una
dichiarazione di guerra nel confronti delle
imprese, di chi produce, di chi s dzaall’abae
crea posti di lavoro, con pesanti ricadute sugli
utenti finali e quindi sulle famiglie. Questo
significa soprattutto penalizzare quel settori
maggiormente esposti alla concorrenza sleae
estera, che, a contrario, avrebbero bisogno di
maggior sostegno, atuteladi migliaiadi posti di
lavoro edelle nostre eccellenze. LaL egastacon
chi produce, e continueremo alavorare, in tutte
le sedi e ad ogni livello istituzionale, affinché
vengano ripristinate misure vitali a supporto
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di settori strategici della nostra economia
(Applausi dei deputati del gruppo Lega-Salvini
Premier).

Bene, Presidente, mi avvio alle conclusioni.
Ci spiace non poter esprimere un Voto
convintamente favorevole, data I'importanza
dell’argomento e I'urgenza di dare risposte
attese da tempo dai nostri pescatori, ma, per
tutte le ragioni sopra esposte e per il corto
respiro di questo provvedimento, annuncio il
voto di astensione del gruppo Lega-Salvini
Premier.

Mavorrei concludere con unariflessione ben
piu ampia sulla manovra di cui tanto si parla,
madi cui poco o nulla conosciamo, se non una
serie di fantasios e originali balzelli che vanno
e vengono.

E chiaro ed evidente, Presidente; assistiamo
ad un progressivo e costante piegars del
MoVimento 5 Stelleallafilosofiapoliticadi una
sinistra che ama tassare gli italiani (Applausi
del deputati del gruppo Lega-Salvini Premier),
ma ci auguriamo che il MoVimento 5 Stelle
non ceda ai capricci e alla pressante richiesta
di ItaliaVivadi cancellare “ quota 100”. “ Quota
100" non s tocca, non vi permetteremo di
rubare agli italiani anni di vita e di speranza,
e slamo pronti a chiuderci giorno e notte in
guest’ Aula per difendere una misura di civilta,
di buon senso edi dignita (Applausi dei deputati
del gruppo Lega-Salvini Premier).

PRESIDENTE. Grazie, onorevole Raffaglli.
Diciamo che “guota 100" e il mare non hanno
una connessione diretta

Ha chiesto di parlare per dichiarazione di
voto |’ onorevole |laria Fontana. Ne ha facolta.

ILARIA- FONTANA (mss). Grazie,
Presidente. Colleghi, colleghe, membri del
Governo, nel nostro Paese non € ancora
sufficientemente chiaro che siamo ormai
davanti ad un’autentica emergenza. Oltre tre
quarti dei rifiuti presenti nel Mediterraneo é
plastica. Tra lonio e Adriatico, si trovano 300
chili di rifiuti in un chilometro quadrato e
diventano 983 chili a sud del delta del Po; 570

mila tonnellate di plastica finiscono ogni anno
nelleacquedel Mar Mediterraneo, |I” equivalente
di 33 mila bottigliette di plastica a minuto.
Tutto questo, molti di noi, la maggior parte
di noi, non lo vede, pero tutto questo arriva
anche sulle nostre tavole, basti pensare che
ogni settimana ingeriamo cinque grammi di
microplastiche.

Fino a ieri accadeva una cosa paradossale:
ogni barca di pescatori, ogni giorno, tira su
in media fino a 6 chili di rifiuti, il 6 per
cento del pescato. Poteva, dungue, un pescatore
riportare a riva i rifiuti impigliati nelle sue
reti? No, doveva rigettarli in mare perché
rischiava una sanzione o di dover pagare
come se que rifiuti li avesse prodotti lui
sulla sua imbarcazione. Quindi, coloro i quali
provvedevano naturalmente a ripulire il nostro
mare, non potevano farlo per colpa di una
legge dello Stato. Da oggi non sara piu cosi.
Nella nostra battaglia per liberare |I’ambiente
dai rifiuti, avremo uno strumento legidlativo
in pit. | nostri pescatori finalmente potranno
riportare a terra le enormi quantita di rifiuti
raccolti con le loro reti durante la loro attivita
(Applausi dei deputati del gruppo MoVimento
5 Selle). S attribuira loro un riconoscimento
per laloro funzione di custodi dell’ ecosistema
marino, un riconoscimento che, perd, non
pud essere una premialita tale da rendere piu
conveniente andare ala ricerca di rifiuti che
di pesce. Si innescherebbe cosi un processo
distorto e pericoloso (Applaus dei deputati
del gruppo MoVimento 5 Selle). La premialita
sara assegnata soltanto ai soggetti che, nello
svolgimento dell’ attivitadi pesca, rispetteranno
leleggi dello Stato e gli ecosistemi.

La recente direttiva europea che ha messo a
bando alcune stoviglie monouso dovra essere
recepitadai Paesi membri entroil 3 luglio 2021
e il MoVimento 5 Stelle & orgogliosamente
in prima fila, perché non & I’Europa che sta
cambiando noi, ma siamo noi che stiamo
cambiando I’ Europa (Applausi del deputati del
gruppo MoVimento 5 Selle — Commenti del
deputati dei gruppi Lega-Salvini Premier e
Fratelli d'Italia).
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PRESIDENTE. Colleghi, colleghi, la vostra
dichiarazione di voto é stata ascoltata con
attenzione datutti i gruppi. Consentite |o stesso
rispetto, colleghi.

ILARIA- FONTANA (ms5s). Grazie,
Presidente. 10 ho ascoltato e vorrel essere
ascoltata (Applausi dei deputati del gruppo
MoVimento 5 Selle — Commenti dei deputati
dei gruppi Lega-Salvini Premier e Fratelli
d Italia).

Il nostro Paese, infatti, ha accettato questa
sfida da tempo e con guesto provvedimento
continua a fare da battistrada e da esempio
per atre nazioni. La legge “SavaMare” é
il fondamentale tassello di una strategia piu
ampia, che valorizza il ruolo del pescatori e
di chiunque frequenti i nostri mari, come, ad
esempio, le tante realta che fanno immersioni
e s ritrovano spesso a raccogliere rifiuti dai
fondali. Grazie a lavoro fatto con le audizioni,
recepiamo cosi gli stimoli giunti da tanti
soggetti, come le associazioni di promozione
sociae, quelle sportive di subacquei ei centri
diving, che ringrazio per il loro quotidiano
impegno in questa battaglia di civilta

La norma s chiama “SalvaMare”, ma, in
realtd, si estende anche ai bacini idrografici
interni: laghi, fiumi e lagune. Il mare e il
punto di arrivo di un inquinamento che avviene
a vale. Senshilizzare e lavorare con chi
abita vicino a un corso d’ acqua, a centinaia
di chilometri da mare significa intervenire
davvero sull’intero sistema, sulla vera tutela
del nostro “oro blu”. Quest’ultimo elemento
conferma ulteriormente la portata innovativa
e il grande vaore culturale della legge
“SalvaMare’, perché, Presidente, sentiamo
I’obbligo morale di garantire alle future
generazioni lo stesso diritto di cui abbiamo
potuto godere noi: quello afruire della bellezza
degli ambienti naturali e dei loro benefici
effetti.

Dopo anni di sollecitazioni da territori,
esprimiamo  grande soddisfazione sulla
soluzione alla gestione delle biomasse vegetali

spiaggiate, soluzioni concordate all’ unanimita.

Un atro tema importante della legge ¢ il
tema del dissalatori, impianti che negli scarti
in mare producono un concentrato di cloruro
assolutamente dannoso per I’ambiente. Oggi
introduciamo i controlli sulle nocivita di tali
impianti.

Finalmente riconosciamo |’importanza del
rispetto dell’equilibrio di un ecosistema tanto
prezioso quanto delicato e lo facciamo con
lo stesso spirito con il quale lo faceva un
grande italiano che in tanti hanno voluto
ricordare: Angelo Vassdlo (Applaus dei
deputati dei gruppi MoVimento 5 Selle,
Partito Democratico, Italia Viva e Liberi e
Uguali), il sindaco pescatore di Pollica, nel
Cilento, barbaramente ucciso il 5 settembre
2010. Vassdllo sosteneva che la vera ricchezza
e il luogo in cui s vive. Allora, per
noi italiani la nostra ricchezza € il mare
e per non dilapidarla dobbiamo agire con
decisione e lungimiranza, proprio come faceva
il sindaco pescatore, che ha dimostrato con
la propria dedizione quanto possa fruttare, in
termini di benessere e lavoro, un modello
economico basato sulla preservazione e sulla
valorizzazione delle risorse naturali. A lui vail
Nostro sincero ringraziamento per essere ancora
oggi esempio e faro nella navigazione e a
lui, signor Presidente, dedichiamo questalegge,
consapevoli che é solo un primo importante
passo, ma che larotta e tracciata.

“SalvaMare’ e il nome di questa legge e
a tempo stesso un obiettivo di lungo termine
che raggiungeremo soltanto se continueremo a
perseguire con passione la nostra stella polare,
la salvaguardia dell’ ambiente e della salute dei
cittadini. Nel ringraziare il ministro Costa, il
sottosegretario e tutti i deputati e le deputate
chehanno reso possibilearrivareavotare questa
legge, con emozione ed orgoglio sono fiera di
dichiarare il voto favorevole del MoVimento
5 Stelle (Applaus del deputati dei gruppi
MoVimento 5 Selle, Partito Democratico e
Italia Viva).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare per
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dichiarazionedi voto I’ onorevole Benedetti. Ne
ha facolta. Consentiamo anche all’ onorevole
Benedetti di fare la suadichiarazione di voto.

SILVIA BENEDETTI (misto-ciovMm). Di
inquinamento marino da rifiuti e di fishing
for litter s parla da anni. La gestione dei
rifiuti raccolti durante I’ attivita dei pescatori
e operativa sin da 2005 in Paesi come
Belgio, Olanda, Scozia. Mentre il progetto
DeFishGear ...

PRESIDENTE. Collega Benedetti, mi scusi.
Colleghi, il rispetto vale anche verso la collega
Benedetti, naturalmente.

SILVIA  BENEDETTI  (miSTO-C10VM).
Grazie, Presidente. Dicevo appunto, il progetto
DeFishGear ha visto coinvolti tutti i Paesi
affacciati sull’ Adriatico dal 2013 a 2016. La
legge “SalvaMare” sui rifiuti accidentalmente
pescati arriva oggi in Aula e, purtroppo, Sono
passati quattro anni per capire |'urgenza di
un problema che & urgente gia da un po'.
E a proposito di inquinamento, un sondaggio
dell’istituto di ricerca SWG riporta come il 55
per cento degli intervistati abbia individuato
come responsabili le multinazionali. Purtroppo,
in questa legge, di multinazionali e loro
responsabilita non vi é neanche |’ombra.
Manca il coraggio di dire che c'é qualcosa
di profondamente sbagliato nel modello di
produzione “usa e getta’, dove la plastica la
fa da padrone. E giusto chiamare alle proprie
responsabilita i consumatori, ma non é giusto
vessarli ulteriormente aggiungendo i costi di
gestione dei rifiuti accidental mente pescati alle
tasse sui rifiuti che le persone gia pagano.

Si poteva chiedere, invece, un impegno ai
produttori nel settore delle plastiche. Costoro
possono vantare un fatturato di centinaia di
miliardi, ricordo, e un’'attivita che e stata
fiorente, perché ricordiamo che la plastica
prodotta dal 1950 € ancora in circolazione nel
nostri mari. Per questo motivo, ritengo che la
legge “SalvaMare”, in realtd, abbia un nome
altisonante, ma parta monca, perché ci vuole

anche il coraggio e la responsabilita politica
di dire che la direzione seguita fino adesso
e sbagliata E quindi il nostro voto sara di
astensione (Applausi del deputati del gruppo
Misto-Cambiamo!-10 Volte Meglio).

ROSSELLA MURONI, Relatrice. Chiedo di
parlare.

PRESIDENTE. Ne hafacolta.

ROSSELLA MURONI, Relatrice. Grazie,
Presidente. Solo per ringraziare i funzionari
della Commissione, che ¢ hanno
accompagnato nell’approvazione di questo
provvedimento, nonché i colleghi di
maggioranza ed opposizione. E stato detto,
questo € un provvedimento che é dtato
migliorato sicuramente in Commissione. o
sono assol utamente consapevole che s tratta di
un primo passo, ma e un passo hecessario. Ogni
lungo cammino inizia con un primo passo e
questo |o abbiamo fatto.

PRESIDENTE. Sono cosi
dichiarazioni di voto finale.

esaurite le

(Coordinamento formale - A.C. 1939-A)

PRESIDENTE. Se non vi sono obiezioni,
la Presidenza s intende autorizzata &
coordinamento formale del testo approvato.

(Cosi rimane stabilito).

(Votazione finale ed
approvazione—A.C. 1939-A)

PRESIDENTE. Passiamo ala votazione
finae.

Indico la votazione nominae finae,
mediante procedimento el ettronico, sul disegno
di legge n. 1939-A:

"Disposizioni per il recupero dei rifiuti in
mare e nelle acque interne e per la promozione
dell'economiacircolare ("legge SalvaMare").".

Dichiaro apertala votazione.

(Segue la votazione).
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Dichiaro chiusalavotazione.
La Camera approva (Vedi votazione n. 17).

Dichiaro cosi assorbite le proposte di legge
907 e 1276.

Annunzio della presentazione di un disegno
di legge di conversione e sua assegnazione
a Commissionein sedereferente.

PRESIDENTE. Il Ministro per i Rapporti
con il Parlamento ha presentato alla Presidenza
il seguente disegno di legge, che é assegnato,
a sens dell’articolo 96-bis, comma 1, del
Regolamento, in sede referente, dla VIII
Commissione (Ambiente):

“Conversione in legge del decreto-legge
24 ottobre 2019, n. 123, recante disposizioni
urgenti per |’ accelerazione e il completamento
delle ricostruzioni in corso nei territori colpiti
da eventi sismici” (2211) — Parere delle
Commissioni I, 11, V, VI (ex articolo 73, comma
1-bis, del Regolamento, per gli aspetti attinenti
alla materia tributaria), VII, 1X, X, XI (ex
articolo 73, comma 1-bis, del Regolamento,
relativamente alle disposizioni in materia
previdenziale), XIII, X1V e della Commissione
parlamentare per le questioni regionali.

Il suddetto disegno di legge, a fini
dell’ espressione del parere previsto dal comma
1 del predetto articolo 96-bis, e altresi assegnato
al Comitato per lalegidazione.

Sui lavori dell’ Assemblea.

PRESIDENTE. Avverto che, secondo le
inteseintercorsetratutti i gruppi, ladiscussione
generdle del disegno di legge n. 2203,
di conversione del decreto-legge recante
disposizioni urgenti per latuteladel lavoro e per
la risoluzione delle crisi aziendali prevista per
la seduta di lunedi 28 ottobre non avra luogo.
L’esame del provvedimento sara pertanto
iscritto all’ordine del giorno della seduta di
martedi 29 ottobre, dopo il seguito dell’ esame
delle mozioni concernenti iniziative a sostegno

delle libere professioni e delle imprese, che,
secondo le intese intercorse tra tutti i gruppi,
avra luogo a partire dalle 10, con ripresa
televisiva diretta delle dichiarazioni di voto dei
rappresentanti dei gruppi e delle componenti
politiche del gruppo misto. Conseguentemente,
la seduta per lo svolgimento di interpellanze e
interrogazioni prevista per martedi 29 ottobre
non avraluogo.

Avverto inoltre che, con lettere del 10 e
del 23 ottobre, i presidenti delle Commissioni
giustizia, Affari sociai e Ambiente hanno
comunicato chei rispettivi Uffici di Presidenza,
integrati dai rappresentanti dei gruppi, hanno
convenuto circa |'esigenza di chiedere il
rinvio ad un successivo calendario dei lavori
dell’esame dei seguenti provvedimenti, allo
stato previsto in Assemblea a far data dal
prossmo 28 ottobre: proposta di legge n.
1524, in materia di prevenzione e contrasto del
fenomeno del bullismo e di misure rieducative
del minori; proposta di legge n. 687, recante
delegaa Governo per riordinare e potenziarele
misure a sostegno dei figli a carico attraverso
I"assegno unico e la dote unica per i servizi;
proposta di legge n. 52 e abbinata, recante
disposizioni in materia di gestione pubblica e
partecipativadel ciclo integrale delle acque.

Tali provvedimenti, secondo le intese
intercorsetratutti i gruppi, non saranno pertanto
iscritti all’ordine del giorno delle sedute
della prossima settimana e la loro eventuale
futura calendarizzazione sara disposta dalla
Conferenza del Presidenti di gruppo.

Avverto, infine, che nella seduta di lunedi
28 ottobre, dopo la discussione generae sulla
Mozione concernenteiniziative per lariduzione
del costo del lavoro e la revisione della
spesa pubblica, sara prevista la discussione
generdle del seguenti progetti di legge di
ratifica. proposta di legge n. 2118, recante lo
scambio di lettere tra Repubblica italiana e
ICCROM sull’igtituzione e lo status giuridico
del Centro internazionde di studi per la
conservazione ed il restauro dei beni culturali;
disegno di legge n. 1909 sull’ Accordo fra il
Governo della Repubblicaitalianaeil Governo
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della Repubblica del Kenya relativo al Centro
spaziale Luigi Broglio —Malindi, Kenya.

Il seguito dell’esame di tali provvedimenti
saraiscritto al’ ordine del giorno a partire dalla
seduta di martedi 29 ottobre e sara collocato
dopo il seguito dell’esame della mozione
concernenteiniziative per lariduzione del costo
del lavoro e larevisione della spesa pubblica.

Nell’allegato A a resoconto stenografico
della seduta odierna  sara pubblicata
I’organizzazione del tempi per I’'esame della
propostadi legge n. 2118 edel disegno di legge
n. 1909 (Vedi I’ allegato A).

Interventi di fine seduta.

PRESIDENTE. Ci sono alcuni interventi di
fine seduta. Ha chiesto di parlare il collega
Rossi. Ne hafacolta

ANDREA ROSSI (pD). Grazie Presidente,
onorevoli colleghi, vorrel portare all’ attenzione
di quest’Aula un fatto di cronaca avvenuto
in provincia di Reggio Emilia, che ha visto
protagonista un bambino di 12 anni, che con
un atto di coraggio ha denunciato la violenza
del padre nei confronti della madre, chiamando
il 112 dopo I'ennesimo attacco brutale del
genitore. Un coraggio, questo, che si e rivelato
risolutore nei confronti di una situazione
di violenza fisica, psicologica e sessuade
consumata per anni al’interno delle mura
domestiche davanti agli occhi di due fratelli,
testimoni innocenti e vittime inconsapevoli. 1l
muro delle violenze tra le mura domestiche
€ un fenomeno ancora troppo diffuso, mentre
le denunce sono ancora poche, anche se negli
ultimi anni sta aumentando |la consapevolezza
delle donne di uscire e prevenire le relazioni
tossiche. Nellamaggior parte dei casl, leforme
piu gravi di violenza fisica sono esercitate
proprio da partner, ex partner, parenti, amici.
Inoltre, gli ultimi dati danno in aumento la
percentuale dei figli che hanno assistito e
assistono a episodi di violenza sulla propria
madre: oggi slamo intorno a 65 per cento e sono
in aumento anche i casi in cui i figli vengono

direttamente coinvolti nella violenza, dal 15,9
per cento al 23 per cento negli ultimi dieci
anni. E ancora oggi in molti cas é scarsa la
consapevolezza di quanto sia nocivo per i figli
vivere in un ambiente dove si esercita violenza
nei confronti della madre, soprattutto perchéin
questo modo non si interrompe la trasmissione
intergenerazionale di violenza, continuando
a mostrare un modello familiare distorto e
pericoloso. Anche per questo € da sottolineare
guanto sia stato importante il coraggio del
dodicennedi Novellara, che hadifeso lapropria
madre e il fratello, denunciando il padre dopo
anni di terrore. Grazie, Presidente.

PRESIDENTE. Grazie a le, onorevole
Rossi. Ha chiesto di parlare I'onorevole
Giuliano Ne hafacolta.

CARLA GIULIANO (wmss). Grazie
Presidente, voglio portare al’attenzione di
quest’aula i gravissimi episodi verificates nel
giorni scors a danni di due cantine del
foggiano: domenica scorsa, infatti, in una
cantinadellamiacittd, San Severo, in provincia
di Foggia, acuni malviventi incappucciati
hanno fatto irruzione e hanno manomesso
I bocchettoni di 16 del 19 silos presenti,
provocando lo sversamento nelle campagne
circostanti di oltre 25 milaettolitri di vino, con
un danno economico stimato di oltre un milione
di euro. Quanto accaduto a San Severo segue
ad un atro episodio analogo, verificatos ai
danni di unaaziendavinicoladi Torremaggiore,
dove, nellanotte trail 19 eil 20 ottobre scorsi,
alcuni ignoti si sono introdotti al’interno dei
locali dell’azienda e hanno sabotato i silos,
provocando lo sversamento di oltre 15 mila
ettolitri di prodotto. La perdita complessiva
di oltre 40 mila ettolitri di vino e di mosto
non soltanto rappresenta un danno economico
gravissmo per le aziende coinvolte e per
i loro lavoratori, ma rappresenta un colpo
durissmo per uno dei settori dell’economia
pit importanti del nostro territorio. Episodi
simili sono soltanto gli ultimi in ordine di
tempo di una serie di furti e di danneggiamenti
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nelle campagne del foggiano e dimostrano
la necessita urgente di provvedere ad una
implementazione dell’organico delle Forze
dell’ordine, per porre in essere una sempre
pit incisiva attivita di controllo del territorio.
In questa sede, i0 esprimo la ferma condanna
di questi vili atti criminosi e auspico che i
responsabili di tali sabotaggi siano a piu presto
assicurati alla giustizia (Applausi dei deputati
del gruppo MoVimento 5 Selle).

PRESIDENTE. Grazie onorevole Giuliano.

Ha chiesto di parlare I’ onorevole Provenza.
Ne hafacolta.

NICOLA PROVENZA

(mss). Grazie

Presidente, il fiume Sarno continua a
collezionare i suoi tristi  primati di
inquinamento. Salerno  maglia nera nel
procedimenti penali per mala depurazione

derivanti daistruttorie per danno ambientale: lo
rivelail rapporto ISPRA “II danno ambientale
in ltalia’, vedendo Salerno comparire cinque
volte nel 2017 e una nel 2018 in procedimenti
dove s contestano reati di danno, redti
ambientali e per ecoreati. Raccolgo quindi per
guesto I'invito di tanti cittadini salernitani,
che s stanno rivolgendo a tutte le istituzioni
affinché vengano applicate anche nel nostro
territorio le norme previste dalla legge n.
68 del 22 maggio 2015 in materia di
reati ambientali. Mi preme segnalare, a tale
riguardo, le iniziative intraprese dal Ministro
Costa: il Ministro dell’ Ambiente ha infatti
istituito una commissione di esperti in materia
ambientale per analizzare e proporre modifiche
ala disciplina dei reati previsti dalla vigente
normativa ambientale. Per guanto concerne
nello specifico le problematiche connesse alla
depurazione del fiume Sarno, occorre inoltre
segnalare un importante e incisivo intervento
normativo, che introduce fondamentali novitaa
livello ordinamentale: mi riferisco in particolare
a nuovo decreto-legge clima, che ha dato
una nuova veste giuridica ala figura del
commissario per la depurazione. La provincia
di Salerno non pud quindi essere zona francadi

chi inquinae vado alla conclusione, Presidente:
ladomandael’ individuazionedei colpevoli che
compiono reati come quelli dell’ inguinamento
ambientale, del disastro ambientale, di chi
impedisce i controlli, di chi omette la bonifica
rappresentano questioni non piu rinviabili a
Salerno cosi come in tutto il Paese per latutela
della salute dei cittadini, per la savaguardia
dell’acqua, dell’aria e dell’intero ambiente,
grazie Presidente (Applaus dei deputati del
gruppo MoVimento 5 Selle).

PRESIDENTE. Grazie a lei. Ha chiesto di
parlare |’ onorevole Di Lauro. Ne hafacolta

CARMEN DI LAURO (wss). Grazie
Presidente, oggi grazie all’istituzione del
registro tumori, fortemente voluto da

MoVimento 5 Stelle, ci arrivano alcuni dati
allarmanti che riguardano la mia terra, la
Campania, main particolare vorrei soffermarmi
sulla mia citta, Castellammare di Stabia, dove
tra il 2008 e il 2016 sono stati registrati
3.501 cas di malattie oncologiche e la cosa
piu triste e che piu della meta delle persone
col pite purtroppo sono decedute, non cel” hanno
fatta. Questi dati ci parlano chiaro: ci parlano
in primis di un’emergenza ambientale, perché
non s pud separare la salute dell’ essere
umano dall’ambiente che lo circonda; salute
e ambiente sono un binomio inscindibile e
guesto dobbiamo mettercelo in testa. Parlando
di emergenze ambientali e parlando del mio
territorio, ovviamente non posso che fare
riferimento al fiume Sarno, il fiume che sfocia
trai comuni di Castellammare di Stabiae Torre
Annunziata e che coinvolge anche tantissimi
atri comuni campani. Il fiume Sarno & uno
dei fiumi piu inquinati d Europa, una vera e
propria bomba ecologica e ora finalmente ci
stiamo lavorando, insieme a Ministro Costa,
perché inspiegabilmente questo problema é
stato trascurato per oltre guarant’ anni. Un altro
fattore di cui non posso non parlare e’ amianto:
a Castellammare ancora oggi S muore per la
presenza di amianto nei polmoni e infatti il
tumore a polmoni €& proprio uno dei tumori
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piu diagnosticati, insieme a quello ala vescica
e dla tiroide. A tal proposito ho presentato
un’ interrogazione, proprio per chiedererisposte
in merito alla presenza di amianto sui luoghi di
lavoro e mi riferisco, in particolare, alla zona
portuale stabiese.

PRESIDENTE. Concluda, onorevole.

CARMEN DI LAURO (mss). Concludo,
Presidente. || lavoro non deve essere mai causa
né motivo di malattia, nel modo piu assoluto; la
salute € il nostro bene piu prezioso e mi battero
sempre per difendere la salute dei cittadini e
insieme ame tutto il MoVimento 5 Stelle come
abbiamo sempre, sempre fatto (Applaus del
deputati del gruppo MoVimento 5 Stelle).

PRESIDENTE. Ha chiesto di
I’ onorevole Corneli. Ne ha facolta.

parlare

VALENTINA CORNELI (mss). Presidente,
intervengo per porre all’attenzione di
quest’ Aula la drammatica vicenda del piccolo
Alvin, il bambino nato in Italia, di origini
albanesi, che s trova ora in grave pericolo
in un campo di prigionia in Siria. Il papa
Berisha € disperato, ha bisogno di aiuto. Le
autoritaalbanesi non stanno facendo abbastanza
enoi come Governo italiano dobbiamo spingere
affinché Alvin venga salvato e io chiederd
anche a Ministro dell’Interno che valuti i
presupposti per concedere la cittadinanza al
piccolo Alvin, perché noi vogliamo Alvin sano
e salvo, lo vorremmo in Italia e lo vorremmo
cittadino italiano (Applausi del deputati del
gruppo MoVimento 5 Selle).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
I’onorevole Tonelli. Ne hafacolta
GIANNI TONELLI (LEGA). Presidente,

vorrei portare all’attenzione dei colleghi di
quest’ Aula una questione che e uscita oggi
sui quotidiani di Taranto e sollecitata dal
Sappe, il sindacato autonomo della polizia
penitenziaria. Sabato scorso, una detenuta

ha tentato di togliersi la vita, impiccandos
in carcere; una buona dose di fortuna e
I’ attenzione e la professionalita degli agenti
della polizia penitenziaria hanno consentito
che I’ intendimento della detenuta non arrivasse
alla conclusione piu infausta e sono riusciti a
salvarlelavita

Il problema nelle carceri, pero, che viene
mostrato dal Sindacato autonomo della polizia
penitenziaria, come ha sottolineato primaanche
I’onorevole Giuliano della maggioranza, €
guello della carenza degli operatori delle forze
di polizia in senso generale. Due anni fa, ala
guestura di Bologna, un senegalese in cella di
sicurezza S impicco e non era stato possibile
controllarlo, perché non vi erano le telecamere,
perché non funzionavano e, a causa della
carenza degli organici, invece di avere cinque
persone per turno ce n'erano soltanto due e,
alafine, i colleghi finirono sotto processo per
omicidio colposo, poi, ala fine, per fortuna,
furono assolti.

Allora, qui, s tratta di dare realmente delle
garanzie e, siccome ci avviciniamo ad una
fase cruciae della vita dell’amministrazione
del nostro Paese come la legge di bilancio,
dovremmo cercare di mantenere quello che é
un percorso intrapreso nella precedente legge
di bilancio, reinvestendo, dopo dieci anni di
tagli lineari, sulla sicurezza. Non € vero che
tutti i settori sono uguai nella comunita del
Paese e sicuramente la sicurezza € il primo
dovere che lo Stato moderno deve garantire
ancheai detenuti nelle carceri, questaé unacosa
molto importante, anche per la loro sicurezza,
anche per agevolare e favorire quello che e
un percorso di riscatto e di riadattamento alla
societacivile (Applaus dei deputati del gruppo
Lega-Salvini Premier).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
I’ onorevole Bellucci. Ne ha facolta.
MARIA TERESA BELLUCCI (FDi).

Presidente, questa notte a Roma é stato ucciso
Luca Sacchi, un ragazzo di 24 anni che
passeggiava con la sua fidanzata; e stato
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freddato con un colpo di pistola alla testa da
due rapinatori. Luca ha cercato di proteggere
la sua Anastasia che veniva aggredita e cosi ha
perso la vita, ha perso la vita perché ucciso e
questo é accaduto a Roma, nella nostra capitale
d Italia dove non e piu possibile passeggiare,
perché si viene aggrediti, derubati, si viene
uccisi. Purtroppo, Presidente, questo non é
un fatto isolato, soltanto una settimana fa Il
Sole 24 Ore dichiarava che Roma é a primo
posto per denunce per spaccio e traffico di
stupefacenti. Roma, in fatto di criminalita,
Si, che € la capitale e questo a fronte della
totaleindifferenzadelleistituzioni che s girano
dall’altra parte. La nostra capitale e diventata
la capitale dell’insicurezza, dell’ abbandono,
sociale e anche ambientale.

Allora, noi, su questo, chiediamo che
il Governo venga immediatamente in
Aula, insieme a suo Ministro dell’ Interno,
la Lamorgese, per spiegare puntuamente,
pedissequamente, precisamente come intenda
intervenire, perché deve proteggerelavitadegli
italiani e la vita dei romani! Perché non c'e
priorita piu grande di quella di difendere la
vita dei propri figli, e allora noi ci aspettiamo
che, qui, il Ministro dell’ Interno arrivi il prima
possibile, subito, e ci dia spiegazioni (Applausi
del deputati del gruppo Fratelli d’'Italia e di
deputati del gruppo Lega-Salvini Premier).

PRESIDENTE. Ha chiesto di
I’ onorevole Nobili. Ne ha facolta.

parlare

LUCIANONOBILI (1v). Grazie, Presidente,
poche ore fa, Luca Sacchi, un giovane romano
di 24 anni, ha perso lavita, e lavital ha persa
perché ha subito, questa notte, un’ aggressione
tremenda, con un colpo di pistola ala testa,
in una zona praticamente ormai centrale della
cittd, il quartiere Appio. Un episodio che ha
suscitato grande allarme sociale, anche perché
non eisolato; sempre poche orefa, alastazione
Termini, un uomo e stato accoltellato e trovato
in un lago di sangue. C'é una situazione
molto criticain citta; ovviamente gli inquirenti,
nell’ episodio che riguarda il giovane Sacchi,

faranno il loro lavoro e speriamo, noi di Italia
Viva, che sia possibile assicurare il prima
possibilei responsabili alagiustizia, ma questi
due episodi sono solo gli ultimi di una lunga
catenadi episodi simili, di unarecrudescenzadi
violenzaedi criminalitain citta, di pistolelibere
in citta, di gente armata, di sparatorie.

E un clima sempre pill preoccupante
e chiediamo, da questo punto di Vvista,
ovviamente, la massima attenzione da parte del
Governo, ma, alo stesso tempo, invitiamo la
cittd di Roma e chi I'amministra, invece di
concentrarsi, dopo i disastri di questi anni, su
farneticazioni rispetto a ruoli che invece deve
avere il Parlamento sui poteri della citta, a
preoccuparsi di affrontare, con gli strumenti che
ha a disposizione e anche in coordinamento con
laprefetturaeleforze dell’ ordine, un climache
sta diventando sempre pil preoccupante.

Nel frattempo, da parte nostra, esprimo il
cordoglio e la vicinanza a tutti i familiari e
anche ai romani che abitano in quel quartiere
e che hanno vissuto questa notte con grande
sgomento e con grande dolore (Applausi dei
deputati del gruppo Italia Viva).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
I’ onorevole Baldelli. Ne ha facolta.
SIMONE BALDELLI (). Grazie,

Presidente. Intervengo sui fatti di sangue di cui
parliamo in questo momento in quest’ Aula, pur
senzala presenza del Governo, in unafase che
e quella del fine seduta, in cui purtroppo il
Governo non e chiamato ad essere presente; né
si trattadi un temadi squisitarilevanzalocale,
ma che pure ha un peso sul piano nazionale,
essendo Romalacapitaled Italiae, dal punto di
vista dell’ interessamento dell’ amministrazione
e anche delle forze dell’ordine, del Ministero
dell’Interno, noi crediamo, Presidente, che ci
siaun problemanon di percezione, di sicurezza
vero, che riguarda la capitale d'Italia e che
guesto problema vada affrontato, se necessario,
anche nelle sedi idtituzionali come questa,
perché crediamo che siaintollerabile continuare
afar fintadi nulla
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Come Forza Italia, abbiamo avanzato
proposte concrete da discutere in tutte le
sedi istituzionali opportune, anche in quelle
locali, per restituire a Roma la sicurezza
che merita, per dare ai cittadini un senso di
protezione, per permettere che le nostre donne,
I nostri anziani possano girare liberamente
nella capitale d'Italia e che fatti come questi
non vadano a ripeters e non trasmettano
all’esterno - anche per quella che & una voce
importantissima come quella del turismo - la
percezione che questa citta non sia una citta
sicura.

Allora, ciascuno deve prendersi le proprie
responsabilita; chi governa a livello nazionale
e ha la responsabilita della sicurezza; chi
amministra questa citta — secondo noi, molto,
molto, molto male —; e noi, come opposizione,
ci prendiamo la responsabilita di fare proposte
concrete e costruttive per poter provare a
risolvere un problemachec’ é erispetto a quale
einutile far fintadi nulla.

Ordinedel giorno della prossima seduta.

PRESIDENTE. Comunico
giorno della prossima seduta.

'ordine de

Venerdi 25 ottobre 2019 - Ore 9,30
1. Svolgimento di interpellanze urgenti .
Lasedutaterminaalle 15,35.

SEGNALAZIONI RELATIVE
ALLE VOTAZIONI EFFETTUATE
NEL CORSO DELLA SEDUTA

Nel corso della seduta sono pervenute
le seguenti segnalazioni in ordine a votazioni
qualificate effettuate mediante procedimento
elettronico (vedi Elenchi seguenti):

nellavotazione n. 2 il deputato De Maria ha
segnalato che non é riuscito ad esprimere voto
favorevole;

nella votazione n. 5 il deputato Fassino ha
segnalato che non é riuscito ad esprimere voto

contrario;

nella votazione n. 10 il deputato Giacomoni
ha segnalato che non é riuscito ad esprimere
voto favorevole;

nelle votazioni nn. 11 e 12 la deputata
Piera Aiello ha segnalato che non é riuscita ad
esprimere voto favorevole;

nella votazione n. 15 la deputata Terzoni ha
segnalato che non é riuscita ad esprimere voto
contrario;

nelle votazioni nn. 15 e 16 il deputato
Tiramani ha segnalato che non é riuscito ad
astenersi dal voto;

nella votazione n. 17 i deputati Piccoli
Nardelli, Rizzone e Costanzo hanno segnalato
che non sono riusciti ad esprimere voto
favorevole;

nella votazione n. 17 la deputata Fiorini ha
segnalato che non € riuscita ad astenersi dal
voto.

IL CONSGLIERE CAPO
DEL SERVIZIO RESOCONTI
ESTENSORE DEL PROCESSO VERBALE

Dott. Renzo Dickmann

Licenziato per la stampa alle 17.
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VOTAZIONI QUALIFICATE
EFFETTUATE MEDIANTE PROCEDIMENTO ELETTRONICO

INDICE ELENCO N. 1 DI 2 (VOTAZIONI DAL N. 1 AL N. 13)
Vot azi one Ri sultato

OGGETTO Esito

Num | Ti po Pres| Vot | Ast [Magg | Fav |Contr|M ss
1| Nom |Ddl 2100-A - em 1.85 447 | 447 0| 224| 445 2 70 |Appr .
2| Nom |em 4-bis.2 465 | 465 0| 233| 190| 275 67 |Resp.
3| Nom |odg 9/2100- A/ 18 463| 307 | 156| 154 34| 273 66 |Resp.
4| Nom |odg 9/2100- A/ 21 462 | 459 3| 230| 190| 269 66 |Resp.
5| Nom |odg 9/2100- A 22 463 | 462 1| 232| 189| 273 66 |Resp.
6| Nom |odg 9/2100- A/ 25 466 | 466 0| 234| 193| 273 66 |Resp.
7| Nom |odg 9/2100- A 27 457 | 455 2| 228 | 189| 266 66 |Resp.
8| Nom |odg 9/2100- A/ 28 460 | 456 4| 229| 187| 269 66 |Resp.
9| Nom |odg 9/2100- A/ 30 457 | 455 2| 228| 189 | 266 66 |Resp.
10 | Nom |Ddl 2100-A - voto finale 440 | 272| 168| 137 | 269 3 63 |Appr .
11| Nom |Ddl 1939-A e ab. - subem 0.4.0201.1 434 | 434 0| 218| 434 0 63 |Appr .
12| Nom |art. agg. 4.0201 n.f. 432 | 432 0| 217| 432 0| 63 |Appr.
13| Nom |art. agg. 4.0202 431 431 0| 216 431 0| 63 |Appr.

INDICE ELENCON. 2 DI 2 (VOTAZIONI DAL N. 14 AL N. 17)

Vot azi one Ri sultato
OGGETTO Esito
Num | Ti po Pres| Vot | Ast [Magg | Fav |Contr|M ss
14| Nom |odg 9/1939-A e ab./22 421 | 421 0| 211| 164 | 257 63 |Resp.
15| Nom |odg 9/1939-A e ab./24 417 | 415 2| 208 | 167 | 248 63 |[Resp.
16 | Nom |odg 9/1939-A e ab./31 414| 321 93| 161 78| 243 63 |[Resp.
17 | Nom |[Ddl 1939-A e ab. - voto finale 381 | 242| 139 | 122| 242 0 62 |Appr.

F = Voto favorevole (in votazione palese). - C = Voto contrario (in votazione palese). - V = Partecipazione al voto
(in votazione segreta). - A = Astensione. - M = Deputato in missione. - T = Presidente di turno. - P = Partecipazione
avotazionein cui € mancato il numero legale. - X = Non in carica.

Le votazioni annullate sono riportate senza alcun simbolo. Ogni singolo elenco contiene fino a 13 votazioni. Agli
elenchi é premesso un indice che riportail numero, il tipo, I'oggetto, il risultato e l'esito di ogni singola votazione.
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Atti Parlamentari

— Votazioni X -

Camera dei Deputati

XVIII LEGISLATURA — DISCUSSIONI — SEDUTA DI GIOVEDI 24 OTTOBRE 2019 — N. 245

ELENCO N. 2 DI

2 - VOTAZION

DAL N. 14 AL N. 17

DEPUTATI 1]1]1|1|1|1]2]2]2|2|2|2|2 DEPUTATI 1]1]1]1|1|1]2]2]2|2|2|2|2
4/5(6|7|8|9|0|1[2|3]4|5|6 4/5(6|7|8|9|0|1[2|3]4|5|6

ACQUARQLI F| [F|Al- |- |- |- |- |- |- |- |- | BENAMATI c|c|c|F|- |- |- |- |- |- |- |- |-
ACUNZO c|c|c|F|- |- |- |- |- |- |- |- |- | BENDI NELLI FloLL-1-1-1- |- |- ]- |- |-
ADELI ZZI c|c|c|F|- |- |- |- |- |- |- |- |- | BENEDETTI ClFIF|Al- |- |- |- |- |- |- |- |-
Al ELLO DAVI DE clclclF|- |- |- |- |- |- |- |- |- [BENI G FIFIF] |- |- |- |- |- |- |- |- |-
Al ELLO Pl ERA clclclF|- |- |- |- |- |- |- |- |- | BENVENUTO FIF|A|A|- |- |- |- |- |- |- |- |-
ALAI MO c|c|C|F|- |- |- |- |- |- |- |- |- | BERARDI NI clclclF|- |- |- |- |- |- |- |- |-
ALEMANNO c|c|c|F|- |- |- |- |- |- |- |- |- | BERGAM NI
AM TRANO MMMM- |- |- |- |- |- |- |- |- | BERLI NGHI ERI clclclF|- |- |- |- |- |- |- |- |-
ANDREUZZA FIF|A|Al- |- |- |- |- |- |- |- |- | BERSANI clclclF|- |- |- |- |- |- |- |- |-
ANGEL UCCI -1 - 1- |- |- |- |- | BERTI clclclF|- |- |- |- |- |- |- |- |-
ANG OLA clclc| |- |- |- |- |- |- |- |- |- Bl ANCHI FIF|A|Al- |- |- |- |- |- |- |- |-
ANNI BALI Fl- |- |- |- |- |- |- |- |- | BI ANCOFI ORE
ANZALDI Fl- |- |- |- |- |- |- |- |- |BI oNam FIF|F|A|- |- |- |- |- |- |- |- |-
APREA 1 -1 |- - |- |- B FIF|A|A|- |- |- |- |- |- |- |- |-
APRI LE Fl- |- |- |- |- |- |- |- |- |B LOTTI c|clclF|- |- |- |- |- |- |- |- |-
ARESTA Fl- |- |- |- |- |- |- |- |- [BI NELLI FIF|A|Al- |- |- |- |- |- |- |- |-
ASCANI M- |- |- |- |- |- |- |- |- |BI SA FIF|AIAl- |- |- |- |- |- |- |- |-
ASCARI - -1 |- - |- |- [B ToNa
AZZOLI NA MMMM- |- |- |- |- |- |- |- |- |BocTl A MMMM- |- |- |- |- |- |- |- |-
BADOLE FIF|A|A|- |- |- |- |- |- |- |- |- |BOLDI FIF|AJAl- |- |- |- |- |- |- |- |-
BAGNASCO FIF|F|A|- |- |- |- |- |- |- |- |- |BOLDRI NI clc|c|F|- |- |- |- |- |- |- |- |-
BALDELLI FIF|F|A|- |- |- |- |- |- |- |- |- | BOLOGNA clclclFl- |- |- |- |- |- |- |- |-
BALDI NI FIF|F|A|- |- |- |- |- |- |- |- |- | BONAFEDE MMMM- |- |- |- |- |- |- |- |-
BALDI NO clclclF|- |- |- |- |- |- |- |- |- |BonD FIFIF] |- |- |- |- |- |- |- |- |-
BARATTO Fl IR |- |- |- |- |- |- |- |- |- | BONI ARDI FIF|A|A|- |- |- |- |- |- |- |- |-
BARBUTO c|c|c|F|- |- |- |- |- |- |- |- |- | BonovD clclclF|- |- |- |- |- |- |- |- |-
BARELLI FIF|F|A|- |- |- |- |- |- |- |- |- |BORDO celel |- |- |- |- |- |- |- |- |-
BARONI  ANNALI SA FIF|F|A|- |- |- |- |- |- |- |- |- | BORDONALI FIF|A|Al-[- |- |- |- |- |- |- |-
BARONI MASSI MD ENRI CO c|c|c|F|- |- |- |- |- |- |- |- |- | BORGHESE
BARTOLOZZI FIF|F|Al- |- |- |- |- |- |- |- |- |BORGHI CLAUDI O MMMM- |- |- |- |- |- |- |- |-
BARZOTTI ClF|-|- |- |- |- |- |- |- |- |BOoRGHI ENRICO clclclFl- |- |- |- |- |- |- |- |-
BASI NI |- - ]- |- |- |- |- |BoscH MMMM- |- |- |- |- |- |- |- |-
BATTELLI c|clclF|- |- |- |- |- |- |- |- |- | BRaGA clclclEl- |- |- |- |- |- |- |- |-
BATTI LOCCHI O FIF|F|A|- |- |- |- |- |- |- |- |- | BRAMBI LLA
BAZOLI c | [F-]-]-|- |- |- |- |- |- |BRESCI A clclclF|- |- |- |- |- |- |- |- |-
BAZZARO FIF|AA[- |- |- |- |- |- |- |- |- |BRUNETTA
BELLA c|c|c|F|- |- |- |- |- |- |- |- |- |BRuNO BOSSI O Fl- |- |- |- |- |- |- |- |-
BELLACH OVA FIF|A|A|- |- |- |- |- |- |- |- |- |BRUNO Fl- |- |- |- |- |- |- |- |-
BELLUCCI FIF|F|A|- |- |- |- |- |- |- |- |- |BUBI SUTTI
BELOTTI FIF|A|A|- |- |- |- |- |- |- |- |- |BucALO FIFIFIA[- |- |- |- |- |- |- |- |-




Atti Parlamentari

— Votazioni XI -

Camera dei Deputati

XVIII LEGISLATURA — DISCUSSIONI — SEDUTA DI GIOVEDI 24 OTTOBRE 2019 — N. 245

ELENCO N. 2 DI

2 - VOTAZION

DAL N. 14 AL N. 17

DEPUTATI 1]1]1(1|1|1]2]2|2|2 DEPUTATI 1]1]1]1|1|1]2]2]2|2|2|2|2
4|5(6|7(8]9|0 3 4|5|6|7(8]9|0|1]2|3|4|5|6

BUFFAGNI MMMM- |- |- |- |- |- CASTI ELLO
BUOVPANE clclclF|- |- |- |- |- |- CATALDI clclclF|- |- |- |- |- |- |- |- |-
BURATTI clclclF|- |- |- |- |- |- CATTANEO F|F
BUSI NAROLO MMMM- |- |- - CATTO MAURI ZI O clclclF|- |- |- |- |- |- |- |- |-
BUTTI FIF|F|Al|- |- |- - CATTO VANESSA FIF|A|A|- |- |- |- |- |- |- |- |-
CABRAS cic|c|F|- |- |- - CAVANDOLI FIF|A|A|- |- |- |- |- |- |- |- |-
CADEDDU c/c|c|F|- |- |- - CECCANTI ciclclF|- |- |- |- |- |- |- |- |-
CAFFARATTO FIF|A|Al- |- |- - CECCHETTI FIF|AIAl- |- |- |- |- |- |- |- |-
CAI ATA - CECCONI clclclF|- |- |- |- |- |- |- |- |-
CALABRI A FIF|F|Al|- |- |- - CENNI clclclF|- |- |- |- |- |- |- |- |-
CAVPANA - CENTEMERO AA- |- |- |- |- -] |- |-
CANCELLERI c/c|clF|- |- |- - CESTARI FIF|A |- |- |- |- |- |- |- |- |-
CANNATELLI - CHI AZZESE clclclF|- |- |- |- |- |- |- |- |-
CANNI ZZARO - Cl ABURRO
CANTALAMESSA - al AVPI clclclEl- |- |- |- |- |- |- |- |-
CANTI NI clc|c|F|- |- |- - aLLl'S clclclF|- |- |- |- |- |- |- |- |-
CANTONE CARLA - C M NO clclclF|- |- |- |- |- |- |- |- |-
CANTONE LUCI ANO c/c|c|F|- |- |- - CIPRINI clclclF|- |- |- |- |- |- |- |- |-
CAN - Cl RIELLI MMMM- |- |- |- |- |- |- |- |-
CAPARVI - CaN FIF|AJAl- |- |- |- |- |- |- |- |-
CAPI TANI O FIF|A|A|- |- |- - COLANI NNO clclclF|- |- |- |- |- |- |- |- |-
CAPPELLACC F|F - COLLA
CAPPELLANI - COLLETTI clcl [Fl- |- |- |- |- |- |- |- |-
CARABETTA c/clclFl|- |- |- - COLNELLERE FIF|A|Al- |- |- |- |- |- |- |- |-
CARBONARO c/c|c|F|- |- |- - caLucal MMMM- |- |- |- |- |- |- |- |-
CARDI NALE ciclc| |- - |- - COMAROLI MMMM- |- |- |- |- |- |- |- |-
CARE' c/c|c|F|- |- |- - COVENC! NI
CARELLI - COM NARDI clclclF|- |- |- |- |- |- |- |- |-
CARETTA FIF|F|Al|- |- |- - CONTE clclclF|- |- |- |- |- |- |- |- |-
CARFAGNA MMMM- |- |- - CORDA clclclF|- |- |- |- |- |- |- |- |-
CARI NELLI ccl |-|-|- - CORNEL clclclFl- |- |- |- |- |- |- |- |-
CARNEVALI c/c|clF|- |- |- - CORTELAZZO FIFIF| |- |- |- |- |- |- |- |- |-
CARRARA F - COSTA Al- -1 |- - - |- |- |-
CASA c/c|c|F|- |- |- - COSTANZO celcl |- |- |- |- |- |- |- |- |-
CASCI ELLO FIF|A|A|- |- |- - covaLO FIF|A|Al- |- |- |- |- |- |- |- |-
CASI NO FIF|F| |- |- |- - CRI PPA ANDREA FIF| |Al- |- |- |- |- |- |- |- |-
CASO cl |c|F|- |- |- - CRI PPA DAVI DE clclclF|- |- |- |- |- |- |- |- |-
CASSESE c/c|c|F|- |- |- - CRI STI NA FIF|F|Al- |- |- |- |- |- |- |- |-
CASSI NELLI FIF|F|Al|- |- |- - CRI TELLI clclclF|- |- |- |- |- |- |- |- |-
CASTELLI MMMM- |- |- - CUBEDDU clclclFl- |- |- |- |- |- |- |- |-




Atti Parlamentari

— Votazioni XII -

Camera dei Deputati

XVIII LEGISLATURA — DISCUSSIONI — SEDUTA DI GIOVEDI 24 OTTOBRE 2019 — N. 245

ELENCO N. 2 DI

2 - VOTAZION

DAL N. 14 AL N. 17

DEPUTATI 1]1]1|1|1|1]2]2]2|2|2|2|2 DEPUTATI 1]1]1]1|1|1]2]2]2|2|2|2|2
4/5(6|7|8|9|0|1[2|3]4|5|6 4/5(6|7|8|9|0|1[2|3]4|5|6

CUNI AL clFIF|A[- |- |- |- |- |- |- |- |- | \woLUG MMMM- |- |- |- |- |- |- |- |-
CURRO clclc|F|- |- |- |- |- |- |- |- |- |D M O MARCO clc|c|F|- |- |- |- |- |- |- |- |-
DADONE MMMM- |- |- |- |- |- |- |- |- |D MJRO FIFIAA[- |- |- |- |- |- |- |- |-
DAGA clclc|F|- |- |- |- |- |- |- |- |- |D' SAN MARTI NO LORENZATO
DAL MORO clclclF|- |- |- |- |- |- |- |- |- |D sARNO clc| |F|-|-|-|- |- |- |- |- |-
D' ALESSANDRO ciclc|F|- |- |- |- |- |- |- |- |- |D sTASIO clclclF|- |- |- |- |- |- |- |- |-
DALL' OSSO FIF|F|A[- |- |- |- |- |- |- |- |- |D STEFANO MMMM- |- |- |- |- |- |- |- |-
D' AVBROSI O -1 - - - |- |- D EN MMMM- |- |- |- |- |- |- |- |-
DARA FIF|A|A[- |- |- |- |- |- |- |- |- |D 1 NCA MMMM- |- |- |- |- |- |- |- |-
D' ARRANDO ciclclF|- |- |- |- |- |- |- |- |- [ 1 PPOLI TO
D ATTI S FIF|F|Al- |- |- |- |- |- |- |- |- | DONI NA FIFIAA[- |- |- |- |- |- |- |- |-
DE ANGELI S FIF|A|A|- |- |- |- |- |- |- |- |- |DONNO clc|c|F|- |- |- |- |- |- |- |- |-
DE CARLO LUCA FIF|F|A|- |- |- |- |- |- |- |- |- | DONZELLI FIFIFIA[- |- |- |- |- |- |- |- |-
DE CARLO SABRI NA clclclF|- |- |- |- |- |- |- |- |- | por clc|c|F|- |- |- |- |- |- |- |- |-
DE FI LI PPO c|c|c|F|- |- |- |- |- |- |- |- |- |D orsO c|clclF|- |- |- |- |- |- |- |- |-
DE G ORG c|clc|F|- |- |- |- |- |- |- |- |- | purRI GON
DE G ROLAMD MMMM- |- |- |- |- |- |- |- |- |D uvA MM- |- |- [- |- |- |- |- |-
DE LORENZI S e R Fl- |- |- |- |- |- |- |- |-
DE LORENZO clclc|F|- |- |- |- |- |- |- |- |- |EM LI czzi
DE LUCA -1 - | | e FAN
DE MARI A clclclF|- |- |- |- |- |- |- |- |- |ERVELLI NO Fl- |- |- |- |- |- |- |- |-
DE NMARTI NI |- - - - |- |- |- |- | FANTI NATI
DE MENECH cl [F|-|-|- |- |- |- |- |- |- |FANTUZ
DE M CHELI MMM- |- |- |- |- |- |- |- |- |FARO Fl- |- |- |- |- |- |- |- |-
TOA -1 |- |- |- |- | FAsaNo
DEI ANA c|clC|F|- |- |- |- |- |- |- |- |- |FAsC NA
DEI DDA FIF|F|A[- |- |- |- |- |- |- |- |- |FASSI NA Fl- |- |- |- |- |- |- |- |-
DEL BARBA c|c|c|F|- |- |- |- |- |- |- |- |- |FAssI NO
DEL BASSO DE CARO c|c|c|F|- |- |- |- |- |- |- |- |- |FATUZZO
DEL GROSSO c|c|c|F|- |- |- |- |- |- |- |- |- | FEDERI cO Fl- |- |- |- |- |- |- |- |-
DEL MONACO clc|clF|- |- |- |- |- |- |- |- |- | FERRAI OLI
DEL RE MMMM- |- |- |- |- |- |- |- |- | FERRARESI MMMM- |- |- |- |- |- |- |- |-
DEL SESTO clclclF|- |- |- |- |- |- |- |- |- |FERRARI FIFIAA[- |- |- |- |- |- |- |- |-
DELLA FRERA - |- 1- |- |- |- |- |- |FERRI clclclF|- |- |- |- |- |- |- |- |-
DELMASTRO DELLE VEDOVE FIFIF| |-|-|-|-|-|-|-|- |- |FERRO FIFIF] |- |- |- |- |- |- |- |- |-
DELRI O Fl- |- |- |- |- |- |- |- |- [F1 aNO celcl |- |- |- |- |- |- |- |- |-
D ERAMD FIF|A|Al- |- |- |- |- |- |- |- |- |F1 cARA c|c|c|F|- |- |- |- |- |- |- |- |-
D ETTORE FIA|- |- |- |- |- |- |- |- |- [F1 oRAMONTI MMMM- |- |- |- |- |- |- |- |-
Dl G ORG ClFl-|- |- |- |- |- |- |- |- [P ORI N
DI LAURO ClF|- |- |- |- |- |- |- |- |- | F1 TZGERALD NI SSQLI Al- - - -




Atti Parlamentari

— Votazioni XIIl —

Camera dei Deputati

XVIII LEGISLATURA — DISCUSSIONI — SEDUTA DI GIOVEDI 24 OTTOBRE 2019 — N. 245

ELENCO N. 2 DI

2 - VOTAZION

DAL N. 14 AL N. 17

DEPUTATI 1]1]1|1|1|1]2]2]2|2|2|2|2 DEPUTATI 1]1]1]1|1|1]2]2]2|2|2|2|2
4/5(6|7|8|9|0|1[2|3]4|5|6 4/5(6|7|8|9|0|1[2|3]4|5|6

FLATI c|c|c|F|- |- |- |- |- |- |- |- |- |a AcoonE FIFIAA[- |- |- |- |- |- |- |- |-
FOGLI ANI FIF|A|A|- |- |- |- |- |- |- |- |- |G ACHETTI clc|c|F|- |- |- |- |- |- |- |- |-
FONTANA GREGORI O MMMAI|- |- |- |- |- |- |- |- |- |G ACOVELLI Fl- |- |- |- |- |- |- |- |-
FONTANA | LARI A clclclF|- |- |- |- |- |- |- |- |- |a AcoveTTI
FONTANA LORENZO FIF|A|A|- |- |- |- |- |- |- |- |- |G ACOVETTO
FORCI NI TI c|c|c|F|- |- |- |- |- |- |- |- |- |a Acovoni FIF|FIF|-[- |- |- |- |- |- |- |-
FORMENTI NI FIF|AA[- |- |- |- |- |- |- |- |- |G ANNONE CIFIF|Al- |- |- |- |- |- |- |- |-
FORNARO clclclF|- |- |- |- |- |- |- |- |- |a ARRI zZO clclclF|- |- |- |- |- |- |- |- |-
FOSCOLO FIF|A|Al- |- |- |- |- |- |- |- |- |a aLlo vi aNA FIFIAIA[- |- |- |- |- |- |- |- |-
FoTl FIF|F|Al- |- |- |- |- |- |- |- |- | & oRDANO c|c|c|F|- |- |- |- |- |- |- |- |-
FRACCARO MMMM- |- |- |- |- |- |- |- |- |G orRGETTI FIFIAl |- |- |- |- |- |- |- |- |-
FRAGOVEL| clclclF|- |- |- |- |- |- |- |- |- |a ora s MMMM- |- |- |- |- |- |- |- |-
FRAILI S cclc| |- |- |- |- |- |- |- |- |- |@ uLl ANo clc|c|F|- |- |- |- |- |- |- |- |-
FRANCESCHI NI MMMM- |- |- |- |- |- |- |- |- |G uLI cDORI clc|c|F|- |- |- |- |- |- |- |- |-
FRASSI NETTI FIF|F|A|- |- |- |- |- |- |- |- |- |coBBATO FIFIAA[- |- |- |- |- |- |- |- |-
FRASSI NI FIF|AA[- |- |- |- |- |- |- |- |- | GOl NELLI FIF|A|Al- |- |- |- |- |- |- |- |-
FRATE - |- 1- |- |- |- |- |- | crRaNDE MMMM- |- |- |- |- |- |- |- |-
FRATOl ANNI -1- - - 1- - |- |- |- | o BAUDO c|c|c|F|- |- |- |- |- |- |- |- |-
FREGOLENT clclc|F|- |- |- |- |- |- |- |- |- |eR LLO
FRUSONE -1 |- |- |- |- | or vALDE clclF|- |- |- |- |- |- |- |- |-
FURG UELE FIF|A|A|- |- |- |- |- |- |- |- |- |cR MOLDI M- |- |- |- |- |- |- |- |-
FUSACCH A ClA|A[F|- |- |- |- |- |- |- |- |- |aRi PPA clc|F|- |- |- |- |- |- |- |- |-
GADDA c|c|clF|- |- |- |- |- |- |- |- |- |cuBl TOSA Fl- |- |- |- |- |- |- |- |-
GAGLI ARDI FIF|F|Al- |- |- |- |- |- |- |- |- |GUERI NI MMMM- |- |- |- |- |- |- |- |-
GAGNARLI c|c|c|F|- |- |- |- |- |- |- |- |- |ou DESI FIFIAl |- |- |- |- |- |- |- |- |-
GALANTI NO |- - |- |- |- |- | cusMvERAL FIFIAA[- |- |- |- |- |- |- |- |-
GALI ZI A c|clc|F|- |- |- |- |- |- |- |- |- |1 ANARO clclclF|- |- |- |- |- |- |- |- |-
GALLI FIF|A|Al- |- |- |- |- |- |- |- |- |1 EZZ1 FIFIAA[- |- |- |- |- |- |- |- |-
GALLI NELLA MMMM- |- |- |- |- |- |- |- |- |1 NCERTI clc|c|F|- |- |- |- |- |- |- |- |-
GALLO c|clclF|- |- |- |- |- |- |- |- |- |1 N\vERNI Z2Z1 MMMM- |- |- |- |- |- |- |- |-
GARAVAGLI A -l hnwvDa Fl- |- |- |- |- |- |- |- |-
GARI GLI O clclclFl- |- |- |- |- |- |- |- |- 1oriO clc|c|F|- |- |- |- |- |- |- |- |-
GASTALDI FIF|A|A|- |- |- |- |- |- |- |- |- |1 oviNO clc|c|F|- |- |- |- |- |- |- |- |-
GAVA FIF|AA[- |- |- |- |- |- |- |- |- |[LA MARCA clclclF|- |- |- |- |- |- |- |- |-
GEBHARD ciclc| |- |- |- |- |- |- |- |- |- |v* ABBATE MMMM- |- |- |- |- |- |- |- |-
GELM NI - |- 1= |- |- - |- |- [LaBR LA FIF|F|Al- |- |- |- |- |- |- |- |-
GEMVATO FIF|F| |- |- |- |- |- |- |- |- |- |LACARRA
GENTI LONI SI LVERI - -] [ eama
GERARDI FIF|A|A|- |- |- |- |- |- |- |- |- |LATI NI Al- - - -
GERVANA FIF|F| |-|-|-|- |- |- |- |- |- |LATTANZI O clc|c|F|- |- |- |- |- |- |- |- |-




Atti Parlamentari

— Votazioni XIV -

Camera dei Deputati

XVIII LEGISLATURA — DISCUSSIONI — SEDUTA DI GIOVEDI 24 OTTOBRE 2019 — N. 245

ELENCO N. 2 DI

2 - VOTAZION

DAL N. 14 AL N. 17

DEPUTATI 1)1|1]1]1|1]2|2 DEPUTATI 1|1|1]2|2|2]2|2]|2]|2
4|5/6|7(8]9|0 7/8]9]0|1]2|3|4]|5|6

LAZZARI NI FIF|AA- |- |- |- MARATTI N
LEGNAI OLI FIF|AA|- |- |- |- MARCHETTI
LEPRI clcl |F|-|-1]- - MARI ANI ciclc|F|- |- |- |- |- |- |- |- |-
LI BRANDI MARI N FIF|F|Al- |- |- |- |- |- |- |- |-
LI CATI NI MARI NO clclclFl- |- |- |- |- |- |- |- |-
LI UNI FlAlA[- |- |- |- MARROCCO MMMM- |- |- |- |- |- |- |- |-
LI uzzi MMMM- |- |- |- MARTI NA
LO MONTE MARTI NCI GLI O Fl- |- |- |- |- |- |- |- |-
LOCATELLI MARTI NO
LOLI NI MARZANA M- - |- |- 1= |- |- |- |-
LOLLOBRI G DA FIF|F|A|- |- |- MASCHI O
LOVBARDO MASI Fl- |- |- |- - |- |- |- |-
LONGO clc|c|F|- |- |- MATURI
LOREFI CE MMMM- |- |- MAURI
LORENZI N ciclc| |- |- - MAZZETTI 7 P R A O O A
LORENZONI  EVA FIF|AA|- |- |- NELI CCHI O
LORENZONI GABRI ELE c/clclFl|- |- |- MELI LLI
LOSACCO MMMM- |- |- VELONI
LOsS FIF|AA|- |- |- VENGA
LOTTI M CELI clF|- |- |- - |- |- |- |- |
LOVECCHI O clc|c|F|- |- |- M Cl LLO clF|- |- |- |- |- |- |- |- |-
LUCASELLI Al- |- |- M GLI ORE cl |-l -1 - |-
LUCCH! NI FIF|AA|- |- |- M GLI ORI NO clF|-|-|- |- |- |- |- |- |-
LUPI MMMM- |- |- M LANATO
MACCANT] FIF|A|A|- |- |- M NARDO
MACI NA clc|c|F|- |- |- M NNI Tl
MADI A clc|c|F|- |- |- M SITI
MAGG ONI F MOLI NARI Al- -1 |- - - |- |- |-
MAGH C|A|A|F|- |- |- MOLLI CONE
MAGLI ONE clc|c|F|- |- |- MOLTENI
MAMM MONTARULI F
MANCA ALBERTO Fl- |- |- MOR
MANCA GAVI NO Fl- |- |- MORANI MMMM- |- |- |- |- |- |- |- |-
MANCI NI MORASSUT ciclc|F|- |- |- |- |- |- |- |- |-
MANDELLI FIFIF| |- |- |- MORELLI MMMM- |- |- |- |- |- |- |- |-
MANI ERO MORETTO ciclc|F|- |- |- |- |- |- |- |- |-
MANTOVANI FIF|F|A|- |- |- MORGONI clclclFl- |- |- |- |- |- |- |- |-
MANZATO FIF|AA|- |- |- MORRONE FIFIAA- |- |- |- |- |- |- |- |-
MANZO clc|c|F|- |- |- MOSCHI ONI FIF|IAA- |- |- |- |- |- |- |- |-
MARAI A clc|c|F|- |- |- MUGNAI




Atti Parlamentari

— Votazioni XV -

Camera dei Deputati

XVIII LEGISLATURA — DISCUSSIONI — SEDUTA DI GIOVEDI 24 OTTOBRE 2019 — N. 245

ELENCO N. 2 DI

2 - VOTAZION

DAL N. 14 AL N. 17

DEPUTATI 1]1]1]1 2|2|2|2]2 DEPUTATI 1]1]1]1|1|1]2]2]2|2|2|2|2
4/5(6|7 2|3l4|5]6 4/5(6|7|8|9|0|1[2|3]4|5|6

MULE' - |- |- |- |- | PATELLI FIF|A|Al- |- |- |- |- |- |- |- |-
MURA clc - |- |- |- |- | PATERNOSTER FIF|A|Al-[- |- |- |- |- |- |- |-
MURELLI FIF|AlA - |- |- |- [PAX A clclclF|- |- |- |- |- |- |- |- |-
MURONI clc - |- |- |- |- | PEDRAZZI NI MMMM- |- |- |- |- |- |- |- |-
MUSELLA F|F -|-|- |- |- |PELLA FIFIF| |- |- |- |- |- |- |- |- |-
NAPOL | |- |- |- |- |PELLI cani
NAPPI c|c|c|F -1- |- |- |- | PENNA
NARDI F - |- |- |- |- | PENTANGELO FIA- |- |- |- |- |- |- |- |-
NAVARRA - |- |- |- |- | PERANTONI clClF|- |- |- |- |- |- |- |- |-
NESCI c|c|c|F - |- |- |- |- | PERCONTI Fl- |- |- |- |- |- |- |- |-
NEVI -|-|- |- |- |PEREGO DI CREMNAGD Flo-1- |- [ |- |- |- |- |
NI TTI c|c|c|F |- |- |- |- |PETTARIN
NOBI LI c|clF - |- |- |- |- | PETTAZZI FIF|A|A|- |- |- |- |- |- |- |- |-
NOJA c|c|c|F - |- |- |- |- | PEZZOPANE clclclFl- |- |- |- |- |- |- |- |-
NOVELLI FIF|F|A - |- |- |- |- | Pl ASTRA FIF|A|A|- |- |- |- |- |- |- |- |-
OCCHI ONERO c|c|c|F -|- |- |- |- |PI CCHi FIF|A |- |- |- |- |- |- |- |- |-
OCCHI UTO FIF|F|A -|-|- |- |- |PI cOOLI  NARDELLI celcl |- |- |- |- |- |- |- |- |-
OLG ATI -|-|- |- |- [P cooLo FIF|AJAl- |- |- |- |- |- |- |- |-
ORFI NI c|c|c|F - |- |- |- |- | Pl GNATONE clclclF|- |- |- |- |- |- |- |- |-
ORLANDO F PN clclclF|- |- |- |- |- |- |- |- |-
ORRI CO M |- |- |- |- [P TTALI S
ORSI NI |- |- |- |- |P zzETTI celel |- |- |- |- |- |- |- |- |-
OSNATO FIF|F|A - |- |- |- |- | PLANGGER
PADOAN - |- |- |- |- |POLI DORI
PAGANI F - |- |- |- |- |POLLASTRI NI clclclF|- |- |- |- |- |- |- |- |-
PAGANO ALESSANDRO -1 |- |- |- |POLVERI NI
PAGANO UBALDO c|c|c|F - |- |- |- |- | PORCHI ETTO
PAI TA c|c|c|F - |- |- |- |- | PORTAS
PALAZZOTTO c|c|c|F - |- |- |- |- | POTENTI
PALLI NI c|c|c|F - |- |- |- |- | PRESTI G ACOMD
PALM ERI FIF|F - |- |- |- |- | PRESTI PI NO clclclFl- |- |- |- |- |- |- |- |-
PALM SANO c|c|c|F |- |- |- |- |PrRETTO FIF|A|A|- |- |- |- |- |- |- |- |-
PANI ZZUT FIF|AlA -1 |- |- |- |PrRI sCO
PACLI NI FIF|A/A - |- |- |- |- | PROVENZA clclclF|- |- |- |- |- |- |- |- |-
PAPI RO c|c|c|F - |- |- |- |- | QUARTAPELLE PROCOPI O clclclF|- |- |- |- |- |- |- |- |-
PARENTELA c|c|c|F - |- |- |- |- |RaCCHELLA FIFIAA[- |- |- |- |- |- |- |- |-
PARI SSE c|c|c|F - -] |- R T clclclF|- |- |- |- |- |- |- |- |-
PAROLO FIF|A - |- |- |- |- |raDUZZI celcl |- |- |- |- |- |- |- |- |-
PASTORI NO c|c|c|F - |- |- |- |- |RAFFA clclclF|- |- |- |- |- |- |- |- |-
PATASSI NI F|F - |- |- |- |- | RAFFAELLI FIF|A|A|- |- |- |- |- |- |- |- |-




Atti Parlamentari

— Votazioni XVI -

Camera dei Deputati

XVIII LEGISLATURA — DISCUSSIONI — SEDUTA DI GIOVEDI 24 OTTOBRE 2019 — N. 245

ELENCO N. 2 DI

2 - VOTAZION

DAL N. 14 AL N. 17

DEPUTATI 1]1]1]1]1]1]2|2]2]2|2|2|2 DEPUTATI 1]1]1]2|2]2|2|2|2|2
4/5(6|7|8|9|0|1[2|3]4|5|6 6|7|8|9/0[1|2|3|4|5|6

RAMPELLI T|TIMM- |- |- |- |- |- |- |- |- [ sAssO
RAVETTO FIF|F|A[- |- |- |- |- |- |- |- |- |SAVI NO ELVI RA
RI BOLLA FIF|AA[- |- |- |- |- |- |- |- |- | SAVI NO SANDRA
RI CCl ARDI c|c|c|F|- |- |- |- |- |- |- |- |- | scacLI usl clc|c|F|- |- |- |- |- |- |- |- |-
Rl PANI -|-|-1- |- |- |- |- |- | SCALFAROTTO MMMM- |- |- |- |- |- |- |- |-
RIXI FIF|AA]- |- |- |- |- |- |- |- |- | scANU c|c|c|F|- |- |- |- |- |- |- |- |-
Rl ZZETTO FIF|F|F|- |- |- |- |- |- |- |- |- | SCERRA clclclF|- |- |- |- |- |- |- |- |-
Rl ZZO c|c|c|F|- |- |- |- |- |- |- |- |- | scHi RO c|c|c|F|- |- |- |- |- |- |- |- |-
Rl ZZO NERVO c|c|c|F|- |- |- |- |- |- |- |- |- | scHULLI AN MMMM- |- |- |- |- |- |- |- |-
Rl ZZONE clcc| |-|-|-]-]-|- |- |- |- [scowa FIFIF] |- |- |- |- |- |- |- |- |-
ROVANI ELLO c|c|c|F|- |- |- |- |- |- |- |- |- | scuTELLA clc|c|F|- |- |- |- |- |- |- |- |-
ROVANO ANDREA clclc| |-|-|-1-|- |- |- |- |- | SEaNERI
ROVANO PACLO NI COLO clc|c|F|- |- |- |- |- |- |- |- |- | SENSI Fl- |- |- |- |- |- |- |- |-
ROSATO MMT|T|- |- |- |- |- |- |- |- |- | SERRACCHI ANI Fl- |- |- |- |- |- |- |- |-
ROSPI -l-|-1- |- |- |- |- |- | SERRI TELLA
ROSSELLO FIFIF| |- |- |- |- |- |- |- |- |- | ScARBI
ROSSI clc|c|F|- |- |- |- |- |- |- |- |- | st AN Fl- |- |- |- |- |- |- |- |-
ROSSI NI EMANUELA clc| | |-]-|-1-|-|-|-|-|-|s'BILIA cARLO M- |- |- |- |- |- |- |- |-
ROSSI NI ROBERTO c|c|c|F|- |- |- |- |- |- |- |- |- | s BI LI A cosl MO
ROSSO FIFIF| |- |- |- |- |- |- |- |- |- |S L
ROSTAN c|c|c|F|- |- |- |- |- |- |- |- |- | S| LVESTRI FRANCESCO Fl- |- |- |- |- |- |- |- |-
ROTELLI FIF|F|A[- |- |- |- |- |- |- |- |- | S| LVESTRI RACHELE clc|c|F|- |- |- |- |- |- |- |- |-
ROTONDI FIFIF| |-|-|-|-|-|- |- |- |- |SI LVESTRONI
ROTTA clc|c| |- |- |- |- |- |- |- |- |- | sl RacusANO FIFIF] |- |- |- |- |- |- |- |- |-
RUFFI NO -1- - - 1- |- |- |- |- | sl RaGUSA clclclF|- |- |- |- |- |- |- |- |-
RUGG ERI Al- |- |- |- |- |- |- |- | | st sTO MMMM- |- |- |- |- |- |- |- |-
RUGGE ERO clc| [F|-|-1|-|- |- |- |- |- |- | sooANO clclclF|- |- |- |- |- |- |- |- |-
RUQCCO c|c|c|F|- |- |- |- |- |- |- |- |- | SoRTE FIFIF] |- |- |- |- |- |- |- |- |-
RUSSO G OVANNI c|c|c|F|- |- |- |- |- |- |- |- |- | SOvERI NI clc|c|F|- |- |- |- |- |- |- |- |-
RUSSO PACLO MMMM- |- |- |- |- |- |- |- |- | sczzAN
SACCANI  JOTTI -1- |- 1- |- |- |- |- |- | sSPADAFORA M- |- |- |- |- |- |- |- |-
SAI TTA Fl- |- |- |- |- |- |- |- |- | SPADONI
SALAFI A Fl- |- |- |- |- |- |- |- |- | SPENA P O O R
SALTAMARTI NI M- |- |- |- |- |- |- |- |- | SPERANZA
SANGREGORI O -1- |- |- - |- |- |- |- | sPESSOTTO
SANTELLI Al- |- |- |- |- |- |- |- |- |sPoRTI ELLO Fl- |- |- |- |- |- |- |- |-
SAPI A o M eV =
SARLI Fl- |- |- |- |- |- |- |- |- | STEFANI Al- - - |-
SARRO -l- |- 1- |- |- |- |- |- [sTuvPO
SARTI c|c|c|F|- |- |- |- |- |- |- |- |- | surR ANO Fl- |- |- |- |- |- |- |- |-




Atti Parlamentari

— Votazioni XVII

Camera dei Deputati

XVIII LEGISLATURA — DISCUSSIONI — SEDUTA DI GIOVEDI 24 OTTOBRE 2019 — N. 245

ELENCO N. 2 DI

2 - VOTAZIONI DAL N. 14 AL N. 17

DEPUTATI 1]1]1|1|1|1]2]2]2|2|2|2|2 DEPUTATI 1]1]1]1|1|1]2]2]2|2|2|2|2
4/5(6|7|8|9|0|1[2|3]4|5|6 4/5(6|7|8|9|0|1[2|3]4|5|6
sut c|c|c|F|- |- |- |- |- |- |- |- |- | vALENTI NI
SUTTO FIF|A|A|- |- |- |- |- |- |- |- |- | VALLASCAS clclclF|- |- |- |- |- |- |- |- |-
TABACCI |-l |- 1- |- |- |- |- [vALLOTTO FIF|A|A|- |- |- |- |- |- |- |- |-
TARANTI NO FIF|A| |- |- |- |- |- |- |- |- |- | vARCHI FIF|F|A|- |- |- |- |- |- |- |- |-
TARTAGLI ONE FIF|A|- |- |- |- |- |- |- |- |- | vARRI CA clclclFl- |- |- |- |- |- |- |- |-
TASSO c|c|c|F|- |- |- |- |- |- |- |- |- |[vazi O clclclF|- |- |- |- |- |- |- |- |-
TATEO MMMM- |- |- |- |- |- |- |- |- | VERI NI cel | |-1-1- |- |- - |- |- |-
TERM NI c|c|c|F|- |- |- |- |- |- |- |- |- | vERSACE
TERZONI c| |c|F|- |- |- |- |- |- |- |- |- [\ ANELLO cl |clF|- |- |- |- |- |- |- |- |-
TESTAMVENTO clclclF|- |- |- |- |- |- |- |- |- [ ETINA FIF|F|Al- |- |- |- |- |- |- |- |-
TI RAVANI Al- |- |- |- |- |- [ |- |- |\ anaRoL MMMM- |- |- |- |- |- |- |- |-
TOCCAFONDI clclclF|- |- |- |- |- |- |- |- |- [w LLAN clclclF|- |- |- |- |- |- |- |- |-
TOCCALI NI FIF|A|A|- |- |- |- |- |- |- |- |- |V LLAROSA MMMM- |- |- |- |- |- |- |- |-
TOFALO MMMM- |- |- |- |- |- |- |- |- [V NaI FIF|A |- |- |- |- |- |- |- |- |-
TOMAS FIF|A| |- |- |- |- |- |- |- |- |- |[v1 Scom c|clclF|- |- |- |- |- |- |- |- |-
TOVBOLATO FIF|AA[- |- |- |- |- |- |- |- |- [v TTELLO Fl- |- |- |- |- |- |- |- |
TONDO -l - - - wTo
TONELLI FIF|A|AL- |- |- |- |- |- |- |- |- [\ Vi AN FIF|AJAl- |- |- |- |- |- |- |- |-
TOPO clclclFl- |- |- |- |- |- |- |- |- [wzzin clFIFl |- |- |- |- |- |- |- |- |-
TORTO clclc|F|- |- |- |- |- |- |- |- |- [voLP LEDA MMMM- |- |- |- |- |- |- |- |-
TRANCASSI NI FIF|F|A|- |- |- |- |- |- |- |- |- |vOLPI RAFFAELE MMMM- |- |- |- |- |- |- |- |-
TRANO clclclF|- |- |- |- |- |- |- |- |- [zaN clclclFl- |- |- |- |- |- |- |- |-
TRAVERSI MMMM- |- |- |- |- |- |- |- |- | ZANELLA FIF|F|A|- |- |- |- |- |- |- |- |-
TRI PI EDI clc| [Fl-|-|- |- |- |- |- |- |- |zaNeTTI N FIF|F|Al- |- |- |- |- |- |- |- |-
TRIPODI ELI SA c|c|c|F|- |- |- |- |- |- |- |- |- |zaNGRI LLO FIFIF] |- |- |- |- |- |- |- |- |-
TRIPCDI MARI A FIF|F|A[- |- |- |- |- |- |- |- |- |zAN CHELLI clclclF|- |- |- |- |- |- |- |- |-
TRI ZZI NO - -1 - - - - - |zARD N clclclF|- |- |- |- |- |- |- |- |-
TRO ANO c|c|c|F|- |- |- |- |- |- |- |- |- |zENNaRO clclclF|- |- |- |- |- |- |- |- |-
TuCCI clclc|F|- |- |- |- |- |- |- |- |- |zt ccHI ER
TURRI FIF|A|A|- |- |- |- |- |- |- |- |- |zt ELLO FIF|A|A|- |- |- |- |- |- |- |- |-
TUZI clclclF|- |- |- |- |- |- |- |- |- [zoFFi LI MMMM- |- |- |- |- |- |- |- |-
UNGARO cclc| |- |- |- |- |- |- |- |- |- [zoLEzz clclclFl- |- |- |- |- |- |- |- |-
VACCA c|c|clF|- |- |- |- |- |- |- |- |- |zoroAN FIF|A |- |- |- |- |- |- |- |- |-
VALBUSA FIAA[- |- |- |- |- |- |- |- |- |zuccon
VALENTE clc|clF|- |- |- |- |- |- |- |- |-
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