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CONFERENZA UNIFICATA

Intesa sullo schema di D.P.R. recante regolamento di modifica del D.P.R. 9 luglio 2010, n.
139, recante il procedimento semplificato di autorizzazione paesaggistica per gli interventi
di lieve entita, a norma dell'art. 146, comma 9, del decreto legislativo 22 gennaio 2004, n.42. -

Repertorion. {0/<v del 2 f+/o -1’ 2043

LA CONFERENZA UNIFICATA

nell'odierna seduta del 24 gennaio 2013

VISTO l'art. 146, comma 9, del decreto legisiative 22 gennaio 2004, n. 42, che prevede
'emanazione del regolamento, su proposta del Ministro per i beni e le attivita culturali dintesa con
questa Conferenza, che stabilisce procedure semplificate per il rilascio delf'autorizzazione in
relazione ad interventi di lieve entitd in base a criteri di snellimento e concentrazione dei
procedimenti;

VISTO il D.P.R. 9 luglioc 2010, n. 139, recante il procedimento semplificato di autorizzazione
paesaggistica per gli interventi di lieve entlté a norma deil’art. 146 del decreto legistativa 22
gennalo 2004, n.42;

VISTO farticolo 44 del decreto-legge 9 febbraio 2012, n. 5, convertito, con modificazioni, dalia
legge 4 aprile 2012, n. 35, che prevede che con regolamento. da emanare ai sensi dell'art. 17,
comma 2, della legge 23 agosto 1988, n. 400, sono deftate le disposizioni modificative al

regolamento di cui all'art. 146 de! decreto legislativo sopracitato;
MVISTO lo schema di D.P.R. recante regolamenta di modifica del D.P.R. suindicato, approvato dal

Consiglio del Ministri il 22 dicembre 2012, trasmesso dal Dipartimento per gli affari giuridici e
legislativi della PCM con nota n. 21 del 3 gennaio 2013 e diramato con nota della Segretena di

questa Conferenza prof. n. 90 del 7 gennaio 2013;
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CONFERENZA UNIFICATA

CONSIDERATO che nella riunione tecnica del 17 gennaio 2013 sia le Regioni che PANCI hanno
presentato documenti contenenti osservazioni e proposte emendative sul provvedimento in esame

(allegati 1 e 2);
VISTA la nota prot. n. 352 del 18 gennaio 2013 con cui la Segreteria di questa Conferenza ha

diramato | predetti documenti chiedendo al Ministero per i beni e le attivita culturali di esprimersi in
merita all'accoglibilita delle predette proposte emendative, di concerto con e altre Amministrazioni
centrali competenti,

VISTA la nota del 18 gennaio 2013 del Ministero per i beni e le attivitd culturali, diramata con nota
della Segreteria di guesta Conferenza prot. n. 398 del 21 gennaio 2013, con la quale detto
Ministero ha-ritenuto possibile che possano trovare accoglimento tutte le proposte emendative
avanzate dalle Regioni e dallANCI, ad eccezione per la richiesta, formulata dallANCI,

concemente [linnalzamento da trenta a novanta giomi del termine di esenzione dal regime
autorizzatorio per le occupazioni temporanee di suolo di cui al punto 32 dellallegato 1 al d.P.R. n.

139 dei 2010;

VISTA Ia nota prot. 21/30/1/352 def 21 gennaio 2013, con la quale it Capo dell'ufficio legislativo del
Ministra per gli affari regionali, il turismo € lo sport ha espresso assenso sulla posizione espressa
dal Ministero per i beni e le attivita culturali con la predetta nota del 18 gennaio 2013;

CONSIDERATI gli esiti del'odierna seduta di questa Conferenza, nel corso della quale:

- le Regioni e le Province autonome hanno espresso l'intesa,

- TANC! ha espresso Fintesa con la raccomandazione contenuta in un documento consegnato in
seduta (all. 3);

SANCISCE INTESA

sullo schema di D.P.R. recante il regolamento di modifica del D.P.R. 9 luglio 2010, n. 139, recante

procedimento semplificato di autorizzazione paessaggistica per gli interventi di lieve entita, a norma
dell'art. 146, comma 9, del decreto legislativo 22 gennaio 2004, n.42, nei termini di cui in premessa
e con e osservazioni ed emendamenti contenuti nei documenti che, allegati al pre_sente.atto, ne

costituiscono parte infegrante.

IL SEGRETARIQ IL PRESIDENTE

Cons. Ermenegilda Siniscalchi R 9 Dott. Fjero Gnudi
Egu.qulﬁwoﬂ o 04
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CONFERENZA DELLE REGION! E DELLE PROVINCE AUTONOME
COMMISSIONE AMBIENTE E ENERGIA - AMBITO PAESAGGIO
Coordinamento tecnico interregionale del 17 GENNAIO 2013

SCHEMA DI DECRETO DEL PRESIDENTE DELLA REPUBBLICA CONCERNENTE
REGOLAMENTO DI MODIFICA DEL DECRETO DEL PRESIDENTE DELLA
REPUBBLICA 9 LUGLIO 20610, N. 139, RECANTE PROCEDIMENTO SEMPLIFICATO
DI AUTORIZZAZIONE PAESAGGISTICA PER GLI INTERVENTI DI LIEVE ENTITA,
A NORMA DELL'ARTICOLO 146, COMMA 9, DEL DECRETO LEGISLATIVO 22

GENNAIO 2004, N. 42, E SUCCESSIVE MODIFICAZIONI,

Le Regionis
- esprimono apprezzamento per I'iniziativa del Governo di predisporre un regolamento
recante disposizioni modificative ¢ integrative al decrcto del Presidente deila
Repubblica 9 luglio 2010, n. 139 al fine di “precisare le ipotesi di interventi di licve
entitd, nonché allo scopo di operare ulteriori semplificazioni procedurali”, ai sensi
dell’articolo 44 del decreto legge 9 febbraio 2012, n. 5, convertito, con modificazioni,

nella legge 4 aprile 2012, 0. 35;

condividono gli intenti e le finalitd dello schema di decreto in oggetto, volto ad
agevolare il ricorso al procedimento semplificato di autorizzazione paesaggistica,
attraverso una pil coerente razionalizzazione deil’iter amministrativo ed una piu
confacente sistematizzazione e precisazione delle tipologie di interventi di lieve entitd

ammesse a procedimento semplificato;

cvidenziano la necessitd di individuare un percorso “"realmente” semplificato di
autorizzazione paesaggistica in presenza di strumeati di pianificazione elaborati in
copianificazione dal MiBAC e dalle Regioni, in canformita allo spirito del Codice dei
beni culturali e del paesaggio, che fa della cooperazione istituzionale ¢ della leale
collaborazione tra livelli di Governo lo strumento per la realizzazione della

pianificazione paesaggistica;

tutto cid premesso

esprimono avvise favorevole sullo schema di decreto del Presidente della Repubblica
in oggetto ai fini dell’intesa ai sensi dell’articolo 9, comma 1, del decreto legislativo

28 agosto 1997, n. 281, proponendo le seguenti modifiche:

a) all’articolo 2, comma 3 sia riproposta la formulazione ¢laborata dal Gruppo di
lavoro MiBAC/Regioni/ANCI;

b} al n. 19 dell'Allegato 1, le parole “gid assoggettati a verifica di compatibilita
paesaggistica” siano sostituite dalle seguenti: “gia valutati a fini paesaggistici”;

c) al n. 37 dell'Allegato 1, la parola “organici” sia soppressa.

richiedono infine con forza al Governo I'impegno a rivedere le disposizioni della
parte Il def Codice nell'ottica di un pit efficace riconoscimento dell’attivitd di

pianificazione ai fini di una effettiva semplificazione procedurale nell’ambito del
procedimento di rilascio dell’autorizzazione paesaggistica.
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Alla Presidenza del Consiglio

dei Ministri

via della Stamperia, 8 -
ROMA

e, p.c.

Ministero per i beni ¢ ie
Attivitd Culturali
Ufficio legislativo
ROMA

oggetto: Schema di DPR recante regolamento di modifica del DPR 9 luglio 2012, n. 139, recante
procedimento semplificato di autorizzazione paesaggistica per gli inferventi di lieve entita, a norma
dell’art. 146, comma 9 del d.Igs. 22 gennaio 2004, n. 42 (Codice dei beni culturali e del paesaggio).

Proposte di emendamento.

Con riferimento allo schema di DPR in oggetto, nzlla versione approvata dal Consiglio dei Ministri
in data 22.12.2012, si propongono i seguenti emendamenti:

art. 2, comma I, ultimo periodo

E’ opportuno conformarsi alla consolidata formulazione di cui all'art. 149 del

Codice, modificando la locuzione *f...J comporia un'alterazione dei luoghi
(...} " come segue: “(...) comporta un’alterazione deflo staio dei lnoghi (...) "

art. 2, comma 3

Occorre evitare un inutile aggravio documentale per P'edificato di recente
arigine privo di interesse paesaggistico e/o storico-testimoniale frequentemente
ricompreso nella tipologia di vincolo di cui all’an. {36, comma 1, letiera c), del

Codice: 2l riguardo i) riferimento a tale ftipologia di vincolo andra
opportunamente  ‘circoscritto’,  inserendo nel comma una  apposila
specificazione (“limitatamente agli immobili aventi caraiieristico aspeffo di

valore estetico e tradizionale, inclusi | centri ed i nuclei storici’)

“anche I¢ voci nn. 1, 2 e 15 dell’Allegato. Comispondentemente, nell'Allegata,

Come a suo tempo concordsto alf*interno del Gruppo di lavaro, si propone di
inscrite nell’elencazions delle fattispecic per fe quali "istanza di autorizzazione
semplificata deve esscre accompagnata da un corredo documentale pilt accurato _

si propone i’eliminazione dalle medesime voci del riferimento alla tipologia di
vincolo di cui all’ant. 136, comma 1, lettera ¢}, del Codice.

Per converso, appace inopporiuno prevedere un aggravio del corredo
documentale per la vece relativa agli interventi di lievi entitd che riguardano le
coperture ¢ le recinzioni {voci n® 5 e 12 dell' Allegato, nella versione novellata).
Se ne propone pertento 'eliminazione dall’elenco contenuto nel presente

COHTHmA.




art. 4, comma |

La locuzione “In tali cusi comunica afl'istame (..)" pub gencrare
fraintendimenti, Megfio wtilizzare il termine “imteressato”, oppure
“richiedente”, come nef testo vigente,

Per maggiore chiarezza interpretativa, al penuhimo periodo & opportuno
aggiungere la parole “suddetto” prima della parola “termine".

art {,eomma 8

La soppressione del quarto perindo de! comma B8 appare suscetibile di
detemminare una contraddizione nei poteri de! Soprintendente quando Farea
interessata dall'inte-vento di lieve entita fosse assopgettata “a specifiche
prescrizion! d'wso del pagsaggio, contenute nella dichiarazione di notevole
interesse pubblica, nel piano paesaggistico o negli atti di ntegrazione del
vincolo adottali ai sensi defl'articolo 141-bis del Codice™: in tali casi infatti il
Soprintendente da un lato non potrebbe esprimere parere vincolante mentre
dall*altro potrebbe paradossaimente adottare direttamente un provvedimento di
rigetto delf’istanza. S propone pertanto 1a conferma del periodo in questione.

Allegato

Yocinn. §,2e 15

Si propone di eliminare il riferimento alta tipologia di vincolo di cul all’art.
136, comma 1, lettera ¢) del Cedice (vedi emendamenti all’ari. 2 comuna 3),

In subardine si propone di mantenere il suddetto riferimenta solo per la voce n®
2, relativa agli “farerventi di demolizione e ricosirizione, ¢on volumetria,
sagoma ed area di sedime corrispondenti a quelle preesistenfi”, adeguando
corrispondentemente Pelenco di sui all’art. 2 comma 3.

VYocen® 14

Si propone di inserire nelie tipologie di “imterventi sistematici nelle aree di
pertinenza di edifici esistenti” da considerarsi di lieve entitd, anche le “piscine
di pertinenza di edifici esistenti nefle aree urbane, con superficie non superiore
a 40 mg e la cui reglizzazione non comparta modifiche del profil altimetrico

del terrena”

Voce n® 18

Per evitare discriminazioni prive di rilievo ai fini paesaggistici la “collocazione
di tende parasole sulfe facciate degii edifici” oltre che “of servizio di locali
destinati ad attivite commercicali e pubblici esercizi” va estesa anche ad “altre
attivitd economiche” ad essi assimilabili (ad esempio attivitd di servizio quaii
spartelli bancari, agenzie, ricevitotie, istituti di bellezza, lavanderie, elc.)

VYace n® 37

L'aggettivo “erganici” appare pleonastico,

Vace n® 39

L’ipotesi di esentare dall’autorizzazione paesaggistica solo le occupazioni
temporanee inferiori a 30 giomi appare eccessivamente restrittivo ed in
concreto poco gestibile. Si propone quaatomeno di

unifermare la disciplina ai 90 giorni di ‘esenzione’, come per 'attivita
edilizia libera ex art. 6 del DPR 180/2001;

aggiungere al testo, per evitare artificiosi aggiramenti della nonna, la
seguente specificazione: “é clitresi sapgetta ad autorixzazione semplificain
Uistanza di prolungamento dell ‘occupazione temporanea per un pariode i
tempo witeriore rispetto a quello inizialmente gssentito dall amministra-

zione compelente, ancorché inferiore a novania glorni™.

Vacen® 41

Appare opportuno uniformare alla disciplina edilizia la locuzione “varianti in
corso d’opera”, eliminando Je virgole.

Roma, 17 gennaio 2013
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CONFERENZA UNIFICATA
24 gennaio 2013

Punto 18} all’'ordine del giorno

INTESA SULLO SCHEMA DI D.P.R RECANTE REGOLAMENTO DI MODIFICA DEL
D.P.R. 9 LUGLIO 2010 N.139, RECANTE PROCEDIMENTO SEMPLIFICATO DI
AUTORIZZAZIONE PAESAGGISTICA PER GLI INTERVENTI DI LIEVE ENTITA, A
NORMA DELL’ART. 146, COMMA 9 DEL DECRETOQ LEGISLATIVO
22 GENNAIO 2004, N.42

Si formula INTESA con la raccomandagione di:

valutare, in sede di definiva approvazione del provvedimente, 'opportunita di
estendere da 30 a 90 giorni l'esenzione dall’autorizzazione paesaggistica degli
interventi consistenti nella “occupazione temporanea di suolo privato, pubblico, o
di uso pubblico, con strutture mobili, chioschi e simili* (voce n® 39 dell’allegato),
specificando che tale esenzione non si estende (ovviamente) alle “strutture
stagionali non permanenti ed amovibili collegate ad attivita turistiche, sportive o del
tempo libero” identificate dalla successiva voce n® 40. La presente
raccomandazione & motivata da evidenti esigenze di snellezza amministrativa
nell’organizzazione e gestione di fiere, manifestazioni, spettacoli, rassegne
periodiche, etc. con durata superiore ad un mese;

dare al pit presto continuita all’attivita del gruppo di lavoro MiBAC—Regioni—ANCF
per completare I'aggiornamento e la razionalizzazione delle disposizioni riferite ai
procedimenti paesaggistici, con particolare riferimento agli artt. 146, 149, 167 ¢

181 del Codice dei beni culturali e del paesaggio

Via del Prefeidt, 46 - 00186 BOMA - Tel. 06 880091 - Fax 08 68009202 - E-mail: iInfo@anci.it
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Cousiglio di Stato

Segretariato Gencrale

Risposta a nota.dél.

N, Di,

OGGETTO:
REGOLAMENTO

PROCEDIMENTO SEMPLIFICATO
AUTORIZZAZIONE

PAESAGGISTICA PER INTERVENTI

LIEVE ENTITA (MODIFICA DPR
13972010)

Allcgai N

MINISTERO PER I BENLELE
ATTIVITAYCULTURALI UFFICIO
LEGISLATIVO
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Gabinette.dell’ Ou. Ministro

ROMA

. questo Cansigho .sullaffare a fianco indicato,

Roia, add) /M ' /m “‘@{ =) j?ﬂ3 "

D'ondine dgl Presidente, miprégio 01 trasmeneie: il puicro-

363/2013, emesso. dalla SEZIONENORMATI VA di

Parere, emésso in base allait. 15 defld L. 21 lughio- 2000, .
203.
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REPUBBLICA ITALIANA
Consiglio di Stato
Sezione Consultiva pergh Atti Normativi

Adunanza di'Sezione del 21 fébbraio 2013

NUMERO. AFFARE 00363/2013
OGGETITO:
MlﬂiSt@IOp@EibEﬂl e.le attvita' culturali - ufficio ngHIaIiVO

Schema di D.P.R: recante regolamento di modifica del D.P.R. 9

lugho 2010, n. 139, concetnente procedimento semplificato. di

autorizzazione paesaggistica.pet gli intervend di lieve.entita, 4 nogma

delPart. 146, comitha 9; del decretorTegislativo 22 gennais 2001, . 42,

LA SEZIONE
Vista la felasione frasmiessa con nota prot. MBAC — UDCM
Legislative, 001919 del 4 febbraio 2013CL02:02.01/13.18, con Ja
quale 1l predetto Misistero. chiede il parere del Consiglio di Stato
sull’affare i oggetto;
Esaminati gli-atti ¢ udito il relatore ed estensore, Consigliete Bruno

Mollica;.




- Premesso e-considerato:

I-Rifédsce TAmministeazione. che lo schemd di regolamento

sattoposes alfesame della Sézioiie féca disposizioni modificitive eéd
iftegtative al tegolamente di ¢ui all'articolo ‘146, comma 9, quarto
petiode; del Codice dei beni culturali e del paesaggio, di cui al
decreto legislativo' 22 genmaio 2004, n. 42, emanato con D.P.R. &

Tuglio 2010, n. 139.

Riferisce altrési che lintérvento tiova bage notmativa nell’asticglo 44
del decreto-legpe.9 febbraio 2012, n. 5-converato dalla legge 4 apsile
2012, . 35, tecante disposizieni -urgeht. in wiateria di svildppo, il
quale stabilisce che, con regolaments da emanare ai  seosi
dell’asticolo 17, comma 2, della legge 23 agosto 1988, n. 400, su
propesta del Ministro per i beni. delleatiivita eulrarali, d’intesa con la
Confetenza uiificata, sono dettate diispr:')sizidni modificative ed
intégiative al citato tegolamicnts di cul all’articolo 146, comina 9,
quarto petiodo, “al fine -di precisate le ipotesi di intervend di lieve
entitd; nonché dllo scopo di operare ulterori semplificazioni
procedimentali” fispetto: a guanto dispasto dal predetto DP.R. n.
139 del 2010.

Cié. in mgione delle difficolts applicative emerse- nel regime del

tégolamento deél 2010 ¢ di una sostanziale “complicazione” del

quadto gluridice di nfernmento.

L.o: schema proposto mira a consentite — espone ancora la relazione

— lapplicazione del regime: semplificato a tutti gli intéivend di heve
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entita, indipendentemente dalla tipologia di vincelo al quale: &

assoggettata Parea sulla -quale Pintervento deve essere realizzato,

semplificaro, férmo rfestande un maggiore affinamento  della
documentazione illustrativa del progetto ne casi in cw Ja
semplificazione era, nel testo vigente, esclusa del tutto, prevedendosi,
in tale: ipotesi, un patticolare -approfondimento. ¢ arricchimento
contenutistice nella iélazione pacsaggistica semplificata gii prevista a
corredo  del progetto nellambito  della procedura  semplificata;
festario dltresi esclusi dalla “semiplificazione” gl intervent di
maggiore impatto (indicad nellallegato) da realizzare su. immobili
soggetti a tutela ai sensi dell'articole 136, comma 1, Jettere a), b), <)
del Codice: (nonché, perla fattispecie: di cui al numero. 1, anche ove
ricadenti nell'ambito. di centri stofici petimetrat ai sénsi del decreto
ministetiale 1. 1444 del 1968); dmane ifoltte ésclusa, dal regime
semplificato Pautotizzazione al taglio di alberi nelle aree so&ppos-tc al
viticolo di ed. “bellezza mdividua™ a1 sensi: delParticoln. 136, lett. a) e

b) del Codice.

Rileva infine la. rélazione che o schema proposto cosufuisce: il.

dsultato di una elaborazione condivisa. dalle Regioni e dagli end

locali, che Hene conto delle esigenze operative di tutte le

aniministrazioni coinvolte, nellambite della priortatia finalid. di

tutela dél paesaggio, garantendo, nel contempo, uno snellimento

delle: procedure, al fine di fornire una apida. risposta alle istanze dei,
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I1-Lo schema si comipone.di sei atticoli e di un allegato,

Larticolo 1 reca modifica all’articols 1 del D.PR.n. 139 del 2010.

Al comma 1 viene precisato che rientrano-nel novero degli interventi
di- lieve: entitd, soggetti al regime dell'antorizzazione: semplificata “le
istanze di rinnovo di autorizzazioni paesaggistiche scadute da non
‘pilt dil centdveniti giotn, relative a intérventl in tutto’ o 11 patte non
eseguit, 4 condizione che il progetts dsuld conforme in. ogni sua
parte a quanto in precedenza autorizzate ed alle specifiche
prescrizioni‘di tutela.eventmalmente sopravvenute”.

Al comma 2 s1prevede che potranno essete apporrate “specificazioni
¢ retificazioni” alldenco di cuf allallegato. 1 con decieto del
Ministro pet i beni ¢ le ativith cylturali, sentii i Ministti dello
Sviluppo ec'-o.tigm'jicbs dellambiente ¢ della tutela del téeritorio & del
mare e delle infrastrutture e deéi traspotti; previa intesa con la
Conferenza unificata, fondate su esigenze ¢ motivazioni tecniche,
nonché.  vatiaziont alla, deocumentaziene fichiesta ai  find
dell’autofizzazione.

Lattieolo 2 sostituisce. infegralmenite 1l cosrspondente articolo del
D.PR: n. 139 del 2010 specificando, in particolare, in quattro
cotami, gl onért- decumentall gravanti sul privato-con asseverazione
dei soli aspetti urbanjstico-edilizi aventi lievo paesagpistico, nonché
i contenuti della documentazione con sdghardo ad una serie di

interventi -6ve concernénti immobili soggetti a tuteld ai sensi
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dell’articolo 136, comma 1, lettere a), by, ¢} del Codice, indicat:
nellallegato, riducendo. al minime le ipotesi dii esclusione dalla.
procedura semplificata.

L’isticolo 3 — ¢he modifica ed intégra Particold 4.del D.PR. n. 139
procedurale; sempire tiel contesto di un “alleggesitnento” dei relativi
adempiment 2 carico del privato; presctizioni di- carattefe
procedurale sono contenute anche nellarticolo 45 che modifica,
Particolo 5 del precitato D.PR. . 139 del 2010.

Latticolo 5 dispone la sostituzinne-delPallegato 1 al DR.R. 0. 139 del
2010 con il Auovo allegato, in aul sono elénicate le categorie di
interventi di “lieve cntith” sotioposti a proceduty autorizzatotia
semplificata.

L’articolo:6-reca la glausola di-invarianza finanziatia.

II-Rileva la Sezione che lo schema. tegolatorio si pone i coerente
aftoazione della richiamatd disposizione piimaria; devono esserc
pegaltre formulate aloune osservazioni di carattere sia sostanziale che
foemale.

Va in primo luego rilevato che 1 relazione Hlustrativa non tisulea
corredata  dalle relazioni concernenti Tamalisi tecnico-nommativa
(ALN., ai sensi della ditettiva PCM 27 mamzo 2000) ¢ lanalisi
d"i"mpa-tt@_ sulla regolamentazicine (AJLR), 2l sedsi del DP.C.M. 11
settembre 2008, h. 170.

Peraltro la considetazione che Pintevento: segolatorio st colloca




cortfettameiite nel soleo della normitiva primatia (Ferme restarido le
osservazioni di seguito esposte) osientz il Collegio a prescindese da
decisioni di natura interlocutotia, anche avuto tguarde ad-esigenze di

celenta néll’espletamento delPodierno compito consultivo.

Quanto sopta non senza invifare UAmministrazione ad attedersi, pet:

Pavvenire, alla scrupolosa osservanza degli obblighi preseritt dalle

peetitate disposizidti,

Cio posto, relativamente al preambolo, st osserva preliminarmente:

che Particolo 44 del decteto legge 9 febbraio 2012, n. 5- che
costituisce la. base normativa primaria dellintefvento regolatofio —
non richiede, 4t fini dellemanazione dello stesso, il “concerto™ con il
Ministio degli affarl regionali il wudsmo e 1o ‘spost (peraltro neppuie.
allegito in atti): tale riferimento va quindi espunto dal testo.

Si sugperisce, inoltre, quinto al terzo “Visto™, di inserire; al teezo
igey, dopo Ia parola “regolamiento™, Je parole “da emanarsi ai sensi
dell’articelo 17, comma 2, della legge 23 agosto 1983, n. 400, ¢
successive modificasioni” nonché, depe la parola “autorizzazione”,.
la patola “pacsaggistica”.

Nel petiodo concerniente il patere del Consiglic di Statg, la patola
“Viste” va sostituita cos la parela. “Udito”.

Relativartierite all’articclato, va osservato che la- nomma primana di
cui. dllarticolo. 44 del decreto- legge n. § del 2012 demanda
specificitainente ad un decréto del Presidente della Repubblica

epnanato sisensi dellarticolo 17, comiia 2, della legge n. 400 del

e,

oy

PR

e
2

e '-«u,ﬁf—‘“a SRR

A

S

42



1988 la definizione delle “ipotesi di‘interventi i ligve entrd™ e delle
“ulteriori semplificaziont procedimentali”.

Liarticolo 1, comma 2, dello: schema di regolamento imette invece
ad un ‘mero decreto ministeriale Padozione di “specificazioni e
rettificazioni. allelenco” di cui al comma 1 (che forma parte
integrante del regolamento stesso) “fondate su esigepze e
mofivaziond, ‘téeniché nonché vitlazioni alla  documentazicne
tighiesta a1 fini dellautofizzazione”.

Tale ptescrizione incide chiaramente sulla “individuazione stessa
degli interventl d1 “Beve entiti”e sulla “documentazione” sichiesta al.
fini dell’avforizzazione — nel che ¢ lessenza stessa delfodierna
modifica — demandandone la previsione ad un ofgano diverss da
quello cui il legislatore ha assegnato il potere di normazione
secondaria.

Né otienwi per diverso assunto la  considerazione che le
“specificazioni e rettificazioni’™ di cui trattasi debbano essere fondate
su “esigenze & metivazioni tecniche™, basd. scogtere lelenco degh
inteventi di”" lieve éntitd” amaliticamnente indicati hell’allegato 1 pet
pervenite: alla cosiclasione chie le tipologie degli initeventi medesimi
sono, nella cquiasi totalita, di natura tale da -essere suscettibili di
stravolgimento (quanto alla loro: mclusione © meno nell’denco)
proprie. per effetto di scelte “tecniche” (dimensioni, dltezzé;
volumetde, efc); quantd  alle rérdficazioni concementd 14

“docurhentazione” sichiesta al fini dellauterizzazione semplificata,
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non  puo sfuggire allinterpiete  della  disposizione ¢hé 14

“documerditazione” costituisce essa  stessd  [elemento  cardine
delPimtervento di semplificazione, si.da non poter essere timesga-alleé
scelte di un soggetto non contemplato. dalla norma primasia.

In estrema sintesi va. rinvenuta nella scelta del legislatore . relativa,
alluso dello: strumento, nosmativo di cui allartcolo 17, comma 2,
citats la preclusione di interventi tegolatori di modifiea delle
deterriiinaziotii predisposti ad opera di un “decreto”™ ministeriale, con
evidente “degradazione. della.fonte™.

D tale rilievo dovrd tenere adeguatamente. conto Amministrazione
nell’ulteriore catso dello schema diregolamento.

Una ultitna considerazione va espressa in ordine alla disposizione
dellartcolo 4, comma 8, nella patte in cul viene. integraro il testo
approvate i sede prelitiinate dal Cotisiglio dei Ministe in data 22
dicembre 2012, ¢ ciot laddove st precisa che “in caso di parere

webbligaterip enon. vincolante délsoprintendente, ai sensi del comma

10, il provvedimento. di sgetto ‘¢ adottato. dall’amministrazione.

competeiite al fillascio dellavtorizzazione”.
Si mvvisa in proposito Pesigenza di una ‘maggiore chiarezza

espositiva. in punto. di correlazione con il periodo immediatamente

precedente cirea: Ja competénza alladozione del provvedimento di

dgetto-delllistanza -presenta;ta dal privato.

In ordine all’Allegato 1, sembra al Collegio the debba eéisere

consideérata Popportuditd di specificazioni relativamente ai seguent]
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puiit:
a)n. 17, circa la individuazione della. “collocazione consimile # cid
preordinata” per la fnstallazione di iisegne;
b)ﬂ 18, citca la. definizione delle “piccole dimensioni” delle tende da
sole escludent la necessitd dell'avtorizzazione paesagpistica;
¢) 0.:39; nella parte in cui, nellescludere la.necessita di dutosizzazioné
per le oocupazioiit 'tsﬁfgﬁfaﬁéi “fiio a trenta giorni” non prevede
strumenti di verifica della data di fizip -éiéhe-.;:-oaeupazi'omi. medesime.
IV-Ja conclusione, pud espfimersi - patere. favorevole all’ulteriore
cotso dello. sehema di regolamento; con le gsservazions di cai al
puiiti precedenti.

P.Q.M.
L4 Sezione esptime patere favorevole, ‘con Je osservazioni di cul in

ptemessa, in ordine dllo schema dif regolamento: proposto.

LESTENSORE IL PRESIDENJE
B uno-Mollica / Lﬂigijc,c')s,sq’
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