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CAMERA DEI DEPUTATI "¢ ¥

DOMANDA DI AUTORIZZAZIONE
ALI’UTILIZZO DI INTERCETTAZIONI
DI CONVERSAZIONI

NEI CONFRONTI DI

MARCO PUGLIESE
(DEPUTATO ALL'EPOCA DEI FATTI) E DEL SENATORE ANTONIO MiILO

nell’ambito del procedimento penale n. 51253/13 RGNR
— n. 5472/14 RG GIP

AVANZATA DAL GIUDICE PER LE INDAGINI PRELIMINARI
DEL TRIBUNALE DI NAPOLI E PERVENUTA

il 13 novembre 2015
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£ CAMERA DE| DEPUTATI

ARRIVO 13 Novermnbre 2015
Frot: 2015/0028291/GEN/P|

TRIBUNALE DI NAPOLI
SEZIONE DEL GIUDICE PER LE INDAGINI PRELIMINARI
UFFICIO XXXVII

ALL'ON. PRESIDENTE DELLA CAMERA DEI DEPUTATH

OGGETTO: proc. pen. n. 51253/13 r.g.n.r.e n. 5472/14 r.g. gip

Come disposto da questo Giudice dr.ssa Amelic Primavera, si trasmette le richiesta
ex art, 6 comma 2 Legge 20.6.2003 n. 140 per le successive determinazioni.

Elenco atti:

s ordinonza GIP pagg. 1—6
e richiesta PM pogg. 7— 18
» verbalf truscrizione pagg. 19- 29

Con ossequi
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Proc. n. 51233/13 Rg NR

£} CAMERA DEI DEPUTATI %
ARRIVO 13 Navermbre 2015 TRIBUNALE DI NAPOLI
Prot: 2015100258281 G EN/P] Sezione del G.LP.

Ufficio trentasettesime
11 Giudice per le Indagini Preliminari, dott.ss Amelia Primavera

- letti ghf atti del procedimento penale indicato in epigrafe a carico di
1. PUGLIESE Marco, nato ad Avelline i 20.10.1971, domiciliato a  omissis
omissis  » difeso di fiducia dagli avvocati Biancamaria D° Agostino del foro di Avellioo e Claudio Botu
del foro di Napoli;
2, MILO Antonio, nizto ad Agerela {NA) il 5.12.1959, residente in omissis
omissis  » difeso di fiducia dall'avv. Francesco Carotenuto del foro di Napoli e domicilian presso
lo studio del suo difensore, sito in Napolj, alla  omssis

L

- letta la richiesta del PM di:

1. disporre l'acquisizione ¢ la trascrizione delle conversazioni e comunicazioni di cui all’elenco
allegato

2. richiedere alla Camera ed al Senato della Repubblica I'autorizzazione a utilizzare nel confronti di
PUGLIESE Marco € MILO Antonio, all’epoca dei {atti deputati della Repubblica, le conversazioni ¢
comunicazioni di e all’elence, alle quali hanno preso parte ‘
- all’esitc della Camera di Consiglio celebrata, ex artt. 268 co. 6 c.p.p. e art. 6 della L. n. 140/2003,
nel corso delia quale il PM ha insistito nell’accoglimento delle proprie richieste ed i difensori di

fiducia si sono rimessi alla decisione del giudice

OSSERVA

.

PUGLIESE Marco e MILO Antonio risultano iscritti nel registro degli indagati per i seguenti
delitti:
AL RASHED MOHMOUD RASHID AL OMLEH, CASAMASSA MARIA PIA, FINIZIO CARLO,
{OVINE RAFFAELE, DE VITA GIOVANNI DE VITA ANDREA4, PUGLIESE MARCO, MILO
ANTONIO
A) per it delitto p. ¢ p. dagli artr. 416 e 110-416 c.p. perché DE VITA Giovanai (dens ex maching e
gestore di fatto unitamente a IOVINE Raffacle ¢ ad ALI' del Centro Fisioterapico “Fisiodomus
s.r.L7) con # ruolo di promatore ed orgonizzarore, AL RASHED MOHMOUD RASHID AL
OMLEM (gestore di fatto del Centro Fisioterapico " Fisiodomus s.r.L."), con il rrolo di promotore
ed organizzatore, IOVINE Raffaele {amministratore unico della prederta Fisiodimus s.rl),
" FINIZIO Carlo {coltoboratore dell’ALI' RASHID e dipendente della medesima * Fisiodomus

| ARN
J

3
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srl") e CASAMASSA Maria Pia (contitolare della suddetta FISIODOMUS), gli ultimi tre con il
ruolo di partecipi, st asseciavano tra loro allo scopo di commetlere:

1) un numero indeterminato df reati di fulso e di iruffa aggravata, ponendo in essere condotte
ripetute e reiterate finalizzale, da un lato, a creare artatamente le condizioni per mantenere in vita
la societd FISIODOMUS (la cui aitivita era cessata fin dal settembre del 2010), affinche la stessa
potesse riottenere Daccreditamento con il Servizio sanitario nazionale, dall’altro, a trarve in
inganno il competente “Servizio sanitario integrativo per le competenze del parlamentari”,
formando certificazioni e fatture riferite a prestazioni sanitarie fisioterapiche in tutlo inesistenti
concernenti in modo specifico prestazioni di ussistenza sanitaria a favore dei Parlamentari Milo
Antonio e Pugliese Marco, in reqlta mai eseguite,

2)  faui di appropriazione indebita (aggravata), mediante la distrazione dalle casse della
FISIODOMUS, gravata da ingenti debiti nel confronti di privati e dell’Erario {nonché nei confronti
dell'INPS) le somme accreditate dalla Regione Campania sul conto corrente dello stessu
FISIODOMUS, somme dirotiate da De Vita Giovanni, De Vita Andrea e lovine Raffaele, su propri
conti correnti personali appositamente accesi per effetivare I'iilecita operazione;

3) reati contro la pubblica amministrazione (e in particolare reafi di corruzione) consistenti
nell‘erogazione di danaro ed whilita a pubblict ufficiali intranei alle amministrazion! pubbliche con
le quali i suddetti e le loro societa hanno intrattenute e intrattengono rapporti (ad esempio
I"Amministrazione Comunale di Casavatore), al fine di ottenere nuovamente I "accreditamento” (
in precedenza revocato) in favore della citata FISIODOMUS, da parte della Regione Campania,
ovvero di evitare la revoca della autorizzazione comunale ¢d licenza per ['altivita del centro
FISIODOMUS, ovvero ancora di essere favoriti nel reperire una nuova sede per la futura
operativita del centra FISIODOMUS ed altresi di creare le condizioni per 'aggiudicazione di un
ando di gara relativo ai laveri di ristrutturazione ed alla successiva gestione di un centro sportivo
ii Casavatore; A '
concorrendo nel reato PUGLIESE Marco e MILO Antonio (Parlamentari della Repubblica,
rispettivamente Deputato e Senatore} che, sulla base di consolidati rapporti interpersonall con i
referenti della FISIODOMUS, si fuocevano rilasciare la falsa documentazione descritta sub 1), che
consentivy, per un verso, ai suddetti Parlamentari di ottenere-dal Servizio sanitario {pubblico)
indebiti rimborsi, e. per aliro verso, al centro FISIODOMUS di apparire fittiziamente operativo.

In Napoli e Casavatore dall 'anno 2010, con condotta permanente

ALl RASHED MOHMOUD R4ASHID AL OMLEH. FINIZIO CARLO, DE VITA GIOVANNI,
PUGLIESE MARCO, MILO ANTONIQ
B) per il delivo di cui agli artt. 110, 81 cpv, 61 n° 9, 640 cpv n° I perché DE VITA

_ Giovanni {deus ex machina e gestore di fatto del Centro Fisioterapico “Fisiodomus s.r.l.”), ALP
RASHED MOHMOUD RASHID AL OMLEH (gestore di fatto del Cenmro Fisivterapico

CFisfodomus s.rl.”), FINIZIO Carlo {(collaboratore dell’ALI" RASHID e dipendente della
medesima "'Fisiodomus s.r..”), in concorso tra loro e, di volta in volta, con PUGLIESE Marco ¢
MILO Antonio (Parlamentari deila Repubblica, rispettivamente Deputato e Senatore), i quali
ultimi agivano cown violazione dei doveri inerenti alla pubblica funzione svolta, con pii azioni
esecutive di un medesimo disegno criminoso, mediante artifizi ¢ raggiri consistiti:

-nel rilascio, da parte dei primi tre, di fatture fittizie riferite a prestazioni fisioterapiche solo
apparentemente effettuate dalla Fisiodomus in favore del quarto e del quinto e dei r:rpemw
SJamiliari:

-nell ‘'esibizione, da parte del quarto ¢ del qmma di detre Jatture al Servizip per le competenze

parlamentari;

inditcendo in errore il suddefto servizio in ordine afla veridicita delle prestazioni, assoggettabili a
rimborso, procuravano al Pugliese ed al Milo un ingiusto profitto, e segnatamente:
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1) a Pugliese Marce !'ingiusto profitto complessivo di € 3.960,00 a fronte di fatture riferite a
prestazioni inesistenti, apparemtemente effertuate, negli anni 2010-2012, in favore del Pugliese ¢
delle madre Abbondandole Daora Filomena,

2) a Milo Antonic 'ingiusto profitto complessivo di € 9.160,00 a fronte di fatture riferite a
prestazioni inesistenti, apparentemenite effettuate, negli anni 2011-2012, in favore del Milo, nonché
dei figli Milo Marco Andrea e Milo Gianluca, nonché della moglie Zecevic Gordana,

con corrispondente danno per I 'erario.

In Napoli, Casavarore e Roma, anni 2010-2012

Nel corso delle indagini finalizzate all*accertamento di reati a carico, in particolare, di DE VITA
Giovanni, ALI' RASHED Mohmoud Rashid Al Omleh ed altri, la Procura della Repubblica di
Napoli veniva autorizzata all'esecuzione di attivita di intercettazione nei confronti dell’ALT’
RASHED. Durante I’esecuzione di tale attivila investigativa venivano registrate, dunque,
occasionalmente, conversazioni intercorse tra il soggetto intercettate ed il PUGLIESE ed il MILO,
all’epoca dei fatti parlamentari della Repubblica (il PUGLIESE deputato ed il MILO senatore).

L'Ufficio del PM di Napoli, all’esito dell’ascolto, ha ritenuto che aleune di tali conversazioni
fossero rilevanti, non solo nei confronti dei principali imputati (nei coufronti dei quali ¢ stata
emessa ordinanza di custodia cautelare in data 12.2.2015), ma anche per poter procedere nei
confronti di PUGLIESE Marco e MILO Antonio per 1 delitti di concorso esterno in associazione e
truffa aggravata, come sopra meglio precisato. Tuttavia, poiché il PUGLIESE ed il MIL.O, all’epoca
delle registrazioni, erano parlamentari della Repubblica, il PM ha correttamente ritennto che, al fine
di poter utilizzare tali conversazioni quale fonte di prova della richiesta di ninvio a giudizio dei
L edetti, era indispensabile avanzare richiesta di autorizzazione alle camere di appartenenza.

ormativa di riferimento & la Legge n. 140/2003 che agli artt. 4 e 6 disciplina le due diverse
esi di autorizzazione ‘preventiva’ e ‘successiva’ al compimento di determinati atti nei confronti
un parlamentare, da parte della Camera di appartenenza.

L’ipotesi sottoposta all’atlenzione di questo giudice rientra nella fattispecie di cul all’art. 6 comma
2 L. 140/2003. Ed invero, anche grazie all'intervento della Corie Costituzionale (sentenza n. 390 del
23.11.2007 con cui & stata dichiarata 'incostituzionalita dell’art. 6, co. 2, 5 e 6 della legge n.

140/2003 nella parte in cui stabiliva che la disciplina ivi prevista si applicasse anche nei casi in cui

le intercettazioni dovevano essere utilizzate nel confronti di soggetti diversi dal membro del
Parlamento. le cui conversazioni o comunicazioni fosserc state intercettate) sono stati chiariti i casi

in eui occorre fare riferimento al disposto dell’art. 4 {autorizzazione preventiva) e quelll in cui si’
applica la disciplina dell’art. 6 (autorizzazione successiva). Sono stati invero chiariti i concetti di

intercettazionl ‘indirette’, che ancorché formalmente disposte su utenze o in luoghi nella

disponibilita di terzi, mirano in realtd a registrare proprio le conversazioni/coreunicazioni del

parlamentare (ad esempio quando nguardanc familiari del parlamentare). E quelli &

‘interceltazione occasionale’ che ricorre nel caso in cui vi & una sorta di ‘comparsa a scrpresa’ del

patlamentare.

E* chiaro che nel primo caso occorra I'autorizzazione preventiva mentre, nel secondo caso, trovi

applicazione la disciplina dell’art. 6 della Legge n. 140/2003.

Le intercettazioni ritualmente autorizzate dal Gip di Napoli delle conversazioni registrate sulle

utenze di ALI" RASHID non richiedevano alcuna autorizzazione preventiva da parte del Parlamento

gtteso che non era emerso nessun rapporto di vicinanza tra il RASHID ed i due parlamentari di

intensitd tale da far immaginare che I'intercettazione del RASHID potesse essere un modo indiretto

per intercettare le conversazioni del PUGLIESE e del MILO.

L
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E' perd certo che, intercettate le conversazioni tra il RASHID ed i due parlamentari PUGLIESE e
MILO, al fine di poter wtilizzarne il contenuto nei confronti di costoro, si debba ricomrere alla
disciplina di cui all’art. 6 legge n. 140/2003. :

1. il fatto per il quale € in eorso il procedimento ¢ le norme di legge che si assumono
violate

I delitti ascritti al PUGLIESE ed al MILO si inseriscono nelia pitt ampia ¢ complessa vicenda
ricostruita nell’ordinanza di custodia cautelare emessa da questo giudice in data 12.2.2015, che si
allega alla presente richiesta costituendone parte integrante,
Le indagini, confluite nel predetto provvedimento cautelare, hanno, in particolare, consentito di
accertare la sussistenza di una vera e propria associazione a delinguere finalizzata alla commissione
di reati di truffa, appropriazione indebita e corruzione, oggetto delle odierne incolpazioni,
Si riporta, per quanto di inferesse, uno stralcio della richiamata ordinanza cautelare;
Il presente procedimento trae origine dall ‘atilvita di indagine condotta dal Comando Carabinieri
per la tutela dell'ambiente ¢ dalla Guardia di Finanza in ordine alla gestione del centro
fisioterapico FISIODOMUS s.r.l, che nonostunte avesse dismesso ogni attivita sin dal maggio
2000, aveva di fatto continuato ad operare come una vera e propria “azienda criminale”,
rilasciando, in maniera sistematica, certificati, attestati e fatture riferite a prestazioni fisioterapiche
in reaitd mai effetiuate.
Per meglio comprendere la portata della vicenda delittuosa in esame ed ol fine di delineare con
esattezza i ruoli rivestili da ciascuno degli indagati odierni, occorre preliminarmente ripercorrere
Liter amministrative relativo alla operativita del centro FISIODOMUS. Invero, tale struttira ha
operato in regime privatistico sin dal 2000 e, dal giugno 2008, in regime di convenzione con il
- SSN., ed in particolare con Ja ASL Napoli 3. Successivamente al provvedimento di rilascio
dell “attestato & aecreditamento istituzionale”, che autorizzava le altivitd ambulatoriali e
- domiciliari, alcune associazioni proponevano ricorso al TAR, che ammullava gli atti della
procedura di accreditamento, All'esito della sentenza del TAR Campania, la FISIODOMUS
proponeva ricorso al Consiglio di Stato, che veniva, tuttavia rigettato, sicché, con delibera n. 754
del 30.9.2010, la ASL Napoli 3 revocava ['accreditamento dellu societd FISIODOMUS, che, du
quel momento, non poteva pilt operare in regime di convenzione e, sostanzialmente, cessava del
tito ogni attivita, anche di carattere privato. In questa fase, ed in particolare dal maggio 2010
{ossia poco prima della revoca dell'accreditamento), le quote dellu societd, in misure del 95%,
venivano acquisite dallo IOVINE Kaffoele, che condivideva di fotto la gestione con il DE VITA
Giovanni. Contestualmente alla revoca dua parte dell'ASL e, quindi, alla cessazione dell attivite
convenzionata. la societa dismetteva, di faite, la struttura, in quanto i dipendenti venivano collocati
in Cassa Integrazione, e 'immobile condotto in locazione per lo svolgimento dell‘attivite veniva
sostanzialmente abbandonato, anche per il mancato versamento dei canoni di locazione.
Dall’analisi del bilancio al 21.12.2010, risulta che l'aniivita della FISIODOMUS é stata sospesa
dul settembre 2010 ¢ da quella duta il centro & stato chiuso e dismesso, tant’é che i relativi locali
venivano offerti in affitto. :
Ld & proprio in quesio periodo che il DE VITA, unitamente ai suoi sodali, si adoperavano per
manienere fittiziamente in vita il cenfro, attraverso una serie di condotte che saranno di seguito
descrific nonché, attraverso rapporti corruttivi con amministratori pubblici, per recuperare i
crediti maturati nei confronti del S.8.N. e per riptrenere un nuovo provvedimento di accreditamento
per svolgere aitivita convenzionata.
E, infatt, emerso come i gestori (di fatto e di diritio) del centro Jisioterapico FISIODOMUS,
Segnatamente DE VITA Giovanni, DE VITA Andrea, IOVINE Raffacle ¢ ALI' RASHED
MOHMOUD RASHID AL OMLEH abbiano utilizzato tale struitura " fantasma” come wna sorta di
“cartiera sanitaria” rilasciando, in modo sistematico, certificali, attestati e, sopratiutto, fatture
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riferite a prestaziont fisioterapiche, in realta mai ¢ffeituaie (né presso la sede della Fisiodomus sri
né presso i rispettivi domicilij, a favore dei Parlameniari della Repubblica Un. Marco PUGLIESE
e Sen. MILO — documenti pot utilizzati dai medesimi Parlameniari per otlenere “indebiti” rimborsi
da parte del “Servizio Sanitario’ integrativo per le competenze dei Parlamentari, Ente pubblico
deputato alla gestione del servizio di assistenza sanitaria dei Parlamentari. Inoltre & emerso che
DE VITA Giovanni e suoi sodali sono riusciti a farsi liquidare e ad incassare centinaia di migliaia
di ewro versati dalle Regione Campania come rimborso per le prestazioni erogate dalla
FISIODOMUS in convenzione, somme contestualmente distolte e distratte daile casse delle
medesima FISIQDOMUS e immediatamente dirottate su conti personali degli indagali (e cioé sui
conti riconducibili ai fratelli DE VITA e a IOVINE), soltraendo, dunque, tali somme alle aspetiative
dei numerosi creditori della stessa societd (essendo, peraltro, cessati e venuti meno, fin dal 2010, i
requisiti previsti dalla legge, e in primis, Uesistenza stessa di una sede del centro in questione, con
revoca dell ‘accreditamento da parte dell'ASL 2 Napoli Nord che con delibera n. 754 del 30.9. 2010
ha ottemperato allg sent. n. 07074/2010 del Consiglio di Staio). Contestualmente gli indagati si
sono adoperati per creare ariatamente le condizioni per otienere dall’Organismo Regionale
(incardinato presso l'Assessorato alla Sanitd) un nuovo accreditamento, ¢ cio, come si vedrd,
grazie alla collusione e al contributo determinante del Sindaco di Casavatore (paese dove la
FISIODOMUS aveva la sede). '

Tutto ci6 sotto Ia indubbia direzione del commercialista DE VITA Giovanni — personaggio dalla
statura criminale straordinaria e vero ¢ proprio deus ex machina dell intera, complessa e variegaia
vicenda oggetto del presente provvedimento.

Con it DE VITA operava, oltre al fratello Andrea, il cittading italo giordano ALI RASHED, quale
gestore di fatto del menzionato centro di fisioterapia, mentre la titolarita formale dello stesso era in
capo alla moglie CASAMASSA Maria Pia e a IOVINE Raffacle, che ne era (e ne &) anche
! amministratore unico.”

2. Gli elementi indizitari nei confronti di PUGLIESE Marceo e MILO Antonio

“"11‘&\"

el descritto contesto si inseriscono le condotte ascritte al PUGLIESE ed al MILO.
In particolare, le indagini hanno disvelato come i due Parlamentari della Repubblica PUGLIESE
Marco e MILO Aantonio — rispettivamente ex Deputato e Senatore della Repubblica in carica — si
siano fatti rilasciare da ALI RASHED fatture per prestazioni fisioterapiche per loro stessi ed alcuni
loro famniliari, prestazioni che, sulla scorta degli approfondiment: mvestigativi (anche diversi dalle
intercettazioni) puntualmente evidenziati nella richiamata ordinanza di custodia cautelare cui ei si
riporta infegralmente, non sono state in realtd mai effetinate, e ¢id evidentemente al fine di ottenere
Pindebito rimborso del relativo importo, da parte del servizio sanitario integrativo della Camera dei

Di seguito si riporta un estraito del “Regolnmento di assistenza sauitarin integrative def Deputati”

Articolo 1 comma 1% “F deputati in carica sono tscritti d'ufficio al sistema di assistenza sanitaria
integrativg.”
Ariicolo 8 (provedure di vimborso):  Per fruire delle prestazioni del sistema di assistenza sanitaria
fnfegrativa, liscritto deve presentare domanda al Servizio per le competenre dei porlamentart entro
tre inesi dalla data di emissione della fatiura /o ricevata fiscale. Alla donanda devono essere allegate,
in originnle, J¢ fatbure cfo ricevuie fiscali delle spese sostenute e, ove necessario, copia delln reluativa prescrizione
medicn, nonché in ense & ricover, la cartella clinica. Le fatture efo ricevute deveng esseve conform alle
disposiziont fiscali e devono, altresi, indicare le singole voui di spesa per ciascuna prestazione. Non & ammessa al
rimborso Ia docrmentazione i spesa prodotta i fotocapia, in copin conforme o autenticata,

Comma 4% “ il Servizio per le contpetenze del perlamentari provveds il liquidazione delle domande di
rimborso secondo le norme siabilite dal presente Regolamento, nonché delle norme del Regolamento di t
amministrazione ¢ contability.” !
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Deputati - Servizio per le competenze dei Parlamentari nonché di consentire al- centro di
riabilitazione una (ittizia operativila.

Si tiporia une stralcio del pid volte richiamato provvedimento cautelare:

. principale clemento di prova g sostegno dell'impostazione acetsatoria € costituito dalle
aperazion df intercettazione teleforicn.

I} tenowe delle corversazioni monfiorate ¢ chiavissimo: risulta, infatti di tutra evidenza eome
nessuna presiazione sia stale mai eseguita ed esplelala nai confronti dei suddetti Porlamentari
tovvero dei lovo familiari) né dall ALY né da nessun altro soggetio legato alla FIOSIODOMUS.
Pue, durgue, offermarsi che a MILO dnionio sone stati illegittimamente rimborsati enro 9,160,600,
menrre PUGLIESE Marco ha oitentto illegittimamente rimborsi per euro 3.960,00.

Detti rimborsi illecit costitniscone il punfo di arrive di un sistema perfetiamente delineato in tutti I
stol aspeiti, £d infaui | due Parlamentari, oltrz ad essere gli autori e, al 1entpo stesso, § beneficiari
defle uffe per ofierere rimborsi non dovuti, rivestono, come si vedra nel prosieguo, i runlo ben
pii rilevante di concorrent! nef sodalizio criminoss... .

Gli esiti defle indagini sopra sinteticamente riportate rendono indispensabile, o parere di questo
giudice, I"utilizzo delle conversazioni casualmente intercetiate tra | RASHID od il PUGLIESE 2d Il
MiLO. ‘

POM.

chiede alla Camera od al Senato della Repubblica

I'rutorizzazione ad utitizzare nei confronti di PUGLIESE Mareo ¢ MILO Antonic, all’epoca dei
fatti rispettivaments Deputato & Senatore della Repubblica, le conversaziont & comunicazioni di cui
it elenco allegato, alle quali hanno prese parte.

Napoli, 8 settembre 2015 .
I ghudice per le indagini preliminari
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