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CAMERA DEI DEPUTATI

Doc. IV-ter
N. 22

RICHIESTA DI DELIBERAZIONE IN MATERIA DI INSINDACABI-
LITA, AT SENSI DELL'ARTICOLO 68, PRIMO COMMA, DELLA
COSTITUZIONE, NEL’AMBITO DI UN PROCEDIMENTO PENALE

NNNNNNNNNNNNNN
VITTORIO SGARBI

(deputato all’epoca dei fatti)

(procedimenton. 10209/2019 RG Mod. 21 —n. 4168/2023 RG Mod. 16)

PERVENUTA DAL TRIBUNALE DI BRESCIA — I SEZIONE PENALE

il 13 novembre 2025
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IL TRIBUNALE ORDINARIO DI BRESCIA
Sezione I Penale

In composizione Monocratica nella persona del giudice Mauroernesto Macca ha
pronunciato la seguente

ORDINANZA

Rilevato che all’'odierna udienza la difesa dell'imputato ha eccepito in via preliminare
I'incompetenza territoriale del Tribunale di Brescia, in luogo del Tribunale di Roma e in
via subordinata e nel merito I'insindacabilita ai sensi dell'art. 68 Cost. delle dichiarazioni
espresse dal medesimo imputato costituenti oggetto del presente procedimento,

*

Ritenuto che entrambe le eccezioni devono essere respinte.

Quanto alla dedotta incompetenza, rilevato che le asserite espressioni offensive sono state
promunciate nel corso di una trasmissione televisiva e in imputazione risulta contestata
Paggravante dell’attribuzione di un fatto determinato.

Ritenuto che tali elementi, ai senst degli artt. 30 legge n. 223/1990 ¢ 11 c.p.p. radichino la
competenza el presente giudizio presso il T lll)‘lll]dlt‘ di Brescia. Infatt, da un lato, come
chiarito dalla piti recente giurisprudenza (si veda Cass. pen. Sez. 5, Sentenza n. 26919 del
15/08/2024 Ce. dep. 08/07/2024), in caso di diffaimazione commessa attraverso
trasmissioni radiotelevisive e consistente nell’attribuzione di un fatto determinato la
competenza territoriale deve essere stabilita, in applicazione dell’art. 30, comma 5, seconda
parte, legge 6 agosto 1990 n. 223, chiunque sia il soggetto chiamato a risp ondere del reato
(¢ioe non solo 1 soggetti di cui al comma 1 della citata norma) con riferimento al foro di
residenza della persona offesa. Dall'altro lato, qualora quest'ulima sia un magistrato
operera lo speciale criterio funzionale ¢ inderogabile di cui all’art. 11 c.p.p., con
conseguente attrazione del processo, nel caso che occupa, al Tribunale di Brescia.

Quanto alla dedotta insindacabilita ex art. 68 Cost delle opinioni espresse dall’allora
onorevole Sgarbi, pur trattandosi di questione di merito, allo stato del procedimento tale
questione deve essere respinta.

I noto che secondo elaborazione giurisprudenziale della Corte Costituzionale (v. ad
esempio Corte Cost. n. 218/2023), T'art. 68, comma 1 Cost. configura causa i
giustificazione per 1 ])-llld[]lt‘nt:lll quando 'espressione diffamatoria ¢ strettamente legata
all’esercizio delle funzioni parlamentari, cloe vi sia una connessione funzionale ('opinione
& gid stata espressa nell'esercizio delle funzioni parlamentari, ossia durante interventi in aula
o nelle commissioni, o in atti parlamentari) e vi sia un nesso di srumentalita necessaria,
cioe la dichiarazione deve essere necessaria o utile all'attivita parlamentare, e non dettata
da fini estranei (es. personali o diffamatori). Nel caso di specie non appare sussistente
alcuna connessione o nesso tra lattivita parlamentare dell'imputato ¢ le espressioni
asseritamente diffamatorie utilizzate dal medesimo. Da un lato ¢ notorio ¢he Pimputato si
¢ sempre occupato ¢ ha sempre ricoperto incarichi parlamentari nell'ambito - della
conservazione, sviluppo e promozione del patrimonio artistico ¢ culturale. Dall’altro lato,
le dichiarazioni di cui si discute riguardavano uno specifico processo penale, il ¢.d. Rubi ter
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instaurato a carico dell'ex Presidente del Consiglio Silvio Berlusconi, davanti al Tribunale
i Milano avente ad oggetto vicende del tutto estranee all’ambito culturale.

P.Q.M.
Rigetta 'eccezione di incompetenza territoriale e
visto 'art. 3, commu 4 e ) legge n. 140/2003

dispone

la trasmissione di copia degli atti del presente processo alla Camera dei Deputati,
appartenendo all’epoca dei fatti 'imputato a tale Camera;

la sospensione del presente processo fino alla deliberazione della Camera e comunque non

oltre il novantesimo giorni dalla ricezione degli atti da parte della medesima Assemblea.
e 800’

Rinvia all'udienza del 21 gennaio 2026¢per la prosecuzione del giudizio

Brescia 22 ottobre 2025

I giudice

B/ ob 7 Lo
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