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Roda e Bonfatti c. Italia 10427/02) + Oemeno ed altri c. Italia (ricorc;o 19437/03) + BoH c. 
Italia (ricorc;o J0595(U2) - Risoluzione CM/ResDH (2016)27 dell'8 mar7o 201&; 

Requ6te n° 
10427/02 

>---- - -
19537/03 
30595/02 

Résolution CM/ResDH(2016)27 
Exécution des arrets de la Cour européenne des droits de l 'homme 

Trois affaires contre ltalie 

Affaire Arr6t du 
RODA ET BONFATII 21111/2006 

CLEMENO ET AUTRES 21/10/2008 
BOVE 30/0612005 

(adoptée par le Comité des Ministres le 8 mars 2016. 
lors de la 1250e réunion des Délégués des Ministres) 

Définitif le 
26/0312007 
06/04/2009 
30/11/2005 

Le Comité des Minìstres, en vertu de l'article 46, paragraphe 2, de la Convention de sauvegarde des droits 
de l'homme et des llbertés fondamentales. qui prévoit que le Com1té surveille l'exécution des arrèts déflnitifs 
de la Cour européenne des droits de l'homme (ci-après nommées « la Convention »et« la Cour »), 

Vu les arrèts definrtrfs transm1s par la Cour au Comité dans ces affaires et les v1olat1ons constatées ; 

Rappelant l'obhgat1on de I Etat défendeur, en vertu de l'article 46, paragraphe 1, de la Convention, de se 
conformer aux arréts défimtrfs dans les ht1ges auxquels il est part1e et que cette obhgalion 1mphque, outre le 
paiement de la sahsfact1on équitable octroyée par la Cour, l'adopt1on par les autorrtès de l'Etat défendeur s1 
nécessaire 

de mesures tndMduelles pour mettre fin aux violations constatées et en effacer les conséquences 
dans la mesure du poss1ble par restitutio in mtegrum et 

de mesures générales permettant de prévenìr des violallons semblables : 

Ayant invité le gouvemement de I Etat defendeur à 1nformer le Comrte des mesures prises pour se 
conformer a l'obhgatlon susmenlionnee 

Ayant exam1nè le b1lan d 'acllon fourm par le gouvemement indiquant les mesures adoplées afin d 'exécuter 
les arrèts y compns les informahons foumies en ce qui concerne le pa1ement de la sallsfact1on équitable 
octroyèe par la Cour (voir document DH-DDt2016)85) · 

S'ètant assure que toutes les mesures requises par l'article 46. paragraphe 1. ont éte adoptées. 

DECLARE qu 11 a remph ses fonctions en vertu de l'art1cle 46, paragraphe 2 de la Convention dans 
ces affa1res et 

DECIDE d 'en clore l'examen 
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DH-00(2016)85 et lht r9C!\*1 ot ltaly I d.iribu6 à la - de 1'11ale 
11 lhe recii-t ol • Repr-- steli be LRlet lhe responslJilcyol lhe .. id Repr-UW, 

Wi1hooA prejUdice 1o lhe 1egel or polital pooMtlOll ol lhe of Mìrìsler. I L• documents dlt.tribuh • le demende d'un'e 
Repr....,..nUe le 90l1I .,.. le MIM re'PQOOal:HI• cMillde tadle . .. ,.. priljug« de le poe41on JUllclque ou 

du Comll6 Mr\1111-

DGI 

1 9 JAN. 2016 
SERVICf or Lfll.LCUTICN 
orSARl'l(ISOE LAC'rOlt 

Rapprcsentarv.a pennaneme d"ltaha presso LI Consiglio d' Europa 
Ufficio dell'Agente del Governo da\antJ alla Cone europea dei Dir1111 dell'Uomo 

Bilan d'action 

Roda et Bonfatti c. llalie 
(Rcquète n° arrét du 21/11/2006. défmillf le 26/03/2007) 

Bove c. ltalie 
(Rcquètc n° 30595/02. arrét du 30/06/2005. définitif le 30/1 1/2005) 

Clcmeno et autres c. ltalie 
(Requetc n° 19537/03. arrét du 21/ 10/2008. défim11f le 06/0-4/2009) 

1- des afTafrcs 

Dans Ics afTaircs Rodo et &n/0111 e1 Clemeno la Cour Europécnne a relc' é une a11ci11e au drort dcs 
rcquérarus au respecl dc leur \te famùiale dans la mesurc où. entre 1998 et 2006 (Rodo et Bonfatt1). 
cl entrc 1997 Cl 2002 (Clemeno e 1 autres ). les auton1és oat onus dc prcndrc dcs mcsures 
appropnécs pour m:untcmr Ics rclat10ns c111rc Ics cnfants et lcurs fam1llcs m1urcllcs pcndanl 1.1 
pènodc dc pnsc cn chargc dcs enfants. ootammelll par l'orgarusatlOn dc' 1S1tcs (\lolat10a 
dc l'an iclc 8) 

Dc m.1rucre s111ulam:. dans l'affairc BotY! la Cour Europécnnc a constaté un marqucmenl dcs 
auton1és nalicnnes à lcur obhga110n dc prendre des mcsurcs adéqu:ucs pour meure en au' re Ics 
déc1St0nsJudicaa1res ordo1Ul3111 une repnse progressive des mpports cnuc le rcquéra111. (doru le drou 
dc' ISllc n'étalt pas respecté dcpws 2002) et sa fille {\ iola110n de l'an 8) 

En fin. dans l'affaire Clemeno et autres la Cour Europécnnc a constaté auss1 une v10la11on de 
raniclc 8 dc la Converu10n quaru à la décision de déclarer adoptablc la quatnèmc rcquérante. 

Dans Ics 1ro1s arrets. la Cour europécnnc n·a pas constaté dc "1ola11on dc l'art1clc 8 dc la 
Com cntion s'agissant dcs décisions dcs juridictions inlemes de procédcr à l'élo1gncmcn1 mi11al dcs 
cnfants qm 0111 llté considérés corrcctes et appropnécs compie tcnucs dc la cornplc:-.i1é des situallons 
conccrnécs. 

Il - Mcsurts indh·idueUcs 

La sa11sfact10n équ11ablc a élé pa)éc dans Ics lrois affaires Les au1ori1és cs11mcn1 qu'aucune aut re 
nicsure mdl\ iduclle n 'est nécessa1re \ll que dans Ics tro1s a1Ta1res les enfants concemés ont 1ous 
a11c1111 l'ligc dc la majorité 

DI - Mcsurcs iténéntlc$ 

Lcs aulontés souhai1ea1 d'abord rele-.·er que daas les troLS aJTa1res concemées. la Cour a Jugé 
confonncs Ics déc1sions dcs Jurid1ct10ns mlcrncs dc procédcr à l'éloigncmcru dcs cnfants compie 
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OH-ll0(2016Je5 - .. .,. a1 •l'J tchlnbu• • 1a CJenWlde oan* 
Ocaiments dtlrbAed al lii• req.iua d 1 Rtpttenla1!\le sll8I be undltr lhe d 11\e Aod RapruerutM 
'Wllhcai cnjudee to lhe leg8I pOlijOll ot llle Commill• ol MimttrS. / les doNnenls chlribu .. • lii òemandt cfunll 
Rept1cnllnl.'e le sont touf Il scutc rnponMbllllt dudlfOe lldilc MM Pf'fl!Uoer de i. poYIQll iuridQI.• ou 

cai e-. deS Mini-

L"artick 337 tt:r du code ci\ il I.: principe qu.: lcs enfruru. doiwnt cortttnl.l(.'1' il O\Oir d1.'S 
contacts avec le11 d.:ux parents F.n d "auttts mots. la fin du marfage ou de la cotmbita.1ion ne doit 
couper des hens entre l"enfant mmeur et run de sei; htologiques. 

Les autorités que, 1.-ommc il ressort dcs notes publiqu.:s conccrnant Ics o1Taircs 
Roda e/ 8onfat11 et C/emeno. la seule question en suspens concemait la d'ifllfonn:itions sur 
toutes autres mcsurcs envisagées pour prévenir de nouveUe<i \'ÌoL11ion.'I similnires. telle:s quc des 
mesures dc formation à l'ottention services 

Lei; autorité11 cstimcnt quc oellc demière question poumi Clrt! 1mÌ\IÌe d.nn11 I.: cudrc du groupe P1a:1 
(n. 36168109) qui porte, uniquemcot, sur l'abseo.ce par Ics autorités (juridictions c1 
services sociaux) d'un contròle constant sur le respect du droit de visite des requi!rants pend11r11 la 

dc pri.<,e cn charge des enfants. Il semble donc que ce groupe d"affaire puisse permettre de 
sui\TC d'une façon cibléc c.:ttc dcmière qu.:.'llion en SlL<ipcns. 

En oc qui concerne la \'iolalion de l"ar1icle 8 de la Convention conslatéc dans l'affairc Clemcno 
qunnt IÌ la décision de décl!ITT.'f ndoptable la quatrièm.: rcquérantc, les oolcnt quc dcs nrrèts 
rèccnl8 d.: la Cour curopécrux: port1."1lt sur la mème problématiquc (lhou. n. 33773 11 du 
21 01 "2014 ctAktnmbonm. n 9056 14 du 160712015). 

A cet égard, IC' gouvcmem.:nt souligl.lll qu.:. suit.: à la traduction et diffusion dc arr.1ts par le 
Minist.ère de la Justice. la la Cour o compri'> les afTaires Clemeno et 
ZJwu) èSl prise en compie par la Cour de Cusation dans les procéduru COO\Xmant l'ltat 
d'adoptabi.lité des enfiU'lls, comme le ses récernes décmons n. 6137 20 I S et o. 
613&2015) 

Par ailleww, il est note que la Cour de ea.ssaiion a affinne clairement le principe de droit selon 
lequel la foncuon des senices sociau.x ne se limite pas <iallement à relever de!> slluations de 
drlricuhés dans un noyau famihal mais elle 1mplique rurtolll la mise en ctu\1'! d<!S 1ntcnention<1 
\.lsent à st.Ull10T11er. 8'Ullt que possible. ces difficultés {arrd!. n. 7115 2011). 

En outre. le décret législatif o. J 54 de 2013 (voir ci-dessus) a amendé la loi o. 184 de 1983 dont 
l'article 79 hts envisage que le JU&C s1gnale aux mooicipalttés Ics wtWllions de difficulll des 
fanillc:s qu1 une intcrventioo c:k soulic:o afm de pcnncure au mim:ur d '.11TC éf.:,é au <tein 
dc sa fmullc. Dooc la f1tabté de l'm1encnlt0n des scn ICC$ sociau\. con.fortn4..'m.:nl à la 
jurispruden« de la Cour europcenne. est de soutcn.- la fa.mille d 'origine afm qu'eUe puuse 
surmonter les d1fficuhés re-ncontrtts. 

En fin. Ics automcs atllriml l'atteotion 5ur le fa.a que.. au-ddà dcs d.!jà adopto..'CS. la qu.:stion 
SOUS·J&cctltC contmucra a ètre sui\1e dans les affaires mtntionnécs ct-dessus (lhou et AbnntboSWl). 

f\" - Condu."on 

Compte tenu des mesurcs déja adoptées et de la poss1btlJtc de oorumuer a sul\n Ics quesuons eo 
suspcos dans lo:s affai.rcs ca-dcssus.. lc est.In<: quo: 11tala.: a recq>h scs 

en venu de l'article 46. paragraphe I. de la Convention .:t danandc la dòtun? de c.:.s 
affaire 

3 

Camera dei Deputati Senato della Repubblica

XVII LEGISLATURA — DISEGNI DI LEGGE E RELAZIONI — DOCUMENTI — DOC. LXXXIV, N. 5

–    243    –



I' I/( Il \I ('(}\/)I I I Il \ Il 

DH-00(2016165 di1Cl'tlUted 11111e reque91dWy t dslrlbue•11 c1e ,.. ... 
Documenta dMrt:luled at lii• d 1 RapresentatNe è\d be under the sole respcntlblllly d the Ald RllP<esenlalNe 
wllhcu the - cr polltlCll POSllorl d tM CommlaM d Mnstm I LH documtntl chlrillun • Il den.nde d"un.la 
RepféMnlentle i. toni tOUJ te MUie dudVde ledile Mm prquget de le JUndque ou 

Ccnw• de5 Minlllres 

tenue de la complexité dcs slluntions concenitts. à la lum1érc soupçons des 
attoucherrents \ io l<!flces d.: nature se\."Uelle subis par Ics 

Le gouvernement souligne également la difficuhé de veiller à un juste équiltbre entre les intéréts 
des parents et supéneur. de l'enfant d4ns des situations où c·cst renfont lui-nlème qui reflL\C 
lts contads avec un de ses parents. Situation dans laquc!lle le recours à la cocrcition ne saura11 ètre 
qu.: limike. commc ra Nconnu la Cour europccnnc cllc-m...'me (Roda et Bon/0111, § 110) 

Afin d 'assur.:r quc dcs \ÌOlations s1.."mblablcs ne puissent se rcproduirc, Ics nrr.!ts ont 1..:i.: tradu1ts et 
diffusés aupn'.:s Ics autorités \.'Onccmées. Notammcnt. l'arrèt dans ralTairc Roda e1 Bonfalll a élé 
difTusé au sein dcs cours qui ont joU.: un rolc dans la procédurc interne ainsi qu.: au plus haul nivcau 
de la Cour dc cassation (cx. Procureur Genera!). Cette difTusion a été aeçompagnéc p11r une note 
mdiquant Ics principcs dO:-coulant dc l'arrèt. L'arr.:t a élé pubhé égalcmcnl sur l.;i site web de la Cour 
dc Ca'!Salion http://www.concdica."satjonç.it/Notizjc/Gjurjsprjdenµ1Comuni1urùvCor1cE11ropça 
ainsi que 1;ur la de doMées de la Cour de cMsation cont':3crée à la jurifipmdence dc la CEDH 
Les dans Ics affa1res Clemeno et Bove ont été également traduits et dtllì1Sés. 

Au nivcau du cadrc législattf cn la matièn:, Ics autoritcs souhaitcnt auircr l'attcntion i.ur la loi IL 

149101. laquelle règle l'adoption et la prise en charge des enfants par l'F.lal Cette lol entrte en 
vigueur en p..irtie en 2001 ct en pattie en 2007. a renforcé le contr61e sur Ics plaoements inchquant 
que les ordonnances de placemenl doivent indiquer Ics modalités d'excrc1cc des pouvoirs recoMus à 
la personne auprès de qut renfant est piacé et permettre aux parents et aux autrei. mcmbr.:s de la 
famille de mamtenir des relalions avec le mineur. 

Le!. ordonnances do1vcnt égalcment indiquer la durée du placcmcot, dé«ermmée par rapport à 
l'ensemblc d.."S rnesun.-s \1sant la réintégrat ion du min<!ur d4ns sa fam1llt d'ong10<?. l,c!! services 
sociaux. rcsponsablcs du placcment. doivcnt infonncr le JUgc de tout én!ncmcnt d'm..,ortancc 
particuhèrc cl doivcnt oolamm.:nl facilitcr Ics rclations du mmcur avcc sa fam1llc d'origine cl son 
retour dans foycr 

Celte évolution législativc, particllcmcnt mcntionnéc dans Ics amts cn qu.:stlOrL a élé 
favorablcmcnt par le Comité dcs Ministrcs dans la Résolution CM RC$011(2008)53 qui a c16turé 
l'a!Tattc Sco=arl et Gmnta c. /talle qui portait, cntrc autrcs, sur des qucst1ons s im1laircs à ccltcs 
soulcv\.'s dans Ics préscntcs aITaircs. Kolammcnl sur !'autonomie cxccssÌ\·C d1..-s scrvic .. -s sociaux 
dans la mise cn reu-..TC dcs d-:Cisions du lribunal pour cnfants .. 1 sur la confirmation par le tribuna I dc 
la démon:hc dcl! scrviccs sociou'\ sans vérilìca1 ion approfondi e 

Par aillcurs, Ics nutorité liOuligncnt Ics changcments législntifs qui o nt cu hcu cn 2012 et 2013 cn 
mat ièrc de droit de la famille. Notanm1cnt, la loi n. 219 dc 2012 a envisagé. 6 travcn1 l"adoption de 
l'articlc 31 S bis du code civ il la possibilité pour le mineur d 'ètre cntendu dM.\ la cadrc de toutcs 
procédures qut le concernent y compns celle portant sur la déclaration d 'adoptab1lrté. 

De surcrort. le d.!cret J.!gislalif n. I S4 de 2013 (en \igueur d.:puis le 7 févricr 2014) a cgnlcment 
(article 336 bis du code civil) renforcé, en confonnité a\"ec la jurisprudence de la Cour de cassation 
(Sectiom l ' rucs. n. 22238 2009). la possibilité pour le mineur d•ètre entendu par le juge dans 
leii qui le concemcnt. 

I.adite lo1 a au.'lSi <!fltrainé. cmtre autres. radoption des articles 337 bu- 337 ocues du code civil qui 
roegissent les relations parents biologiques-enfants dans le cadre des procédures telles quc le d1vorce. 
la séparntion dcs corps et l'interruptioo de la cohabitalion. 
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Torreggiani ed altri c. Italia (ricorso 437517/09 + Sulejmanovic c. Italia (22635/03) - Risoluzione 
CM/ResDH (2016)28 dell'S marzo 2016; 

Aoollcation No. 
43517/09+ 
22635/03 

Resolution CM/ResDH(2016)28 
Execution of the judgments of the European Court of Human Rights 

Two cases against ltaly 

Case Judgment of 
TORREGGIANI ANO OTHERS 08/01/2013 

SULEJMANOVIC 16/0712009 
(Adopted by the Comm1ttee of Mm1sters on 8 March 2016 

at the 1250th meeting of the Ministers' Deput1es) 

Final on 
27/0512013 
06/11/2009 

The Committee of Ministers, under the terms of Article 46, paragraph 2, of the Convention for the Protection 
of Human Rights and Fundamental Freedoms, which provides that the Committee supervises the execution 
of final judgments of the European Court of Human Rights (hereinafter "the Convention" and "the Court"), 

Having regard to the fmal judgments transmitted by the Court to the Committee in these cases and to the 
violations established; 

Recalling the respondent State's obligation, under Article 46, paragraph 1, of the Convention, to abide by ali 
final judgments in cases to which it has been a party and that this obligation enta1ls, over and above the 
payment of any sums awarded by the Court, the adoption by the authorities of the respondent State, where 
required: 

of individuai measures to put an end to violations established and erase their consequences so as to 
achieve as far as possible restitutio in integrom; and 
of generai measures preventing similar violations; 

Having examined the action report prov1ded by the govemment indicating the measures adopted in arder to 
give effect to these JUdgments and the additional information prov1ded (see documents OH-00(2015)1251 
and OH-00(2016)106 respectively), 

Welcoming the response given by the ltalian authorities to the Torreggiani and Others pllot judgment through 
the adoption of maior reforms aimed at solving the problem of prison overcrowd1ng and the significant results 
achieved to date in this area: 

Welcoming further the government's commitment to continue its efforts to combat overcrowding in arder to 
achieve a lasting solution to this problem; 

Having noted moreover with sat1sfaction the establishment of a system of computerised monitonng of the 
living space and conditions of detention of each detainee and an independent internal mechanism of 
supervision of detention facilities which will allow the competent authorities promptly to take the necessary 
corrective measures; 

Welcoming the establishment of a combination of domestic remedies, preventive and compensatory, and 
noted the information provìded on their functioning in practice.confirming that these remedies appear to offer 
appropriate redress in respect of complaints concernmg poor conditions of detention; 

Having noted the 1mportance of continuing closely to follow the implementation of these remedies in order to 
ensure their accessibility and effectiveness and having also noted with interest the establishment of a 
monitoring system w1thm the penitentiary adminìstration and the Mìnìstry of Just1ce of their functionìng; 

Having noted the other measures adopted in order to improve the materiai condttlons of detention and 
expressing its confidence that the ltahan authorities will continue their efforts in order to ensure conditions of 
detent1on in conform1ty w1th the requ1rements of the Convention and the standards of the European 
Committee tor the prevent1on of torture and inhuman or degrading treatment or punishment; 

Having satisfied itself thai ali the measures required by Article 46, paragraph 1, have been adopted, 

OECLARES thai it has exercised its functions under Article 46, paragraph 2, of the Convention in 
these cases and 

OECIOES to close the examination thereof. 
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SECRETARIAT QENERAL 
C'OMMITTff 
OfMlMSTUIS 
COMITt 

COUNCll Of CUl()f{ 

SECRETAR AT a= THE COMMITTEE a= MINLSTERS 
SECRETARiAT ou COMITE oes MINISTRES 

l>t:S 
COh">llt Ol lll.90Pl 

Date 27/01/2016 

DH·D0(2016)106 

Documenta distnbuted at the request of a Re!J(esentative &hall be under ltle sole reaponslbllity or the sald 
Re!J(esentat111e, w1thout prejuclce to the legai or pohtical posìtion of the Commttee of Mintsters 

Meeting 

Item reference 

1250 meeting (8-10 March 2016) (OH) 

Corrrntr11cat10n from the authonbes concemng the case of 
and othera agalnst ltaly (ApplicatlOn 

No 43517/09) (Fr.nch only) 

lrtormatJOn made available tnder Rule 8 2 a of the Rutes of the Commitlee of Mirnters for the supervlSIOO of 
ltle execubon or judgments and cl the lelTT1$ of friencly settlements 

Les docomer4s 6 la demande d'tlrYe Représen1artle le soni sous la seule respoosabltrté dudt/de 
ladrte RepréeentarUe sans préjuger de la po61bon Jurdque ou polruque du Com1té des M1rnstres 

1250 rétnlOn (8-10 mars 2016) (OH) 

Corrrntnicabon des autontés (25I01/2016) concemar4 
laffa1re et eutres contre ltal1e (requéte 
n 43517 t'09) 

lrtormabOns mses à d1spos1Uon en vertu de la Régle 8 2 a des Règles du Comrté de& Mink;tres pour la 
aurvelllance de l'ex6ctiion dea arrflts et dea termes des règlements amlable$ 
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OH 0()(201111108 d•llllUd 11 Ule ,.... ... orll:aly I cislribué a la dlnwncla da rta .. 
Oot- dlltribullldat ... da R+w•- shalbaunds ... sder-•bicy oflhe 
.,...,., prajuoke ID .. e laglll,. palliai poùian olit. dlllltluff •la......,,. d'ur11e 
RtprU--la IO'll -.s la -.le clufìldo la<lilil Rap.....cMW -Pf'lll"gar de le ou 
pdjlquo cii c .... dia M111it11res 

OGI 

2S JAM 20li 

NOTE 1ECHNIQUE REDIGEE SUR LA BASE DE RENSEIONEMENTS FOURNIS PAR 
1..E DEPARTEMENTCOMPETENT DU MINISTERE DE l.A IUSTICE SUR 

L'HXllAUSTIVE EXECUTION DEL' ARRÈT PILOTE TORREOOIANI ET AU'nu ::s 
CONTRBIT ALlE 

Le Oouvcmemcnt italicn, qui o pcésenté le 20 novembre 2015 le bilan d'oetion 
commo l'avall derMndé le Comité dc Ministrcs don.• son dcmìcr cxamen à 111 r6union du 2-4 
d6ecmbre 2014, Caisanl suite aux rcmarques con1cnues dans uno réctnte communlcatlon de 
l'ONO l'Altro Dir/Ilo, observc çc qui suil: 

t. Pour dtmoollU que Ics critiqucs exposées n'ont auc:uoc besc n!.elle il faul avanl tout 
que, déjl l partir de juin 2014, la situation dc surpopulatioo &il déjl cn 

bonne pattie surmont6e. 

2. En ef!ec, le Comité dcs Ministres du CooseiJ dc l'Europe orp.ne au ICOS 

de l'articlc 46 dc la Convention EDH. pour oontr61er l'ex6cution des amts dc la Cour dc 
Slnl.SbourJ - pm- décision du S juiD 2014 a positivcment fvalu6 cc que l'ltalic aV&1t mis en 
pi.ce pour l'apphc:ation dcs obliptioos découlant dc lajurispludence de la Cour. l plrtlr de 
1'.-rfl SMkJ_..k etm1r1 /Jall• du 16 juilJet 2009 ec "DIM!lmcnt. aw- la bue dc l'arm du I 
jaavitt 2013 e d avtru c. /Ja& • . 

3. A c:d1e oççaìoo, Ics se $001 félìalts awc peys pour lc:s e dilfm111cs 
mcsurcs llNCtUrelles adoplies •qui Olll lieu l uoe e impor1anle à continue • r6ductioo 
do la e popcilatioo c:an%rale •· awc sua:essi""'1>Clll l'tupcutal>OCI e de dc VIC d'a.a 
moéna 3 m1 ps cldc:nu •[e Lu Diliguh _ u Felici1ar1 tk l 'atgagt1'1Vll du aMtorllh ò 
rboudrw le problbM tk ID SllTpOplllarlOlt corcirale UI IUJli• f1 du rUv/JaJJ sipiflCdifs 
oblcmo 111 a "°6taiM gnb aia dìff'umtu -swu odopdu efut di u 
con/Or- ma °"'" da1U dotll ID baua illfpol'1anU et conii,_ d. la popiJatiott 
carclntk u l'cspoce tkm à aJ11110ins J .I p17dJwnl •). 

4.. En ouue. l ce qui est affirmé dans la c:ommwiic:atton ck l'ONG 
c:it.6e, aucuae IUlorité, ou .iministnlbw, 111.llCMC n'a jamals mis cn 

dUc:uslioo ce qui a ét6 élabli pas- l'arret e Tornggjtmi •, c'est+dirc que tea pnmm. dc notR 
Pays ont mutren d'une surpopulatioo sttuc:rurellc.. Mais simplement, toutc:s lei Autoritb 
nationalcs oDl pns actc, suite aux mcsures prises. dc la rapide d.uninulion du nombt'e dcs 
cWlenus et du fait quc: depWs le priAtemps 2014, on prantit i chaque une: supc:tfic:ic 
d'au moina J m2 dans la oellule où il doJt. 

. 
5.Lcs recow1 pour ex arUc:le 35-lu exprcs2menl ic.troduits dans lea 
dispocitiocis p6ni1entiaires conn-a pmztuaicrio) poar Je c:on!omxr • l'artec 
Tonea-u. accc:ptb ps les jup de l'çpftallioa des pei.aes (al/JIQUds il l'aut ajo.i= ccwc 
amn.inès pas- cavil) lllllllt eovi.nm le doubie du oodR illdiquE pas- e L 'olll'o Dùilto •· 

'-Plus pMtic:uliàanent, Le SCtVice clu M'tn.i5'b'C dc la Jllllice a eu OOC1lllÙs.ncc q1'e 

j111QU'l praem 1.70? dl:mandcs ont élé acccptécs ce qui coacspood l dcs 
s'tlevant l 292.343 are ainsi qu'uoe céduction de 75.978 joun dc par rappcr1 l 
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OH-00(20Ul)1De dllrlbuted attt.. request of bly I chlribué •la denwnda doo ritali9 
Documents dìttnblllad at lii• re<flesl o/ a R.-e-tJVe shd be under lii• sole respon•bilty olthe s•d Ra1>t9...,llllN' 
wìhOIA p<afJdca IO llla laglll Of pcli11ul poùian ofthe Commil!ee of M.,ist.rs / l• docunants dtltlbu6s t la IWnanda d'un/a 

la scnt sous la -.Ca rasponsabilè• clldilfd9 ladila Reprasentantle, sans p<éjull'f d9 lo pollllOn J....,• ou 
poleoqua cli Com" da$ MiliSlras 

150 910 jours de détention passés dans des conditions non confonnes à l'article 3 de la 
Convention. 

7.Entretcmps, cenains problW:les d'interprélaÙQn que posait l'anicle JS ter de l'Ord. Pen, 
introduit par la loi n. 117 de 2014 aux lins d'assutet une indcmnisation pour la en 
condi tion inhumaines ou dégradantes subie, onl toul réeemmcnt délinitivement résolues 
da.ns le scns le plus satisfaisant par l'anèt n. 46966 du 26 novembre 2015 de la Cour de 
Cassation guj a affirmé l'C1Co!oj1abiljté du rentde meme oour çeux gyj se plajgncm d'une 
situation guj a déjà ççss ; cet arrèt de la Cour de Cassation a rappelé la 
n6cessité de celte interprétation conforme au but de la nouvelle disposition de loi inlroduite 
comme mesure générale en exéeution des arrèts Sulejmanovic et Torreglani (pa&c de l'nrret). 

8. Nous tenons à préeiser, par aillcurs, que chaqu.e jour de nouve!les déeisions aeccptant 
Ics demandes de dMommagement sont commuoiquées. Ceci nous laissc imaginer que, très 
rapiderncnt, le tota! de I. 707 demandes, xra largemcnt dépassé. 

9. A ccs ebiffrcs, il faut ajouter, comme déjà dit, ecux relatifs aux recoun préscntés au 
juge eivil. Eu égard à ces demiers, il faut signaler que 1.617 requètes sonl parvenues, 126 ont 
ét6 acccptées, 117 ont été rejelées dont 21 pour irrciecvabilité. En outre, il résulte 77 autres 
décisions qui déclarenl le défaut de juridictioo (3), l'extinction du procès (6), I' in-ecevabilité 
(I) et l'incompétence territoriale (67). 

10 Par ai!leurs, le fait que dans cenaines affaires individuelles Ics juges aient rejeté des 
demandes de dédommagernent exori>itantes ou mal fondécs ne peut d'aucune façon pris 
comme volonté de nier le fait que, par le passé, il y a eu effectivemeot une situatioo de 
SUTpOpulalion cardrale structwelle dans le système pénitentiaire nationaL 

11. En OUIJ'C, ai nous oous tournoos ver.; le contentieux le plus imporunt nurnériquement 
c'cst à dire celui devant le juge de l'applieation des peines., le fait que dans une minorité de 
cas l' administration pénitentiaire a fait appel dcvant le juge de l' application dcs peincs dcs 
décisions des magist.mts, est dQ essentiellement au fait qu'elle estime inexacte l 'applieation 
que les juges de premiète instance on1 fait de la jurispnldcnce de la Cour EDI I. 

12. A QC propos, on ne peut pas d'observer conuncnt l'Admini.stration 
P6iitentlaire, loin de pro14er son penonncl, a foumi da.ns sa letùc eirculairc du 18/02112015 
n. 58151) dcs indications (destinécs à rappeler à ce rneme personnel pb\Ìleotiaire quelles 
ttaient SCI responsabilltés marne disciplìnaircs déooulant d'éventuclles componemenlS qui, 
par omission ou par commission, auraient occasionné ou pennis la violation de l'article 3 de 
la Convention des OH pour ne pas avoir garanti aux détenus l'espaee vita! minimum, en 
panieulier apres la mise à régime du spécifique programmo informatique (en acronyme ASD, 
aurrcment dit le programmc informatique, déjà évalué par la Cour EDH, qui permei au nìveau 
centn1I de pouvoir contr61er la juste répartition dcs personnes détenues en tenant oompte de 
l'espace disponible - dans lequel sont contenues des informations qui 
individuellemcnt Ics prisons et chaque cellule, les plans du cadastre, Ics cspace$ inutilisés et 
l'cspace disponìble pour cbaque détcou - et pennet oon seulement l'accès à une série d'autns 
1nformations oonoemant le détenu .OOme). 

l3. Il faut, enfin, préeiser que Ics sommes en OOW'S de liquidatioo, cn partie dtjà 
reconnues par Ics tribunaux ordinaires et par les tribunaux de l'applieation des peines se 
montent à 442.158 €. 
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OH-00(2018) 108 dllriMed al IM request or bly I dSOibué à le dema.nda de nah 
dlst.nbut.cl at lh• of a Representative shal be under th• sde raponsbilily of!M Uld Represenlllive, 

without preiudjt• to the legll or poitìtal posilicn ofthe Comnwttee ofMinisten. / Les doc""*ll:o à la damanda d'un/a 
Rairisentarc/9 le son1 sous la M<A• relp()ftsabiit' elidi/da ledb Rep--.,,tantle uns da la po._ 1 .. ou 
pclòque cli C4mt' des MllrWH 

Sur de l' ainsi-dit remède privutif (art. 35-bis ord. peaiL) 

lS. Quant i la soi-<lisant ineffeccivilé de l'ainsi-dil rcm6de préventif, il faut avant tout 
l'équivoque dans !eque! scmble lombet l'ONO L'altro dirillo. 

L6. Dans « Toricggiani » (cfr. §SO), la Cour a imcist ce qu'il faul entendre par remède 
prévcntif efficace. Elle a plus partìculièrement afftnnait quc, face ò dcs rtclamations dc 
conditions d'intemcmcnl ou de détenlion absolumenl contraircs à l'aniclc 3 de la Convention, 
le préventif dcvreit emp&h.er la continuation dc la vìolation ou consentir aux détenus 
d'obtcnir une amélioration de leurs conditioos matéricUes de détenlìon. 

17. Alors, ìl faul en premier lieu fairc rcmarqucr quc la procédure prévue IÌ l'article 3S- bis 
de I 'ord pen., qui a été inlroduite dans notrc ordrc juridiquc pour remplir le ròle de remèclc 
pr6vcntif, a en réalité wi cbamp d'a&tion bìcn plus vaste quc celuì qui est dcmandé par la Cour 
EOH. En cffct. avec cet instrument on peut demander d'ètre protégé non seulemcnt en cas dc 
conditioos qui se rivèlcnl inhumaines ou dégradantes au sens de l'artìclc 3 dc la Convention, 
mais 1ussi dans Ics cas où on se plaint d'une présUlllU violation dc n'ìmporte quelle 
disposition dc la loi ou du règlcment pénitcntiaire national, comme prévu par l'anicle 69, 
al i néa 6, lcttrc b) ord. peni I . 

18. Au vu de ce qui vieni d'etre cxposé, il est possìblc de micux éva!UCI' la prétcnduc 
longue et complexc dc la procédwe prévuc par I 'artìclc 3S.bis de tk I 'ord. pen. et dc se 
rcndrc comptc que la procédurc cn qucstion consrirue plut.01 un ins1rumcnt proadural essei 

simplifié et rapide per rapport à ccux privus pour garantir Ics droits des persoMcs qui sont cn 
libcrté. 

19. En ouuc. le fait qu'aucun délai péremptoire ne soit ìmposé 1u juge pour cooclwe la 
proo6dure ne $CU!blc pas démontru quoique ce soìt Ccpendant. si le juge de l'1pplication dcs 
pcincs se ll'Ollvc facc t des qucstions rclcvant. 1101J sculcmcnt de la législation intcmc, mais 
aussi de l'artìcle 3 dc la Convention, s' il consìdère qu'il y a urgence, il pcut bien évidemmcnt 
fixer l'audience dans de brcfs délais, ayant pour seule obligation de garantir un délai de dix 
jours awc partics du procès pour prépa.rcr lcur défcnsc. Par aiilcurs, comme il s'agii d'un 
remMc prévcntif avcc une procédure perticulìèrement rapide il n'a pas été nécessaire de 
prévolr une phase avec des mesurcs prévcnti ves, cette fonction étant caractéristique de la 
nature du rcmèdc prévcntif. 

20. M11i11 il faut surtout tcnìr compie du fait que, grtce à l'importante réduetion du nombre 
dcs détcnus, l'administration pénitentiairc, face à de restanles el hypothétiquc.' aJTaires avec 
dc graves carences d'espacc, est désonnais toujours cn mesure d'adoptcr dcs décisions rapidcs 
et qui anticìpcnl Ics évnluations dcs jugcs qui sont évcntuellcmcnt saisis. Dc mbne toute 
l'activitt administrativc est oricntée à ptévenir dcs situations cn contl'amc avcc l'artic'.le 3 dc la 
CEDH (la Cour EDH au §51 dc l 'lll'l'Ct Toffeggiani affirme quc dcs mcsures administratives 
peuvcnt égalcment constituer des rcmèdcs cfficaccs). 
En ouire, il y a la possibilìlé pour le détenu d'cntamer san.s chargc de frais (différemment pour 
ce qui se passe pour un requéranl libre) une proc6durc pour ob!enir l'exécution d'un ordrc du 
juge de l'application des pcines, cornmc le prévoit l'art. 666 c.p.p., nous rappclom quc le 
rccours en cassation quc pourrait entame.r l'Administration Pc!nitenriaire ne suspcnd pas 
I' cxécution de I' ordrc.. 
Lcs obsctvatioRS crit.Jqucs de I 'ONO L 'A/Jro dDrillo ne tìcnncn1 pas compcc de cela. 
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OH·D0(2011S}100 ciwìbulechlthe requestor llaly I ctstribué 6 la dem1nde de rade 
Documenb dlltllbut9d al lh• .-q.iest or a Rapnasentaliv• stlal be under tha s.:M responliblily ort11e sa1d Repr9sentativa, 
wlthout pr.,udic• lo lha legal 01 i>C'llc• poùlOll ottile cornnw.e or M1r11sters / les dowmenb ciltribu61 • la demande d'uni• 
R .. sentarde le soni 8DUS la tlelA• re!4'0llsabilile clldìllde ladb Reprnentant.t., sans FriJUIJ9' de le pot1tlon ou 
polmque cli Comt6 das M11tshs 

SUR L'EFFECTlVITE DU REMEDE COMPENSATO IRE (art. JS-ler ord. Pc:nlL) 

21. Tout d'abord, il semble qu'on pcul raisoonableme11t affinner, con1rairemcn1 ù ce qui a 
été soutenu dans la note de l'ONG, qu'en particulier, le nombrc dcs ordonnances fetcnues, 
démontre la cfficacité du établi par le législateur. 

22. On doit aussi relever qu'une partic des demandcs a élé rejeléc, puisque Ics juges ont 
afTirmé la non.;0clualité de la lésion ainsi que l'absence, dans la pratique, des violations, aussi 
bien actuelles que passécs, des condilions de délention dc violation de l'articlc 3 de la 
Convention, mas cct aspecl vieni d'!lrc surmonté suite à l'acr!t n. 2224/15 dc la Cour de 
cassalion cité au § 1. 

23. Eo outre, l' important pourccntage dc décisions d'inadmissibilité de la magistrature de 
l'apptication des pcincs, ne doit pas induire cn CrTCUr. Ce pouroer11agc, loin d'&re interprété 
comme un manque d'clTcctivité du rcmède, étant cette analyse la plus facilemcnt trompcuse, 
doit etrc considéréc, au conlrairc, le principal élérncnt qui fournit la de la 
solutioo de la cooditioo de surpopulatioo « Slnlcturcllc » dont parie l'art-ec 
cTorreggiani•. 

2•. En effet, selon une partie de la jurisprudencc, la maaistrarure de l'application dcs 
pcines, l'absenoc d'un 11 préjudioc grave et actuel• - donc relatif 6 une condition de 
surpopulation can:balc cn cours - rend le rcmèdc compcnsatoire impossible d'atre présenté 
devanl le juge de l'applicatioo dcs pcines, dans le tenne de la dc la pcinc, puisquc la 

de la peine est précisément la principale féparation détcrmioéc i l'éptd détenus 
qui soni cn crain de subir un traitement d' une sévérité et actualité dc rendre 
néc:es3airc que le tn1itcmenl se cooçlut suite 6 une décisioo immédiatement cx6cutivc (daos ce 
sens le rC!Mde compensatoire déterminé a vraiment le carac1ère d'arriver à une 11 limitatloo 
des donunages • en cours. à travers la réduction de la pcine). Dans le cas ol) la pcine restante 
oc scrait pes lelle dc pcm1ettre une réparation intégrale de la dllJ'ée globale de la détcntion 
soufTertc dans dcs conditions de violation de l'article 3 CE.DU, il est prévu, cn voie 
subordonnée, la liquidatioo d'une somme d' argent pour chaquc jour ulttrieur de dttention 
souffcrte dans des conditions de surpeuplement. A l'appui dc cela c'est la répanition globale 
entre le juge civil et le juge des applications dcs peines ; ce demier peut !tre compétent 
pour la réparatlon sous fonne mooétaire, seulement dans le rcspect dc ccttc répartition et 
uniquement dc façon subordoMée par rapport à une intcm:ntion qui a une fioalité de 
réparation sous fonnc spécifique. 

25. Cettc oricol81ioo, dooc, suivie par une partic dc la magiroature de l'application dcs 
peioes, désormais méconoue par l'anit de la Cour de Cassation n. 4696&'1 S, auparavant citée 
(au § 1), o'aurait pas non plus rcodu le remède compcnsatoire inefficaoe, puisqu'il reste, de 
toute façon, la possibilité de demaodcr la réparation du dommage au jugc clvii. 
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DH-00!20111 IOI d'""'ed et the ,_ ... of a.Jy I cklnbu9 a le demende de...,._ 
Oocumtnta el fl• l'eCJleel al• R.,,.._a Stai be undlr fle scie respo"t•biley ol lhe .. d 
wllhO<A .,...... lo fle legol <11 pc6klll pooil<ll1 oflhe C.......... Il• dtlribuff •le demarlde llunl• 

le lflllt 90US le .We 0.Sdllde ledila Rep-tanti. UM prifuge< de Il poWelnj..dq.i• Cli 

pd*IU• ... Comi* - MAeff• 

26. Cela ttant dir, il raw ldmettte que les remèdes. et compcnsato1rc, tdoptc:S per 
l'lt&lie suite à l'err!t e Torreggiani et a:wres », sont dcs effecttfs et cfficaces. 

2 7 En outte on ne peut pas le.issi de còté de considtrcr que le pourcent&gc de surpeuplement 
est calculé sur la bese des critb'cs de règlc:mcntairc italienne. Ce dtmlcn , , soni bicn 
suix!ricurs l ccs considé!U impél'lltif dans certains arrett 1mport.on1s dc la Cour EDU, panni 
IC3C1.ucls, naturcllcment, Ics arr!ts « Sulejmanovic » et « TorTCggianl ,. et soni au.ul 
6upfricun, 1011 rcbttlvc1t1cnl à ces considéris souhaitables par te C PT que rclativement 
l ct11 ullllda par dc nombreux Pays curopéu.s pour calculcr leur nlveau de 
surpcuplcmcnl carct rak:. On considèrc que pour ccs critw cn ltalie une cellule de 9 m1 

est considérée réglcmcntaire pour une piace. Pour eugmcntcr la capacit6 il f11u1 njoutcr aux 9 
m1 ln1tiaux, S m1 pour chaquc ultérieur détcnu. li dòcoule que, par cxemple, dans Ics 
suuistlques minist6ricllcs, une cellule de 19 m1 est considérée pour Lrois places, une cellule de 
24 m1 pour quatre plooe.t etc .. Il découle, de cc qui la conclus1on tviclcntc que pas 
toutc Ics pcrsOlll1CI qui se trouvaieot dans la situation dc surpcuplemcnt - calcul6 aelon Ics 
peramttrcs 1talicos - étaicnt dans des cooditions tellcs qu'on puisse Ics considtm- pomnt 
1neln1e l l 'article 3 de la Convention EDU. Cela cxplique donc le gJUd nombrc dc décUioos 
d'inadmissibilìtt en raisou du manquc des condilions d'actualili d'une s1t1.11tion conuam awc 
dispo$itions dc la CEDU. 

18. En conçlusìon, OD DC peul plS nier rcngaganmt qui caractb-itc l'action lOUJOUtl plus 
town6c ven une amelioralion gm&ale dcs condiuons cardralcs et le fait qu'il y a des 
remèdes cfficaccs une délention dans des conditions inhumaincs pc!Ul1mt subic. 
Sur des conditioo dcs détemis il W. rappcler quc, parmi Ics r6ccnls donn6cs, 
émetp:nl Clii paniculicr CQ1Jt rda1i.& aux lnsai!uls dans lesqucls Ioni pROIÌCS IU rnoins huit 
bcurcs de permmence l l'exté:rieur des ceUules. qui i l'beure actuelle, représentent 9S%. 

Noua jolpom cc anncxc la 50ISCC dcs doonécs sur l'application dc l'arucle JJo1a et l'.mt 
de la Cour de cas:satioo D. 46966/1 s 

5 

Camera dei Deputati Senato della Repubblica

XVII LEGISLATURA — DISEGNI DI LEGGE E RELAZIONI — DOCUMENTI — DOC. LXXXIV, N. 5

–    251    –



I'//( Il \/ (()\{), . /)(I( ' / \// \Il 

Panetta c. Italia (ricorso 38624/07) - Risoluzione CM/ResDH (2016)63 del 13 aprile 2016; 

A licatlon No. 
38624107 

Resolution CM/ResDH(2016)63 
Execution of the judgment of the European Court of Human Rights 

Panetta against ltaly 

Case Jud ment of 
PANETTA 15/07/2014 

Flnal on 
15/10/2014 

(Adopted by the Committee of M1ntsters on 13 Aprii 2016 at the 1253rd meeting of the Mmisters Oeputies) 

The Committee of Ministers, under the terms of Article 46, paragraph 2, of the Convention for the Protection 
of Human Rights and Fundamental Freedoms, which provides that the Committee supervises the execution 
of final judgments of the European Court of Human Rights (hereinafter "the Convention• and "the Court"), 

Having regard to the final judgment transmitted by the Court to the Committee in this case and to the 
violation established; 

Recalling the respondent State's obligation, under Article 46 , paragraph 1, of the Convention, to abide by all 
final judgments in cases to which it has been a party and that this obligation entails, over and above the 
payment of any sums awarded by the Court, the adoption by the authorities of the respondent State, where 
required. 

of individuai measures to put an end to violations established and erase their consequences so as to 
achieve as far as poss1ble restitutio in integrum; and 
of generai measures preventing similar violations; 

Having invited the government of the respondent State to inform the Comm1ttee of the measures taken to 
comply with the above-mentioned obligation; 

Having examined the action report provided by the govemment ind1cating the measures adopted in order to 
give effect to the judgment including the information provided regarding the payment of the iust satisfaction 
awarded by the Court (see document DH-DD(2016)162); 

Having satisfied itself that all the measures required by Article 46, paragraph 1, have been adopted, 

DECLARES that 1t has exercised its functions under Article 46, paragraph 2, of the Convention in this 
case and 

DECIDES to close the examination thereof. 
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SECRETARIAT GENERAL 
COMMlmE 
Of Ml"ISTERS 
cOMITt 

SECRETARIAT a= THE OOMMITTEE a= MINISTERS 
SECRETARIAT DU OOMlTE DES MlNISTRES 

OfS MIMSrRE!> 

Date 12J02/2016 

OH-00(2016)162 

Ooc1.ments dlstnbuted al the request ola Representatlve shall be under lhe sole respons1blhly of the sa id 
Representaltve. w1thout prejudtee to lhe legal or politica! pos1hon of lhe Commtttee ol Mlnl$lers 

Meeting 

Item reference 

1250 meet1rg (8-10 March 2016) (OH) 

Updated action report 

CommU'ieatlon from llaly concemtrg the case of Panetta against lùily (ApplJCatiOn No 38624'07) 
(Frencll onl}1 

Les docunerù diSl11bués à la demande durle Rep-ésental'Cle te aont sous la seule rnponsabllfié àJddlde 
ladle sens 1a posibon J'6ICllQue ou polltlQUe ckJ Comté des Mlnr5lr'l'S. 

Réinon 

Rélérence ckJ polt'lt 

1250 réinon (8-10 mars 2016) (OH) 

Bilan d'aàlon mis à JOUf (05.Q2J2016) 
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DH-00(2016)162 drstritx.ted ut lhe request ot ital'( t dJStribOO a la demancse de rnar1e 
Ooc:umen14 oistntiueo at the re<µ1S1 of e Representa!Jve be under the responslbollly of the sald Repesentatlve, 
w1thout p-ejUCioe to the legal Ot polJlical posdoon ol the Commttee a M1m$tet1 I Ln document& dJ$lflb'JéS" 6 l;a <lemande dll'le 
Repr4sentantle le soni aous la sel.Ìe responsab!lté ducWde ladte Rep<Mentarlle sans préj<.ger de la po5lllon jurid!Que ou 
poldlque du Comoté des MV'IJStles 

Rappresentan7.a pcnnarente d' rtalia presso il Consiglio d·Europa 
Ufficio dcli' Agente dcl Governo davanti alla Conc europea dei Diritti dell'Uomo 

Strdsburgo 

Dcscri1>tion de l'affaire 

Panetta cootre ltalfo (requcte n. 386U/07) 

Arr2t dJI 15 juillet 201.J 

Déflmtifs le 15 octobre 20 I./ 

IJ1'mr d 'nc//•111 

La Cour a relevé la violation dc l'anicle 6 § I pour l'excessi'e durée de la p:rocédure de 
roconnaissancc Cl dc rcxécutioo du proooncé du Tribuna I de grande instancc de Colmar. qui 
disposait à la cbargc dc l'époux dc la rcquérantc une pcnsion alimcntaire pour la 
contribution au maintien du fils mincur. 

Mesures individuelles 

Le monianl accordé par la Cour. au sens de ran. 41 de la Convention. a été pa)é le 15 jamrier 
2015 

Aucune autrc mcsurc individucllc ne s·avère oécessaire. car la rcquérantc a obtcnu de la 

Caisse d'Allocations Fnmilialcs du Haut-Rhin le paiemcnt régulier du montani qui était à 
charge de l'ancien époux déjà à partir du 21 janvier 2001 (cet aspcct a été pris en 
considération par la Cour !lU §38 de l'arrèt. mais il a été évalué iusuffisant pour exclure le 
profil de l'cxcessivc durée de la proc:édure dorù la rcquérante pouvait dc mème elre 
considérée vicùme). En outrc la requéra111c re peut pas reèouvrcr la créancc. qui 
rcvicru dcpuis 200 I à la Caissc. subrogée dans ses droits ( voir documentalion jointe ). 

Mesu 

L'arrét a eu la plus grande diffusìon sur Ics sites internet cl a été traduit en italico sur le site 
web du Ministère dc la Justice. 

http;//wmy,giustizia.iVIDusti«jaliVmg I 20 1.wn;jsçssjoojd=9CC8F2775AF8FEC598EC 
8809100D4379.ajpALOJ?facrtNodc 1=1 2(2014l&facctNode J=O 8 1 lt&facetNode 2 
-=1 2(20 UOTI&pre,·isiopsPa2ç=!11!!. I W&contcntld=SD UlO<i8771 
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CHl/lblJ!eO at lhe .. of llly I dr9lltlue •• oem.t!OI di , ... 
Oocumlnls chria.ild 11 llle req11ell da RepteuniabYe shal be 11ndtr tha Idi of IM noci Rtlp'eMnlalMt 
Wlll<M pr'fli<k• IO Che legll QI of 1"41 Canmll .. of I Lts doclltner1h chlrlbuff ... d""'1lde cfUM 

le ICl'I san la -.le re"'°"Slbde Wdllde laciR Mm prquger dc 11 luncllQUe ou 
Ccmt• dli MlnlSttM 

Il falll qu il s agn d'1u1e procedure ò laqueUe o·a pas tté appltc1ue le 
Règkm..:nt CE o 4 2009 

L'obj..:.:lif déclaré du RcgJ.:mcnt CE 412009 (cn vigucur du 18 JUin 201 l) est cdtu d·as.sll"Cr 
111 mili<: cn apph.:aliou dune dc mcsur.:s aptes a p.:nncttrc la r.:cup..-ra110n clTc.'\!t l\.: dcs 

clans &$ '!duat10ns 
u champ d'applicatioo du Rcgl.:ment est d.:tcnnu:ié por l'arti.:lc t.:r qui prévoil qu'il 

ii loutcs 1..-s :llimcntuircs "découlant dcs rcl:itiom dc famillc. dc parcnté. 
de m.ui4ge. d'alli:mce qui e-ciqent dan.c; Ics F.tats 
Le Règlemeot suppnme 13 procedure d'exequiftur (dont la a éle crrtiquée par la Cour 
daM c<.1 11rrèt. voir §48) pour f.:!I d.!ctsions judiciaire11 1mmo11cées nprès le 18 JUtn 2011 et 
pour lc11 actions introduit.:M aprcs cette date. Ainsi, seton l'articlc 17 dudit règ.lcrncnt. une 
dtc:1i;ion rc11dui.! dans un F.1111. membre (Ire par le Protocole sur la loi applicahlc au" ohligatiolll\ 
:1limen1:1ircs de 2007. dit protocole de la Haye) qui est exécutoirc d:lllS cet Eta• JOUit de la 
furcc dan.c; un autre F.tal membrc sans qu' Wlc dé\:l:iration con tatont la force 

ne soit l'h!t.:e&!.llire. li ègalement precise: quc l'Union europecnnc: ay11nt 1111ifie le 
prolocolc dc La IUt)C, la suppn:ss1on de re.xcqualur ci.I 11pphcablc dans 1c, 27 pa)S m;;mbrcs. 
La de fil Convcnt1on p41' rL'nion a emtanles de 
cene demi.."'re en matiére de cl d'exéci.a ion des d«:i<;1ons rclath·es aux 
obligat101b. aJimentairc?s et & coopé1Ution lldministroti\e entre les 11Ulllnté11 c.:ntraJ.:s. en 
cn:anl au scm dc l'l ruon uo cnscmblc de rO:gles harruonll'écs applicablc11 nu\ rda1tons 3\'CC 
les pays hen; qui dev1endro11 pwties l\ la Com.enlion 
u Règlcmcnt pr.!.,,uit modalités &: oorumun11:•1llon (IL\. e· 
mail) Cl dcs qut 5a0nl lraduit.:s 8lllOlttatiqU..."11L"fll. I l'atdC dc la pagc 
d'1111cmcl dc b Réscaujudida.in: curop.;mnc en mati.!u ci\'ilc JI prévoit égah."ITh."Til d-."'! ddais 
tmp..TnltlS pour l'tnformallon du cr..:ancicr sur l'état dc 1:1 n:ctlp\!nhon dc la cl'\:an.:c c:1 c·cs1 le 
pr .. 'fOJ\.'f msttullll:ot JUTldkjuc cn mattèrc: CJ\'ilc qui 13 locabs11hon d .. -, Jcbrtcurs ct 

llO\ 111fom1all011.'\ i.ur rc\ÌSICO\:C dts bio.-ns rC\COUS du débilcur 

Pour aux obligations qui lui soni impostts par ledit Règlement l'Italie a 
comme Autonté Centrai.: (voir arttell!S 49 et SO du Règlcment) le Mimstère de la Justtce. 
Par :ulkurs. cn qui conccmc la rcl:rtion avcc d..-s Etats licrs qui ne sont pns m.:mlx'cs dc 
l'Un.iuo le Oou\.o..'ITICmcnt soulignc qu.:, suite a la ra1ili..:11ti<>n par l'l 'ruoo 

la Con\ent ion di! la Haye de 2007 sur le recouvrement 1ntemationaJ aliments 
au'( enfants età d'autres membres de la famille est en vigt1eur pour l'ltalie le I 

Aotd 2014. I .es de la de la I faye contiennent des g11ran1ici!i i.uffìsante!I 
pour prévcnir des viollltion" de la Convention scmblllhks à celle produite dan.<1, la présente 
oITairl:, car elles imposent des cielais courts clan." les procédures d.: riccption c l trnit.:m.:nt t.les 
dcnmndcs et dei; affaires. 
Tou1ci. Ics pertin.!ntes 3 1·er11rce cn desditei. disJ>O'ition' oiru.i que 
sur procédutes pertinentes onl eté publiée çi.11 te i.ite du Minic;tère de la Justice 
(hllp!: W\\W,l!.iUt1Li.da.11g1u.q11zia11 mg 2 1 I 2,\\P ) 

l:.n fin. le Ciomemement remarque que le Coma.; par b I in;lle 
CM Res DI 1(2013). ;a clo:.. ba.-.c des 1ndiqutes l'e:urncn de 
dcw. aJlàires soulevant la mèmc probl.!ma1i4ue 
Condusfon 

Sur 13 b.1.'11! de ce!' 1.'0ll!iidm1tons. le itnlii.!n es111ne 1'1111he a rtrrc>h ses 
obligations cn \crtu dc l'artidc .i6. plllllgraph.: I dc b Conv..-ntion et dcrno.ndc la dc 
r examtn dc ceti.e 3.ITair.e 
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Cecere c. Italia (ricorso 70585/01) - Risoluzione CMfResDH (2016)95 del 4 maggio 2016; 

A lication No. 
70585/01 

Resolution CM/ResDH(2016)95 
Execution of the judgrnent of the European Court of Hurnan Rights 

Cecere Enrico against ltaly 

Case Date of the 'ud ment 
CECERE ENRICO 24/11/2005 

(Adopted by the Committee of Mm1sters on 4 May 2016 
at the 1255th meeting of the Ministers' Deputies) 

The Committee of Ministers, under the terms of Article 39, paragraph 4, of the Convention for the Protection 
of Human Rights and Fundamental Freedoms, which provides thai the Committee supervises the execution 
of friendly settlements as they appear in the judgments of the European Court of Human Rights (hereinafter 
"the Convention" and "the Court"), 

Considering that in this case the Court, having taken formai note of the friendly settlement reached by the 
government of the respondent State and the applicant, and having been satisfied thai the settlement was 
based on respect for human rights as defined in the Convention or its Protocols, dec1ded to strike this case 
from its list, 

Having satisfied itself that the terms of the friendly settlement were executed by the government of the 
respondent State, 

DECLARES that it has exercised its functions under Art1cle 39, paragraph 4. of the Convention and 

DECIDES to close its examination 
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