Senato della Repubblica - 49 - Camera dei deputati

XVII LEGISLATURA ~ DISEGNI DI LEGGE E RELAZIONI - DOCUMENTI

Agricoltura

Impatio
Finanziario

hote

Mumerg Oggetin Stadio

Mancato recepimento della Direttiva di
esecuzions 2012/ /U8 della
Commissione, del 6 gennaio 2012, che
modifica Vallegato 1 della Direttiva it No
66/4D2/CEE del Consiglio per guanto
riguarda le condizioni che devono essere
soddisfatte della coltura di Oryza sativa
Maricato  recepimento della Direttiva
2010/60/UE della Commissione, del 30
Scheda 2 agosto 291? che. dispone demghe per I;% Stadio

commercializzazione delle miscele di MM No . .
2012/0081 e . invariato

sementi di piante foraggere destinate ad
essere utilizzate per la presewvazione
dell'ambiente naturale

Schedal
2012/0287

Nuova
procedura

Adozione di  risgluzioni  nelfambito .
Scheda 3 dell Organizzazi int jonale dell MM No Stadio
2011/2132 el Org azione internazionale della invariato

vigna edelvinog {0V}
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Procedura di Infrazione n, 2002/0287- ex art. 258 del TFUE

"Mancato recepimento della Direttiva di-esecuzione 2012/1/UE della Commissione, del & gennaio
2012, che modifica Vallegato | della Direttiva 56/402/CEE del Consiglio per guanto riguarda le
condizioni-chedevono essere soddisfatte della coltura di Oryza sativa”
Amministraziong/Dipartimento di competenza: Ministero delle Politiche Agricole

Violazione

La Commissione europea lamenta il mancato recepimento, nell'ambito dell'ordinamento nazionale
jtaliano, della Direttiva 2012/1/7UE della Commissione, del 6 gennalo 2012, che modifica I'allegato |
della Direttiva 66/402/CEE del Consiglio per gquanto riguarda le condizioni che devono essere
soddisfatte della coltura di Oryza sativa.

Al sensi dell'art. 2 della suddetta Direttiva, gli Stati membri adotiano, entro il 31 maggio 2012, e
misure: legislative, regolamentar] e amministrative adeguatealla trasposizionedella: medesima
nell’ambito dei rispettivi ordinamentl nazionali, dandone immediate comunicazione alla Commissione,

Incguanto: leomisure predette -non song state ancora comunicate, Iz Commissione ritiene che, a
tuttoggi, la stessa Direttiva non sia stata ancora trasposta nel diritto interno italiane.

Stato della Procedura

in data 17 luglio 2012 & stata inviata una messa in mora ai sensi delllart. 258 del TFUE. Le Autorita
italiane hanno date attuszione alla Direttiva 2012/1/UE mediante 1| Decreto del Ministero
dell’Agricoltura in data 19 luglio 2012,

impatto finanziario nel breve/medio periodo
Non sussistono oneri finanziarl a carico del bilancio dello Stato.
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Procedura di infrazione n. 2012/0081- ex art. 258'del TFUE

“Mancato recepimento dells Direttiva 2010/60/UE della Commissione, del 30 agosto 2010 che
dispone derpghe per la commercializzazione delle miscele di sementi di plante foraggere destinate ad
essere utilizzate perla preservazione dell' ambiente naturale

Amministrazions/ Dipartimento di competenza: Ministero delle Politiche Agricole

Vislazione

La Commissione europea rileva che la Direttiva 2010/60/UE della Commissione, che dispone deroghe
per la commercializzazione delle miscele di sementi di plante foraggere destinate ad essere utilizzate
per la preservazione deli’ambiente naturale, non # stata ancora trasposts nelf'ordinamento Haliano,

Ai sensi dell'art. 16 della medesima, gli Statl membri adottano, entro | 30 novembre 2011, tutt |
provwvedimentl di natura legisiativa, regolamentare e amministrativa necessari sl recepimento della
stessa nei rispettivi ordinamentiinternt, dandone immediata comunicazione alla Commissione.

Al riguardo, 13 Commissione ritiene, atteso che | prowedimenti predetti non sono stati ancora

comunicati,che | medesimi non siano stati ancora-adetiatl, per cui-la Direttive in guestione non
sarebbe stata ancora trasposta nel dirftto interno italiano,

Stato della Procedura

in-data .25 febbraio 2012 & stata inviata una messa in'mora al sensi dell’art. 258 del TFUE. Le Autorita
italiane hanno dato attuazione, alla Direttiva 2010/60/UE in oggetto, mediante il Decreto Legislativo
14 agosto 2012, n. 148,

Impatto finanziario nel brave/medio periodo

Non sussistono oneri finanziari a carico del bilancio dello Stato:
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Procedura di infrazione n, 2011/2132-exart. 258 del TFUE
"Adozione di risoluzioni nell’ ambito delf Organizzazione internazionale della vigna e del vino (O1VY”
Amministrazione/Dipartimento di competenzar Ministero delle Politiche Agricole

Violazione

La Commissione suropea lamenta 'avvenuta violazione degli artt, 2 par. 1 e 3 par. 2 del Tratlato sul
funzionamento dell’ Unione europea {TFUE), facendo riferimento all'approvazione, da parte dell'ltalig,
di numerose Risoluzioni in seno all Organizzazione Internazionale della vigna e del vino [OIV). In base
al predetto art. 2 TFUE, si ritiene chie nei settorl in cul VUnione europea vanta una “competenza
esclusiva”, gli Stati membri non possano intervenire se non in misura tale da far salva tale esclusivita:
quindi, solo nel caso In cul siano statl autorizzatl dalle stesse Autoritd europee, ovvers operino in
funzione puramente-atiuativa di regole previamente statuite dalle medesime Autorita, Al-riguardo; il
sopra citato art. 3 del TFUE ascrive alla competenza esclusiva, spettante alle Istituzioni della UE, anche
i5 stipula di accordl con soggetti esterni all Unione suropea, nel caso in cul le relazioni con detti terzl
dispieghing un’influenza sull ordinamento interno della stessa UE. Quindi, ove gli Stati membri della
UE siano chiamali ad esprimere una posizione, nellambito di rapportl internazionall suscettibili di
incidere sulsistema normative dell’Unione europes, essinen sono facoltati ad agire autonomamente
liberamente, ma devong rimettersi’ a quanto disposto, I proposito, dalle Istituzioni dell’Unione
medesima. A tal proposito, Ia Commissione europea sostiene che 'ltalia abbia violato tale competenza
esclusiva, aderendo invia autonoma -~ travalicando le Autorita europee all'uopo legittimate e le forme
prescritte, nella fattispecie, dal diritto europeo— ad un certo numero oi Risoluzioni votate in seno
alfOrganizzazione Internazionale della vigna e del vino, di cui fa parte T'ltalia stessa insieme ad alirl 20
Paesi membri della UE. Al riguardo s precisa che cerle tipologle di Risoluzionl, adottate dall’
Organizzazione ‘suddetta, vengono automaticamenie incorporate nell'ordinamento  interno
deli'Unione europes, come statulto dalle seguenti norme comlinitarie: art. 120 octies delf OCM unica,
art. 9 del Reg. n. 606/2009 & Reg. n. 478/2008. Tali Riscluzioni, dungue, che pure vengono assunie
nell’ambito di organismi internazionali, incidono sul sistema di diritto interno dell’ Unione europea. Da
guesto assunto, la Commissione desume che la posizione espressa da ciascun Stato membro in senp
alf' Organizzazione di cui sl tratta — in rapporto alle predette Risoluzioni ~ nor pub definirsi
autonomamente, ma deve uniformarst a quanto stabilito, al riguardo, dalle Autorita europee. in
particolare, clascun Stato membro dovrebbe, nella fatlispecie, votare secondo guanto stabilito
previamente dal Consiglio dell’Unione europea, secondo la procedura indicata dall'art. 218, par, 9
dello stesso TFUE. Perconverso, il 24/6/2011, 'talia ed altrl Stati membri-UE hanno aderito - in difetto
di una pertinente delibera del Consiglio della UE stessa, che definisse il contenuto di detta adesione~a
25 Risoluzioni dell’Organizzazione internazionale della vigna e del vino, rivestite immediataments, a
norma dei predett! Regolamenti comunitarl, del valore di norme UE. Sul punto, la Commissione non
solo chiede -all’ltalia di chiarire la propria condotta, -ma richiama o Stato membro ad un
comportamento, nel futuro, maggiormente rispettoso degli obblighi-assunti nef confronti dell'Unione,
inwvista della prevista votazione di ulteriori Riscluzioni OV, fissata all’Ottobre dello stesso 2011

Stato della Procedura
Invdata 20 settembre 2011 & staty inviata una messa in miora al sensi dellart, 258 del TEUE,

impatto finanziario nel breve/medio periodo
Nonsussistono oneri finanziari a carico del bilancio dello Stato.
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Ambiente

Impatio

Mumerp Oggetio Stadio Finanziario Mote
Direttiva Natura - Cascing “Tre Pini”.
Scheda 1 | Violazione della Direttiva 92/43/CEE, N No Stadio
2012/4096 | impatto ambientale deWaeroporto -di invariato
Malpensa
Mon corretto recepimento della Direttiva
Scheda 2 2007/60/CE del 23 ottobre 2007, relativa MM No Stadio
2012/2054  alla valutazione e alla gestione del rischidi invariato
aliuvioni
Mancato recepimento della Direttiva
2010/79/UE della Commissione, del 19
novembre 2010, sull'adeguamento 2l
Scheda 3 progresso  tecnico delf'allegato 1 ‘della MM No Nuova
2012/0281 | Direttiva 2004/42/CE  del Parlamento procedura

ewropeo e del Consiglio relativa alla
limitazione delle emissioni di composti
organicivolatill

Mancato recepimento  della  Direttivae
2008/128/CE del Parlamento suropeo ¢ del

Scheda 4 Consiglio che istitul dr 2 MM No Stadio
2012/0196 | 08 Sisee: 4N quadro pe invariato
Vazione comunitaria st finl dellutilizzo
sostenibile del pesticidi
Mancato recepimento dells  Direttiva Variazione
Scheda 2011/3770E della Commissione del 30 di stadio
marzo 2011 recante modifica delfallegato PM No
2012/0084 o . ) {daMMa
It della Direttiva 2000/53/CE relativa a PM)
velvoll fuori uso
Scheda & Conformzta fjelia d!SCal"lcafdl Mal?grutta ) Stadio
{Regione Lazio) con la Direttiva relativa alle PM S L
2011/4021 e N invariato
discariche dei rifiut] [Dir. 1999/31/CE)
Non corretta applicazione della Direttiva
e | B e o vvagore || s
2011/4009 o ientale di determinati progetii invariato

pubblict e privatl. Progetto “Variante 55, 1
Aurelia bis” {Liguria — Savona)
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Mon corretis trasposizione della Direttiva
Scheda® | 2006/66/CE relativa 2 pile e accumulatori e o No Stadio
201172218 | alrifiuti di pile 2 accumulatori e che abroga invariato
la Diretliva §1/157/CEE
Mon corretta trasposizione della Direttiva .
2?3?1?2?7 2006/7/CE relativa alla gestione della| MM No is:;:;;ﬂ
gualita delle acgue balneabili
Violazione dell'articolo 14 della Direttiva ;
;;2:?;22 }998{31}CE relativa alle discariche di rifiuti MM No inS:aag;Zo
in ltalia
Scheda 11 Cattiva attuazim"ie della Direi':tiva MM stadio
2011/2205 2009/147/CE velativa: glla ~conservazione ex 260 No invariato
degli uccelliselvatic {C-503/08}
Violazione degli obblighl di notifica per le
Scheda 12 appa?re'cchéature fiss? di rafrige::azione, i Stadio
condizionamento d'aria & pompe di calore PM 3l . .
2011/2203 ; . : invariato
contenenti taluni-gas Horurati ad effetio
serra {Regolamento 2006/842)
Mon corretto recepimento della Direttiva
Scheda 13 | 2006/21/CE relativa alla gestione dej rifiuti oM No Stadio
2011/2008 | delle industrie estrattive & che modifica Ia invariato
Diretiiva 20047/35/CE
Mancata  sttugzione della  Direttiva
2009/29/CE che -modifica la Direttiva
Schedald | 2003/87/CE gl fine di perferionare ed Wi No Stadio
2010/0124 | estendere il sistema comunitario per lo invariato
scambio di quote di emissione di gas
effetto serra
Valutazione di impatte ambientale di
Scheda 15 | progetti pubblicl e privati. Progetio di M No Stadio
2009/4426 | bonifica di Un sito industriale nel Comune invariato
di Cengio{Savona)
Mon conformita della normativa nazionale
scheds 16 alla Direttix{a*zi}OQ/Bﬁf’CE reiaﬁ\j’a al rifiuti e \ stadio
2009/2264 aita' restrizione. all usa' di susta?nze MMC Si favadlits
pericolose nelle apparecchiature elettriche
ed elettroniche
Scheda 17  Valutezione di impatto ambientale - MMC No Stadio
2009/2086 | applicazione della Direttiva 85/337/CEE invaristo
Cattiva  applicazione della  Direttiva .
;;2;?; ;384 1991/271/CE relativa al trattamento delle PM No i:::g;;
acgue reflue urbane
j;g;f;;i Qualita dell'aria: valori limite PM10 [ G;;; i No ij::::ig
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soeinz0 |1 e oo 4 e wweasn [ s
2008/2071 || el celinquinamento reiativo @gll . gh g invariato
impianti esistenti— Direttiva IPCC
Non conformitd della Parte 1l del Decreto
Scheds 21 152/2006 con'la Direttiva 2000/60/CE che PM No Stadio
Z007/4680 |istitulsce: un  guadre per Vazone invariato
comunitaria in materia di acoue
Non corretta trasposizione della Direttiva
Scheda 22 | 2004/35/CE sulla responsabilita ambientale BNIC Nb Stadio
2007/4679 | in materia di'prevenzions e riparazione del invariato
danno ambientale
Scheda 23 Emergenza rifiuti in Campania MM ex 260 Si Stadio
2007/2195 g ampani C-297/08 invariato
Seheda 24 Normativa iteliana i materia di catcla in] MMex 260 No Stadio
2006/2131 | deroga C-573/08 invariato
sosass (Lo S e Vo e oz || suso
2004/4926 8a alreg protezione cegl uccelll )« 164/09 invariato
selvatici
MNon corretta licazi degli‘articoli 3 Varlazione
soatazs | ST s s el s |, |
200472034 ’ {C-565/10) [daRCa
delle acque superflue
5C)
2 .
Scheda 27 | Discariche abusive su tutto i territorio PM ex 228 Stadio
2003/2077 | nazionale Tk No invariato
£-135/05
scheda 28 Vaiutaz;vfme dg” impatto aml‘auentafe deifa Stadio
strada di scorrimento 3 4 corsle; sezigne via PM No . ;
2002/4787 . . . . invariato
Eritrea-via Borisasca {Milano)
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Procedura dl infrazione n. 2012/40986- ex art. 258 del TFUE
"Direttiva Naturg~ Cascing "Tre Pini": Viclazione della Direttiva 82/43/CEEY
Amministrazione/ Dipartimento 4l competenza: Ministero dell Amblente

Viplazione

La Commissione europes rileva lg violazione della Direttiva 92/43/CEE relativa alls protedions degl
habitat naturall e seminaturall, che sF propone 4 istitulre, 1h tutth gli Statimembri UE, una catena di
aree protette costituentl, nel complesso, la rete “Natura 20007, Le aree di cul si tratta sono quelle
interessate dalla presenza di habitat naturali di diverso genere, tipizzati dalla Direttiva stessa. Al sensi
delf'art: 4 della menzionata Direttiva, il singolo Stato membro redige una lista di tali zone, in guanto
connotate dalla presenza di un habitat di cul alla Direttiva. Nell'ambito didetti elenchi, la Commissione
europes Individua 1 SIC, diod | Sil di importanza Comunitaria, in relezions al quall lo Stato membro
stesso dovra - adotiare  le misure adeguate ad evitare o elimingre o ridurre il degrado del relative
habitat. Entro sel anni dalVinclusione dell’ares, da parte della Commissionse, nella lista del 8IC, o Stato
membro deve qualificare la medesima come Z5C [Zona Speciale di Conservazione), La denominazione
di un'area come Z5C impone 'applicazione, 8l fini della tutels degh habitat ad-essa relativi, di piani di
gestione specific o integratl ad altrl pisni, oltre ¢he di misure di tipo pubblicistico o privatistico,
funzionali alla-salvagusrdia delfambiente tullo e in particolare, delle specie animali e vegetall che lo
popolano. A tal proposito, iz Commissione ritiene che gli obblighi, previsti dalla sopraddetta Direttiva
92/43/CEE; siano rimasti inadempiutl con riferimento allo specifico Sito di importanza Comunitaria
{SIC}) “Brughiera dsl Dosso”, gualificato come tale per ospitare Phabitat n. 9180 "Vecchi querceti
acidofili delle planure sabbiose con Quercus robur”, di cul all'Allegato 1 della stessa Direttiva, il
degrado progressivo del patrimonio boschive di detto SIC, dovuto principalmente alla vicinanza con
Vaeroporto di Malpensa, & stato rilevaio in molteplici dircostanze. Infatti, con sentenza del 22/8/2008
del Tribunale di Milano, i sig.r Umberto Quintavalle, titolare della proprietd "Cascina Tre Pinl” - situats
allinterno del SIC in guestione ed occupante gran parte dell'estensione di guesto - otteneva la
liquidazione di un indennizzo per |l danno subito dalle plante Insistenti sulla propria tenuta, a motivo
delfinguinamento derivante dalls prossimita del citato aeroporto. S precisa che, nella sentenza
menzionata, i giudicante rilevava come la propinguitd del manto forestale, insistente sui terreni di
proprieta del Quintavalle, alle zone dell’aeroporto investite da una maggiore quantita di gas di scarico
{zone di decollo degli aeromobili), fosse stata determinante ai fini del deperimento della popolazione
arborea, Nelaprile 2011, pol, veniva pubblicato uno studiv dellISPRA {Istituto Superiore per la
Protezione e la Ricerca Ambientalel, che confermava come, anche a seguito della suddetta sentenza,
Vhabitat del SIC predetio continuava ad essere esposto alle influenze nocive gid denunciate in sede
giudiziaria. Pertanto, la Commissione europea contesta alle competenti Autorita italiane: 1) di non
avere adotiato le misure di salvaguardia dellambiente richieste dalla gualificazione della zona, sopra
indicata, in termini di SIC; 2} di aver lasciato trascorrere | sel anni previsti dalle Direttive {vedi sopra)
senza provvedere alla rigualificazione dello stesso 3IC sotto Fetichetta di Z5C, con Papplicazione dei
coerenti plant di gestione e delle ulteriore misure al riguardo previstl.

Stato della Procedurs
indata 21 giugno 2012 & stata inviata una messa in mora ai sensi dell’art, 258 del TFUE

impatto finanziario nel breve/medio periodo

Mon sussistono oneri fingnziarl a caricodel bilancio dello Stato.
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Procedura di infrazione n, 2012/2054- ex art. 258 del TFUE
“Non corretio recepimento della Direttiva 2007/60/CE del 23 ottobre 20077
Amministrazione/Dipartimento di competenza: Ministero dell’/Ambiente

Viglazione

La Commissione europea rileva la non corretta trasposizione, in italia; della Direttiva 2007/60/CE. Tale
Direttiva & stata recepita, nelfordinamento nazionale, a mezzo del Decreto Legislative 2010/49.
Riguardo allatio di recepimento in questione, la Commissione ha constatato alcune indebite
difformita rispetto al testo della suddetta Direttiva. In primo luogo, si sottolinea come P'art. 2, punto 1
della Direttiva stessa, dopo aver definito I alluviong”, in generale, come ¥ allagamento temporaneo di
aree che, normalmente, non sono coperte d'acqua, elenca una serie di ipotesi particolari ricomprese in
essa definizione.- Nel considerare: tali fattispecie peculiarl, la- Direttiva siessa concede, agli Statl
membri, la facoltd di escludere dal concetto di alluvione Fallagamento provocato dagll impianti
fognarl. Al tiguardo, i Decreto Legislativo, di cul sopra; stabilisce che dalla nozione di “aliuvioneg”
gsulano gh allagamenti non direttamente imputabill ad event! metersologicl. Ne deriva, pertanto, che
il legislatore italiano ha estromesso dail’ares di riferimento del termine “alluvione” - sottraendole
guindi al'ambito di applicazione della Direttiva - tutta una serie di ingenti allagamentinon riconducibili
ad agenti metereologicl, come, ad esempio, | maremoti o 1| cedimento di una diga. La Commissione
osserva, in proposito;, che {3 normativa italiana non. sl & attenuta ai dettami di cul alla Direttiva
2007/60/CE, in quanto, In luogo di escludere la limitats ipotesi ammessa dalla medesima {gli
allagamenti da implanti fognari}, ha sottratto un intero settore di ipotesi di allagamento [tutle quelle
non imputabili ad eventi metereclogicl) alls sfers di applicazione delle prescrizioni contenute nella
Direttiva medesima. La Commissione ha, peraltro, individuato up’ulteriore punto di discrepanza fra la
Direttiva 2007/80/CE & la discipling sttuativa interna, relativo all'allegato alla Diretiiva in questione.
Quest'ultimo contiene una parte B, recante menzione degli “element!” che debbono essers indicat
negli agglornamenti successivi del “plani di gestione dei rischi da alluvion?”. Nell'ambito di tali
element], detta parte B dellallegato indica, al punto 1, una “sintesi del rlesami svolti o normao
delf'articolo 147, Tali disposizioni sono state recepite, dal Decreto Legislative di cul in precedenza, nel
suoallegato 1, parte B, punto 1, il guale fa riferimento a “una sintesi dei riesami svolti a norma dell’art.
13", leddove, secondo la Commissione, avrebbe dovuto piuttosto richlamare Vart. 12, poiché ¢
specificatamente quest’ultimo— & non 1113~ che, nel corpo-di norme contenute nel Decreto 2010/45,
riprende il disposto di culall'art. 14 della Direttiva 2007/60/CE.

Stato della Proceduras

In data 26 gennaio 2012 & stata inviala una messa In mora al sensi dell’art. 258 del TFUE. Con nota del
13/3/2012 le Autoritd Haliane hanno annunciato che e richieste modifiche 3l Decreto Legislative
2010/49 verranno inserite come emendamento alla Legge comunitaria 2011.

Impatto finanziario nel breve/medio periodo

Non sussistono oner! finanziarl a carico del bilancio dello Stato,
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Procedura diinfrazione n, 2012/028 - ex art. 258 del TFUE

“Mancato recepimentn della Direttiva 2010/79/UF della Commissione, del 19 novembre 2010,
sulladeguamento al progresso tecnico dellallegato Ui dells Direttiva 2004/42/CE del Parlamento
europeo e.del Consiglio relativa alla limitazione delle emissioni di compost organicivolatili’
Arrninistrazions/Dipartimento di compstenza: Ministero dell Ambiente

Viclazione

La Commissione europea rileva il mancato recepimento, in ltalia, della Direttiva 2010/78/UE della
Commissione, del 19 novembre 2010, sulfadeguamento &l progresso tecnico dell'allegato it della
Direttiva 2004/42/CE del Parlamento europeo e del Consiglio refativa alla limitazione delle emissioni di
composti organici volatili.

Al sensi dellart. 2 deila medesima, gli Stati membri pongono in essere, entro 10 giugno 2012, tutti]
prowedimenti legisiativi, regolamentari e amministrativl funzionall al recepimento della stessa nel
rispettivi ordinamenti interni, dandone immediata comunicazione alla Commissione,

Inguanto le misure di attuazione suddette non le sono state ancora comunicate; la Commissione

ritiene che ad oggl Is Direttiva In guestione non sia stals ancora trasposta nelfordinamento nazionale
italiano,

Stato della Procedurs
Indata 17 luglio 2012 & stata inviata una messa In mora 21 sensi dell’art, 258 del TFUE,

impatto finanziario nel breve/medio periodo
Non sussistono oner! finanziar! a carico'del bilancio dello Stato.
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Procedura di infrazione n. 2012/0196- exart, 258 del TFUE

"Mantalo recepimento della Direttiva 2009/128/CE del Parlamento suropep € del Consiglio che
istitulsce un quadro per Vazione comunitaria al fini delf utilizzo sostenibile del pesticid”
Arnministrazione/ Dipartimento di competenza: Ministero del’ Ambiente

Violazione

La Commissione europea rileva il mancato recepimento; in italia, della Direttiva 2009/128/CE del
Parlamento europeo e del Consiglio che istituisce un guadro per Pazione comunitaria ai fini delf utilizzo
sostenibile del pesticidi.

Al sensi-dell'art. 23 della medesima, gl Stati membrl pongono in essere, entro-il 26 novernbre 2011,
tutti | provvedimenti legislativi, regolamentari & amministrativi funzionall al recepimento della stessa
nei rispettivicordinamenti interni, dandoneg immediata comunicazione alla Commissione.

in guanto le misure di attuazione suddette non le sono state ancora comunicate, iz Commissione

ritiene che ad oggi la Direttiva in questione non sia stata ancora trasposta nell'ordinamento nazionale
italiano.

Stato della Procedura

indata 21 marzo 2012 & stata inviata una messain mora al sensi-dell®art, 258 del TFUE. Le Autorita
italiane hanno dato attuazione alla Direttiva 2008/128/CE mediante il Decreto Legislativo 14 agosto
2012, n. 150

impatio finanziario nel breve/medio perindo

Non sussistono oneri finanziarl a carico del bilancio dello Stato.
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Procedura di infrazione 0. 2002/0084- ex art. 258 del TFLE

"Mancato recepimenio dells Direttiva 2011/37/UE dells Commissione del 30 marzo 2011 recante
modifica dell'allegato || della Direttiva 2000/53/CE relativa al veicoli fuori uso”
Amministrazions/Dipartimento di competenza: Ministero dell Amblente

Violazione

La Commissione europea rileva che la-Direttiva 2011/37/UE della Commissione del 30 marzo 2015,
recante modifica dell’allegato || della Direttiva 2000/53/CE relativa al veicoli fuori uso, non & stata
ancora recepita nell’ambito del diritto interno italiano.

Al sensi dell’art. 2 della medesima, gli Stati membri pongono in essere tuttl | provwwedimenti legislativi,
regolamentar] e amministrativi, funzionali al recepimento della stessa nel rispettivi ordinamentd
interni, entro # 31 dicembre 2011, dandone immediata comunicazione alia Commissione.

Al riguardo, la Commissione ritlene che ad oggi la Direttiva In guestione non sia stata ancora trasposta
nell’ ordinamento nazionale italiano.

Stato delia Procedurs

in data 27 settembre 2012 & stato Inviato un parers motivato al senst dell’art. 258 del TFUE, Le
Autoritd italiane hanno dato attuazione alla Direttiva 2011/37/UE mediante Decreto del Ministero
dell Amblentein dats 24 maggio 2012.

impatto finandisrio nel breve/medio periodo

Mon sussistono oneri Tinanziari 3 caricodel bilancio dello Siato.
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Procedura di infrazione w 2010/4020- ex art. 258 del TRUE
“Conformita della discarica di Malagrotia [Regione Lazio) con la Direttiva 1998/31/CE"
Amministrazions/Dipartimento di competenza: Ministero dellAmbiente

Viplazione

La Commissione europea rileva-la viclazione dell'art. 6 della Direttiva 1999/31/CE concernente le
discariche del rifiuti, nonché delfart. 13 della Direttiva 2008/98/CE relativa al rifluti stessi, facendo
riferimento alle condizioni dello smaltimento dei rifiuti nella Reglone Lazio e, in particolare, nella
discarica di Malagrotta (Roma). Il predetto art. 6 stabilisce che | rifiuti non possano essere posizionatl
nelie discariche se, preliminarmente, non hanno subito un trattamento adeguato. Detta “adeguatezza”
deve essere interpretata in combinato disposto con Part. 1 della medesima Direttiva, che indica come
scopo della stessa quello di garantire uno smaltimento dei rifiuti che tenga conto il pili possibile” della
salvaguardia dell’ ambiente. Pertanto, prima della loro collocazione in discarics, rifiutl debbono essere
sottoposti ad un rattamento basato sulle miglior prassi tecniche ed operative attualmente disponibili,
Per guanto riguarda s discarica di Malagrotta, ' Ordinanza 31/12/2010 0. 70012, del Presidente della
Regione Lazio, inglungeva alla societa E. Giovi di installare entro sei mesi, presso la discarica stessa, un
certo numero di units di trito vaglisturs, in modo da assoggettare al relativo trattamento § rifiuti da
depositare nella stessa discarica. Rimanendo inattuata tale Ordinanza, la Regione Lazio ne emanava
una successiva in dats 30/6/2011, con cul reiterava Vinglunzione ad installare gli impianti predetti,
Con ulteripre Ordinanza del 29/12/2011, si sollecitavano gli operatori ad installare implanti del tipo
TMB {Tratismento Metcanico Biologico), ‘'ma s ometteva Il viferimento alle succitate unitd di
tritovagliatura, senza precisare, tuttavia, se le- medesime: fosserp state gia installate, Ora; fa
Commissione riteva che, anche nelipotesi in cul gl implanti di trito-vagliatura fossero stali impiantati,
antora non verrebbe soddisfatia Vesigenza di sottoporre | rifiuti, prima del posizionamento in
discarica, alle modalitd di trattamento pilt avanzate. Infatti, la tritovagliatura non consente
ur'adeguata selezione delle diverse frazioni del rifiuti, né. la “stabilizzazione” della loro “frazione
organica”, operazione, guest’ultima, che riduce Te possibility che le sostanze pericolose In essi
contenute si disperdano nell'ambiente per lisciviazione e/o volatilizzazione. Inoltre si rileva, in base
alla documentazione presentata dalle stesse Autorith nazionali [sopratiutto il progetto del “Piano di
gestione del rifiuti della Regione Lazio per i periodo 2011-2017"), che la situazione dello smaltimento
dei rifiulj presenta gravl deficlenze in tutta la Regione: per quanto rigusrda Roma, la carenza di
impianti di TMB sussisterebbe non solo @ Malagrotia ma anche nelle discariche di Via Salaria 2 di
Roccacencia, mentre, con riferimento alla Reglone Lazio in generale; alcune Provincle presenterebbero
un assoluto deficit di implanti TMB, con conseguente sovraccarico degll implanti dello’stesso tipo
presso le discariche di Province pil attrezzate, infing, in ordine 8l measmi provenienti dalla discarica di
Malagrotta, viene rilevatala viclazione dell’art. 13 dells Direttiva 2008/98/CE, che stabilisce comelo
smaltimento det riflut] debba avvenire senza provocers, fra Ualtro, emissione di odori molesti

Stato della Procedura
ifvdata 31 maggio 2012 & stato inviato un parere motivato al sensi dell'art. 258 del TFUE.

impatto finanziario nel breve/medio periodo

Vadeguamento tecrico delle strutture, attusimente predisposte per il trattamento dei rifiuti,
implicherebbe nuove spese a carico del bilancio pubblico.
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Procedurs diinfrazione . 2011/4009- ex art, 258 del TFUE

"Mon corrette applicazione della Direttiva 85/337/CEE concernente la valutazione di impailo
ambientale di determinatl progettl pubblici e privatl. Progetto “Varlante 55, 1 Aurella bis” {Liguria ~
Savona’}.

Amministrazione/Dipartimento di compeatenza: Ministero dell Amblente

Violazgione

La Commissione europea rileva la non correttezza, in quanto non conforme al diritto comunitario, del
procedimento amministrative di sutorizzazione del progetto “Variante 55, 1 Aurelia bis nella fratta
Albisola Superiore — Savona”, in seguito rinominato “Nuova viabilitd di accesso all’Hub portusle di
Savona Vado, quale connessione tra 1 caselll autostradall di Savona e Alblsold”. In particolare, tale
procedimento autorizzativo non avrebbe rispettato gl artt. 6 ed 8 della Direttiva comunitaria
85/337/CEE, c.d. “Direttiva V.LA”. La Direttiva in questione prevede, in generale, che ove vengano in
considerazione progetti pubblici o privatl destinatl ad Incidere significativamente sullambiente,
l'autorizzazione dei medesimi non pud intervenire se non a seguito di una procedura di Valutazione di
impatio. Ambientale {V.LAL Quest'ultima & rivolta a verificare il possibile impatio negativy,
sull'ambiente, del progett] di cul sopra. In taso di riscontro effettivo di eventuali effetti pregiudizievoli,
tale procedura culming nelle formulazione di un parere negativo dirca la realizzazione del progetti
stess, owvero nell'apposizione, sl medesimi, di opportune variantl in garanzia degl equilibri naturaly;
paesaggisticl ed artistich esistentl, In particolare, gl artt &ed 8 sopra menzionati, stabiliscono che;
guando una domanda di autorizzazione, concernente progettl dotatl di rilevante impatto
sul’ambiente, venga presentata alla competente Amministrazions, guest'ultima debba poriare alla
conoscenza del pubblico Vistanza proposta, In-modo da consentive agl intersssatl, entro un termine
ragionevole, di esprimere osservazioni al riguardo. Dette osservazioni, peraltro, assumono uno
specifico rilievo, in quanto 1a stessd Amministrazione investita della richiesta di autorizzazione déve
tenerle In adeguata considerazione. Con riferimento al caso di specie, la Commissione riconosce che
FAmministrazione italiana ha regolarmente prowweduto ad Informare il pubblico della pendenza della
procedura autorizzative, in modo da consentire Pinoltro di eventuall rilievi. Tultavia, Ja medesima
Amministrazione avrebbe ritenuta esaurita la procedura di V.LA prima ancora che fosse scaduto il
termine finale per la presentazione dei rilievi stess, ‘semplicemente riservandosi - nel caso In cul
fossero- state effettivamente espresse delle riserve sul progetto in precedenza menzionato - di dar
corso ad unsupplemento. di Istruttoria. Sul punto, la Commissione obietta che la procedura di VLA
non pud essere ultimata prima dello spirare del termine finale, di cul all'art. 6, concesso al pubblico
per la presentazions di osservazionl. Inoltre sirileva che le Autorita italiane, competenti per il progetto
in guestione, hanno dichiarato la mancats presentazione di osservazion! da parte di eventuali
interessati e, quindi; Vinesistenza dell'obbligo del relativo esame, laddove, per converso, risulta alla
Commissione che Passociazione "ltalia nostra ONLUS” avrebbe, rispettivamente il 6 agosto 2003 e 127
oitobre 2003, inviato alcuni rapporti al Ministero dei Beni Culturall, alla Regione Liguria e al Ministero
dell'Ambiente; concernent] Fimpatto, sulfambiente, dellintervento di cul sitratta.

Stato della Procedura
In data 23 febbraio 2011 & stata Inviata una messa in mora 8l sensi dell’art, 258 del TFUE.

impatto finanziario nel breve/medio periodo

Nonsussistono oneri finanziar a-carico del bilancio dello Stato.
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Procedura di infrazione n, 2011/2218- ex art. 258 del TFUE
“Non corretta trasposizione della Direttiva 2006/66/CE relativa a pile e accumulatori”
Amministrazione/Dipartimento di competenza: Ministero dell’ Ambiente

Violazions

La Commissione europea rileva che la Direttiva 2006/66/CE | riguardante pile ed accumulatori, nonché
i rifiutl di pile ed accumulatori, non & stata recepita correttamente da parte del legislatore italiano.
Cuest’uitimo ha date attuszione alla Direttiva mediante | Decreto Legisiativo del 20 novembre 2008 n.
188, successivamente modificato mediante Decreto Legge 1 luglio 2009 n. 78, convertito nella Legge n.
102/2009. Riguardo a tale testo normativo, la Commissione ha riscontrato diversi punti di-difformita
rispetto alle prescrizioni di cui alla Direttiva in questione. Tali profili di incongruenza della normativa
italiana sono di segulto descrittl e, in:generale, implicano una restrizions indebita del campo di
applicazione della Direttiva 20086/66. In primo luogo, Tart. "1, paragrafo: 1, della Direttive suddetta
indica, In linea generale, che la medesima contiene non soltanto norme concernentl immissione sul
rercato di pile ed accumulator, ma, altrest, i divieto di commerciare pile ed accumulatori contenent
sostanze pericolose. Tale divieto, per converso, non viene riportato nelart. 1, co. 1 del suddetto
Decreto, che dovrebbe specificatamente attuare [a disposizione citata, Uart. 13 delia Direttiva, inoltre,
impone agll Stati membri di attivarsi per invenire nuovi metod! di riciclaggio e di trattamento, nonché
per incoraggiare la ricerca di metodi diriciclaggio the siang, segnatamente, scocompatiblli e con un
buon rapporto costi/efficacia per tuttl | tip! di pile e di accumulatorl. Al riguardo, I Decreto in oggetto
non prevede; a carico della. Repubblica italiang; il predetto obbligo di sviluppare tecnologie di recupero
ecovompatibili ed efficach L'art. 14 della Direttiva consente che residui diplle e accumulatorivengano
smaltiti in discarica o inceneriti, ma soitanto alla condizione che'siano stati previamenti sottopostisia a
trattamento che o riciclaggio, cumulativamente. 1l Decreto in guestiong, invede, alleggerendo gl
obblighi dello Stato membio, ammette che detti residul possano esseré depositatl in discarica owero
inceneriti; solo che siano statl, preventivamente, o soggetti a tratltamento, o a riciclaggio. Usrl. 15
della Direttiva consente il trattamento e 1l riciclaggio degli anzidetti rifiuti, fuorl dello Stato membro
che i ha prodotil - clo® in altri Stall UE o in stati terzi - soltanto ove vengano rispettate le prescrizioni
di cui 2l Regolamento CEE 258/93, laddove Vart. 12 del Decreto prevede che solo # “trattamento” dei
rifiuti stessi, fuori di ltalia, debba necessariamente avvenire in conformita ai requisiti di-cul al citato
Reg. 259/93, ma non il “riciclaggio”. Altresi, Part. 23 del Decreto sottopone all’ obbligo di contrassegno
solo le pile e gli accumulatord, mentre la Direttiva estende tale obbligo anche ai pacchi batterie [art. 21,
par. 1, Dir. 2006/66}, Uart. 21 della Direttiva, par. 6, peraltro, richiede che tutti | simboli di cui al
medesimo articolo — e non solo quello di cul alfallegato 1~ vengano appostiin modo visilble, leggibile
ed indeleblle, mentre il decreto prevede Vapposizione solo del simbolo di cul 2t allegato IV del Decreto
stesso {che corrisponde al predetto allegato ll). Infine, la Commissione eccepiste che Vallegato
Parte A relativa al "trattamento” & stato recepito nell’allegato 11 del Decreto sotto la rubrica "Parte B~
riciclaggio”, con 13 conseguenza che disposiziond della Direttiva concernenti il trattamento sono state
raccolte, impropriamente, sotto la rubrica "riciclaggio”.

Statodella Procedura
indata 26 gennalo 2012 é siata inviata una messa In mora al sensi deil’art, 258 del TFUE.

impatto finanziario nel breve/medio periodo

Non sussistono oner! finanziari a carico del bilancio dello Stato;
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Procedura di infrazione n, 2001/2217- ex art, 258 del TFUE

“Non corretta trasposizione dells Direttiva 2008/7/CE relativa alle gestione della gualith delle acque
balneabili”

Amministrazione/Dipartimento di competenza: Ministero dellAmblente

Violazione

La ‘Commissione suropea rileva che'la Direttiva 2006/7/CE, abrogante la Direttiva 76/160/CEE &
relativa alla qualitd delle acque di balneazione, non & stata trasposta interamente nell'ordinamento
italiano. i legistatore italiano ha dato attugzione alla suddetta Direttiva mediante It Decreto Legislativo
30 maggio 2008, n, 116, In particolare, Fart. 10 dells Direttiva in guestione prescrive, ove un bacino
idrografico comporti un impatto “transfrontaliere” sulle acque di baineazione ~ guindl influisca non
solo sulle acque del singolo Stato membro, ma.anche su guelle di altri Passi UE ~ che gli Statl membri
debbano collsborare nelf attuazione delis Direttiva-stessa. Tale collaborazione, precisa i medesimo
articolo, pud essere realizzata anche per il iramite di un opportuno scambio di informazioni e
Vadozione di azioni comuni per limitare tale impatio. Nella lettera del 28/9/2010 la Commissions
sottolineava che Vart. 13, contenuto nel Decreto jtaliano predetio, prendeva in considerazione la
possibliita che Pinguinamento delle acque balneabili esorbitasse dalfambito territoriale di una singola
Reglone o Provincla autonoma, riversandost sulle acque appartenenti ad altre Regioni o Province
autonome. In iale evenienza, lo stesso articolo imponeva una gestione collettive dell'emergenza,
facendo obbligo, alle diverse entith territoriall colnvolte, di cooperare per ridurre Finguinamento,
anche tramite lo scambio di informazioni & Yesercizio di un'azione comune. Tuttavia, nessun cenno
risultava dall’articolo suddetto, circa Vipotesi in cul Pinguinamento del badino idrografico estendesse |
suoi effettialle-acque dibalpeazions df uno Stato membro diverso dalfitalia. Al lettera di cul s
tratta, le Autorita Haliane rispondevano con la nota 13 dicembre 2010, riconoscendo la lacuna del
Decreto Legisiativo n, 116/2008, come evidenziata dalla Commissione. Perianto, le medesime Autorita
facevano presente di voler prowedere ad una modifica del Decreto suddetto, in modo da recepire
anche Varticolo 10 della Direttiva 2008/7/CE. Tuttavia, polche al primo semestre del 2012 il testo
normativo in guestione non era state ancora predisposto, la Commissione ribadiva i rilievi sopra
rappresentati.

Stato della Procedurs

In.data 26 gennalo 2012.¢& steta inviata unz messa in mora aisensi dellart. 258 del TFUE. Connota del
13 marzo 2012 la Presidenza del Consiglio ha comunicato alla Commissione europea Pinserimento,
nelfambito del disegno di Legge comunitaria 2011, delfart. 24, # guale dovrebbe attuare Yart. 10 della
Direttiva 2006/7/CE.

impatto finanziario nel breve/medio perlods

Mon sussistono oneri finanziar! 2 carico del bilancio dello Stato.




