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5. INTERVENTI DELLE AMMINISTRAZIONI 
REGIONALI: ANDAMENTI E OBIETTIVI 

5.1. Inquadramento e sintesi 

A conclusione dell'analisi di dettaglio sullo stato di attuazione e delle dinamiche degli 

strumenti agevolativi alle attività economiche e produttive, si rivolge ora l'attenzione 

all ' operatività degli interventi dei/e amministrazioni regionali. L' universo di riferimento 

appare molto più frammentato e diversificato rispetto al quadro fornito sugli interventi 

delle amministrazioni centrali. Nell'uJtimo anno di rilevazione, infatti, gli interventi 

agevolativi gestiti dalle Regioni sono n. 864 e, seppur in diminuzione rispetto a quanto 

registrato nel precedente anno (n . 915), la numerosità appare ancora molto elevata. 

Dal monitoraggio condotto sul complesso mondo degli interventi delle amministrazioni 

regionali emergono le seguenti tendenze. 

Il fenomeno della contrazione delle risorse 
I mlmuento delle ri one 

11101 imentate con mten enti movimentate, di cm s1 è dato conto 

nel l' analizzare lo stato cli attuazione degli 

interventi posti in essere a livello di amministrazioni centrali, è rincontrabile, in misura 

meno ev idente, anche con riferimento agli interventi delle amministrazioni regionali. Nel 

corso del 20 15 si registra una I i e ve riduzione del totale delle agevolazioni decretate (-

19, 76%) e dei volumi di spesa erogata (-18,41%). In termini assoluti, nel 20 15 le 

agevolazioni concesse ed erogate si attestano, rispettivamente, a circa 1,6 miliardi e 1,3 

miliardi di euro. Gli investimenti agevolati presentano livelli molto si mi li a quelli 

registrati nel 2014, con una movimentazione di risorse di circa 3,8 miliardi di euro. 

In ottica pluriennale (20l0-2015) gli impegni presi a favore dei beneficiari ammontano a 

13, 7 miliardi di euro, mentre le risorse effettivamente spese cmrispondono a poco più di 

9,2 miliardi di euro; gli investimenti agevolati, infine, raggiungono quasi 36 miliardi di 

euro. Da un confronto tra trienni emerge una variazione negativa del 22,5% delle 

agevolazioni concesse, mentre le agevolazioni erogate nell'ultimo triennio registrano un 

più contenuto decremento, pari al 6,9% circa. Gli investimenti agevolati, infine, 

presentano una variazione negativa molto accentuata tra i trienni (pari a -43,8% circa) . 

Risorse 1111wù11e11tate per 
ripartizione geogmjica 

Dall ' analisi della ripartizione territoriale per aree 

geografiche, nel 2015 si confem1a, con ancor più 

evidenza, la maggiore capacità delle Regioni del 
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Centro-Nord di movimentare nsorse (impegni e spesa) rispetto alle Regioni del 

Mezzogiorno. Le Regioni del Centro-N ord, infatti, movimentano oltre il 79% delle 

agevolazioni concesse ed il 76% circa delle agevolazioni erogate. 

A differenza di quanto evidenziato nel caso degli 
R;sorse 111ovime11tate per 

obiettivi di politù:a imlusll'iale interventi posti in essere dalle amministrazioni 

dello centrali, a livello regionale glì "interventi 

generalizzati "42 rappresentano la categoria più rappresentativa. Nel 201 5 le agevolazioni 

generalizzate rappresentano, infatti, nel caso delle risorse decretate, il 75 ,9% (quasi 1,3 

miliardi di euro) del totale e, per le agevolazioni erogate, circa il 57 ,6% (circa 735 milioni 

di euro) . 

In rel azione agli obiettivi di politica industriale, emerge una decisa concentrazione delle 

risorse verso due principali obiettivi : "Sv;luppo produttivo e territoriale" e "R&S&I". Sul 

fronte delle risorse decretate si rileva una prevalente finalizzazione verso lo "Sviluppo 

produttivo e territoriale": con oltre 1 miliardo di euro questa voce rappresenta, nel 2015 , 

oltre il 62% delle agevolazioni concesse complessive. In tale contesto sull'obiettivo 

"R&S&I" si concentrano gran parte delle risorse residue, pari a circa il 22% del totale 

(circa 372 milioni di euro). Nel caso della spesa erogata, l'obiettivo "R&S&I" (con quasi 

il 4 1 % del totale) è dì poco superiore alla quota destinata a "Sviluppo produttivo e 

territoriale" (37% circa). 

Gli i11ce11tfri per classe di 
benejidu,.; 

Sotto il profilo dimensionale, la generale 

prevalenza delle PMI nel fruire della quota più 

elevata di concessioni e erogazioni (nell'intero 

periodo 2010-2015), evidenziata già negli strumenti di incentivazione posti in essere a 

livello di aimninistrazionì centrali, appare ancor più rafforzata. La quota delle 

agevolazioni decretate ed erogate in favore delle PMI nel corso del periodo 2010-2015, 

infatti, è, rispettivamente, pari al 92,5% e ali' 89 ,4%. Anche nell ' ultimo anno di 

rilevazione la categoria PMI rappresenta, sia per le agevolazioni concesse che per le 

erogate la categoria di beneficiari nettamente prevalente (la quota è rappresentativa del 

97% del totale delle agevolazioni concesse e dell ' 89% delle erogate) . 

R;.,·orse 111011ime11tate per 
tipologia di agevola:,ione 

Con riguardo alla tipologia di agevolazioni , il 

contributo in "conto capitale" rappresenta la 

modalità d ' intervento principale, con una 

42 Per la definizi one di in tervent i generalizzati e finalizzati cfr. Perimetro dell'indagine e Nota 
metodologica. 
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incidenza molto elevata rispetto alle altre modalità di trasferimento. Nel 2015, inoltre, si 

osserva un ulteriore incremento del "contributo in e/capitale e/impianti" rispetto agli anni 

precedenti, con una quota che raggiunge il 62,4% circa. Il ''finanziamento agevolato" 

(16,4%) ed il "contributo misto" (13rYo) mostrano tassi di incidenza percentuale 

significativamente più bassi. 

5.2. Gli interventi agevolativi tielle 11mmùzistmzioni regionali: una visione genemle 

Il focus del monitoraggio viene in questa sede spostato sugli strnmenti di sostegno al 

tessuto economico e produttivo promossi a livello di governo regionale. 

La Tabella 5.1 ripo1ia il quadro di sintesi degli interventi regionali relativo agli andamenti 

delle princ ipali voci: domande presentate/approvate, agevolazioni concesse/erogate, 

investimenti agevolati. 

Nel corso del 2015, nonostante il numero delle domande presentate risulti in lieve 

aumento rispetto al precedente anno (+2% circa), le domande approvate subiscono un 

calo, pari al 20% circa. Queste ultime, confermando un tTend decrescente a partire dal 

20 13, da oltre n. 35.000 nel 2014 si riducono a meno di n. 28.000 nell ' ultimo anno di 

rilevazione . 

Le agevolaz ion i ne l 201 5 registrano un decremento sia per le concesse (- 19,76%) che per 

le erogate (-18,41 %). In termini assoluti, nel 2015 le agevolazioni concesse ed erogate si 

attestano, rispettivamente, a poco più di 1,6 miliardi e quasi 1,3 miliardi di euro. Gli 

investimenti agevolati, infine, registrano un decremento meno significativo rispetto al 

20 l 4 (-3 ,26%); gli investimenti attivati tramite interventi d'incentivazione regionali si 

riducono da circa 3,9 miliardi di euro nel 2014, a quasi 3,8 miliardi di euro nell 'ultimo 

anno di rilevazione. 

In ottica pluriannuale, il totale decretato ammonta a circa 13,7 miliardi di euro, mentre la 

spesa erogata a poco più di 9,2 miliardi di euro; gli investimenti agevolati, infine, si 

attestano a quasi 36 miliardi di euro. 
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Tabella 5.1: Interventi regionali. Quadrn di sintesi (2010-2015) in milioni di euro 

20IO 2011 2012 2013 2014 2015 
Totale 

2010-2015 

Donrnnclc presentale n. 106.643 46.540 94.55!\ 5<J.866 -11.1)78 .n.818 392 .. ffl 

Variazione% -56.36 103, 18 -36,611 -29.88 '05 

Domande approvale n. 81.354 47.581 IO<J.129 46.2 18 35.054 27.774 347.110 

Varia=ione % -41,51 129,35 -57.65 -24 lr. -20,77 

Agevolazioni 2.60 1.66 2.885,53 2.238J!O 2.255,47 2.069,89 1.660,% 13 712.3 1 
-- -

Variazione% IO. 91 -22,41 (J,74 -8.23 -19,76 

1\gevolazioni erngalc I .JLJ4,'.l3 1.939,83 1.436.13 1.602,36 I .5fi4, I 1 1.276.20 9.213,:)l) 

Varici=ione '}fi 3 V.()6 -25,97 11 57 -2,39 -18.41 

lnves1imcnti agevolati 8.787.18 8.179, 13 6.0-!7.30 5.266, I 2 3.900.Jll J.773,33 35.953,45 

lfariccim1e 1% -6,92 -26,06 -12,92 -25. 93 -3,26 

Fot1te: MISE 

Utilizzando il medesimo approccio di statistica descrittiva impiegato per analizzai-e le 

caratteristiche operative del sistema agevolativo, anche al fine di ponderare correttamente 

la transizione dalla vecchia alla nuova programmazione comunitaria, appare utile anche 

in questa sede, considerare i tratti evolutivi delle agevolazioni concesse, erogate e degli 

investimenti agevolati in relazione ai due trienni 2010-2012 e 20 l 3-20 l 5 (Tabella 5.2). 

Tabella 5.2: Interventi regionali. Agevolazioni concesse ed erogate per tipologia di destinazione (20!0-2015) in milioni di 
euro 

20!0-2012 21113-2015 Trienni 

rotale Totale 

(milionj <li curu) {miliunj di mm) 
Vari:1zioni percentuali 

Agevola7.ioni concesse 7 725,99 5.986,32 -22,52 

Agevolazioni erogate 4.770,90 4.442,69 -6.88 

Investimenti agevolati 23.013.60 12,939,85 -43,77 

Fonte: MISE 

Ne] passaggio tra un triennio e l'altro, il totale delle risorse decretate a favore delle 

imprese registra una riduzione del 22,5%; da circa 7,7 mi liardi di euro a ci.rea 6 mìliardi 

dì euro. La spesa effettivamente erogata, invece, mostra un più contenuto decremento 

(pari al 6,9% circa). Dai 4,8 mil iardi di euro, a circa 4,4 miliardi di euro nel triennio 2013-

2015. Gli investimenti agevolati, infine, in coerenza con il calo delle agevolazioni 

concesse, presentano una riduzione molto più accentuata tra i trienni (pari a -43,8% circa). 

Considerando il grado di selettività delle agevolazioni, dalla Tabella 5.3 è possibile 

osservare che gli interventi generalizzati movimentano più risorse degli interventi 

.finalizzati. Nel 2015 Le agevolazioni generalizzate, infatti, rappresentano, nel caso delle 

agevolazioni concesse, il 75,9% (quasi 1,3 miliardi di euro) del totale e, per quanto 

riguarda le agevolazioni erogate, circa il 57,6% (circa 735 milioni di euro). 
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Tabella 5.3: Interventi regionali. Agevolazioni concesse ed erogate per tlpologlo di destinazione (2015) In milioni di euro 

Age1•olu:im1i t:<mcesse Milioni di euro % 

In terventi finalizzati 400,75 24.1 .ì 

lnlervt:11l i gt::m:rnlizzau 1.260.20 7">.X7 

Totale l.660,96 IOO 

Agel11J!t1-:,io11i erog111e Milioni di euro '!/o 

lnLervt:nli fi11nlizza 1i 541,.ll) 42.'13 

ln lt::rvenli gem:ra lizzaLi 714,71 '>7,57 

Totale l.276,20 IOO 

Fo11te: MISE 

5.2. /. Jnterventi delle amministmzioni regionali per ripartizione territoriale 

Un maggiore dettaglio ai fini interpretativi dei risultati operativi degli interventi regionali 

oggetto di monitoraggio è offerto considerando, in questa sede, la distribuzione 

territoriale (Centro-Nord e Mezzogiorno) degli interventi in questione. 

La Tabella 5.4 mostra che, l'area Centro-Nord rispetto al Mezzogiorno ha registrato i 

livelli più elevati di operatività degli interventi agevolativi adottati a livello regionale. Nel 

2015, infatti , il numero delle domande approvate nel Centro-Nord è pari a oltre 1'80% 

rispetto al totale. 

Dopo una più moderata prevalenza delle Regioni del Centro-Nord in termini di 

concessioni del 2014 ( 62% circa), nel 20 I S il dato fa segnare un ulteriore incremento, 

attestandosi ad oltre il 79%. 

La percentuale di spesa erogata assorbita dalle imprese localizzate nelle Regioni del 

Centro-Nord nell'ultimo anno di rilevazione (76% circa) non presenta una significativa 

alterazione rispetto agli anni precedenti . Il dato relativo agli investimenti agevolati, dopo 

un maggiore equilibrio registrato nel 20 14, denota, nell ' ultimo anno, un maggiore 

squilibrio tra aree ten-itoriali a favore del Centro-Nord (con il 67,4%). 
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TabeUa S.4: lnlen'enli regionali per ripartizione geografica 2010-201 S (valore percentuale rispetto al totale) 

2010 2011 20U 2013 Zlll4 21ìlS 

Domumle 
llf!P.rtl l'ale 

C'entro-Nord 1'!9.23 82,74 92.00 82,85 78.47 80,59 

Mezzogiorno I 0,77 17.26 8,00 17.15 2 1.53 19.41 

Agel'ol":ilmi 
conces:·ie 

Ce11trn-Norcl 75.91 78. 18 64,30 72.16 61,94 79.21 

Meaogiorno 24,09 21,82 15,70 :n.84 18,0(1 20,79 

Agevohd1111i 
l!Nlgale 

('entro-Nord 86.62 77. 15 75.86 71.82 74.25 75.73 

Mezzogiorno 13,38 22.85 24.14 26,18 25,75 24,27 

bn1es1;,111111ti 

lf""l!l'O/u/Ì 

Centro-Nord 85,83 84,61 60.!9 64,85 54,75 67,41 

Mcaogiorno 14, 17 15,39 35, 45,25 32,57 

Fonte: MISE 

5.2.2. Interventi 1/elle 1u11mi11istrt1zùmi regio11ali per obiettivi ori-;.7.ontali di politica 

ùu/ustri"Le 

Approfondendo il profilo qualitativo/funzionale degli interventi agevolativi regional i in 

ottica pluriem1ale, la Tabella 5.5 ripartisce i risultati operativi della concession i ed 

erogazioni in base agli obiettivi di politica industriale perseguiti. 

Nel 2015, le voci "Sviluppo produttivo e territoriale" e "R&S&I" continuano a 

rappresentare gli obiettivi di politica industriale maggionnente perseguiti dal sistema 

agevolativo regionale. 

Lo spaccato relativo alle agevolazioni concesse mostra una maggiore focalizzazione delle 

risorse verso lo "Sviluppo produttivo e territoriale": nel 20 15 con oltre l miliardo di euro, 

infatti, questa voce rappresenta oltre il 62% delle agevolazioni complessivamente 

impegnate. In tale contesto l'obiettivo "R&S&I" assorbe gran parte della quota residuale, 

pari a circa iJ 22% del totale (circa 372 milioni di euro). 

I due obiettivi di politica industriale sono più similmente rappresentativi laddove si guardi 

alla spesa erogata. In questo caso, infatti , "R&S&I" rappresenta quasi il 41 % del totale, 

mentre "Sviluppo produttivo e territoriale" il 37% circa. 
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Tabella 5.5: Interventi regionali per obiettivo. Quadro di sintesi 2010-2015 (milioni di euro) 

Agcvola7.ioni concesse 2010 2011 2012 2013 2014 2015 

R&S&l 1.055 12 516, 15 8'i0,89 713, I l 461,94 372,03 

Jntcrnazionaliuuzionc JS,00 16,0'i 2K,Oll 17.94 36,.l(i 28,71 

Nuova 1mprcnditorialitù 122.74 'i7, 15 89,71 91. 14 87.85 75.98 

Sviluppo proclu llivo e ten-itunalc I .O 12.33 2. 100.82 879,76 I 116.20 I 103.66 1.034,4'! 

Altro 376.47 195.37 390.44 275,07 JX0,08 149,73 

Tolt1fe 2.601,66 2.885.53 2.238,80 2.255.47 2.069,89 l .6<>0,96 

Agevolazioni erogate 

R&S&I 57 l.63 471,59 5'i6.90 659.97 57854 520,99 

lntcrnaz1011ali77az1nnc 25.03 14.70 14,6'1 2'.84 25.83 20.50 

Nuova 1mprcnd1toriali1ù 22.84 47.34 39,28 49.24 6 1,28 77.% 

Sviluppo produ ll tvo e Lcn-itonJle 630.04 1.269,76 'i'J2.89 659 .. 17 671,:58 Hll,23 

Allrn I +5.Jt! 136,40 232.41 107.95 226.90 175.53 

To/ll/e 1.394,93 1.939.83 1.436, 13 1.602,36 1.564, 13 1.276,20 

Fonte: MISE 

I grafici contenuti in Figura 5. 1 e 5.2 rendono ancor più evidente il confronto in termini 

di finalizzazione tra agevolazioni concesse ed erogate. I livelli delle agevolazioni 

concesse ed erogate relativi agli altri obiettivi di politica industriale perseguiti si attestano 

su volumi complessivi decisamente inferiori; nel 2015 l'obiettivo "Nuova 

imprenditorialità" spiega circa il 4,6% di agevolazioni concesse e il 6, l % di agevolazioni 

erogate. Ancor più marginale risulta lo sforzo finanziario vo lto al perseguimento 

dell'obiettivo "Internazionalizzazione". 

l grafici (Figura 5. I e 5 .2) consentono, quindi, di confermare il trend di maggiore 

focalizzazione p luriennale delle risorse decretate ed erogate verso "Sviluppo produttivo e 

territoriale" e "R&S&I''. 
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Figura 5.1: Interventi regionali. Agevolazioni concesse per obiettivi 2010-2015 {milioni di euro) 

2.500 

Fonte: MISE 
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Figura 5.2: Interventi regionali. Agevolazioni erogate per obiettivi 2010-2015 (milioni di euro) 
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:!015 

Con riguardo alle agevolazioni erogate nel periodo 2010-20 15, un ulteriore profilo di 

interesse deriva dall'analisi congi unta tra obiettivi orizzontalì perseguitì e la ripartizione 

territoriale. 
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Tabella 5.6: Interventi regionali. Agevolnzioni erognte per obiettivi e per ripartizione territorhtle nel periodo 2010-2015 
(milioni di euro) 

Ob iettivi Centro-Noni Mezzogiorno Totale 

Milioni di 
% 

Milfoni cli 
OA_1 

Milioni <li 
'Yo 

euro curo euro 
---

R&S& I 2.833.1!3 84.JJ I 5.67 J.359,63 36,46 

l11lcmaLiorializzazione 100,89 79,72 25.6t\ 20,28 126.55 1,37 

Nunv'1 ìmpremli torialitù I( 6.52 55.88 131,46 44, 12 297.97 3,23 

Svil uppo produllivo e 
3 . .381,74 78.56 9'.D, 12 21.44 4.104,86 46.72 

territoriale 

Alt ro 567,40 50,45 49,55 I 124.57 12.21 

TMale 7.049,57 IOU 2.164,01 100,llO 9.2 LJ,59 100 

F011te: MISE 

In Tabella 5 .6 si osserva che, in termini assoluti, le aree territoriali sono caratterizzate da 

una analoga focalizzazione delle risorse verso gli obiettivi di politica industriale. Sia per 

le Regioni del Centro-Nord che per il Mezzogiorno , la voce "Sviluppo produttivo e 

territoriale" risulta l'obiettivo maggiormente perseguito con, rispettivamente, 3,4 

miliardi e 923 milioni di euro circa di erogazioni. Il secondo obiettivo maggiormente 

perseguito risulta "R&S&I" con oltre 2,8 miliardi di euro nel Centro-Nord e 526 milioni 

d i euro circa nel Mezzogiorno. 

Figura 5.3: Interventi regionali. Agevolazioni concesse ed erogate per l'obiettivo "Ricerca, .\'Viluppo e i1movazio11e" 2010-
2015 (v11lori % sul totale Incentivi) 

·,· ····- .... _, .. ,................ - ·-··--......... _ --------------------- l 
! 

-111% = 
20%, !., "- _,.- ' i 

' - 1 I:::: e= ......... -............... -....... -.......... .. ···--·--·--... -· ... -·-··--·--·--·---·-------·--·--·---·---·--·--·--.! 
2010 201 I 201:2 2013 2111-1 

Agev0lazmni concesse 

1 

Fonte: MISE 

Sotto il profilo dell'andamento del peso percentuale delle agevolazioni concesse ed 

erogate per "R&S&F', la Figura 5.3, in ottica pluriannuale, evidenzia che le voci 

presentano, seppur con intensità diversa, una dinamica molto simile. 
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5.2.3. Ripartizione su scala regionale degli interventi delle amministrazioni regionali 

per obiettivi orizmntali di politica industriale 

L'evoluzione delle priorità date, nel corso del periodo 20 10-201 5, ai diversi obiettivi di 

politica industriale da parte delle singole Regioni consente, in ottica comparativa, di 

comprendere megl io il tipo di orientamento e le scelte che stanno intraprendendo le 

amministrazioni in questione. 

Le figure sottostanti (Figure 5.4, 5.5, 5.6 e 5.7) offrono il dettaglio, per ciascuna Regione, 

delle risorse decretate per obiettivo di politica industriale sul totale delle agevolazioni 

concesse. Obiettivo prioritario dell'analisi è, pertanto, valutare l'omogeneità degli 

orientamenti regionali nel perseguimento degli obiettivi orizzontali. Più alta la 

dispersione dei valori percentuali rispetto alla media (ossia, più alta la deviazione 

standard), più multiforme e variegato si presenta lo sforzo con cui ogni singofa Regione 

struttura il proprio sistema di agevolazione al tessuto produttivo. 

Figura 5.4: Interventi regionali. Agevolazioni concesse Jll!r l'obiettivo "ll1ternazionalizzazio11e" 2010-2015 (valori 
percentuali sul totale agevolazioni concesse per obiettivo) 

Hl 

6 • 
4 • 
2 

I I I () ·-·"-• . -··-··-L •. ··-L•-• 

• Valore Regionale 

Fonte: MISE 

t 

- Valore Medio 

I 

I 
I 

I 
I 
t 

Concentrandosi sulle agevolazioni decretate a livello regionale per il perseguimento 

dell'obiettivo "Internazfonalizzazione'', la Figura 5.4 fa osservare che la maggior parte 

delle Regioni risultano sotto la media nazionale (1,26%). Tale indice appare 

particolannente influenzato dai valori elevati fatti registrare da Emilia Romagna (9,1 %), 

l17 

Deputati Senato del 

1 '''l!'éLATURA - DISEGl<l rn1CUMENTI - DOC. 

–    123    –



Re/o;,;/()11e s11 li lnte1Te11fi di .1·osteg110 alle attii>itù ecrmomiche e tJmd11ttit·e 2016 
fllt•VISTl!!IO DEUO SI ILI 'PNJ Er01\0MICO 

Lombardia (5,3%) e Toscana (3,3%). Risultano, invece, tendenzialmente allineate al 

valore medio le Regioni Liguria, Abruzzo e Sardegna. 

Con riguardo allo sforzo intrapreso dalle Regioni per l'obiettivo "Nuova 

imprenditorialità" (Figura 5.5), le Regioni del Centro e del Mezzogiorno impiegano 

risorse con una incidenza più elevata rispetto al Nord. In particolare, spicca tra i livelli 

sopra-media (3,85%), il dato della Regione Abruzzo che destina la quota percentuale più 

elevata (12,3%) delle proprie risorse per il perseguimento di tale finalità. Una modesta 

focalizzazione verso tale obiettivo risulta in: Valle d'Aosta, Trentino Alto Adige, Marche 

(per il Centro-Nord) e Molise (per il Mezzogiorno). 

Figura 5.5; Interventi regionali. Agevolazioni concesse per l'obiettivo "N11ov11 impremlitorialità" 2010-2015 (valori 
percentuali sul totale agevolazioni concesse per obiettivo) 
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Con riguardo all 'obiettivo "Ricerca, svihppo ed innovazione" (Figura 5.6), le Regioni si 

pos1z1onano 111 mamera estremamente variabile nel perseguue tale finalità 

(dev.st.=23,64%); ciò evidenzia un approccio molto diversificato nel panorama regionale 

italiano. 1n generale, salvo alcune eccezioni, è possibile riscontrare valori superiori alla 

media (31, 1 % ) da parte delle Regioni del Centro-Nord. Le Regioni del Mezzogiorno 

fanno registrare, Lnvece, percentuali ben al di sotto della media: Basi licata (2,8%), 

Sardegna (4,3 %), Puglia (19,9%) e Sicil ia (25,6%). 
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Figurn 5.6: Interventi regionali. Agevolazioni concesse per l'obiettivo 2010-2015 "Ricerca e sviluppo e itmovavone" (valori 
percentuali sul totale agevolazioni concesse per obiettivo) 
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infine, per quanto concerne le agevolazioni concesse per l'obiettivo "Sviluppo produttivo 

e territoriale'', dalla Figura 5.7 è possibile rilevare, anche in questo caso, un approccio 

molto diversificato (dev.st.=29,78%) rispetto alla media regionale (46,5%). Osservando 

le Regioni del Mezzogiorno si può notare una forte eterogeneità: alcune di esse 

presentano, infatti , valori superiori alla media nazionale (Campania, Basilicata, Sicilia e 

Puglia); altre presentano invece valori inferiori (Abruzzo, Molise, Calabria e Sardegna). 

Anche in questo caso la Calabria presenta il dato più basso di incidenza (0,2%). 

Figura 5.7: Interventi regionali. Agevolazioni concesse per l'obiettivo 2010-2015 "Sviluppo produttivo e territoriale" (valori 
percentuali sul totale agevolazioni concesse per obiettivo) 
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5.2.4. Interventi delle 11111111inistrazùmi regionali per classe dimensionale e obiettilii 

orizzonU1f i di politica imlustriale 

Il quadro dei risultati degli interventi agevolativi regionali si arricchisce in questa sezione 

dello spaccato dimensionale dei soggetti beneficiari. 

La generale prevalenza delle PMI nel frnire della quota più elevata di concessioni ed 

erogazioni (dato cumulato nell'intero periodo 2010-2015), evidenziata già negli strumenti 

di incentivazione delle amministrazioni centrali, appare ancor più evidente a livello 

regionale. La quota delle agevolazioni concesse e erogate (Figura 5.8) in favore delle 

PMI, infatti, è, 1ispettivamente, pari al 92,5% e al1'89,4%. 

Figura 5.8: Interventi regionali. Agevolazioni concesse ed erogate per classi dimensionali (valori% cumulati 2010-2015) 

Fonte: MISE 
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I risultati relativi all'ultimo anno di monitoraggio (Tabella 5.7) confernrnno una 

prevalente capacità delle PMI di assorbire le risorse concesse ed erogate (la quota è 

rappresentativa del 91 % del totale delle agevolaz ioni concesse e dell '87,5% delle 

erogate). Analizzando la distribuzione delle agevolazioni concesse ed erogate per 

obiettivi di politica industriale, le PMI fanno registrare una maggiore capacità di 

movimentazione deUe risorse decretate e erogate per: "Sviluppo produttivo e territoriale" 

(755 milioni di euro di agevolazioni concesse e 282 milioni di agevolazioni erogate), 

"R&S&I'' ( 159 milioni di euro di agevolazioni concesse e 242 milioni di erogazioni), 

"Nuova Imprenditorialità" (70 mi lioni di euro di concessioni e 65 milioni di erogazioni) . 
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Per quanto attiene alle GI, le concessioni ed erogazioni sono esclusivamente originate 

dalle risorse movimentate verso gli obiettivi "Sviluppo produttivo e territoriale" e 

"R&S&r'. 

Tabella 5.7: Interventi regionali. Agevolazioni concesse/erogate per obiettivo e classe dimensionale, anno 2015 (milioni di 
euro) 

Agevolazioni concesse PMl •v., Gl rYi, Totale 

R&S&I 159J4 15, 16 13 11.90 171,47 14,87 

l11tcrnazio11a I I J.12 1,25 11 ,00 IJ,00 11,12 1,14 

Nuova imprenditorialità 69,65 6,63 IJ,l/ll 0,00 6,114 

Sviluppo 11rodullivo e 754.96 71,82 55.21 54,16 810.17 70.26 lerritorìule 

Allru 54.16 5, 15 34.60 JJ,94 88,76 7,70 

fola/e J.051,23 100 101,94 100 J.153,17 100 
-----

Agevolazioni erogale 

R&S&l 2-U.OI 37,01 49,84 29 I 85 J9.U8 

I 11 lerna1iom1 I 13.65 2,09 o,no 0,1111 I J.M 1.8.l 

Nunvn i1npremlit11rialilà 65,05 l),95 o.no 11,011 fi5 115 8.71 

Sv ilurro prudullivo e 
2:{2.41 .. J.1,19 13.84 l6,J1) 110.25 42.14 

terricoriale-

Altro "iO, 71 7 7b 1>. l 1 10.0I '10,U5 8,04 

Fofttle r15J,87 100 92,lJ•I lfl(l 746,85 toil 

Fo11te: MISE . 

In ottica pluriannuale, in termini di agevolazioni concesse (Tabe.Ila 5.8 e Figura 5.9), le 

piccole e medie imprese risultano beneficiarie di oltre 4,3 miliardi di euro per il 

perneguimento dell ' obiettivo "Sviluppo produttivo e territoriale" e di 1,8 miliardi di euro 

per "R&S &F'. 

Tabella 5.8: Interventi regionali. Agevolazioni concesse per obiettivo e classe dimensionale nel periodo 2010-2015 (milioni 
di euro ' 

Agevolazioni concesse PMI % GI ·!-{J Totale % 

R&S&I 1.808.86 24.61 310.5 1 SI, 7J 2. 119,JS 26,66 

I ntcrnazionali/ 1.a1.ione 81,!Q I.I I I) 0.00 8l.ll2 1.03 

Nuova imprenùitorialitù 377,61 5,14 () o.oo 377,61 4,75 

Sviluppo prod11uivo e 
-1.33 1,08 58,92 I 60,X8 26,80 4.491.95 56.:iO 

Altro 10,22 128,85 21,47 880,20 I 1,()7 

Tr>tafe 7.350,72 IOll 6()0,24 llJO 7.950,96 llJI) 

Fm1te: MISE 
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Figura 5.9: Interventi regionali. Agevolazioni concesse per obiettivo e classe dimensionale nel periodo 2010-2015 (milioni 
di euro) 
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Su l fronte delle agevolazioni erogate (Tabell a 5.9 e Figura 5.1 0) il quadro, in ottica 

pluriannuale, presenta analogie . Anche in questo caso, infatti, si registra, per le PMl, una 

maggiore incidenza dello "Sviluppo produttivo e territoriale" e cli "R&S&f'; per i due 

obiettivi prevalenti le PMl assorbono un ammontare pari, rispettivamente, a quasi 2,3 

miliardi e circa 1,5 miliardi di euro. Inoltre, le risorse erogate per gli obiettivi di 

"Internazionalizzazione" ( 100%) e "Nuova imprenditorialità" vedono le PMI come 

esclusive beneficiarie. 

Tabella 5.9: Interventi regionali. Agevolozloni erogate per obiettivo e classe dimensionale nel periodo 2010-2015 (milioni 
di euro) 

Agevolazioni erogate PMl % GI Totale % 

R&S& I 1.483,94 33.70 29',25 56, 10 I 777.19 36,0S 

ln ternaz.ionnlizznz. ìone 52.'J6 I .2ll 0,00 0.00 52.96 1.08 

Nuova irnpremlìtoriahtà 206.75 4,71J 0.7 1 0. 14 207,-16 4.21 

Svi luppo produttivo e 
5 1,70 143,62 27.47 2.420.12 4•>. 13 t.:rriwna lc 

/\ ltro JX2,94 8.70 85.17 l (1,2lJ 4(i8,IO 9,50 

T otale 4.403,09 100 522,74 100 4.925,84 100 

Fo11te: MISE 
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