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Infine, il costo sociale che, su base nazionale, si & contratto dell’1,1%, ha
registrato una crescita in nove regioni: Marche (+8,4%), Molise (+7,9%),
Umbria (+4,7%), Basilicata (+4,6%), Abruzzo (+4,2%), Veneto (+3,4%),
Liguria (+2,2%) e Sardegna (+ 1,9%).

Le riduzioni pil consistenti rispetto la media nazionale si rilevano in Valle
d’Aosta (-12,7%), Trentino Alto Adige (-8,6%), Campania (-7,0%).

Tab. 10.5
VARIAZIONI % DEI TASSI DI MORTALITA E FERIMENTO E DEL COSTO SOCIALE PROCAPITE.
2005-2006
2005 2006 VARIAZIONI %

™ TF  CsP ™ TF  CsP ™ TF CsP

PIEMONTE 10,4 5054 5174 9,3 5065 5022 -110% 02% -29%
AOSTA 10,5 4251 4590 48 4495 3978 -542% 57% -13,3%
LOMBARDIA 8,7 6294 5840 92 612,77 5790 6.0% -27% -0,9%
TRENTINO AA. 11,9 4688 5106 95 4489 4621 -204% -42% -95%
VENETO 11,7 5350 557,0 116 55756 5718 11% 42%  27%
FRIULI V.G. 13,8 551,3 5984 11,7 5466 5655 -153% -09% -55%
LIGURIA 6,8 8062 6886 7,3 8188 7050 7.4% 16% 2,4%
EMILIAR. 152 7957 7970 128 7870 7571 -158% -1,1% -50%
TOSCANA 10,0 766,0 703,2 9,7 7599 6946 -30% -08% -1.2%
UMBRIA 11,1 5592 5658 11,5 583,0 5887 36% 43% 41%
MARCHE 98 6848 6408 111 7287 6915 135% 6,4% 7,9%
LAZIO 11,2 8541 7847 105 7928 7294 65% -72% -71%
ABRUZZO 10,3 5535 550,5 126 5384 5719 227% -27% 3,9%
MOLISE 90 2792 3315 100 2981 3587 106% 6,8% 82%
CAMPANIA 64 2991 3087 56 2842 2872 -119% -50% -7,0%
PUGLIA 10,5 460,0 485,1 10,0 4753 4899 -44% 33% 1,0%
BASILICATA 96 2431 3126 100 2574 3285 40% 59% 51%
CALABRIA 8,1 330,6 356,7 9,3 3067 3548 139% -7.2% -0,5%
SICILIA 8,0 4292 4270 76 4225 4174 42% -16% -2,3%
SARDEGNA 10,0 4643 4815 10,8 460,0 4897 82% -09% 1,7%
ITALIA 9,9 570,0 5575 9,6 5631 5481 -3,2% -1,2% -1,7%

Elaborazione RST su dati Istat 2005 e 2006
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Fig. 10.6

VARIA ZIONE DEL NUMERO DI MORTI. 2005-2006
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Fig. 10.7
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Elaborazione RST su dati Istat, 2005 e 2006
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Fig. 10.8
YARIAZIONE DEL COSTO SOCIALE 2005-2006
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Fig. 10.9
VARIAZIONE DEL TASSO DI MORTALITA' 2005-2006
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Fig. 10.10

VARIAZIONE DEL TASSO DI FERIMENTO 2005-2006
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Elaborazione RST su dati Istat, 2005 e 2006

Fig. 10.11

VARIAZIONE DEL COSTO SOCIALE PRO CAPITE 2005-2006
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10.3 L’EVOLUZIONE REGIONALE 2003-2006

In questo paragrafo esaminiamo I’evoluzione delle vittime degli incidenti
stradali nel quadriennio 2003-2006, nel periodo cioé, che é segnato dalla
ripresa del processo di riduzione delle vittime degli incidenti stradali dopo
14 anni di stagnazione e crescita rapportandola allo stato della sicurezza
stradale del 2002 (fine periodo precedente). L’obiettivo non & quello di de-
scrivere I’'evoluzione pit recente (argomento illustrato nel paragrafo prece-
dente) ma di analizzare come il nuovo processo di riduzione delle vittime,
iniziato nel luglio del 2003, con la riforma del Codice della Strada,
lintroduzione della patente a punti e I'avvio del Piano Nazionale della Si-
curezza Stradale, si sia diversificato su base regionale.

Nel periodo 2003-2006 il livello di contrazione del numero di vittime é sta-
to abbastanza sostenuto anche se ancora non del tutto soddisfacente: i morti
si sono ridotti di 1.311 unita (-18,8%), i feriti di 45.537 unita (-12,0%), il
costo sociale di 5.179 milioni di euro (-13,8%). Il quadro tuttavia si diversi-
fica nettamente nelle diverse regioni, ma in questo periodo non si rileva al-
cuna regione con una crescita di vittime complessiva. In particolare, si pos-
sono distinguere quattro classi di evoluzione.

10.3.1 RIDUZIONE DELLE VITTIME SUPERIORE ALLA MEDIA

Sei regioni (Valle d’Aosta, Lombardia, Piemonte, Molise, Friuli Venezia
Giulia e Trentino Alto Adige) registrano una riduzione complessiva di vit-
time nettamente superiore alla media nazionale, con il costo sociale che si
riduce da -36,7% (Valle d’Aosta) a -19,5%. In questa classe la Lombardia e
il Molise emergono per l'elevatissima riduzione del numero di feriti mentre
il Piemonte e, in particolare, la Valle d’Aosta per I’elevatissima riduzione
del numero di morti. Si segnala che nel Molise in questo periodo il numero
di feriti si riduce di -32,0% mentre il numero di morti aumenta di +6,7%; il
saldo complessivo & una riduzione del costo sociale pari a -20,8% ma oc-
corre segnalare il forte aumento della gravita media degli incidenti stradali
che, in prospettiva, potrebbe determinare effetti altamente indesiderati.

10.3.2 RIDUZIONE INTERMEDIA DELLE VITTIME

Otto regioni (Emilia-Romagna, Abruzzo, Umbria, Calabria, Marche, To-
scana, Campania e Veneto) registrano una riduzione del costo sociale che
oscilla di poco intorno alla media. In questa classe la riduzione maggiore si
rileva in Emilia-Romagna (-17,9%) mentre la pill contenuta si rileva nel Ve-
neto (-10,7%). Da segnalare che, come indicato sopra per il Molise, la Ca-
labria registra una fortissima riduzione di feriti (-22,4%) ma un aumento dei
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morti (+10,1%); anche in questo caso il saldo & favorevole (il costo sociale
si riduce in misura pari a -13,1%) ma anche in questo caso alla riduzione di
incidentalita e di vittime si accompagna un aumento della gravita media
degli incidenti.

10.3.3 RIDUZIONE DELLE VITTIME BASSA

Altre quattro regioni (Liguria, Sicilia, Basilicata e Lazio) misurano una ridu-
zione complessiva delle vittime nettamente pit contenuta della media na-
zionale (da -9,4% della Liguria a -7,2% del Lazio).

10.3.4 RIDUZIONE MINIMA DELLE VITTIME

Infine, due regioni, Puglia e Sardegna, registrano una riduzione di vittime
minima: rispettivamente -1,1% e -3,9% che, su base annua, indicano una
riduzione compresa tra -0,3% e -1,0%. Con queste dinamiche per raggiun-
gere |'obiettivo del dimezzamento delle vittime sarebbero necessari da 50 a
167 anni. Si segnala che la Puglia & l'unica regione che registra un aumento
di feriti (+451) compensato a misure da una riduzione del numero di morti
(-39). Si tratta di una tipologia evolutiva inversa rispetto a quelle indicate
per il Molise e la Calabria: in quei casi si verifica una riduzione di inciden-
talita ma un aumento della gravita media degli incidenti; nel caso della Pu-
glia si verifica un aumento di incidentalita con vittime ma una riduzione
della gravita media degli incidenti.
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Tab. 10.6
SITUAZIONE AL 2002

Pop. 2003 Morti Feriti Cs ™ TF CsP

Piemonte 4.231.334 591 26420 27684 14,0 6244 6543
Valle d'Aosta 120.909 21 668 784 17,4 5525 648,77
Lombardia 9.108.645 1.041 75.993 7.0442 114 8343 7734
Trentino Alto Adige 950.495 126 5.361 570,2 13,3 564,0 5999
Veneto 4.577.408 650 29.229 3.0574 142 6385 6679
Friuli Venezia Giulia  1.191.588 203 7.915 8655 17,0 6642 7264
Liguria 1.572.197 153 14,107 1.251,6 97 897,3 796,1
Emilia Romagna 4.030.220 789 37960 3.893,7 196 9419 9661
Toscana 3.516.296 487 29523 2.851,8 13,8 8396 8110
Umbria 834.210 112 5.954 5943 134 713,77 7125
Marche 1.484.601 209 12.607 1.2192 14,1 8492 821,22
Lazio 5.145.805 770 44099 4.319,1 150 857,0 8393
Abruzzo 1.273.284 185 8.496 8832 145 667,3 6936
Molise 321.047 30 1.402 145,0 9,3 436,7 4517
Campania 5.725.098 341 18.906 1.866,8 6,0 330,2 326,1
Puglia 4.023.957 448 18.895 20152 11,1 469,6 500,8
Basilicata 596.821 69 1.556 210,7 11,6 260,7 353,0
Calabria 2.007.392 168 7.897 8154 84 3934 406,2
Sicilia 4.972.124 391 23.724 2.2911 79 4771  460,8
Sardegna 1.637.639 196 7.780 8458 12,0 4751 516,5
Italia 57.321.070 6.980 378.492 37.587,1 12,2 660,3 6557

Elaborazione RST su dati Istat, 2003 e 2006
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Tab. 10.7
VARIAZIONE 2003-2006 NELLE REGIONI
VAR. VALORE ASSOLUTO VAR. VALORI %

Morti Feriti Cs Morti Feriti Cs
Piemonte -187 -4.373 -583 -31,6% -16,6%  -21,0%
Valle d'Aosta -15 -107 -29 -71,4% -16,0%  -36,7%
Lombardia -164 -17.509 -1.517 -15,8% -23,0%  -21,5%
Trentino Alto Adige -32 -905 -111 -25,4% -16,9% -19,5%
Veneto -97 -2.618 -328 -14,9% 90% -10,7%
Friuli Venezia Giulia -61 -1.287 -180 -30,0% -16,3%  -20,8%
Liguria -35 -941 -118 -22,9% -6,7% -9,4%
Emilia Romagna -250 -4.725 -696 -31,7% -12,4% -17,9%
Toscana -134 -1.875 -325 -27,5% -6,4% -11,4%
Umbria -12 -865 -80 -10,7% -14,5%  -13,5%
Marche -38 -1.414 -157 -18,2% “112% -12,9%
Lazio -195 -549 -312 -25,3% -1,2% -7.2%
Abruzzo -20 -1.444 -134 -10,8% -17,0%  -152%
Molise 2 -448 -30 6,7% -32,0%  -20,8%
Campania -17 -2.451 -204 -5,0% -13,0%  -10,9%
Puglia -39 451 -21 -8,7% 2,4% -1,1%
Basilicata -10 -34 -16 -14,5% -2,2% -7,8%
Calabria 17 -1.768 -106 10,1% 224%  -13,1%
Sicitia -8 -2.528 -197 -2,0% -10,7% -8,6%
Sardegna -16 -147 -33 -8,2% -1,9% -3,9%
Italia -1.311 -45.537 -5.179 -18,8% 12,0%  -13,8%

Elaborazione RST su dati Istat, 2003 e 2006
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Fig. 10.12
VARIAZIONE DEL NUMERO DI MORTI 2003-2006
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Fig. 10.13
YARIAZIONE DEL NUMERO DI FERITI 2003-2006
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Fig. 10.14

VARIAZIONE DEL NUMERO DI COSTO SOCIALE 2003-2006
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Tab. 10.8

VARIAZIONI DEL TASSO DI MORTALITA, FERIMENTO E DEL COSTO SOCIALE PRO CAPITE.
REGIONI 2003-2006

™ TF CsP
Piemonte -33,5% -18,9% -23,2%
Valle d'Aosta -72,3% -18,6% -38,7%
Lombardia -19,6% -26,6% -251%
Trentino Alto Adige -28,7% -20,6% -23,1%
Veneto -18,4% -12,7% . -14,4%
Friuli Venezia Giulia -31,3% -17,7% -22,1%
Liguria -24,6% -8,7% -11,4%
Emilia Romagna -34,8% -16,4% -21,6%
Toscana -29,9% -9,5% -14,4%
Umbria -14,7% -18,3% -17.4%
Marche -20,9% -14,2% -15,8%
Lazio -30,0% -7,5% -13,1%
Abruzzo -13,3% -19,3% -17.6%
Molise 7,0% -31,7% -20,6%
Campania -6,1% -13,9% -11,9%
Puglia -9,7% 1,2% -2,2%
Basilicata -13,7% -1,3% -6,9%
Calabria 10,6% -22,0% -12,6%
Sicilia -2,9% -11,5% -9,4%
Sardegna -9,4% -3,2% -5,2%
Italia -21,3% -14,7% -16,4%

Elaborazione RST su dati Istat, 2003 e 2006
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Fig. 10.15
VARIAZIONE DEL TASSO DI MORTALITA' 2003-2006
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Fig. 10.16
VYARIAZIONE DEL TASSO DI FERIMENTO 2003-2006
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Fig. 10.17

VARIAZIONE DEL COSTO SOCIALE PRO CAPITE 2003-2006
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10.4 IL RAPPORTO TRA COSTO SOCIALE E PRODOTTO INTERNO
LORDO

L’incidenza regionale del costo sociale sul Prodotto Interno Lordo nel 2005

presenta una variazione molto ampia:®

— in otto regioni (Puglia, Liguria, Abruzzo, Emilia Romagna, Lazio, Tosca-
na, Sicilia e Marche) l'incidenza del costo sociale rappresenta una quota
superiore al 3% del PIL, con punte massime in Puglia (3,5%), Liguria
(3,3%) e Abruzzo (3,2%);

— in quattro regioni (Sardegna, Umbria, Calabria e Friuli Venezia Giulia) il
rapporto costo sociale/PIL oscilla attorno al valore medio nazionale ed &
compreso tra il 2,9% della Sardegna e il 2,6% del Friuli Venezia Giulia;

— in sette regioni (Veneto, Campania, Piemonte, Lombardia, Molise, Basi-
licata e provincia autonoma di Trento) il rapporto si colloca su quote
percentuali inferiori alla media nazionale oscillando in un range com-
preso tra il 2,3% del Veneto e il 2,0% della provincia autonoma di Tren-
to);

— nelle rimanenti due regioni (provincia autonoma di Bolzano e Valle
d’Aosta) il rapporto risulta abbondantemente al di sotto del dato medio
nazionale essendo compreso tra 1'1,9% e I'1,7%.

Fig. 10.18
RAPPORTOQ PIL E COSTO SOCIALE NELLE REGIONE. 2005
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52 || dato pit recente del PIL con disaggregazione regionale & quello relativo al 2005.
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Tab. 10.9

RAPPORTO COSTO SOCIALE E PRODOTTO INTERNO LORDO A PREZZI DI MERCATO
(Valori concatenati)

2000 2001 2002 2003 2004 2005
PIEMONTE 2,7% 2,6% 2,8% 2,5% 2,.3% 2,3%
VALLE D'AOSTA 2,4% 21% 2,3% 1,9% 1,9% 1,7%
LOMBARDIA 2,8% 2,8% 2,8% 2,6% 2.4% 2.2%
BOLZANO 2,5% 2,7% 2,4% 2,0% 1,9% 1,9%
TRENTO 2,0% 2,3% 2.2% 2,2% 2,0% 2,0%
VENETO 2,9% 2,9% 2,7% 2,6% 2,3% 2,3%
FRIULIV. G. 3.1% 3,1% 3,1% 2,9% 2, 7% 2,6%
LIGURIA 3,6% 3.7% 3,7% 3.4% 3.3% 3,3%
EMILIA ROMAGNA 3.7% 3.7% 3,6% 3,5% 3.4% 3.1%
TOSCANA 3.4% 3,6% 3,5% 3,5% 3.2% 3,1%
UMBRIA 3,9% 3,6% 3,5% 3,5% 3.1% 2,8%
MARCHE 3.7% 3,9% 3,8% 3,6% 3.3% 3,0%
LAZIO 3,3% 3,4% 3.3% 3,1% 3.2% 3,1%
ABRUZZO 3,5% 3.7% 3,8% 3,6% 3.4% 3.2%
MOLISE 3,7% 3.4% 2,9% 2,.9% 2,0% 2.1%
CAMPANIA 2,2% 2,2% 2,4% 2,3% 21% 2,3%
PUGLIA 3,4% 3,5% 3,6% 3,5% 3.4% 3,5%
BASILICATA 2,8% 2,1% 2,4% 2,0% 1.8% 21%
CALABRIA 2,9% 2,9% 3,0% 2,7% 2,6% 2,6%
SICILIA 3.2% 3.2% 3.3% 3.1% 3,0% 3.1%
SARDEGNA 3.0% 3,2% 3.2% 2,9% 3,0% 2,9%
ITALIA 3,1% 3,1% 3,1% 2,9% 2,7% 2,7%

Elaborazione RST su dati Istat, anni vari
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Fig. 10.19
VARIAZIONE DEL RAPPORTO TRA COSTO SOCIALE PIL (2002-2005)
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Elaborazione RST su dati Istat, anni vari

Analizzando il rapporto tra I'intensita del danno sociale determinato dagli
incidenti stradali (costo sociale procapite) e il PIL pro capite si evidenzia un
guadro molto articolato:

— I’Emilia Romagna e il Lazio presentano valori elevatissimi sia di prodotto
interno lordo per abitante che di costo sociale pro capite;

— la Valle d’Aosta, il Trentino Alto Adige e il Piemonte presentano valori
elevatissimi di PIL pro capite ma valori di costo sociale pro capite deci-
samente inferiori al dato medio nazionale;

~ la Lombardia, il Friuli Venezia Giulia e la Toscana presentano anch’esse
valori superiori alle medie nazionali sia di PIL che di danno sociale ma
con intensita pit contenute rispetto alle due regioni precedenti;

— in tre regioni (Marche, Liguria e Umbria) sia i valori di costo sociale pro
capite che di PIL pro capite si collocano attorno ai valori medi nazionali;

— I"Abruzzo, la Sardegna e la Puglia si collocano su valori medio-bassi in
riferimento al costo sociale pro capite e su bassi valori di costo sociale
pro capite;

— le rimanenti regioni (Molise, Basilicata, Campania, Calabria e Sicilia)
presentano valori molto bassi per entrambi gli indicatori.

In sostanza, quasi a parita di prodotto interno lordo pro capite I'intensita di
rischio & circa il doppio ad esempio tra Valle d’Aosta da un lato ed Emilia
Romagna e Lazio dall’altro.



