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Annexe 2 la Résolution CM/ResDH(2009)50

Informations sur les mesures prises afin de se conformer a Parrét dans ’affaire
Quadrelli contre Pltalie

Résumé introductif de ’affaire

L’affaire concerne la violation du droit du requérant a un procés équitable devant la Cour de
cassation italienne : cette derniére n’a pas pris en compte le mémoire du requérant lorsqu’elle a
déclaré irrecevable son pourvoi en 1994, le gouvernement n’ayant pas par ailleurs pu prouver
I’absence de dépdt dudit mémoire (violation de I’article 6§1). Les procédures civiles en question
avaient trait au licenciement du requérant en 1980, alors qu’il travaillait en Espagne pour la
chambre de commerce italienne.

L Paiement de Ia satisfaction équitable et mesures individuelles

a) Détails de la satisfaction équitable

Dommage matériel Dommage moral Frais & dépens Total
- L'arrét constitue une satisfaction 10 000 000 TTL 10 000 000 ITL
équitable suffisante
Payé le 30/06/2000

b) Mesures individuelles

Le requérant qui avait obtenu des indemnités de chémage a Ia suite d’une conciliation devant les
juridictions espagnoles, n’a pas soulevé d’autres questions relatives aux mesures individuelles
devant le Comité des Ministres.

Par conséquent, cette affaire n’appelle pas I’adoption d’autres mesures individuelles spécifiques.

1L Mesures générales

A Pépoque des faits a I’origine de cette affaire, le greffe de la Cour de cassation italienne ne
délivrait pas de regu pour le dép6t de mémoires. Le dépdt était seulement inscrit dans un registre &
usage interne du greffe sans possibilité d’en obtenir copie.

Cette pratique a été par la suite modifiée et tout dép6t de documents aupres du greffe de la Cour de
cassation donne désormais lieu 2 un enregistrement certifié, permettant ainsi un recours effectif en
cas de non-respect de la procédure.

Par ailleurs, afin d’informer les autorités italiennes compétentes, un extrait de 1’arrét de la Cour
européenne a été inséré dans les archives de la base de données électronique de la Cour de
cassation.
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III. Conclusions de ’Etat défendeur

Le gouvernement estime que les mesures prises vont prévenir de nouvelles violations similaires a
I’avenir et que I’Italie a par conséquent rempli ses obligations en vertu de I’article 46, paragraphe 1,
de la Convention.
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N.8 RISOLUZIONE VARGAS ED ALTRI

Résolution CM/ResDH(2009)71¢

Exécution des arréts de Ia Cour européenne des droits de ’homme
Ospina Vargas, Leo Zappia, Bastone, Campisi, Di Giacomo et Cavallo contre Italie

(Requétes n° 40750/98, n° 77744/01, n° 59638/00, n° 24358/02, n° 25522/03, n° 9786/03,
arréts des 14 octobre 2004, 29 septembre 2005, 11 juillet 2006, 11 juillet 2006, 24 janvier 2008
et 4 mars 2008, définitifs respectivement le 14 janvier 2005, le 29 décembre 2005, te 11 octobre

2006,
le 11 octobre 2006, 24 avril 2008 et le 4 juin 2008)

Le Comité des Ministres, en vertu de I’article 46, paragraphe 2, de la Convention de sauvegarde des
droits de ’homme et des libertés fondamentales, qui prévoit que le Comité surveille I’exécution des
arréts définitifs de la Cour européenne des droits de I’homme (ci-aprés nommeées « la Convention »
et « la Cour ») ;

Vu les arréts transmis par la Cour au Comité une fois définitifs ;
Rappelant que la Cour a constaté :

- dans toutes ces affaires la violation du droit au respect de la vie privée des requérants en raison du
contrble arbitraire de leur correspondance pendant leur détention en raison des lacunes de la loi n°
354/1975 sur I’administration pénitentiaire (violations de I’article 8);

- dans une de ces affaires (Di Giacomo), la violation de I’article 13 en raison de ’absence de
recours effectif contre les décisions ordonnant le contrdle de la correspondance des détenus (voir
détails dans I’Annexe) ;

Ayant invité le gouvernement de I’Etat défendeur 3 P’informer des mesures qu’il a prises pour se
conformer & I’arrét de la Cour en vertu de ’obligation qui lui incombe au regard de I’article 46
paragraphe 1 de la convention ;

Ayant examiné les informations transmises par le gouvernement conformément aux Régles du
Comité pour I’application de I’article 46, paragraphe 2, de la Convention ;

S’étant assuré que, dans le délai imparti, PEtat défendeur a versé aux parties requérantes, la
satisfaction équitable prévue dans les arréts (voir détails dans I’ Annexe),

Rappelant que les constats de violation par la Cour exigent, outre le paiement de la satisfaction
équitable octroyée par la Cour dans ses arréts, ’adoption par I’Etat défendeur, si nécessaire :

¢ Adoptée par le Comité des Ministres le 19 juin 2009 lors de la 1059¢ réunion des Délégués des Ministres
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- de mesures individuelles mettant fin aux violations et en effagant les conséquences, si
possible par restitutio in integrum ; et

- de mesures générales, permettant de prévenir des violations semblables ;

DECLARE, aprés avoir examiné les mesures prises par I’Etat défendeur (voir Annexe), qu’il
a rempli ses fonctions en vertu de Darticle 46, paragraphe 2, de la Convention dans les
présentes affaires et

DECIDE d’en clore I’examen.
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Annexe 2 Ia Résolution CM/ResDH(2009)71

Informations sur les mesures prises afin de se conformer aux arréts dans les
affaires Ospina Vargas, Leo Zappia, Bastone, Campisi, Di Giacomo, et Cavallo
contre Italie

Résumé introductif des affaires

Ces affaires concernent la violation du droit au respect de la vie privée des requérants, en raison du
contrdle arbitraire de leur correspondance pendant leur détention (violation de ’article 8) en raison
des lacunes de Ia loi n° 354/1975 sur I’administration pénitentiaire, en vigueur a I’époque des faits
(mai 1995 — décembre 2003). Cette loi laissait une trop grande latitude, notamment en matiére
d’imposition du contrdle de la correspondance et de la durée de ce contrdle, et de plus elle
n’interdisait pas explicitement le contrdle de la correspondance avec les organes de la Convention.
Dans Paffaire Ospina Vargas, la Cour a également conclu que I’ interception d’un paquet contenant
un livre adress€ au requérant et la décision des autorités pénitentaires de ne pas le lui transmettre
étaient en violation de I’article 8.

De plus, dans I’affaire Di Giacomo, la Cour a constaté une violation de I’article 13, en raison de
I’absence de recours effectif contre les décisions ordonnant le contrdle de la correspondance des
détenus.

L Paiements des satisfactions équitables et mesures individuelles

a) Détails des satisfactions équitables

Nom et n° requéte Dommage matériel Dommage moral Frais & dépens Total
OSPINA VARGAS - - 5 000 euros 5 000 euros
40750/98
Payé le
13/04/2005

Dans les autres affaires, soit les requérants n’ont pas soumis de demande de satisfaction équitable,
soit la Cour a estimé que le constat de violation de la Convention constituait en soi une satisfaction
équitable suffisante.

b) Mesures individuelles

Aucune mesure de caractére individuel n’était requise, compte tenu de la nouvelle législation
adoptée en Italie (voir mesures de caractére général).

1. Mesures générales

La loi n° 95/2004, en vigueur depuis le 15 avril 2004, a modifié la loi sur I’administration
pénitentiaire n°354/1975 qui était a I”origine des violations constatées par la Cour. La législation
actuelle prévoit des motifs clairs pour I'imposition d’un contrdle ou de restrictions de la
correspondance des détenus ainsi que des délais pour ces mesures. Elle prévoit également
I’exemption du contréle de la correspondance avec les organes de la Convention et I’extension du
contrdle judiciaire au contrdle ou aux restrictions de la correspondance des détenus. Il est désormais
possible de porter plainte devant le tribunal d’application des peines contre les décisions concernant
le contrdle ou la restriction de la correspondance (voir la Résolution ResDH(2005)55 adoptée le
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5/07/2005, mettant fin 3 I’examen de certaines affaires semblables aux présentes, notamment
I’affaire Calogero Diana). Les autorités italiennes ont aussi adopté des mesures de caractére
administratif visant 3 assurer ’application effective des nouvelles dispositions législatives.

IIIl.  Conclusions de ’Etat défendeur

Le gouvernement estime que les mesures prises ont enti¢rement remédié aux conséquences pour les
parties requérantes des violations de la Convention constatées par la Cour européenne dans ces
affaires, que ces mesures vont prévenir d’autres violations semblables et que I’Italie a par
conséquent rempli ses obligations en vertu de I’article 46, paragraphe 1, de la Convention.



Camera dei Deputati — 119 — Senato della Repubblica

XVI LEGISLATURA — DISEGNI DI LEGGE E RELAZIONI — DOCUMENTI

N.9 RISOLUZIONE MATTEONI E VADALA’
Résolution CM/ResDH(2009)72’

Exécution des arréts de la Cour européenne des droits de I’homme
Matteoni et Vadala contre Italie

(Requéte n® 42053/02, arrét du 8 juin 2006, définitif le 8 septembre 2006
Requéte n° 51703/99, arrét du 20 avril 2004, définitif le 20 juillet 2004)

Le Comité des Ministres, en vertu de Particle 46, paragraphe 2, de la Convention de sauvegarde des
droits de I’homme et des libertés fondamentales, qui prévoit que le Comité surveille I’exécution des
arréts définitifs de la Cour européenne des droits de I’homme (ci-aprés nommées « la Convention »
et « laCour ») ;

Vu les arréts transmis par la Cour au Comité une fois définitifs ;

Rappelant que les violations de la Convention constatées par la Cour dans ces affaires concernent
des violations des droits des requérants tout au long de procédures visant & établir leur faillite, tels
que le contréle de la correspondance et I’interdiction de s’éloigner du lieu de résidence sans
autorisation judiciaire (violations des articles 8 et 2 du Protocole n° 4) (voir détails dans I’Annexe) ;

Ayant invité le gouvernement de I’Etat défendeur a I’informer des mesures qu’il a prises pour se
conformer a I’arrét de la Cour en vertu de ’obligation qui lui incombe au regard de ’article 46
paragraphe | de la Convention ;

Ayant examiné les informations transmises par le gouvernement conformément aux Régles du
Comité pour I’application de I’article 46, paragraphe 2, de la Convention ;

S’étant assuré que, dans le délai imparti, I’Etat défendeur a versé aux parties requérantes, la
satisfaction équitable prévue dans les arréts (voir détails dans I’ Annexe),

Rappelant que les constats de violation par la Cour exigent, outre le paiement de la satisfaction
équitable octroyée par la Cour dans ses arréts, I’adoption par I’Etat défendeur, si nécessaire :
- de mesures individuelles mettant fin aux violations et en effagant les conséquences, si
possible par restitutio in integrum ; et
- de mesures générales, permettant de prévenir des violations semblables ;

DECLARE, aprés avoir examiné les mesures prises par I’Etat défendeur (voir Annexe), qu’il
a rempli ses fonctions en vertu de I’article 46, paragraphe 2, de la Convention dans les
présentes affaires et

DECIDE d’en clore I’examen.

7 Adoprée par le Comité des Ministres le 19 juin 2009 lors de la 1059 réunion des Délégués des Ministres
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Annexe i 1a Résolution CM/ResDH(2009)72

Information sur les mesures prises afin de se conformer aux arréts dans les affaires Matteoni
et Vadala contre Italie

Résumé introductif des affaires

Ces affaires concernent I’imposition de mesures d’incapacités personnelles aux requérants tout au
long des procédures de mise en faillite 2 I’encontre de ces demniers.

Afin de garantir les droits des tiers, le décret royal n° 267 du 16/03/1942 prévoyait plusieurs
restrictions personnelles 3 I’encontre des faillis, tels que le contrdle de la correspondance et
I’interdiction de s’éloigner du lieu de résidence sans autorisation judiciaire.

La Cour a constaté que les procédures de faillite 4 I’encontre des requérantes avaient duré
respectivement plus de 14 et plus de 16 ans, ce qui avait entrainé une rupture du juste équilibre a
ménager entre I’intérét général des créanciers d’étre payés et I’intérét individuel des faillis 3 la
protection de leurs droits au respect de la correspondance et 3 la liberté de circulation (violations
des articles 8 et 2 du Protocole n° 4).

L Paiements des satisfactions équitables et mesures individuelles

a) Détails des satisfactions équitables

Nom et n° requéte Dommage matériel Dommage moral Frais & dépens  Total
MATTEONI - 25 000 euros 4 000 ewros 29 000 euros
42053/02
Payé le 7/12/2006
VADALA - 20 000 euros 3000 euros 23 000 euros
51703/99
Payé le 24/09/2004

b) Mesures individuelles

Les restrictions imposées aux requérants ont été levées par le décret législatif n® 5/2006 (voir ci-
dessous).

1 Mesures générales

Le décret législatif n® 5/2006, adopté en janvier 2006, a résolu les questions posées par les arréts de
la Cour européenne dans ces affaires. En effet, le décret a introduit plusieurs changements afin de
remédier aux violations constatées, en particulier :

- Respect de la correspondance (article 48 du décret) : Le failli regoit désormais sa
correspondance et ne doit remettre au syndic que les courriers concernant la procédure de faillite.
Avant la réforme, le syndic recevait toute la correspondance du failli.
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- Liberté de circulation (article 49 du décret) : Le failli a désormais pour seule obligation de
communiquer aux autorités les changements de résidence ou de domicile, alors qu’auparavant, il ne
pouvait pas s’éloigner de son lieu de résidence sans Pautorisation des autorités.

Pour plus de détails voir la Résolution intérimaire CM/ResDH(2007)27 « Les procédures de faillite
en Italie : Progrés accomplis et problémes en suspens dans I’exécution des arréts de la Cour
curopéenne des Droits de ’Homme », adoptée par le Comité des Ministres, le 4 avril 2007.

III.  Conclusions de PEtat défendeur

Le gouvernement estime que les mesures prises ont entiérement remédié aux conséquences pour les
parties requérantes des violations de la Convention constatées par la Cour européenne dans ces
affaires, que ces mesures vont prévenir de nouvelles violations semblables et que I’Italie a par
conséquent rempli ses obligations en vertu de article 46, paragraphe 1, de la Convention.
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N.10 RISOLUZIONE FODALE

Résolution CWResDH(2009)81°

Exécution de I'arrét de la Cour européenne des droits de I'homme
Fodale contre 1'Italie

(Requéte n° 70148/01, arrét du ler juin 2006, définitif le 23 octobre 2006)

Le Comité des Ministres, en vertu de I'article 46, paragraphe 2, de la Convention de sauvegarde des
droits de 'homme et des libertés fondamentales, qui prévoit que le Comité surveille I'exécution des
arréts définitifs de la Cour européenne des droits de I'homme (ci-aprés nommées « la Convention »
et « la Cour») ;

Vu l'arrét transmis par la Cour au Comité une fois définitif ;

Rappelant que la violation de la Convention constatée par la Cour dans cette affaire concerne
Tiniquité de la procédure de contréle de la 1égalité de la détention provisoire du requérant (violation
de l'article 5§4) (voir détails dans I'Annexe) ;

Ayant invité le gouvernement de I'Etat défendeur a I'informer des mesures qu'il a prises pour se
conformer 2 I'arrét de la Cour en vertu de 'obligation qui lui incombe au regard de l'article 46
paragraphe 1 de la Convention ;

Ayant examiné les informations transmises par le gouvernement conformément aux Régles du
Comité pour Fapplication de I'article 46, paragraphe 2, de la Convention ;

S'étant assuré que, dans le délai imparti, I'Etat défendeur a versé a la partie requérante, la
satisfaction équitable prévue dans I'arrét (voir détails dans I'Annexe),

Rappelant que les constats de violation par la Cour exigent, outre le paiement de la satisfaction
équitable octroyée par la Cour dans ses arréts, I'adoption par I'Etat défendeur, si nécessaire :
- de mesures individuelles mettant fin aux violations et en effagant les conséquences, si
possible par restitutio in integrum ; et
- de mesures générales, permettant de prévenir des violations semblables ;

DECLARE, aprés avoir examiné les mesures prises par I'Etat défendeur (voir Annexe), qu'il
a rempli ses fonctions en vertu de l'article 46, paragraphe 2, de la Convention dans la
présente affaire et

DECIDE d'en clore I'examen.

* Adopuée por le Comisé des Ministres le 30 septembre 2009 lors de la 1065¢ réunion des Délégués des Minis
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Annexe 2 la Résolution CM/ResDH(2009)81
Informations sur les mesures prises afin de se conformer a I'arrét dans I'affaire
Fodale contre I'Italie
Résumé introductif de I'affaire

L'affaire concerne I'iniquité de la procédure de contréle de la détention provisoire du requérant
devant la Cour de cassation (violation de l'article 5§4).

La Cour européenne a conclu que les exigences du contradictoire et de I'égalité des armes n'avaient
pas été respectées au cours de la procédure en question, du fait que ni le requérant, ni son avocat
n'avaient été informés de I'audience devant la Cour de cassation, tenue en février 2000 alors que le
représentant du parquet était présent 4 cette audience.

L Paiement de la satisfaction équitable et mesures individuelles

a) Détails de la satisfaction équitable

Dommage matériel Dommage moral Frais & dépens Total

- - 5 000 euros 5 000 euros
Payé le 08/01/2007
b) Mesures individuelles

La détention provisoire du requérant a pris fin. Par ailleurs, étant donné qu'il a ét¢ acquitté dans la
procédure pénale au principal, il pouvait demander une indemnisation pour détention « injuste » aux
termes de l'article 314 du Code de procédure pénale. La Cour européenne a estimé que le constat de
violation constituait en soi une satisfaction équitable suffisante pour le préjudice moral subi.

IL Mesures générales

La violation de la Convention découle d'une erreur d'application des reégles de procédure : I'article
127 du Code de procédure pénale prévoit I'obligation de communiquer la date de I'audience aux
deux parties sans distinction.

Afin de prévenir d'autres violations similaires, le Ministére de la Justice a traduit I'arrét de la Cour
européenne en italien et I'a diffusé aux juridictions compétentes par le biais d'une note indiquant les
principes de l'arrét, et demandant sa diffusion a tous les juges. Par ailleurs, I'arrét a été publié dans
la base de données de la Cour de cassation sur la jurisprudence de la Cour européenne
(www.ltalgiure.giustizia.it). Ce site Internet est largement utilisé par tous les praticiens du droit en
Italie, fonctionnaires, avocats, procureurs et juges.

III. Conclusions de I'Etat défendeur

Le gouvernement estime qu'aucune mesure individuelle n'est nécessaire dans cette affaire, que les
mesures générales prises vont prévenir d'autres violations semblables, et que I'Italie a par
conséquent rempli ses obligations en vertu de l'article 46, paragraphe 1, de la Convention.
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N.11 RISOLUZIONE LM.
Résolution CM/ResDH(2009)82°

Exécution de I'arrét de la Cour européenne des droits de I'homme
L.M. contre Italie

(Requéte n® 60033/00, arrét du 8 février 2005, définitif le 8 mai 2005)

Le Comité des Ministres, en vertu de l'article 46, paragraphe 2, de la Convention de sauvegarde des
droits de 'hnomme et des libertés fondamentales, qui prévoit que le Comité surveille I'exécution des
arréts définitifs de la Cour européenne des droits de I'homme (ci-aprés nommées « la Convention »
et «la Cour ») ;

Vu l'arrét transmis par la Cour au Comité une fois définitif ;

Rappelant que dans cette affaire 1a Cour a constaté une violation du droit de la requérante au respect
de sa vie privée en raison d'une perquisition domiciliaire, en 1999, non conforme au droit interne
(violation de l'article 8) ainsi que I'absence de recours efficaces a cet effet (violation de I'article 13)
(voir détails dans I'Annexe) ;

Ayant invité le gouvernement de I'Etat défendeur a I'informer des mesures qu'il a prises pour se
conformer & I'arrét de 1a Cour en vertu de I'obligation qui lui incombe au regard de l'article 46
paragraphe 1 de la convention ;

Ayant examiné les informations transmises par le gouvernement conformément aux Régles du
Comité pour I'application de l'article 46, paragraphe 2, de la Convention ;

S'étant assuré que, dans le délai imparti, 'Etat défendeur a versé i la partie requérante la satisfaction
équitable prévue dans l'arrét (voir détails dans I'Annexe),

Rappelant que les constats de violation par la Cour exigent, outre le paiement de la satisfaction
équitable octroyée par la Cour dans ses arréts, I'adoption par I'Etat défendeur, si nécessaire :
- de mesures individuelles mettant fin aux violations et en effacant les conséquences, si
possible par restitutio in integrum ; et
- de mesures générales, permettant de prévenir des violations semblables ;

DECLARE, aprés avoir examiné les mesures prises par I'Etat défendeur (voir Annexe) qu'il
a rempli ses fonctions en vertu de I'article 46, paragraphe 2, de la Convention dans la
présente affaire et

DECIDE d'en clore I'examen.

* Adopeée par le Comilé des Mimistres le 30 septembre 2009 lors de la 1065¢ résnion des Délégués des Ministres
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Annexe 2 Ia Résolution CM/ResDH(2009)82

Informations sur les mesures prises afin de se conformer 2 I'arrét dans I'affaire
L.M. contre Italie

Résumé introductif de I'affaire

L'affaire concerne une violation du droit de la requérante au respect de sa vie privée (violation de

T'article 8) en raison d'une perquisition domiciliaire, en 1999, dont la légalité n'avait pas fait l'objet
du contrdle prévu par l'article 352§4 du code italien de procédure pénale.

L'affaire concerne également I'absence de voie de recours efficaces pour faire constater I'illégalité
de la perquisition effectuée, notamment du fait que celle-ci n'avait pas abouti 4 une saisie de biens
(violation de I'article 13).

L Paiement de la satisfaction équitable et mesures individuelles

a) Détails de Ia satisfaction équitable

Dommage matériel Dommage morad Frais & dépens Totad
- 2000 € 3000 € 5000€

Payé le 7/07/2005

b) Mesures individuelles

La Cour européenne a octroy¢ une satisfaction équitable au titre du préjudice moral et des frais et
dépens, réparant ainsi toute conséquence résiduelle, pour la requérante, des violations constatées.

IL Mesures générales

L'arrét a été publié, en francais, sur le site de la Cour de cassation italienne
(www.cortedicassazione.it). L'adoption d'autres mesures d'ordre général n'a pas été estimée
nécessaire, dans les circonstances spécifiques de 'affaire, du fait que la violation de I'article 8
constatée dans cette affaire résultait d'un manquement isolé au droit national (cf. §52 de l'arrét).

IIl.  Conclusions de I'Etat défendeur
Le gouvernement estime qu'aucune mesure individuelle n'est nécessaire et que les mesures prises

vont prévenir des violations semblables et que I'ltalie a par conséquent rempli ses obligations en
vertu de l'article 46, paragraphe 1, de 1a Convention.
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N.12 RISOLUZIONE LABITA E INDELICATO

Résolution CM/ResDH(2009)83"

Exécution des arréts de la Cour européenne des Droits de I'Homme
Labita et Indelicato contre Italie

(Labita, requéte n° 26772/95, arrét du 6 avril 2000, Grande Chambre,
Indelicato, requéte n® 31143/96, arrét du 18 octobre 2001, définitif le 18 janvier 2001)

Le Comité des Ministres, en vertu de l'article 46, paragraphe 2, de la Convention de sauvegarde des
droits de I'homme et des libertés fondamentales, qui prévoit que le Comité surveille I'exécution des
arréts définitifs de la Cour européenne des droits de 'homme (ci-aprés nommées « la Convention »
et « la Cour »);

Vu les arréts transmis par la Cour au Comité une fois définitifs ;

Rappelant que les violations de la Convention constatées par la Cour dans ces affaires concernent
I'absence d'enquéte effective sur les allégations des requérants de mauvais traitements pendant leur
détention (violations de l'article 3) et, dans I'affaire Labita, plusieurs autres violations liées
notamment 2 la détention provisoire du requérant et aux conditions de sa remise en liberté
(violations de l'article 5, paragraphes 1 et 3, et des articles 8, 2 du Protocole n° 4, et 3 du Protocole
n° 1) (voir détails dans I'Annexe) ;

Ayant invité le gouvernement de I'Etat défendeur a l'informer des mesures qu'il a prises pour se
conformer a I'arrét de la Cour en vertu de I'obligation qui lui incombe au regard de 'article 46
paragraphe 1 de la Convention ;

Ayant examiné les informations transmises par le gouvernement conformément aux Régles du
Comité pour l'application de l'article 46, paragraphe 2, de la Convention ;

S'étant assuré que I'Etat défendeur a versé aux parties requérantes, la satisfaction équitable prévue
dans I'arrét (voir détails dans I'Annexe),

Rappelant que les constats de violation par la Cour exigent, outre le paiement de la satisfaction
équitable octroyée par la Cour dans ses arréts, I'adoption par I'Etat défendeur, si nécessaire :
- de mesures individuelles mettant fin aux violations et en effagant les conséquences, si
possible par restitutio in integrum ; et

- de mesures générales, permettant de prévenir des violations semblables ;

DECLARE, aprés avoir examiné les mesures prises par I'Etat défendeur (voir Annexe), qu'il
arempli ses fonctions en vertu de l'article 46, paragraphe 2, de la Convention dans les
présentes affaires et

DECIDE d'en clore 'examen.

'® Adoptée par le Comité des Ministres le 30 septembre 2009 lors de la 1065¢ réunion des Délégués des Ministres
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Annexe 3 Ia Résolution CM/ResDH(2009)83

Informations sur les mesures prises afin de se conformer aux arréts
dans les affaires Labita et Indelicato contre Italie

Résumé introductif des affaires

Ces affaires concernent I'absence d'enquéte effective au sujet des allégations des requérants selon
lesquelles ils avaient subi des mauvais traitements pendant les premiers mois de leur détention a la
prison de I'ile de Pianosa, en 1992 (violations de I'article 3). La Cour européenne a souligné en
particulier les retards dans la conduite des enquétes menées par le parquet dans les deux affaires et
la négligence dans F'identification des responsables présumés. Elle a relevé en outre dans l'affaire
Labita que la plainte du requérant avait ét€ classée sans suite faute d'identification des responsables
et non pas pour défaut de fondement. Dans cette méme affaire, la Cour a conclu que l'inertie des
autorités italiennes était d’autant plus regrettable si I'on considérait que la plainte du requérant n'était
pas isolée : I'existence de pratiques discutables de la part des gardiens de la prison de Pianosa avait
ét¢ publiquement et énergiquement mise en cause méme par des autorités de I'Etat (§§133-135 de
I'arrét Labita).

L'affaire Labita concerne de plus :

- I'absence de raisons plausibles justifiant le maintien du requérant en détention provisoire (le
requérant était soupgonné d’appartenir 3 une association de type mafieux), ainsi que la durée
excessive de cette détention (2 ans et 7 mois, entre 1992 et 1994) (violation de I'article 5§3) ;

- I'illégalité de la détention pendant 12 heures aprés I'acquittement du requérant, en raison de
I'absence du fonctionnaire compétent (violation de I'article 5§1) ;

- I'illégalité du contrdle de la correspondance du requérant pendant sa détention (violation de
T'article 8);

- I'insuffisance des motifs pour justifier le placement du requérant sous surveillance spéciale de la
police aprés son acquittement (violation de I'article 2 du Protocole n°® 4) et la radiation automatique
du requérant des listes électorales aprés son acquittement (violation de I'article 3 du Protocole n° 1).

L Paiement de Ia satisfaction équitable et mesures individuelles

a) Détails de la satisfaction équitable

Nometn® Dommage  Dommage Frais & Total Intéréts de
requéte matériel moral dépens retard
acquittés
Labita - 75000 000 ITL 6 000 000 ITL 81 000 000 ITL 123, 21 euros
(26772/95) payé le
18/08/2000
Indelicato - 70000000 ITL 15664 480 ITL 46 054 euros 60,80 euros
(31143/96) moins 4100 FRF  payé le 2/05/2002

b) Mesures individuelles

1) Affaire Labita : le requérant a été acquitté le 12 novembre 1994 et libéré le lendemain. En 2000,
les procédures a I'encontre des autorités pénitentiaires engagées par le requérant ont été classées en
raison de la prescription des infractions alléguées. Les mesures de prévention (surveillance spéciale
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de la police), appliquées a I'encontre du requérant aprés son acquittement, ont pris fin en novembre
1997. Le 11 décembre 1997, le requérant a été réinscrit sur les listes électorales. En 1998, il a été
indemnisé pour sa détention illégale. La Cour européenne lui a octroyé une satisfaction équitable
pour le dommage moral subi.

2) Affaire Indelicato : La Cour européenne a octroyé une satisfaction équitable pour le dommage
moral subi par le requérant. En 2001, les procédures a I'encontre des autorités pénitentiaires
engagées par le requérant ont été classées en raison de la prescription des infractions alléguées.



