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Fig. 3 - Attivita ispettiva dei S.1A.N . per ['anno 2006

Produzione | Produttori e Distribuzione | Trasporti | Ristorazione czr:?g;grc:;llgn TOTALI
primaria confezionatori (dettaglio)
n* di unita controllate 5.594 12.178 62.003 10.816 97.306 27.637 215.534
A diunkhconiaaziont|| 384 1759 | 7256 | 692 | 21205 | 5654 | 37.040
% di unita irregolari 69 14,4 11,7 6.4 21,9 20,5 17,2
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L’andamento negli anni che vanno dal 1999 al 2006 dell’attivita ispettiva dei S.I.A.N. viene
raffigurato nella Fig. 4, dove si nota come tale attivita abbia subito negli anni un notevole
incremento dopo il 2001, sia per quel che riguarda il numero di unita operative sottoposte a
controllo che per il numero totale di ispezioni effettuate. La percentuale del 17,2% di unita
operative con infrazioni del 2006 & piti 0 meno costante rispetto ad un valore medio di 17,5%
registrato dal 1999 al 2006.

Un analogo raffronto negli ultimi otto anni inerente 1’attivita di campionamento praticata dai
S.LAN., viene illustrato nella Fig. 5. Si nota, anche in questo caso, un incremento
dellattivita di campionamento a partire dal 2002 e, per quel che riguarda le percentuali dei
camplom irregolari rilevate, una graduale riduzione degli stessi, facendo registrare il valore
piu basso nel 2006, ossia il 2,3%.
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Fig. 4 - S.IA.N. - Raffronto anni 1999 - 2006

Attivita ispettiva

T

N. di unita controllate 25.988 [ 52.099 | 51.404 | 251.125 I 243.502 | 184.983 | 225.506 | 215.534

1

N. di ispezioni 32.344|58,B22 67.771 | 312.032 | 311.186 | 243.905 | 289.945 | 260.001

Infrazioni rilevate

N. di unita con infrazioni | 4.230 | 9.687 [ 10.340 l 40.878 l 43.187 | 31.355 | 39.092 | 37.040

% di unita con infrazioni | 16,3 18,6 201 16,3 17,7 17,0 17,3 17,2
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Fig. 5- S.LA.N. - Raffronto anni 1999 - 2006

Attivita di campionamento
N. di campioni prelevati 11.467 | 19.199 | 19.079 | 75.129 | 73.853 | 58.013 | 70.548 | 62.490
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La distribuzione percentuale delle diverse tipologie di infrazioni riscontrate viene messa in
evidenza nella Fig. 6, dove risulta che la maggior frequenza di irregolarita si riscontra
nell’ambito dell’igiene (del personale, delle strutture, HACCP, ecc.).

Fig. 6 - S.LA.N. - Distribuzione delle infrazioni

TIPOLOGIA DELLE INFRAZION!

Igiene (HACCP Contaminazione Etichettatura e | TOTALE
Igiene generale | formazione per- | Composizione |(diversa da quella| nlasiene Altro
sonale) microbilogica) press gk,
T
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'p - —_ - 1 — | — -4 —
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Questi dati, nel complesso, evidenziano che le maggiori irregolarita notificate dai S.1LAN
coinvolgono principalmente la ristorazione e I'attivita di produzione e confezionamento al
dettaglio (irregolarita >20%). Si evidenzia, altresi. come ancora numerose risultino le
irregolarita riscontrate nell’igiene generale e del’HACCP, nonostante I"entrata in vigore del

D.Lgsn. 155 nel 1997.

La Fig. 7 fa riferimento ai provvedimenti (amministrativi e di reato) adottati per I'anno 2006

nei diversi settori.

Fig. 7 - S.LA.N. - Provvedimenti adottati

Prod Produtt Produtton e
4 _uz'_one ? _u_ 0”,e Distribuzione | Trasporti | Ristorazione |confezionaton TOTALI

N primaria | confezionatori (dettaglio)
------ 438 2.337 | 7.152 449 25053 5681 41.110
eat 63 215 320 100 582 146 1.426
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Quanto esposto in Fig. 7 viene illustrato nel seguente grafico.
S.ILA.N. - Provvedimenti adottati nell'anno 2006
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Attivita ispettiva svolta dai Servizi Veterinari (S.V.)

In Fig. 8 sono riassunti i risultati delle attivita ispettive svolte dai servizi veterinari pervenuti
dalle Regioni e Province Autonome e lo scostamento, rispetto al 2005, delle unita
controllate, del numero di ispezioni e del numero di infrazioni.

Il riepilogo nazionale ¢ invece riportato in Fig. 9 e in Fig, 10.

Le unita controllate sono state 293.665 (il 56,4% di quelle totali che risultano censite sul
territorio), il 5,7% delle quali ha fatto riscontrare delle irregolarita durante le ispezioni (Fig.
10). La maggior frequenza di queste irregolaritd & stata registrata nella categoria dei
produttori e confezionatori che non vendono al dettaglio.

Confrontando I’attivita ispettiva dal 1999 al 2006, anche per i S.V. notiamo un notevole
aumento negli anni del numero delle unitad controllate e delle ispezioni effettuate. La
percentuale di unita con infrazioni & stata pari al 5,7% nel 2006, leggermente inferiore a
quella avutasi nel 2005 (vedi Fig. 11). .
Dal 1999 al 2006 il numero di campioni prelevati € notevolmente aumentato, mentre in netta
diminuzione sono i campioni risultati irregolari, facendo registrare il valore piu basso
proprio nel 2006 (0,6%), come risulta dalla Fig. 12.

Le Fig. 13 e 14, ed i grafici corrispondenti, analizzano gli stessi parametri considerati nelle
analoghe tabelle peri S.I.A.N. ,

In particolare, dalla Fig 13 si nota che anche nel caso dei S.V. le infrazioni maggiori
provengono dal settore dell’igiene (del personale, delle strutture, dell’HACCP).
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Fig. 10 - Attivita ispettiva dei S.V. per I’anno 2006

Prot_:luziqne Prcdn.!ﬂariel Distribuzione | Trasporti | Ristorazione czr:?:;gz:!gn TOTALI
primaria | confezionatori (dettaglio)
n® di unita controllate 153.204 15.249 59.184 22.752 16.757 26.519 293.665
n" di unita con infrazioni 3.422 3.910 5.646 342 l 1.444 1.866 16.630
% di unita irregolari 22 256 9,5 1.5 86 7.0 57
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