Prospetton. 7

Province e Comuni. Debiti fuori bilancio riconosciuti nel 2004, Tipologia

{in euro senza decimal}

REGIONE D%?{E;&gﬂl Sentenze esecutive Disavanzi aziende Ricapi‘i:(l}i;z;gione ot Espropri A;g;if?:rt?z?%
PIEMONTE 3.583.107 1.674.732 - 5.606 357.160 1.555.809
VALLE D'AOSTA 2.062.509 1.956.011 - - 11.378 95.120
LOMBARDIA 20.593.085 12.500.547 351.014 363.889 1.234.537 6.143.088
LIGURIA 7.940.445 £.684.886 12.181 47.992 370.000 825.386
TRENTINOG ALTO ADIGE 848.338 148,807 16.174 4.812 20.797 657.749
VENETO ' 11.112.048 6.738.692 51.411 - 1.810.739 2.511.206
FRIJLI V. GIULIA 2.353.846 1.208.109 20.827 132.065 101.948 890.899
EMILIA ROMAGNA 3.076.368 1.835.258 407,144 35.152 - 798.814
TOSCANA 28.979.032 13.260.483 94.864 61.014 2.466.491 13.096.181
UMBRIA 1.924.449 1.469.867 - - 11.855 442.726
MARCHE 3.979.396 2.607.031 - - 1.335 1.371.030
LAZIC 78.672.911 35.785.877 667.488 &7.206 9.526.107 32.626.233
ABRUZZO 18.097.735 12.522.852 1.324.168 108.170 1.306.254 3.835.292
MOLISE 3.700.412 2.561.239 - - 138.113 1.001.059
CAMPANIA 154.082.482 94,795,922 1.122.824 1.138.827 5.104.686 51.920.224
PUGLIA 65.475.417 38.603.518 337.866 81.200 8.241.351 18.231.481
BASILICATA 22.678.731 16.084.652 53.812 - 733.924 6.806.343
CALABRIA 23.838.395 13.297.020 - - 5.308.930 5.232.444
SICILIA 151.929.879 110.699.066 273.364 403.233 11.028.308 29.528.909
SARDEGNA 26.824.341 10.122.94%9 - 50.354 6.922.451 9.728.588
Totale complessivo 632.762.927 383.557.519 4.733.1437 2.480.518 54.696.362 187.295.391
Rapporto percentuale 120% 80,62% 0,75% 0,39% 8,64% 29,60%
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Prospeiton. 8

Provinee e comuni, Debiti fuori bilancio riconosciuti nel 2005. Tipologia

(in euro senza decimali)

Regione DEb ric.ti Sentem:ze esecutive | Disavanzi aziende Rica;}itsa(ljiiz;;ione di Espropri Aquis;z;c::igi beni
PIEMONTE 6.169.276 4.142.225 337.414 266.506 - 1.423.132
VALLE D'AQSTA 343.417 32.930 - - - 310.487
LOMBARDIA 22.361.875 16.267.230 587.045 271.576 1.872.022 3.274.602
LIGURIA 5.285.029 4.687.500 - 48.441 - 529.089
TRENTINO ALTO ADIGE 912.681 106.774 .- - - 805.906
VENETO 8.686.156 T.477.941 5.789 - 240.000 962.426
FRIULI V. GIULIA 3.872.5%14 2.880.200 - - 4775 987.538
EMILIA ROMAGNA ©.083.433 7734237 164.586 - 50.000 1.144.630
TOSCANA 35.427.503 13.396.507 234.748 209.663 4.007.439 17.578.147
UMBRIA 3.066.621 849,564 - 102.593 6.062 2.101.472
MARCHE 5.081.078 3.071.278 114.478 - 203.340 1.691.981
LAZIO 77.715.994 65.226.510 119.568 - 2.432.201 9.938.715
ABRUZZO 16.289.733 12.232.389 100.425 - §93.367 5.973.562
MOLISE 5.246.290 3.952.622 - - 806.254 487.514
CAMPANIA 148.157.652 93.232.809 556.664 3.823.676 14.628.258 36.218.054
PUGLIA 50.283.349 33.033.680 517.579 2.885.102 3.348.498 10.508.482
BASILICATA 8.181.010 6.925.044 - 3.665 194.337 1.067.864
CALABRIA 24.986.122 20.553.398 - - 1.192.964 3.239.763
SICH.IA 126.530.160 79.257.132 140.017 $3.590 5.198.767 41.839.653
SARDEGNA 48.446.265 23.838.143 - 702.349 17.545.268 6.360.503
Totate complessivo 608.148.227 398.887.194 2.878.313 8.214.159 52.724.550 146.442.010
Rapporto percenfuale 100% 65,48% 0,47% 1,35% 8,66% 24,04%
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Prospetto n. 9 - Province e Comuni. Debitt fuori bilancio riconosciuti nel 2004. Strumenti di copertura

{in euro senza decimafi)

DEBITI FUQR | Pisponibilita %ngsggg? Avanzodi | Alienazioni di | Mutui CASSA N
REGIONE BILANGIO | del bitancio di dogi amministrasions - DD.PP. Mutui altel  jAlfre specificita co";f’esr;‘t‘f;
paste corrente investimenti
PIEMONTE 3.593.107 534.884 482.018 2.372.594 - 41.723 - 161.888 -
VALLE D'AOSTA 2.062.509 6.308 97,006 1.958.952 - - - 243 .
LOMBARDIA 20.593.085 3.254.660 2.924.732 13.473.060 302,554 28.648 150.000 459.432 -
LIGURIA 7.940.445 1.800.887 2.795.148 2.229.127 21.641 450.921 542.720 - -
TRENTINO ALTO ADIGE §48.338 134.602 331.699 343.332 - - - 38.705 -
VENETO 11.112.048 1.651,778 985.145 5.226.907 830.816 504.193 - 1.913.200 -
FRIUL! V. GIULIA 2.353.846 §28.202 111.381 841.592 28.579 268.459 - 275633 -
EMILIA ROMAGNA 3.076.368 384.692 403.761 2.188.974 2.461 - 69.919 26.561 -
TOSCANA 28.979.032 6.878.003 2.332,345 9.690.648 3.068.125 3.125.992 214.837 3.668.081 -
UMBRIA 1.924.449 1.078.611 373.584 436,520 - - - 36.735 -
MARCHE 3.979.396 396.009 552.009 1.517.541 1.335 738.404 696.038 . 78.059
L AZIO 78.672.911 8.061.829 5.963.507 20.184.960 28.874.085 10.930.358 2.262.128 1.088.868 306.086
ABRUZZO 19.097.735 4,208.318 2.038.225 8.458.137 779.658 2.213.681 - 1.399.716 -
MOLISE 3.700.412 402.894 207.871 2.070.497 128.918 594,587 - 205.634 -
CAMPANIA 154.082.482 43.473.273 16.633.662 37,835.183 26.997.991 17.705.418 9.132.990 2.176.1490 127.764
PUGLIA 65.475.417 11.934.006 3.602.400 33.004.891 1,456.595 13.621.685 30.949 1.734.800 -
BASILICATA 22.678.731 2.279.093 480.947 2.360.736 1.123.762 9.304.512 5.631.516 1.498.166 -
CALABRIA 23.838.395 5.913.343 1,217.496 5.204.934 1.383.881 6.292.315 3.278.528 517.325 30.475
SICILIA 151.820.879 30.699.265 18.906.794 40.413.798 1.448.888 31.920.319 - 28.531.802 -
SARDEGNA 26.824.341 8.412.843 1.469.991 9.628.576 181.213 1.863.198 - 5.168.51¢ -
Totale complessivo 632.762.927]  122.433.590 62.909.809 199.529.971 66.630.616 99.743.422 22.009.623 48,993,508 542.385
Rapporto percentuale 100% 20,93% 9,94% 31,53% 10,53% 15,76% 3,48% 7,74% 0,09%
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Prospetto n. 10

Province e comuri. Debiti fuori bilancio riconosciuti nei 2005, Strumenti di copertura

(in euro senza decimali}

Disponibiliti del Disponihiiits i . . . " .
REGIONE Dibricti | bilanto di tsarte brandie dtgg?ie Avanzo di | Allenazione di) Mutul 02558 | Mutu altri Altre | Nessuna
corrente investimenti amm.ne ent bo.pp specificita copertura
PIEMONTE 6.169.276, 0198.396 1.014.873 2.395.675 - 1.578.854 123.853 136.626 -
VALLE D'AQSTA 343.417 303.256 86.911 33.250 - - - - -
LOMBARDIA 22.361.875 4,875.281 3.108.747 7.360.657] 3.978.775 1.812.023 916.482 308.911 -
_LIGURIA 5.265.028 890.338 ' 407.459 587.004 - - 3.379.451 - 785
ITRENTINO A. ADIGE 912.681 42033 99.058| 257.5M1 - - E 514.079 E
VENETO 8.686.156 1.727.840 1.683.144 3.150.495 “ 1.650.770, 150.000 323.907 .
FRIULI V., GIULIA 3.872.514 1.682.851 246,136 1.483.527) - - . 450,000 10.000
EMILIA ROMAGNA 8.093.433 1.092.899, 1.202.232 3.392.035 2.729.682 - - 676.585 -
TOSCANA 35.427.503 11.225.115 6.404 086 11.306.608 613.026 2.195.088 808.459 2.338.003 836.217
UMBRIA 3.0686.691 164,130 108.693 2.192.958 e - 8040.000 - -
MARCHE 5.081.078 2.132.944] 608.522, 2.068.307 58.752 160.686 52.867 - -
LAZIO 77.715.984 10.178.132) 598.086 32.797.435 4,446,940, 7.149.805) 19,999,151 413.242) 2.133.202
ABRUZZO 19.298.733 4,186.850 1.051.824 8.148.760 3.696.217 201.879 1.247.969 57.854 7.381
MOLISE 5.246.260 B876.854 - 3.192.948 4.525] 504.194| - 211.473 456,297
CAMPANIA 148.157.652 53.302.165] 1.619.266 38.863.511 16.600.6486! 31.008.329 1.365.000 4.772.801 628933
PUGLIA 50.293.349 10.044.981 3.676.081 2(.691.837, 2.576.067| 11.875.939 - 770.797 557.648
BASILICATA 8.191.010 1.672.091 218.152 - 1.278.027, 137.124 2.429.929 - 2.077.591 376.096
CALABRIA 24.986.122) 7.630.369 663.965 6.955.293 717.325 6.666.452 - 2.345.978 6.740
SICILIA 126.530.160 28.519.106 6.991.592 32.810.875 629.953 44.059.427 4.601.617 5.544 258 3.373.331
SARDEGNA 48.446 265 7.971.738) 2.554.205 18.002.130 444, 1685 9.096.618 1.874.843 7.697.107| 1.305.458
Totale complessivo 609.146.227 149.438.358) 32.263.932 196.971.854 36.633.187| 121,187.883 35.219.692 28.039.213 9.392.087
Rapporto percentuale 100%) 24,53%) 5,30% 32,34% 6,01% 19,89% 5,78% 4,60% 1,54%
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Prospetto n. 11

Province e comuni. Debiti fuori bilancio riconosciuti nel 2004 e 2005. Raffronti

(in euro senza decimali)

2005 2004 % di scostamento
REGIONE Cormis Province Totale| 1ot am i Comuni Province Totale | 1o dib ric. 2005-2004
Dfbrick | enti | Dfbricti | enti | &Nf Dff ric 4 erti | Dibricti | enti | enti Comuni |Province| Totale
PIEMONTE 6.055.720 58 113.557 1 59 58.169.276 3.456.275 54 136.832 1 55 3.593.107, 75,21%1 -17.01% 71,70%
VALLE DPAOSTA 343.417 4 4 343.417 2.062.509 ] g 2.062.508 -83,35% -83,35%
LOMBARDIA 21.558.975] 150 802.900| 41 154 22.361.875 20.4589.123] 137 133.962 2: 139 20.593.085 5,38%] 489,35% 8,59%
LIGURIA 5.261.443 27 3.587 1 28 5.265.029 7.851.067 33 89.377 1 34 7.940.445] -32,98%] -95,99%| -33,68%
TRENTINO A ADIGE 912.681 18| 18 812.681 848.338 30 30 848.338 7.58% 7.58%
VENETO 8.855.741 83 30.414 2 85 8.686.156 10.847.003 75 265.045 2 77 11.112.048 - -20,20%] -88,52%] -21,83%
FRIULD V. GIULIA 3.849.542 36 22.973 21 38 3.872.614 2.285.019 49 58.827] 1 50 2.353.846 58,47%] -66,62%] 64,52%
EMILIA ROMAGNA] 8.924.318] 44 169.115 1 45 0.083.433 2.716.368 38 360.000] 1 39 3.076.368  228,54% -53,02%! 195,59%
TOSCANA 32.800.252 63 2.627.2%1 3 72 35.427.503 28.972.032 601 &0 28.879.032 13,1%% 22,25%
UMBRIA 3.066.681 g 9 3.066.691 1.924.449 18 18] 1.924.449 59,35% 59,35%
MARCHE 4.031.937] 400 1.048.141 2 42 5.081.078 3.708.186] 28| 271.210 1 29 3.979.396 8,73%) 286,84%; 27,68%
[LAZIQ 73.347.742 97 4.368.252 3 100 F7.715.984 T1.776.383 127 896.518 2 129 78.672.911 -5,69% 387,25% -1,22%
ABRUZZO 15.513.833 80i 3.785.800 3 83 19.298.733 18.922.531 71t 2175204 3 74 19.087.735 -8,32%! 74,05%! 1,06%
MOLISE 4.819.585 24 426.695 2 26 5.246.280 3.700.412 29 29 3.700.412 30,24% 41.78%
CAMPANIA 138.379.650, 219{ B8.778.001 41 2231 148.157.652 431.751.551 228| 22.330.931 81 233] 154.082.482 5,79%] -60.69%; -3.85%
PUGLIA 46.470.253] 130 3.823.097 4 134 50.293.349 58.421.675 141} 6.053.741 3 144 65.475.417 -21,80%| -36,85%] -23,18%
BASHLICATA 7.852.843 42 338.067 2 44 8.191.610 22.209.705) 48] 469.027 2 50 22.678.731 -64,64%| -27,92%| -63,88%
CALABRIA 20.266.070 138] 4.720.002 4 142 24.986.122 20.648.366 165 3.190.028 3 168 23.838.385 -1,85% 47,96% 4,81%
SICILIA 120.122.249| 243| 6.407.911 of 2521 126.530.160 145.915.348 250 6.014.533 8; 258 151.928.879 -17,68% 6,54%| -16,72%
SARDEGNA 46,449,434 94| 1.998.821 3 g7 48§.446.265 24.520.192 801 2.304.149 4 84| 26.824.341 89,43%] -13,34%] 80,61%
‘égtr::ﬁessivo 569.682.484| 1.605; 39.463.743 80| 1.655| 609.146.227 §88.003.540; 1.670; 44.759.387 39 1.709] 632.762.927 -3,12% -11,83%] -3,73%)
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Prospetto n.12. incidenza dei DFB suila finanza locale {in migliaia di euro)

DFB ENTRATE CORRENTI INCIDENZA
REGIONE " ente a) 2004 PERCENTUALE

(b) {a/b}
PIENMIONTE 73 4.540.539 2.663.113.865 0,17
LOMBARDIA 203 10.577.996 5.846.728.373 0,18
LIGURIA 30 4.689.129 1.699.213.607, 0.28
TRENTINO ALTO ADIGE 9 567.006 215.441.339, 0,26
VENETO 134 7.254.579 3.051.482.541 0,24
FRIGLE V. GIULIA 32 2.841.160 1.005.153.814 0,28
EMILIA ROMAGNA 108 6.916.067 3.347.561.931 0,21
TOSCANA 96 37.671.194 3.278.7T43.723 1,16
UMBRIA 18 3.127.477 590.555.066 0,53
MARCHE 27 2.967.831 712.824.801 0,42
LAZIO 57 71.485.221 4.430.801.105 1,61
ABRUZZO 23 14.136.782 527.523.547 2,68
MOLISE 6 3.803.446 140.025.586 2,72
CAMPANIA G4 128.326.870 3.622.230.050 3,54
PUGLIA 104 30.361.740 1.950.121.200 2,02
BASILICATA 13 11.226.548 319.121.170 3.62
CALABRIA 34 14.049.652 799,311,256 1,76
SICILIA 101 106.025.164 2.889.415.031 3.66
SARDEGNA 27 20.081.650 721.888.925 278
ltotale 1.186 489.940.052 37.821.456.930 1,30
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8 Gestioni in disavanzo di Province e Comuni

11 presente capitolo si riferisce all’universo di Province e Comuni e, per questi ultimi,
quindi, non solamente a quelli con popolazione superiore agli 8.000 abitanti. Cid spiega la
diversita dei dati da quelli contenuti nel capitolo “Risultati finali ed equilibri generali della
gestione finanziaria ed econorhica”™.

8.1 | quadro normativo

Lart. 227 del Testo unico delle leggi sull’ordinamento degli Eati locali (TUEL),
riprendendo la precedente normativa in materia, dispone che, oltre gli Enti locali con
popolazione superiore agli 8.000 abitanti, anche quelli i cui rendiconti si chiudono in disavanzo,
ovvero rechino I'indicazione di debiti fuori bilancio, devono presentare il rendiconto alla
Sezione Enti locali (ora delle Autonomie) della Corte dei conti per il referto, di cui all’art. 13
del decreto legge 22 dicembre 1981, n. 786, convertito con modificazioni dalla legge 26
febbraio 1982, n. 51 e successive modificazioni'™'.

In effetti, "ordinamento finanziario e contabile degli Enti locali & tutto ispirato al
principio del “pareggio” e del suo mantenimento: le previsioni di bilancio devono presentare un
“pareggio finanziario complessivo” e un equilibrio tra spese correnti ed entrate correnti. (artt.
162, comma 6 e 193),

Peraltro, le ipotesi patologiche di disavanzi contabili di amministrazione non hanno tutte
la stessa gravita: questa varia, evidentemente, in relazione non solo al’entita dello squilibrio ~
con riferimento in particolare alla incidenza percentuale suile entrate correnti o al carico per
abitante — ma anche in relazione al carattere ricorrente o persistente od episodico del disavanzo
siesso.

Questa Corte ha avuto anche modo di segnalare come le passivitd non ancora inserite nei
documenti contabili formali —i c.d. debiti fuori bilancio— siano delle vere e proprie poste passive
di cui tenere debito conto nel misurare I'effettivo squilibrio finanziario degli Enti™.

A tutto questo, poi, non pud non legarsi un’adeguata attenzione per una precipua
categoria contabile rappresentata dai ¢.d. “fondi a destinazione vincolata™ che I’art. 187 TUEL
individua, quale distinzione dell’avanzo di amministrazione, nei fondi per finanziamento spese
in conto capitale, nei fondi di ammortamento e nei fondi vincolati propriamente detti.

Si vuole dire che la presenza di fondi vincolati in consuntivi che chiudono in disavanzo ~
ovvero con un avanzo di importo inferiore all’entita dei fondi vincolati stessi- rende il quadro
finanziario dell’Ente sicuramente pill grave, per cui appare utile farne cenno.

E’ appena i} caso di ricordare che il risultato di amministrazione & un saldo differenziale
in cui confluiscono indistintamente tutte le grandezze che lo compongono e dove si perdono gli
specifici caratteri, con le relative destinazioni, delle singole poste positive ¢ negative.

Orbene, i “fondi” servono ad evitare che le risorse confluite nel risultato complessivo
perdano la destinazione impressa da eventuali finanziamenti vincolati a specifiche utilizzazioni.

Pud peraltro verificarsi, ed & il caso che qui interessa, che le economie, che avevano
consentito il formarsi dei fondi, risultino assorbite da un andamento negativo delle restanti poste
di bilancio, cosicché a fine esercizio esse non trovano “copertura” nel risultato di
amministrazione.

E’ pur vero che la prospettata fattispecie non costituisce saldo negativo da finanziare
(disavanzo) né passivita da ripianare (debiti fuori bilancio), ma & anche verc che essa si pone
quale vincolo alla capacita di spesa da riconoscere all’Ente. Infatti, dovendo ricostituire 1 fondi,

12! Negli uitimi anni il aumero degli Enti che chiudono | conti in disavanzo & per esercizio, di qualche decina. Quello degli Ent
che riconescono debiti fuori bilancio oscillatrai 1.500 1 2.000.

Tl dato & costituito dai debiti fuori bilancio riconosciuti ma non impegnati sull’esercizio 2004 pili i debiti fuori bilancio
riconosciuti net 2005. Si rappresenta, cosl, la situazione debitoria sicuramente esistente al 31/12/2004 e non espressa nelia
contabilita di chiusura di quel!”esercizio.

i
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ciog creare tisorse aggiuntive rispetto a quelle necessarie per il pareggio, si incide sul potere
discrezionale &i spesa. Si & ritenuto, allora, di sommare i fondi al disavanzo e ai debiti fuori
bilancic per ricavare un dato complessivo definibile “Squilibrio effettivo”, per la cui
significativitd, poi, si procede a rappottarlo al dato delle entrate correnti e della popolazione
resicdente.

8.2 Rilevazioni dellz Sezione

Ti risultato contabile di amministrazione si deduce, come & ovvio, dal conto del bilancio.

Come & noto, perd, solo le Province e i Comuni con popolazione superiore agli 8.060
abitanti inviano il rendiconto alla Corie dei conti. La Sezione ha quindi provveduto, con
apposita ordinanza all’invio, a tutti ghi 8.201 Enti locali (Comuni -+ Province), di uno schema di
prospetto relative all’esercizio 2004 che, restituito compilato dagli Enti, ha consentito la
rilevazione di tutte le posizioni deficitarie per le quali sono state, poi, richieste le contabilita.
Sucocessivamente, & stata fatta anche richiesta per i dati det 2005,

Per [esercizic 2004 & emerso che gli Enti che hamno chiusc con un disavanzo di
amministrazione sono stati 33 (27 nel 2003) di cui 13 con persistenza biennale, 2 triennale e 2
quadriennale (prospetto n. 4},

L’ente Provincia & assente nel fenomeno. L’ammontare complessivo dei disavanzi
raggiunge gli 83,402 milioni di euro a fronte dei 65,232 milioni di euro dell’anno precedente.
L'incidenza sulle entrate correnti di competenza & del 14,62%. Tale dato, sommato ai debiti
fuori bilancio e ai fondi vincolati da ricostituire, si eleva a 100,098 milioni di euro, che
rappresenta il totale dello squilibrio effettive. (prospetio n. 1).

Le classi demografiche pil rappresentate nel 2004 sono state la 4%, la 27 e la 6" con,
rispettivamente, otto e sei Enti ciascuna. Quella con il maggiore squilibrio, 48,764 milioni di
euro —pari quasi al 50% del totale— ¢ stata fa 10" classe, anche se con un solo Ente in disavanzo.

Le Regioni in cui si regisira il maggior numero di Comuni in disavanzo sono il Lazio
(8 Enti) e la Sicilia (6 Enti).

La Sicilia & fa Regione con gli Enti che espongono il pitt elevato squilibrio complessivo,
pari a 67,716 milioni di euro, corrispondente al 67,64% del totale; segue il Lazio con 20,320
milioni di euro, pari al 20,30%. (prospetto n. 3).

Per una valutazione sulla diffusione del fenomeno del disavanzo & da tenere presente che
nel’area meridionale, nel periodo 1989-2005, ben 343 Enti, su 421 in totale, hanno dichiarato lo
stato di dissesto. In questo modo hanno potuto riprendere ex novo la propria gestione finanziaria
sulla base di un bilancio riequilibrato, accollando alla gestione commissariale di liquidazione i
debiti pregressi.

Si & ritenuto che un primo modo di valutare la rilevanza del disavanzo, e poi, delle
squilibric effettivo, possa consistere nel rapportarlo alla popolazione residente, (prospetto n. 2).

I dati, che indicano un valore medio di 158,78 eurc per abitante, seghalano una forbice
che va da 715,84 euro a 2,72 ewo. La distribuzione interna alla forbice (sub prospetto) rivela il
massimo affollamento (13 Enti} neli’ambito che va da 100 a 200 euro di incidenza pro-capite.

Un’ulteriore valutazione della situazione finanziaria degli Enti che chiudono i conti in
disavanzo pud compiersi rapportando I’importo deilo squilibrio effettivo con il totale delle
entrate correnti (accertamenti di competenza) al fine di misurarne I'incidenza percentuale.
{prospetto n. 1).

i1 valore medio riscontrato & del 17,55%. La forbice va dal 98,46% allo 0,29%.

H maggiore affollamento di Enti (19 su 33 totali) & compreso nella fascia che va dallo
0,29% al 20%. Tre Enti superano il 60% (sub-prospetto).

Dei 33 Enti in disavanzo, 9 non eranc tenuti alla redazione del conto economico'™.
(prospetto n. 5).

123 Per art. 1, comma 539 delta legge finanziaria per il 2005 sono tenuli alla redazione del conto economico, a partive dal 2004,
i Comun con: popolazione dai 3,000 ai 4.999 abitanti ¢, a partire dal 2006, 1 Comuni con popolazione inferiore ai 3.000,
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Dei restanti 24 Enti, 17 espongono un Risultato Economico di Esercizio (R.E.E)
negativo. Nove chindono col segno negativo anche il Risultato della Gestione Operativa
(R.G.Q.) che, invece, & di segno positive per gli altri 15.

Nei sette Enti con il R.E.E. positivo, nel rapporto percentuale tra questo ¢ il R. G, O."%,
quattro esprimono un valore percentuale —in pit o in meno— non lontano dal 50%, due sono
prossimi, per difetto ¢ per eccesso, al 200% e uno & al 15%.

Nel rapporto percentuale tra i proventi ed oneri finanziari (nella specie sempre di segno
negativo) e il R.G.0O. (quando di segno positivo)® 12 Enti sono nella fascia che va fino al
100%, uno raggiunge il 132% e, un ultimo, addirittura il 464%. E’ chiaro che per i rimanenti
Enti con R. G. O. negativo Ia non sostenibilitd economica dell’indebitamento € in re ipsa.

Per l'esercizic 2005 & emerso che gli Enti che hanno chiuso con un disavanzo di
amministrazione sono stati 23 (prospetto n. 6) a fronte dei 33 dell’anno precedente. Di questi, 2
erano gia in disavanzo dal 2001, uno dal 2002, 6 dal 2003, 5 dal 2004 e soio 9 per la prima volta
in disavanzo. La Provincia & assente nel fenomeno. L ammontare complessivo dei disavanzi
raggiunge 1 26,651 milioni di euro (83,402 milioni nel 2004)'%, 1’incidenza sulla popolazione
residente & di 103,58 euro pro-capite. 11 Lazio ¢ la Regione con gli Enti col maggiore disavanzo.

’ La classe demografica con il maggiore importo assoluto & a 7% con 17,468 milioni di
euro che rappresentano il 65,54% del totale (prospetio n. 7).

8.3 Considerazioni d’insieme

Dai dati ufficiali forniti dagli Enti, nel confronto 2003-2004 si rileva un andamento, per
numero di Enti coinvolti e per importo globale dello squilibrio finanziario, che si discosta, in
aumento, di un valore attorno al 20%: da 27 a 33 Enti —assenti le Province— con un’incidenza
sulie entrate correnti che passa dal 15,66% al 17,55%.

Quindi, se si prescinde dalle specifiche situazioni, che in alcuni casi appaiono anche
molto gravi, con riferimento alla finanza locale considerata nel suo insieme, la valutazione & nel
senso defla marginalita de! fenomeno (lo 0,40% di Enti). Detto questo occorre, perd, rinviare
alle “considerazioni d’insieme” fatte alla fine del capitolo “Risuitati finali ed equilibri generali
della gestione finanziaria ed economica” in ordine alla diversa, si presume pil realistica,
sitnazione che apparirebbe se divenissero palesi i disavanzi sommersi che i relativi squilibri di
cassa marcano e denunciano. ‘

Nel raffronto, poi, dei dati del 2004 con quelli pili recenti de] 2005, con le dovute cautele
imposte dall’essere questi ultimi non sorretti da conti consuntivi approvati'®, si rileva una netta
diminuzione degli Enti in disavanzo, che passano da 33 a 23, nonché delf’importo del disavanzo
stesso, che da 83,402 milioni di euro scende a 26,651 milioni. Cid consente, sempre sulla base
dei dati trasmessi dagli Enti, di ribadire un giudizio di marginalith del fenomeno.

2 dato misura il grade di derivazione del REE. da fatti gestionali stabilizzati e if grado di dispersione deffe visorse della
gestione operativa, 1. ‘optimum economico sta nella coincidenza doi duc dati ¢, quindi, ncl valore del 100%. Per una migliore
comprensione dei concetti econornici qui espressi si rimanda al capitolo “Risultati finali ed equilibri generali della gestione
finanziaria ed economica™ sub “Risultati ed equilibri cconomici™

125 1} dato misura la sostenibifita economica del costo deii’indebitamento. Valori oltre it 100% segnalano che la gestione
operativa non & in grado di offiire risorse per fa copertura dei costi finanziari. Potrebbe diventare un ulteriore paletio
all’espandersi del{'indebitamento se fosse assunto a parametro normativo invalicabile. Vedasi, in proposito, a parte della
relazione “Risultati finali ed equilibri generali della gestione finanziaria ed economica”™.

6 Quelli relativi al 2005 sono dati stimati non sorretti da conti consuntivi approvati, La loro attendibilith, ¢, quindi, tutta da
verificare. La forbice di errore constatata negli anni precedenti & ampia e pud raggiungere anche il 25%.

"2 5i pone a ratfronto if solo importo del disavanzo perché, per if 2005, in assenza del dato relativo ai debiti fuort bilancio

 riconosciuli nel 2006, non & stato possibile costruire it dato dello “Squilibrio effettivo™

128 polsi Erti hanne comunicato il dato facendo presente di non avere esaurito il daccertamento ded residui, D’altra parte, fra |
dati 2004 T"anne scorso anticipati e quelli successivamente, poi, accertati, & stata riscontrata una forbice di errore non lontana
dal 25%.
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Prospetio generale n, 1
Elenco degli enti con disavanzo di amministrazione ai 31-12-2004 piu' debiti f. b. e fondi vincolati.
Rapporto % con le entrate correnti competenza

SAVANZO Fondi R:}pporto
CL.| v N vincofati |Totale squilibrio| Entrate Correntil % con
REGIONE ENTI PR DEM. 2603 bF8 da effegivo compefenza | enfrate
ricostituire correntt
LOMBARDIA  PVILLANUOVA SUL CLISE iBS 04 1.022.546,32 .00 0,60 1.022.596,32 3.240.376.91 31,56
E.ROMAGNA  |COPPARO FE 06 289.859,25 0,00 | 302.373,64 582.232,89 17.002.993,82 3,48
E. ROMAGNA  {GORO . FE 04 220.076,65 6,00 0,60 220,076,685 3.011.866,46 7,31
£, ROMAGNA  {CATTOLICA N 08 3,063.021,60 0,00 0,00 3.063.021,60 23.723.971.3% 2.4
TOSCANA AULLA WS i 692.086,99 887.952,31 | 79.161,44 1.658.100,74 8.723.389,02 19,02
TOSCANA ZERI MS 02 94.762,00 000 2579605 120.558,05 1.677.067,43 719
TOSCANA STAZZEMA Ly 04 221.342.02 328.368,15 0,00 548.711,17 2.729.41497 20,14
MARCHE CAMERING MC | 05 30.407,66 6,68 0,00 30.407.66 10.405.980,80 0,29
LAZIG PIGNATARC INTERAMNA  IFR 03 1.042.210,79 £2.949.68 000 1.106.160,47 2.291.288,53 48,23
LAZIC CASALVIERI R 04 283.472,70 0,00 0,60 253.472,70 1.730.335,38 16,96
LAZIO FONTECHIARI FR Q2 23301154 0,00 0,60 233011.54 732628,71 31,80
LAZIC FERENTING FR o7 §.800.961,77 2.661.712,72 0,60 9.462.674,49 14.049.667.36 67,35
LAZIO NETTUNC RM or 295.379.08 186.466,20 0.60 481.835,29 2787741790 1,74
LAZIO SABAUDIA LT 08 1.516.805,13 167.957,24 0,00 1.684.762,37 16.110.218,96 10,46
LAZI0 APRILIA LT o7 6.486.443,22 4,00 0,60 §.486.443,22 27.041.666,31 23,99
LAZIO PICO FR 04 573.563,46 4,00 0.00 57356346 1.405.419,19 40,81
ABRUZZC SCANNO AQ 03 380.705,13 116.452,68 0,60 507.157.81 10422092 29,76
ABRUZZC CIVITALUPARELLA CH 0 1012910 48.911,69 0,60 57.040,86 425.765,58 13,40
ABRUZZO PEMNE PE 06 1.683.593,42 4,00 0,60 1.683.593,42 7.419.500,34 22,69
MOLISE PESCOPENNATARO 15 0 4171163 144.035,46 0,00 186.747,08 503.960,69 36,86
MOLISE CERRO AL VOLTURNG (1S 02 473.151,47 411.435,72 0,60 884.587,19 984.344.47 89,87
BASILICATA  [GARAGUSO MT 02 64,395 80 0,00 0.00 64,395,80 1.267.219,89 5,08
CAMPANIA PETRASTORNINA AY 02 104.530,00 000 600 104.530,09 1.122.137,59 4,32
CALABRIA FIUMEFREDDO BRUZIO iCS 04 343.534,00 0.60 0,00 343.534,00 2.520.534,00 13,58
CALABRIA SANT'AGATA DI ESARG 1CS 03 188.327,37 7640542 5,00 264.732,79 1.403.304,18 18,86
CALABRIA TORANO CASTELLC ) 04 400.654,38 86.638,87 0,06 506.293,25 291270594 17,38
CALABRIA CASABONA KR | 04 4257154 159.397,39 0,00 201.968,90 2.032.996,42 993
SICILIA ENNA £n o7 8.009.996,52 63.168,83 0,00 8.163.165,35 18.019.466,95 45,30
SICIIA TERME VIGLIATORE ME 05 541.980,50 151.001,82 | 400367174 4,696.654,03 4,770.277,02 498,46
SICILIA CASALVECCHIOSICULO  [ME 02 98.437 89 8,00 0,00 98.437,69 1.440.236,99 8,83
SICILIA POZZALLO RG 06 1359444 356.275,9% 0,00 48.870,43 16.741.996,14 0,31
SICILIA CATANIA cr 10 42.775.683,01 5.988.851,34 0,00 48.784.634,35 326.218.589,37 14,95
SICILIA GIARRE cr o7 5.244.745,53 689.522,65 0,00 £.944.26818 20.276.721.20 28,32
Totale gen. . 33 enti §3.402.740,87 12.284.595,16 | 441160284 160.096,338,87 570.327,628.83 47,55
*D.F B, (debiti fuori bilancio)= riconosciuti 2004 e non impegnati + riconosciut 2005
Srpes ro
ambito % nuenr:g
20,2928 20 57 58 19
da20a40 2424 8
da 40 2 60 908 3 .
xa 80 a 100 9.09 3 )
fotate 169,00 33
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Prospetto generale n. 2
Elenco degli enti con disavanzo di amministrazione al 31-12-2004
rapporte squidlibrio effettivo / popolazione

REGIONE ENTI PR a%!ﬁ. d's;‘;’gg‘z" i‘g‘;ﬁ’v’g’ popolazione :;g"i::ﬁi
LOMBARDIA VILLANUOVA SUL CLIST BS 04 1.022.596,32 1.022.686.32 4,762 214,74
EROVAGNA  |COPPARD FE 0 2385925 §97.232.69 18057 280
E. ROMAGNA GORO FE 04 22007665 220.076,65 4.062 53,78
£ ROMAGNA CATTOLICA RN 06 3.083.021,60 3.063.021,80 15743 184,56
FOSCANA AULLA MS 05 $592.085,98 1.658.198,74 10.178 163,02
TOSCANA ZERY MS 02 94.762.60 120.568.05 1.382 87,23
TOSCANA STAZZEMA LI 04 221,342,027 548.71117 3.367 163,26
WARCHE CAVERINO WG & 040766 040766 5058 443
LAZIO PIGNATARD INTERAMMNA R 03 1.042.210,79 1.105,166,47 2447 451,64
1AZI0 CASALVIERI FR o4 293.472,70 29347270 3.211 4140
LAZIO FONTECHIAR] FR 474 23301154 233.011,54 1,248 180,91
LAZIO FERENTING FR o7 6.800.861,77 G.462.674,48 20403 47071
hz0 NETTUND ! o 25,375,009 481 8%.29 %080 1336
(AZ10 SABAUDIA o P 1576.805,13 1 64.762,97 16229 10381
4710 APRILA o o 6AB8 443,20 6.485.443,22 56078 15,77
LAZIO PICO FR 04 573.563,46 573.563,46 3123 183,66
ABRUZZIO SCANNG AD) 03 380,705,135 507.157,81 2133 237,77
ABRUZZO CIVITALUPARELLA o 0 10.129,19 57.010,28 o 132,06
ABRUZZO PENNE PE 26 1.683.593.42 1.683.693,42 ‘ 12.495 134,74
MOLISE PESCOPENNATARD 8 0 41,711,863 185.747,09 387 479,97
MOLISE CERRO AL VOLTURND 8 {2 473.151,47 884,587,19 1.440 614,30
BASLICATA  |GARAGUSO T o 54.995,80 §4.305,60 1193 5396
CAMPANIA PIETRASTORNINA AY 2 104.530,09 104.530,09 +.650 63,35
CALABRIA FIUMEFREDDO BRUZIO s o 353400 34353400 393 102,15
CALABRIA SANTAGATA DI ESARD s 03 18832737 X410 227 119,09
CALABRIA TORANQ CASTELLO o8 o4 : 408.654,38 506.293,25 4915 103,61
CALABRIA CASABONA KR o4 42571 51 201.968,30 3.160 83,91
SICILA ENNA £N or £.098.996,52 8.163.165,35 28.983 261,65
SICILIA TERME VIGUATORE ME 95 541.880,50 4.596.654,03 6561 716,84
SICILA CASALVECCHIO SICULO ME 474 498.437,69 98.437.69 1,152 8545
SICILIA POZZALLO RG 9 13,594 44 48.876,43 17.938 272
SICILIA CATANIA T 10 42.775.883.01 48.764.634,35 313.410 155,74
SICILA GIARRE ot o7 6.244.745,53 5.944.268 18 26,387 226,53
Totale generale N. 33 enti §3.402,740,87 160.098.338,87 630,435,500 158,78

. . numero
ambito % anti
da 0 a 50 12,121
o502 100 | 21,21
da 100 2 200 | 39,39 13
42 200 2 300 | 12,12 4
da 3002 500 | 9,09 3
oitre 500 8,07, 2
totale 100,00 33




Prospetto generale n. 3

Comuni con disavanzo di amministrazione - esercizio 2004 - squilibrio effeftive - per regione e classe demografica

CLASSE DEMOGRAFICA DISAVANZO
REGIONE DATE 5 ; 5 3 7 : Py 7 ry ry prs TOTALE
LOMBARDIA |- Enti ! !
squiibrio effettivo 1.022.596,32 1.622.596,32
E. ROMAGNA [ ! 2 2
' squilibrio effeftivo 220.076,65 3.655.254,49 3.876.331,14
TOSCANA n. Eni ! ! ! 3
squilibrio effettive 120.558,05 549.711,17 1.658.199,74 2.329.468,95
MARCHE et ! !
squilibrio effetiivo 30.407 56 3040786
LAZIO n. Enti 1 1 2 i 3 8
) squilibrio effettive 233011541  1.105.160.47 867.036,16 1.684.762,37 16.430.953,00 20.320.823,54
ABRUZZO 1 i ! ! ! 3
squilibrio effettive 57.040,88 507.157 81 1.683.583,42 224779214
. Enfl 1 1 2
MOLISE
squilibrio effettivo 185.747 09 884 58719 1.070.334,28
n. Enii 1 1
BASILICATA
squifibric effattivo 64.385,80 64.395,80
n Enti 1 1
CAMPANIA
squilibrio effettivo 104.530,09 104.530,08
n. Enti 1 3 4
CALABRIA
squilibrio effettive 264732781 1.051795,15 1.316.528,94
n. Enti 1 1 1 2 1 &
SICILIA
squilibrio effettivo 98.437,69 4,696.554,03 4887043| 1410743353 4876483438)  67.116.030,03
Tot. Enti 2 0 8 3 8 2 <] 5 0 0 1 33
Squifibrio effettivo 24278797 000 1.505.520,36 1.877.05%,067 3724645 4.727.061,69 8.731.680,45 30.538.386,53 ¢ 0,00 0,00] 48.764.634,35 100.098.33837
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Prospetto generale N. 4

Elenco degli enti con disavanzo di amministrazione ai 31-12-2004
rapporto % con le entrate correnti competenza e persistenza del disavanzo negfi esercizi dai 2001 al 2004

£ DISAVANZO Entrate Correnti Rapporto % con .
REGICNE ENTI PR c‘ééi.ls 2004 competenza eng’ite cog'enﬁ Persistenza temporaie

| OMBARDIA VILLANUOVA SUL CLISI 83 04 1.022.596,32 3.240.376.81 31,58 2004
EMILIA ROMAGNA COPPARO FE 06 289.859,25 17.002.983,82 1,70 2004
EMILIA ROMAGNA GORO FE 04 22007665 3.011.855,46 73 2004
EMILIA ROMAGNA CATTOLICA R 08 1.063.621,60 23.723.971,39 12,91 2004
TOSCANA AULLA MS 08 582.085,99 8.723.389,02 7,93 2004
TOSCANA ZER WS 02 94.762,00 1.677.057,43 585 2003 2004
TOSCANA STAZZEMA LU 04 221.342,02 272841487 8,11 2004
MARCHE CAMERING MC 05 30.407,66 10.405.980,80 0,29 2003 2004
LAZIC PIGNATARO INTERAMNA FR 03 1.042.210,79 2.291.288,53 4548 2004
LAZIO CASALVIERI FR 04 29347270 1.730.335,38 16,96 2003 2004
LAZIO FONTECHIARI FR 02 23301154 73262871 31,80 2003 2004
LAZIO FERENTINO FR 07 6.800.961,77 14.049.567,36 4841 2004
LAZIO NETTUNO RM 07 285.379,09] 27677 417,80 1,07 2003 2004
LAZIO SABAUDIA i1 06 1.516.805,13) 16.110.218,86) 942 2002 2003 2004
LAZIO APRILIA LT 07 6.486.443,22 27.041.666,31 23,99 2004
LAZIO PICC FR 03 573.563,45; 140541919 40,81 2004
ABRUZZO SCANNG AQ 03 390,705,131 1.704.220,92 22,93 2003 2004
ABRUZZO CIVITALUPARELLA CH 0 10,129,19 425.765,58 2,38 2004
ABRUZZO PENNE PE 06 1.683.593 42, 7.419.509,34 2259 2003 2004
MOLISE PESCOPENNATARG 1S 0 41.711.63 503.960,69 8,28 2004
MOLISE CERRO AL VOLTURNO iS 02 473.151,47 984.344,47 48,07 2004
BASILICATA GARAGUSO MT 02 64.395,80 1.257.219.89 5,68 2004
CAMPANIA PIE TRASTORNINA AV 02 104.530,09 1.122.137 59 932 2004
CALABRIA FUMEFREDD( BRUZIO C3 04 343.534,00 2.530.594,00 13,58 2003 2004
CALABRIA SANT'AGATA DI £5ARO C3 03 186.327,37 1.403.304,18 13,42 2004
CALABRIA TORANO CASTELLO C3 04 409.654,38) 2.912.705,94 14 06 2002 2003 2004
CALABRIA CASABONA KR 04 42.571,51 203299642 209 2001 2002 2003 2004
SICILIA ENNA EN o7 8.089.996,52 18.019.466,85 44,85 2003 2004
SICILIA TERME VIGLIATORE ME 05 541.980,50 4.7710.277 02 11,36 2003 2004
SICILIA CASALVECCHIO SICULO ME 02 4543769 +.440.236,99 6,83 2003 2004
SICILIA POZZALLO RG 06 13.594,44 15.741.996,14 0,08 2003 2004
ISICILIA CATANIA CT 10 42,775.683,01 326.218.589,37 13,11 2003 2004
SICILIA GIARRE CT 07 5.244.74553 20.276.721,20 25871 2001 2002 2003 2004
Totale generale N. 33enti 83.402.740,87 570.327.628,83 14,62
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Prospetto generale n. 5

t risultati del conto economico 2004

REGIONE ENTY PR cgg{st- Risultato Gestione Operativayl Sakde prov.-onfin, || Saldo prov.-onstr. {Risuitate Economico dell'Esercizio]| R.EE/R.G.C. % rov.;z;,ggoosmvn
LOMBARDIA VILLANUQVA SUL CLIS BS 04 -716.433,15 -98.803 45 42.967,20 -858.204 40
EMILIA ROMAGNA JCORPARD FE 06 1.589.635,04 -1.220.536.55 -129.649,21 239.450,28 15% 7%
EMILIA ROMAGNA JGORO FE 04 490.479.24 -277.826,21 -223.012,69 0.555,66 56%
EMILIA ROMAGNA {CATTOLICA RN 06 1.182.024,13 -1.092.363,38 -2.185.052,01 -2.005.391,26 92%
[TOSCANA IAULLA MS] 06 133.087,52 517.351,74 -200.760,71 -585.024,93 45%
ITOSCANA ZER| MS{ 02 ad nd nd nd
TOSCANA STAZZEMA LU 04 -182.372,26 -156.819.98 -3.608,40 -352.798,54
BAARCHE CAMERIND MCh 05 880.527.28 -223.843,93 -388.995.74 232.312,38 25%
P AZIO PIGNATARO INTERAMNA ~ IFR 03 -20.151,18 -122.045,80 -106.782,10 -231.827,70
LAZIO CASALVIERE FR 04 253.551,22 -130.270,27 -7.117,28 116.183,67 46% 51%]
LAZIO FONTECHIARI FR 02 nd n.d a.d nd
L AZIO FERENTINO FR a7 -45.183,18 -1.270.900,53 -5.444.919 82 -5.761.003,23
LAZIO NETTUNG Rl 07 4.553.125,11 -2.727.508,03 4.951.371,01 §.776.988,00 149% 60%]
LAZIO SABAUDIA LT 08 937.383,60 -757.001,84 2.087.028,55 2.277.420,31 243% 81%|
-HLAZIO APRILIA LT 07 3.076.136,58 -2.086.720,71 -4.081.824.60 -3.072.408,73 67%
LAZIO PICO FR 04 96.299,00 -131.246,00 -45.135,00 -80.082,00
ABRUZZO SCANNO aQl 03 nd nd n.d nd
IABRUZZC CHVITALUPARELLA ICH 8 nd ad nd nd
RBRUZZO PENNE PE 06 1.740.171,08 -1.192.571,97 -1.335.367,78 -787.768,67 65%:
MOLISE PESCOPENNATARO IS 0 nd nd ad nd
MOLISE CERRO AL VOLTURNO IS G2 n.d n.d nd nd
BASILICATA GARAGUSO AT 62 nd nd nd n.g
CAMPANIA PIETRASTORNINA AV 02 -126.858,66 72.463,75 -15713,03 -215.035,44
CAILABRIA FIUMEFREDDC BRUZIQ CS 04 370.386,63 -71.731,16 -50.141,31 248.514,16 67% 19%,
CALABRIA ISANTAGATA DI ESARO CS 03 n.d nd n.d nd
CALABRIA TORANQ CASTELLO CS (4 757.103,91 -369.802,64 -3.24349 378.057,78 50% 45%
ICALABRIA CASABONA KR 04 -141.752 83 -233.712,72 22.373,68 -352.091,96
SICILIA ENNA EN 07 -448.329,15 -374.188,54 -3.045.730,98 -1.230.024,55
SICILIA {TERME VIGLIATCRE ME 05 1655008591 -243.887,27 -791.534,94 619.563,70 37% 15%
ISICILIA CASALVECCHIO SICULO ME} 02 nd nd n.d nd
SICILIA POZZALLO RG 06 446.731,24 -558.354,82 138.652,71 -1.870,87 132%
SICILIA CATANIA CcT 10 -13.974.910,28 -26.363.397,92 -146.375.896,37 -41,029.704,20
SICILIA GIARRE CT 07 -2.062.006,25 -1.457.451 63 -25071.546,16 -28.591.004,04

n.d. = non dovuto — R.G.0.= risultato gestione operativa — R.E.E. = risuitato economico dell'esercizio

IINHINNDOd — INOIZVTIdY d d9DdT Id INDISId — VIANLVISIOHT AX

90¢ yvindaq 19p viUWD)

vo11qqnday v]jop 01PUIS



Prospetto generale N. 6

Elenco degli enti con disavanzo di amministrazione ai 31-12-2605
Rapporto tra disavanzo e popolazione

REGIONE ENTI PR I(E:LDAESN? D'Sgg&”zo Popolazions p':;‘_‘:‘;ﬁ; " Persistenza temporale

LOMBARDIA RASSOBBIO BG | 05 87137840 5378 162,03 2005
ERIULI V. GIULA UGGIA 7S 06 1046835 13308 14,85 2005
FRIULLV, GIULIA SAN DORLIGO DELLA VALLE | 18 | 8 847.713.42 5007 109.98 2005
EMILIA ROMAGNA GORO FE | 04 173.873.58 4092 4249 2004 2005
FOSCANA SONTREMOL M | 05 11.818,00 8.262 143 3505
TOSCANA ZERI MS | 02 47.381,00 1382 3428 2003 2004 2605
NEBRIA PACIANG PG | 01 30618,07 353 2163 2005
WARCHE ISAN GINESIO WC | o 765.081.20 3799 4345 2005
T FERENTING FR | o7 5.108.640,36 20103 754,17 2004 2005
LAZi0 FONTECHIARI R 02 150.451,15 1288 6,81 2003 2004 2005
LAZI0 PIGNATARG INTERAMNA FR | 03 5106.104,41 2447 860,69 2004 2005
AZIO APRILIA oo 7.200.273.64 56.028 128,51 2004 2005
ABRUZZO SCANNO &Q 03 18694036 2133 3764 3003 2004 2005
NMOLISE CERRO AL VOLTURNO s | 02 74532308 1440 517,59 2004 2005
CAMPANIA ROCCABASCERANA IR 785.343,15 2333 336,63 2005
CANPANIA CASTELLAMMARE Di STABIA | NA | 08 557.635,06 §6.029 8.33 2005
S ALABRIA TORANG CASTELLO Cs | 04 13732104 4915 5794 202) 2003 2004 2005
CALABRIA BALERMITI cz | 02 28.057.59 1436 19,68 2005
CALABRIA CASABONA KR | 04 4257151 3.160 147 2001 2002] 2003 2008 2005
SIGILA CIARRE or | o 516000257 76.357 195,77 2001 2002 2003 2008 2005
SICILA TERME VIGLIATORE ME | 05 1798.325.71 6.661 274,09 2003 2004 2005
SIGILIA CASALVECCHIO SICULO VE | 02 268.989,76 1152 933,50 2003 2004 2006
SICHLIA POZZALLO RG | 06 347.294,17 17936 1351 2003 2004 2005
[Totaie generale M. 23 enti 26.651,326,76; 257307 163,58

IINHINNDOd — INOIZVTIdY d d9DdT Id INDISId — VIANLVISIOHT AX

L0¢ yvindaq 19p viowv)

vo11qqnday v]jop 01PUIS



Prospetto generalen. 7

Comuni con disavanzo di amministrazione - esercizio 2005 - disavanzo - per regione e classe demografica

REGIONE DATI CLASSE DEMOGRAFICA DISAVANZO
0 1 2 3 4 5 6 7 3 9 10 TOTALE
n Entl 1 9
LOMBARDIA
disavanzo 871.378.40 871.378,40
FRIULI VENEZIA {n. Entl 1 1 2
GIULIA disavanzo BATTA342|  194.98352 242.696,94
EMILIA n. Entt 1 4
ROMAGNA disavanzo 173.873.59 173.873,58
n. Entt 1 i 2
TOSCANA
disavanzo 47,381,060 11.818,00 59.199,00
n. Enti 1 1
UMBRIA
disavanzo 2081807 20.618,07
_Enti 1 1
MARCHE oEn
disavanzo 165.081,20 165.081,20
n. Enfi 1 1 2z 4
LAZIO
disavanzo 150.451,151  2.106.104,11 12.308.914,30 14.565.469,56
n. enfi 1 1
ABRUZZO
disavanzo 186.940,36 186.940,36
n. Enf 1 1
MOLISE
disavanzo 745.323,08 74532368
i Endi i 1 2
CAMPANIA
disavanzo 785.349,15 557.635,06 1.342.984.29
n Enfi 1 2 3
CALABRIA
disavanzo 28.257,53 179.892,55 208.150,14
n Enfi 1 1 1 1 4
SICILIA
disavanzo 268.989,76 1.708.325,71 242294171 5.160.002,57 7.469.612,21
Tot. enti 0 1 5 3 4 4 2 3 1 0 o 23
Squitibrio effettivo 0,00 2061807 | 1240402581 307839362 518.847,341 3.320.23553|  437.27759| 1746881687 557635061 0000 0000 26.651.3%676
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