Atti Parlamentari i Camera dei Deputati

XIV LEGISLATURA — DISCUSSIONI — SEDUTA DEL 4 FEBBRAIO 2004

RESOCONTO
SOMMARIO & STENOGRAFICO

418.

SEDUTA DI MERCOLEDI 4 FEBBRAIO 2004

PRESIDENZA DEL VICEPRESIDENTE PUBLIO FIORI
INDI

DEL VICEPRESIDENTE FABIO MUSSI

INDICE
RESOCONTO SOMMARIO ....ccouvvvveeenaannn.. VI-XX
RESOCONTO STENOGRAFICO .....cuueeuunnn.. 1-119
PAG. PAG.
MIiSSIONT  ..oooiiiiiiiiiiicceeeee e 1 | Ripresa discussione — Doc. IV-quater, n. 60 ... 3
Documenti in materia di insindacabilita .... 1| (D ichécg;azioni di voto — Doc. IV-quater, 3
T 60) eoeeieeeeeeeeeeee e
) ) Presidente ........cccoocevviiiiiiniiniiiniiniiiis 3
(Discussione — Doc. IV-quater, n. 60) ......... Ul Bielli Valter (DS-U) oooooooeecccocccoo 4
Presidente ......ccccceeiiiiiiiiiiiiii 1 Cola Sergio (AN), Relatore ... 4
Cola Sergio (AN), Relatore ........ccceueuennn.... 2
Mantini Pierluigi (MARGH-U) .........c..ccu. 2 (Votazione — Doc. IV-quater, 1. 60) w........ 4
Presidente .....ccocceeeeeeeiiiiiiiiiiiieieeee e 4
Preavviso di votazioni elettroniche .............. 3
(Discussione — Doc. IV-quater, n. 65) ......... 5
(La seduta, sospesa alle 10,15, ¢ ripresa alle Presidente ......coccoceevieneenieenieneenieeceieeiene 5
10,35) oo 3 Bielli Valter (DS-U) ....ooooovvvvieiieeeeeeeeeeiinnnes 7

N. B. Sigle dei gruppi parlamentari: Forza Italia: FI; Democratici di Sinistra-L’Ulivo: DS-U; Alleanza
Nazionale: AN; Margherita, DL-L’Ulivo: MARGH-U; Unione dei democratici cristiani e dei democratici
di centro: UDC; Lega Nord Federazione Padana: LNFP; Rifondazione comunista: RC; Misto: Misto;
Misto-Comunisti italiani: Misto-Com.it; Misto-socialisti democratici italiani: Misto-SDI; Misto-Verdi-
L’Ulivo: Misto-Verdi-U; Misto-Minoranze linguistiche: Misto-Min.linguist.; Misto-Liberal-democratici,
Repubblicani, Nuovo PSI: Misto-LARN.PSI; Misto-UDEUR-Alleanza Popolare: Misto-UDEUR-AP.



Atti Parlamentari

— Camera dei Deputati

XIV LEGISLATURA — DISCUSSIONI — SEDUTA DEL 4 FEBBRAIO 2004 — N. 418

Deodato Giovanni (FI), Relatore ...............
Mantini Pierluigi (MARGH-U) .......c.cccecues
(Dichiarazioni di voto — Doc. IV-quater,
Tl 65) oo
Presidente .......ocoovvvveiiiiiiiiiiiiiieeee e
Carra Enzo (MARGH-U) ......oovvveevviiiinnnnn,
Cola Sergio (AN) ..occcoeeviieriienieeeiee e
(Votazione — Doc. IV-quater, n. 65) .............
Presidente ......ooooovvveeeieeiiiiiiieiiee e
(Discussione — Doc. IV-quater, n. 85) .........
Presidente ..........cccccoiiiiiiiiiiiiii
Deodato Giovanni (FI), Relatore ...............
(Dichiarazioni di voto — Doc. IV-quater,
7L 85) e
Presidente ........cccoevvveiiieiiiiiiiiiieeeee e
Kessler Giovanni (DS-U) ...ccccccvvveeeieeiiiiennn.
Mantini Pierluigi (MARGH-U) .........cceee.
(Votazione — Doc. IV-quater, n. 85) .............
Presidente .......ococvvvveviiieiiiiiiiiiieeee e
(Discussione — Doc. IV-quater, n. 86) .........
Presidente .....ooooocveveeiiiiiiiiiieeeee e

Fragala Vincenzo (AN), Relatore ff di
PRENOTANZA  ceeeeeeeeeeeeeeeeeeiieeeeeeeeeeeneannneeees

Kessler Giovanni (DS-U), Relatore per la
PAZGIOTANZA  eeveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeneees

(Dichiarazioni di voto — Doc. IV-quater,
Tl 86) e
Presidente ..........cccccoiiiiiiiiiiiii,
Fanfani Giuseppe (MARGH-U) .................

(Votazione — Doc. IV-quater, n. 86) .............
Presidente .......occcoevvviiiiiiiiiiiiiieeee e

(Discussione — Doc. IV-quater, n. 88) .........
Presidente .......occcoevveveiiiiiiiiiiiiieeee e
Mazzoni Erminia (UDC), Relatore ............

(Dichiarazioni di voto — Doc. IV-quater,
Tl 88) e
Presidente .......occcovvveeiiiiiiiiiiiiieeee e
Fanfani Giuseppe (MARGH-U) .......cccoee.

(Votazione — Doc. IV-quater, n. 88) .............
Presidente .......occcovvvveeiiiiiiiiiiiiieeee e

Inversione dell’ordine del giorno .................
Presidente .......ccccoevvvveiiiiiiiiiiiiieeee e
Bianco Gerardo (MARGH-U) .....ccccoouuueee.
Innocenti Renzo (DS-U) ..ccoovvvvveeeerieeiiiienn,

Organizzazione dei tempi di discussione dei
disegni di legge di ratifica .........................

Presidente .......occccevveiiiiiiiiiiiiieeee e

o 00~ ~

O O

10

10
10
11
10

11
11

12

13

12

14
14
14

14
14

15
15
15

16
16
16

17
17

18
18
18
18

18
18

Disegno di legge di ratifica: Trattato di
estradizione con il governo della Repub-
blica del Peru (A.C. 4232) (Discussione ed
APPrOVAZIONE) ..veiiieviieeeeiiieeeeiieeeeeiveeeeeenens

(Discussione sulle linee generali — A.C. 4232) .
Presidente .....ccccceeeeeeeiiiiiiiiieeeee e
Naro Giuseppe (UDC), Relatore ................

Ventucci Cosimo, Sottosegretario per i rap-
porti con il Parlamento .............ccoeeveen.

(Esame articoli — A.C. 4232) ..vvveeeeeeeeeannn.
Presidente .....ccccceeeeeeiiiiieiiiieeeee e

(Dichiarazioni di voto finale — A.C. 4232) ..
Presidente .......ccccoeeiieiiviiiiiiiniiiee e,
Mantovani Ramon (RC)
Spini Valdo (DS-U) .cccovoiiiiieiiieeiie e,

(Votazione finale ed approvazione — A.C.
4232) e

Presidente .....ccocceeeeeiiiiiiiiiiiiiiiieeee e

Disegno di legge di ratifica: Convenzione con
il governo della Repubblica araba siriana
per evitare le doppie imposizioni e per
prevenire le evasioni fiscali (A.C. 4197)
(Discussione ed approvazione) ..................

(Discussione sulle linee generali — A.C. 4197) .
Presidente .....ccocceeeeeiiiiiiiiiiiiiiiieeee e

Rivolta Dario (FI), Vicepresidente della II1
COMMUESSIONE  .veeeeeeevieeeeeeeiiieeeeeeeieeeeeeevieeeeas

Ventucci Cosimo, Sottosegretario per i rap-
porti con il Parlamento .............ccccoen.

(Esame articoli — A.C. 4197) ...ccccevvvveeeecnnnn.
Presidente .....ccocceeeeeeiiiiiiiiiiiiiiieeee e

(Dichiarazioni di voto finale — A.C. 4197) ..
Presidente .....ccccceeeeeiiiiiiiiiiiieeeee e
Spini Valdo (DS-U) ..ccooevvvieiiciieeeeieeeeeeen.

(Votazione finale ed approvazione — A.C.
FI97) e

Presidente ......ccccoeeeeeeeeeiiiiiiiiiiiiiiiiie,

Disegno di legge di ratifica: Protocollo di mo-
difica della Convenzione relativa all’elimi-
nazione delle doppie imposizioni in caso di
rettifica degli utili di imprese associate (A.C.
4266) (Discussione ed approvazione) ..........

(Discussione sulle linee generali — A.C. 4266) .
Presidente .....ccccceeeeiiiiiiiiiiiieeeee e

Selva Gustavo (AN), Presidente della III
COMMUISSIONE  ..eeeeeeevieeeeeeeiieeeeeeerieeeeeeavaie s

Ventucci Cosimo, Sottosegretario per i rap-
porti con il Parlamento .............ccceenen.

PAG.

18

19
19
19

20

20
20

21
21
21
22

23
23

23

23
23

23

24

24
24

25
25
25

25
25

25

25
25

25

26



Atti Parlamentari

— Camera dei Deputati

XIV LEGISLATURA — DISCUSSIONI — SEDUTA DEL 4 FEBBRAIO 2004 — N. 418

(Esame articoli — A.C. 4266) ....ccccueeeveveeeeannn.
Presidente ......ooooovevvveeieeiiiiiiieeiee e

(Dichiarazioni di voto finale — A.C. 4266) ..
Presidente ....oooooveieeiciiie e
Frigato Gabriele (MARGH-U) .......cc.cceus
Spini Valdo (DS-U) ..ceevvveriiiiiieeeeieee s

(Votazione finale ed approvazione — A.C.
G266) e

Presidente .......cccceevviiiiiiiiiiiiiceeee e

Disegno di legge di ratifica: Accordo di
cooperazione scientifica e tecnologica con
il governo della Repubblica francese (A.C.
4278) (Discussione ed approvazione) .......

(Discussione sulle linee generali — A.C. 4278) .
Presidente ......ooooovvveeeiiiiiiiiieeeee e,

Boniver Margherita, Sottosegretario per gli
Affari eSteri ...cooveeecreeeiiieee e
Landi di Chiavenna Gian Paolo (AN), Re-
[ATOTE oot

(Esame articoli — A.C. 4278) .cccovcueeeeeiiieeannn.
Presidente ........cccccvvviiiiiiiiiiiiiieeee e
Spini Valdo (DS-U) ..ccceeevivviieiiieeieeieeee

(Dichiarazioni di voto finale — A.C. 4278) ..
Presidente ......ooooovvveeeiiiiiiiiieeeeee e
Frigato Gabriele (MARGH-U) ..........cccuu.

(Votazione finale ed approvazione — A.C.
A278) e e

Presidente

Disegno di legge di ratifica: Convenzione
consolare con la Grande Giamahiria araba
libica popolare socialista (Approvato dal
Senato) (A.C. 4350) (Discussione ed appro-
VAZIOTIE)  tovtieeeeiieeeeeee e e e et eeeraaeeeeeeeaaans

(Discussione sulle linee generali — A.C. 4350) .
Presidente ....oooccveieeiciiie e
Paoletti Tangheroni Patrizia (FI), Relatore .
Zacchera Marco (AN) .....ccoevviiiiiiiiiiiiiiinnnn,

(Repliche del relatore e del Governo — A.C.
A350) e

Presidente ......oooocvveeeeiiiiiiiiieeeee e

Boniver Margherita, Sottosegretario per gli
Affari eSteri ...cooccveiceeeiieeieeeeeeee e

(Esame articoli — A.C. 4350) ...ccccueevvivveeennnnn.
Presidente ......cccccoeeiiiiiiiiiiiiii

(Dichiarazioni di voto finale — A.C. 4350) ..
Presidente ....oooccveieiiciieeeeieee e
D’Agro Luigi (UDC) ....
Folena Pietro (DS-U) .cooovveriveeeeeeeieeeeeenn.

PAG.

26
26

27
27
27
27

27
27

28

28
28

29

28

29
29
29

30
30
30

30
30

31

31
31
31
31

32
32

32

32
32

32
32
33
32

Frigato Gabriele (MARGH-U) ....................
Landi di Chiavenna Gian Paolo (AN) ......
Lettieri Mario (MARGH-U) ..........ccoeeeuuunen
Polledri Massimo (LNFP) .........cccccccvvvvnnnnn.

Selva Gustavo (AN), Presidente della III
COMMUISSTIONE  ..vveuceeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeaaaaae

(Votazione finale ed approvazione — A.C.
4350) e

Presidente .....ccccceeeeeiiiiiiiiiieeee e

Disegno di legge di ratifica: Accordo con il
governo della Repubblica di Cipro per la
prevenzione, l'accertamento e la repres-
sione delle infrazioni doganali (A.C. 4324)
(Discussione ed approvazione) ................

(Discussione sulle linee generali — A.C. 4324) .
Presidente ........ccocccevvviiniieniieiniicieceeee

Boniver Margherita, Sottosegretario per gli
Affari eSIEri ...cccoceeeceeecieeeieeeeeeee e

Caligiuri Battista (FI), Relatore .................

(Esame articoli — A.C. 4324) ..cccccovvvvvveeennnnn.
Presidente ......cccccoeeeeeeeeeiiiiiiiiiiiiiiii,

(Dichiarazioni di voto finale — A.C. 4324) ..
Presidente .....cccocoeeeeeeeeiiiiiiiiiiiiiiiia
Spini Valdo (DS-U) .cccovoiiiiieiiieeieeeeeee,

(Votazione finale ed approvazione — A.C.
4324) e

Presidente

Disegno di legge di ratifica: Accordo con il
Governo della Repubblica Federale di Ni-
geria sulla reciproca promozione e prote-
zione degli investimenti (Approvato dal Se-
nato) (A.C. 4351) (Discussione ed appro-
VAZIOTIE)  tevteeeeeeeeee et e et eeeeanns

(Discussione sulle linee generali — A.C. 4351) .
Presidente .....cccccceeeeeiiiiiiiiiiiiiieeeeee e

Boniver Margherita, Sottosegretario per gli
AffAri eSIEri ..cccooocueeeeeeecieeeieeeeeeee e

Zacchera Marco (AN), Relatore ................
(Esame articoli — A.C. 4351) ...
Presidente .....ccocceeeeeeeiiiiiiiiieeeee e

(Dichiarazioni di voto finale — A.C. 4351) ..
Presidente ......ccccevecvieeeniiiie e
Calzolaio Valerio (DS-U) ...ccccccceeivviiviinnnnns
Frigato Gabriele (MARGH-U)

Selva Gustavo (AN), Presidente della II
COMIMUISSIONE  ..ueeeeveiieeeeeeeiiieeeeeeeiiee e e e e s

(Votazione finale ed approvazione — A.C.
4351) oo

Presidente

PAG.

35
34
36
36

35

36
36

37

37
37

37
37

37
37

38
38
38

39
39

39

39
39

40
40

40
40

41
41
41
42

42

43
43



Atti Parlamentari - IV — Camera dei Deputati
XIV LEGISLATURA — DISCUSSIONI — SEDUTA DEL 4 FEBBRAIO 2004 — N. 418
PAG. PAG.

(La seduta, sospesa alle 13,15 ¢ ripresa Maroni Roberto, Ministro del lavoro e delle

Alle 15) oo 43 politiche sociali ........ccceeeevveeeeennen.n.

Villari Riccardo (MARGH-U)

Interrogazioni a risposta immediata (Svolgi-

00 7C3 01 0) ISR 43 | (La seduta, sospesa alle 15,55, ¢ ripresa alle

(Iniziative per salvaguardare la continuita
produttiva ed i livelli occupazionali dello
stabilimento ternano della Thyssen Krupp
— 7. 3-03009) ..ot
Gianni Alfonso (RC)

Marzano Antonio, Ministro delle attivita

DFOAULITIVE ..o 44
(Iniziative normative per disciplinare la messa

a norma degli impianti di energia eolica

installati in assenza di un piano regionale —

7. 3-03010) oo 45

Marzano Antonio, Ministro delle attivita

DPTOAUITIVE .ottt 45

Mazzoni Erminia (UDC) ......cccoceveevnveeeeennnns 45, 46
(Pratiche rituali contrastanti con le norme

sulla macellazione — n. 3-03011) .............. 47

Giovanardi Carlo, Ministro per i rapporti

con il Parlamento .........ccoccevoeneeeneennane. 47

Vascon Luigino (LNFP) ......ccccceevvvviviennnne 47, 48
(Definizione dell'intesa generale quadro tra

Governo e provincia autonoma di Trento

per la realizzazione di infrastrutture stra-

tegiche — 1. 3-03012) ...ccoveveveeecveeeiiecinen, 48

Detomas Giuseppe (Misto-Min.linguist.) ... 49

Giovanardi Carlo, Ministro per i rapporti
con il Parlamento .........ccoccevceneeeneenenane 49

(Iniziative per garantire la sicurezza degli
utenti ed una piu efficace gestione della rete
autostradale — n. 3-03013) ..ccoeeveeeeeeiiiiiiii. 50

Bellotti Luca (AN) ..ooooiiiiiiiiiiiiiiiieen, 51
Giovanardi Carlo, Ministro per i rapporti

con il Parlamento ............cooeevvueeeieeennnnnn. 50
Migliori Riccardo (AN) ...ccccoevevveeeriiereennnns 50

(Effetti della mancata applicazione al tratta-
mento di fine rapporto della cosiddetta
“clausola di salvaguardia” — n. 3-03014) . 51

Benvenuto Giorgio (DS-U) ...ccccceevivenieenne 52
Giovanardi Carlo, Ministro per i rapporti

con il Parlamento .........cccccoeeevvieeeeecinnnnnn, 52
Ruzzante Piero (DS-U) 51

(Proposta di introdurre una pratica rituale
alternativa all’infibulazione — n. 3-03015) . 53

Giovanardi Carlo, Ministro per i rapporti

con il Parlamento ..........ocoevvenceeneenenenne. 53

Paoletti Tangheroni Patrizia (FI) .............. 53, 54
(Iniziative del Governo per contrastare la

povertd — n. 3-03016) ....coooeuveeeeaiianann, 54

16,10) eooeeiieeeeeee e 56
Missioni (Alla ripresa pomeridina) .............. 56
Mozioni Pacini ed altri n. 1-00308, Violante

ed altri n. 1-00313 e Castagnetti ed altri

n. 1-00314: Iniziative per contrastare I'an-

tisemitismo (Seguito della discussione) .... 56
(Intervento e parere del Governo) ................. 57

Presidente .......ccccooeviieieniiiiieiniiee e 57

Ventucci Cosimo, Sottosegretario per i rap-

porti con il Parlamento ...........ccccoeeuen. 57
Su un lutto del deputato Antonello Soro .. 58

Presidente .......ccccoeviiiiiniiiiiiniiiee e, 58
Commissione parlamentare consultiva in or-

dine all’attuazione della riforma ammini-

strativa (Modifiche nella composizione) .. 58
Ripresa discussione mozioni ........................ 59
(Dichiarazioni di vOTO) .......ccccccecciviiiiieeeciinnn, 59

Presidente .........ccoecvieiiniiiiiiiniiiee e, 59, 77

Benedetti Valentini Domenico (AN) ......... 68, 77

Bimbi Franca (MARGH-U) ........cccccccuvnnnnn. 64

Boato Marco (Misto-Verdi-U) .........cccc....... 71

Boccia Antonio (MARGH-U) 77

Caldarola Giuseppe (DS-U) 70

Leone Antonio (FI) ....ccccccoevveeveeerieeennreennnn. 77

Naro Giuseppe (UDC) .....cccoceevveneeneenueannenn 59

Pacini Marcello (FI) ......ooooovviviiiiiiiiiiiiiiiinnn, 75

Rizzi Cesare (LNFP) .......cccccvvvviiiiiiiiiiiiinnnn, 73

Russo Spena Giovanni (RC) .......cccceeeuneee. 68

Ruzzante Piero (DS-U) 77

Spini Valdo (DS-U) .ccccovvveviieeiieeieeeeeeeee 65

Tocci Walter (DS-U) .oovvevvveiieeieeeieeeieeens 62

Zacchera Marco (AN) ....oevvvvviiiiiiiiiiiiinnn, 60
(VOLAZIONT) cooeeeeeiiiiiiiiiiiieiieee e 78

Presidente ......cccccoeeviieeeiiiiie e 78
Proposte di legge: Sistema museale della

moda e del costume italiani (A.C. 2291-

3292-3823-4203-4235) (Seguito della discus-

sione ed approvazione del testo unificato) ... 80
(Esame articoli — A.C. 2291 ed abb.) ........... 80

Presidente ......cccccoeecvieeeniiiieeniiee e 80
(Esame articolo 1 — A.C. 2291 ed abb.) ...... 80

Presidente
Bimbi Franca (MARGH-U)




Atti Parlamentari -V — Camera dei Deputati

XIV LEGISLATURA — DISCUSSIONI — SEDUTA DEL 4 FEBBRAIO 2004 — N. 418
PAG. PAG.
Bono Nicola, Sottosegretario per i beni e le (Dichiarazioni di voto finale — A.C. 2291 ed
attivitd culturali .......cccccoeeeeeeeeeeeeeeeeeiiiieiieae, 81, 86 abb.) ............. 102
Butti Alessio (AN), Relatore .........cueeeen.. 81 Presidente 102
Carli Carlo (DS-U) cooveeieeiiiiiiiiiiiiieeeeeeieie, 85, 90 Bianchi Clerici Giovanna (LNFP) .... 104
Colasio Andrea (MARGH-U) ........ccocvvveeen 84, 88 Bimbi Franca (MARGH-U) ............ 103
La Russa Ignazio (AN) ...cccccoecvveeeneieeeennnns 83 Carli Carlo (DS-U) .ccooevvvviiiiiiiinnnnn, 102
Loddo Santino Adamo (MARGH-U) ......... 80 Garnero Santanché Daniela (AN) .... 103
Lulli Andrea (DS-U) ..ooiviiiiviiieiiiiiiiinnn, 87 Licastro Scardino Simonetta (FI) .... 104
Migliori Riccardo (AN) ....cocccvvvieeniiieniiene 84 Ranieli Michele (UDC) .................... 102
Spini Valdo (DS-U) ................ 81, 83, 87, 89, 90 Spini Valdo (DS-U) .cccecevieviieeiieeieeeieeeneee 103
(Esame articolo 2 — A.C. 2291 ed abb.) ... 91 | (Coordinamento — A.C. 2291 ed abb.) ... 104
Presidente ..o o1 Presidente .........cccocoviiiiiiiiiininiii 104
Bono Nicola, Sottosegretario per i beni e le Butti Alessio (AN), Relatore .........ccccuu.... 104
attivitd culturali ........cccceeeeeveeeeecieneeecieneenn, 91
Bornacin Giorgio (AN) ............................... 92 (Votazione finale ed approvazione — A.C 2291
Butti Alessio (AN), Relatore ....................... 91 €d ABB.) oo 104
Carli Carlo (DS-U) .ocovvviiiieiieeeeeceeeeee. 91 Presidente 104
Colasio Andrea (MARGH-U) .......ccccevvennnn. 92
Spini Valdo (DS-U) ..cccceveviiieiiiieeeeiieee e 91, 92 | Proposta di legge: Concessione di un rico-
noscimento ai congiunti degli infoibati
(Esame articolo 3 — A.C. 2291 ed abb.) ...... 93 (A.C. 1874) (Discussione) ........cccceeeeeeennee.. 104
Presidente ....oooooeeiiveiieiiiiiieeeeeee s 93 Presidente ....ccccceeeeeeeeiiiiiiiiieeee e 104
Bono Nicola, Sottosegretario per i beni e le Boato Marco (Misto-Verdi-U) ........ccccouueee. 105
attivita culturali .........ccccooooeeeeeviieeeeeeeeeeeen, 93
Butti Alessio (AN), Relatore ....................... 93 | (La seduta, sospesa alle 19,40, é ripresa alle
Carli Carlo (DS-U) wooveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeen 94 19,45) oo 105
(Esame articolo 4 — A.C. 2291 ed abb.) ... 94 | (Discussione sulle linee generali — A.C. 1874) . 105
Presidente ......ccccvvenienienienicncee e 94 Presidente .......cccoovveeiiieiiieeiieeee e 105
Benedetti Valentini Domenico (AN) ......... 100 Berselli Filippo, Sottosegretario per la di-
Bimbi Franca (MARGH-U) ....ccocvvvvevevnn... 97 FESA oo 105
Bono Nicola, Sottosegretario per i beni e le Boato Marco (Misto-Verdi-U) .................... 116
attivitd culturali .........coceeeeevveeeeciieeeeeiineeeenn, 95 Maran Alessandro (DS-U) ......cccccevvcivveeennns 106
Butti Alessio (AN), Relatore .........ccccoeenn. 94 Menia Roberto (AN) .....occccvevvviiiiiiiiieeeinns 113
Carli Carlo (DS-U) .cooveeiieiiiiiiiiiiiiieeiieeeeiiie, 95, 99 Rosato Ettore (MARGH-U) ..........cceeuunneen 111
Colasio Andrea (MARGH-U) .......ccccceeuenn. 96 Saia Maurizio (AN), Relatore .................... 105
Perrotta Aldo (FI) ....ccccovviiiiiiiiiiiiiiiiinnn, 99
Spini Valdo (DS-U) ...cccccvvvvevvieeeiiieennne 95, 97, 98 | (Repliche del relatore e del Governo — A.C.
I874) oo 118
(Esame ordini del giorno — A.C. 2291 ed abb.) . 100 Presidente ..ococvoeeeeeeeeeeeeeeeeee e 118
Presidente ....oooccveieiiciieeeeiee e 100 Berselli Filippo, Sottosegretario per la di-
Bono Nicola, Sottosegretario per i beni e le JESA v 118
attivita culturali ...........ccceeuveeen... 100, 101, 102
Carli Carlo (DS-U) .ocoooeeveeeeeeeeeeeeenne 102 | Ordine del giorno della seduta di domani . 119
Panattoni Giorgio (DS-U) .....cccccceevivenirenns 101 | Votazioni elettroniche (Schema) ... Vorazioni I-LII

N. B. I documenti esaminati nel corso della seduta e le comunicazioni all’Assemblea non lette in aula sono
pubblicati nell’Allegato A.
Gli atti di controllo e di indirizzo presentati e le risposte scritte alle interrogazioni sono pubblicati
nell’Allegato B.

SEDUTA PRECEDENTE: N. 417 — MARTEDI 3 FEBBRAIO 2004



Atti Parlamentari

VI

Camera dei Deputati

XIV LEGISLATURA — SOMMARIO — SEDUTA DEL 4 FEBBRAIO 2004 — N. 418

RESOCONTO SOMMARIO

PRESIDENZA DEL VICEPRESIDENTE
PUBLIO FIORI

La seduta comincia alle 10.

La Camera approva il processo verbale
della seduta di ieri.

Missioni.

PRESIDENTE comunica che i deputati
complessivamente in missione sono settan-
tacinque.

Discussione di documenti in materia
di insindacabilita.

PRESIDENTE comunica l'organizza-
zione dei tempi per il dibattito (vedi re-
soconto stenografico pag. 1).

Passa ad esaminare il doc. IV-quater,
n. 60, relativo al deputato Sgarbi.

Avverte che la Giunta per le autoriz-
zazioni propone di dichiarare che i fatti
per i quali ¢ in corso il procedimento
concernono opinioni espresse dal deputato
Sgarbi nell’esercizio delle sue funzioni.

Dichiara aperta la discussione.

SERGIO COLA, Relatore, ricorda che la
Camera €& chiamata a pronunciarsi con
riferimento ad un procedimento penale
nei confronti del deputato Sgarbi; la
Giunta per le autorizzazioni propone, a
maggioranza, di dichiarare l'insindacabi-
lita delle opinioni espresse dal parlamen-

tare.

PIERLUIGI MANTINI ritiene che, rela-
tivamente all’affermazione resa dal depu-
tato Sgarbi, secondo la quale il sindaco di

Terrasini avrebbe avuto collegamenti con
organizzazioni di stampo mafioso, non
dovrebbe essere applicato l'istituto dell’in-
sindacabilita disciplinato dall’articolo 68,
primo comma, della Costituzione.

PRESIDENTE dichiara chiusa la
discussione.
Avverte che ¢ stata chiesta la votazione

nominale.

Preavviso di votazioni elettroniche.

PRESIDENTE avverte che decorrono
da questo momento i termini regolamen-
tari di preavviso per le votazioni elettro-
niche.

Sospende pertanto la seduta.

La seduta, sospesa alle 10,15, & ripresa
alle 10,35.

Si riprende la discussione.

PRESIDENTE passa alle dichiarazioni
di voto.

VALTER BIELLI, associandosi alle con-
siderazioni svolte dal deputato Mantini,
dichiara che non esprimera voto favore-
vole sulla proposta della Giunta per le
autorizzazioni.

SERGIO COLA, Relatore, precisa che il
capo di imputazione nei confronti del
deputato Sgarbi si basa su deduzioni for-
mulate dal pubblico ministero e non sulla
testuale citazione delle affermazioni pro-
nunciate.
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La Camera, con votazione nominale
elettronica, approva la proposta della
Giunta per le autorizzazioni.

PRESIDENTE passa ad esaminare il
doc. IV-quater, n. 65, relativo al deputato
Stefani.

Avverte che la Giunta per le autoriz-
zazioni propone di dichiarare che i fatti
per i quali € in corso il procedimento
concernono opinioni espresse dal deputato
Stefani nell’esercizio delle sue funzioni.

Dichiara aperta la discussione.

GIOVANNI DEODATO, Relatore, ri-
corda che la Camera ¢é chiamata a pro-
nunciarsi con riferimento ad un procedi-
mento penale nei confronti del deputato
Stefani; la Giunta per le autorizzazioni
propone, a maggioranza, di dichiarare I'in-
sindacabilitad delle opinioni espresse dal
parlamentare.

PIERLUIGI MANTINI ritiene che l'in-
giuria di un deputato nei confronti di un
collega non rientri nella fattispecie di cui
all’articolo 68, primo comma, della Costi-
tuzione e rappresenti, invece, un grave
abuso di tale garanzia costituzionale.

VALTER BIELLI osserva che le ingiu-
riose affermazioni del deputato Stefani
non possono ritenersi rese nell’esercizio
della funzione parlamentare.

ENZO CARRA preannunzia voto con-
trario sulla proposta della Giunta per le
autorizzazioni.

SERGIO COLA ritiene che le afferma-
zioni rese dal deputato Stefani rientrino
nel libero esercizio del diritto di critica
politica, auspicando che la Giunta per il
regolamento riconsideri il procedimento di
esame parlamentare dei documenti in ma-
teria di insindacabilita.

PRESIDENTE dichiara chiusa la

discussione e passa ai voti.

La Camera, con votazione nominale
elettronica, approva la proposta della
Giunta per le autorizzazioni.

PRESIDENTE passa ad esaminare il
doc. IV-quater, n. 85, relativo al deputato
Bossi.

Avverte che la Giunta per le autoriz-
zazioni propone di dichiarare che i fatti
per i quali ¢ in corso il procedimento
concernono opinioni espresse dal deputato
Bossi nell’esercizio delle sue funzioni.

Dichiara aperta la discussione.

GIOVANNI DEODATO, Relatore, ri-
corda che la Camera & chiamata a pro-
nunciarsi con riferimento ad un procedi-
mento civile nei confronti del deputato
Bossi; la Giunta per le autorizzazioni pro-
pone di dichiarare linsindacabilita delle
opinioni espresse dal parlamentare.

PRESIDENTE dichiara chiusa la
discussione e passa alle dichiarazioni di
voto.

PIERLUIGI MANTINI dichiara voto fa-
vorevole sulla proposta della Giunta per le
autorizzazioni.

GIOVANNI KESSLER dichiara di con-
dividere la proposta della Giunta per le
autorizzazioni.

La Camera, con votazione nominale
elettronica, approva la proposta della
Giunta per le autorizzazioni.

PRESIDENTE passa ad esaminare il
doc. IV-quater, n. 86, relativo al deputato
Sgarbi.

Avverte che la Giunta per le autoriz-
zazioni propone di dichiarare che i fatti
per i quali € in corso il procedimento non
concernono opinioni espresse dal deputato
Sgarbi nell’esercizio delle sue funzioni.

Dichiara aperta la discussione.

GIOVANNI KESSLER, Relatore per la
maggioranza, ricorda che la Camera ¢
chiamata a pronunciarsi con riferimento

ad un procedimento penale nei confronti
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del deputato Sgarbi; la Giunta per le
autorizzazioni propone di dichiarare la
sindacabilitd delle opinioni espresse dal
parlamentare.

VINCENZO FRAGALA, Relatore f.f. di
minoranza, invita 1’Assemblea ad espri-
mersi nel senso dell'insindacabilita delle
opinioni espresse dal deputato Sgarbi.

PRESIDENTE dichiara chiusa la
discussione e passa alle dichiarazioni di
voto.

GIUSEPPE FANFANI manifesta un
orientamento favorevole alla proposta del
relatore per la maggioranza, ritenendo che
la valutazione del merito della questione
debba essere rimessa alla magistratura.

La Cawmera, con wvotazione mnominale
elettronica, respinge la proposta della
Giunta per le autorizzazioni.

PRESIDENTE passa ad esaminare il
doc. IV-quater, n. 88, relativo al deputato
Sgarbi.

Avverte che la Giunta per le autoriz-
zazioni propone di dichiarare che i fatti
per i quali & in corso il procedimento
concernono opinioni espresse dal deputato
Sgarbi nell’esercizio delle sue funzioni.

Dichiara aperta la discussione.

ERMINIA MAZZONI, Relatore, ricorda
che la Camera € chiamata a pronunciarsi
con riferimento ad un procedimento pe-
nale nei confronti del deputato Sgarbi.

PRESIDENZA DEL VICEPRESIDENTE
FABIO MUSSI

ERMINIA MAZZONI, Relatore, rileva
altresi che la Giunta per le autorizzazioni
propone, a maggioranza, di dichiarare I'in-
sindacabilita delle opinioni espresse dal
parlamentare.

PRESIDENTE dichiara chiusa la
discussione e passa alle dichiarazioni di
voto.

GIUSEPPE FANFANI non ritiene di
poter esprimere un voto nel senso della
sindacabilita delle opinioni espresse dal
deputato Sgarbi.

La Camera, con votazione nowminale
elettronica, approva la proposta della
Giunta per le autorizzazioni.

Inversione dell’ordine del giorno.

RENZO INNOCENTI chiede che I'As-
semblea proceda immediatamente alla
trattazione del punto 4 dell'ordine del
giorno.

Dopo un intervento del deputato GE-
RARDO BIANCO, il PRESIDENTE avverte
che, non essendovi obiezioni, puo rimanere
stabilita linversione dell’ordine del giorno
proposta dal deputato Innocenti.

Discussione di disegni di legge di ratifica.

PRESIDENTE avverte che lo schema
recante la ripartizione dei tempi per il
dibattito €& riprodotto in calce al calenda-
rio dei lavori dell’Assemblea.

Passa ad esaminare il disegno di legge:
Trattato di estradizione con il Governo
della Repubblica del Peru (4232).

Dichiara aperta la discussione sulle
linee generali.

GIUSEPPE NARO, Relatore, richiamato
I'iter seguito dal disegno di legge in esame
nella scorsa legislatura, illustra il conte-
nuto del Trattato di estradizione con il
Perti e del relativo Protocollo, auspican-
done la sollecita ratifica.

COSIMO VENTUCCI, Sottosegretario di
Stato per i rapporti con il Parlamento, si
associa alle considerazioni svolte dal re-
latore.

PRESIDENTE dichiara chiusa la
discussione sulle linee generali.

Passa all’esame degli articoli del dise-
gno di legge, ai quali non sono riferiti
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emendamenti, avvertendo che la V Com-
missione ha espresso il prescritto parere.

La Camera, con votazioni nominali elet-
troniche, approva gli articoli da 1 a 4.

PRESIDENTE passa alle dichiarazioni
di voto finale.

RAMON MANTOVANI dichiara voto
contrario sul disegno di legge in esame,
ritenendo inopportuno procedere alla ra-
tifica del Trattato di estradizione prima
che in Peru sia ristabilito il rispetto dei
diritti umani.

VALDO SPINI osserva che l'articolo 4
del Trattato in esame consente all’Italia di
negare l'estradizione nei casi in cui si
paventa la violazione dei diritti umani e
politici.

La Camera, con votazione finale elettro-
nica, approva il disegno di legge di ratifica
n. 4232

PRESIDENTE passa ad esaminare il
disegno di legge: Convenzione con il go-
verno della Repubblica araba siriana per
evitare le doppie imposizioni e per preve-
nire le evasioni fiscali (4197).

Dichiara aperta la discussione sulle
linee generali.

DARIO RIVOLTA, Vicepresidente della
III Commissione, in sostituzione del rela-
tore, nel rinviare alla relazione svolta in
Commissione del deputato Craxi, auspica
la sollecita approvazione del disegno di
legge di ratifica in discussione.

COSIMO VENTUCCI, Sottosegretario di
Stato per i rapporti con il Parlamento, si
associa alle considerazioni svolte dal Vi-
cepresidente della III Commissione.

PRESIDENTE dichiara chiusa la
discussione sulle linee generali.

Passa quindi all’esame degli articoli del
disegno di legge, ai quali non sono riferiti
emendamenti, avvertendo che la V Com-
missione ha espresso il prescritto parere.

La Camera, con votazioni nominali elet-
troniche, approva gli articoli 1, 2 e 3.

PRESIDENTE passa alle dichiarazioni
di voto finale.

VALDO SPINI esprime soddisfazione
per 'imminente ratifica della Convenzione
in esame.

La Camera, con votazione finale elettro-
nica, approva il disegno di legge di ratifica
n. 4197.

PRESIDENTE passa ad esaminare il
disegno di legge: Protocollo di modifica
della Convenzione relativa all’eliminazione
delle doppie imposizioni in caso di retti-
fica degli utili di imprese associate (4266).

Dichiara aperta la discussione sulle
linee generali.

GUSTAVO SELVA, Presidente della III
Commissione, in sostituzione del relatore,
illustra le finalita del Protocollo in discus-
sione e ne auspica la sollecita ratifica.

COSIMO VENTUCCI, Sottosegretario di
Stato per i rapporti con il Parlamento, si
associa alle considerazioni svolte dal pre-
sidente della IIT Commissione.

PRESIDENTE dichiara chiusa la
discussione sulle linee generali.

Passa quindi all’esame degli articoli del
disegno di legge, ai quali non sono riferiti
emendamenti, avvertendo che la V Com-
missione ha espresso il prescritto parere.

La Camera, con votazioni nominali elet-
troniche, approva gli articoli 1, 2 e 3.

PRESIDENTE passa alle dichiarazioni
di voto finale.

VALDO SPINI dichiara voto favorevole
sul disegno di legge di ratifica, ritenendo
altresi opportuna l'assunzione di iniziative
volte a contrastare forme di concorrenza
fiscale fraudolenta all’interno dell’Unione
europea.
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GABRIELE FRIGATO dichiara il voto
favorevole dei deputati del gruppo della
Margherita, DL-L’Ulivo sul disegno di legge
di ratifica in esame, sottolineando I'impor-
tanza della prevista eliminazione delle
doppie imposizioni in caso di rettifica
degli utili di imprese associate.

La Camera, con votazione finale elettro-
nica, approva il disegno di legge di ratifica
n. 4266.

PRESIDENTE passa ad esaminare il
disegno di legge: Accordo di cooperazione
scientifica e tecnologica con il Governo
della Repubblica francese (4278).

Dichiara aperta la discussione sulle
linee generali.

GIAN PAOLO LANDI di CHIAVENNA,
Relatore, osserva che ’Accordo in esame —
del quale illustra il contenuto — disciplina
la cooperazione scientifica e tecnologica
con la Francia, gia particolarmente svilup-
pata.

MARGHERITA BONIVER, Sottosegre-
tario di Stato per gli affari esteri, si associa
alle considerazioni svolte dal relatore.

PRESIDENTE dichiara chiusa la
discussione sulle linee generali.

Passa quindi all’esame degli articoli del
disegno di legge, ai quali non sono riferiti
emendamenti, avvertendo che la V Com-
missione ha espresso il prescritto parere.

Passa infine all’esame dell’articolo 1.

VALDO SPINI, nel preannunziare un
orientamento favorevole al disegno di
legge di ratifica in esame, invita il Governo
a destinare risorse finanziarie al settore
della ricerca scientifica.

La Camera, con votazioni nominali elet-
troniche, approva gli articoli da 1 a 4.

PRESIDENTE passa alle dichiarazioni
di voto finale.

GABRIELE FRIGATO, nel dichiarare il
voto favorevole dei deputati del gruppo

della Margherita, DL-L’'Ulivo sul disegno di
legge di ratifica in esame, richiama la
necessitd di sostenere concretamente la
ricerca scientifica.

La Camera, con votazione finale elettro-
nica, approva il disegno di legge di ratifica
n. 4278.

PRESIDENTE passa ad esaminare il
disegno di legge, gia approvato dal Senato,
S. 1989: Convenzione consolare con la
Grande Giamahiria araba libica popolare
socialista (4350).

Dichiara aperta la discussione sulle
linee generali.

PATRIZIA PAOLETTI TANGHERON]I,
Relatore, sottolinea limportanza della
Convenzione in discussione, volta a tute-
lare gli interessi dei cittadini italiani che si
trovano in Libia per ragioni professionali
ovvero di carattere turistico.

PRESIDENTE prende atto che il rap-
presentante del Governo si riserva di in-
tervenire in replica.

MARCO ZACCHERA sottolinea l'op-
portunita di sostenere adeguatamente le
imprese italiane che svolgono la propria
attivitd in Libia, nel rispetto di accordi
internazionali.

PRESIDENTE dichiara chiusa la
discussione sulle linee generali e prende
atto che il relatore rinunzia alla replica.

MARGHERITA BONIVER, Sottosegre-
tario di Stato per gli affari esteri, sottoli-
neata la rilevanza della Convenzione in
esame, ne auspica la sollecita ratifica.

PRESIDENTE passa all’esame degli ar-
ticoli del disegno di legge, ai quali non
sono riferiti emendamenti, avvertendo che
la V Commissione ha espresso il prescritto
parere.

La Camera, con votazioni nominali elet-
troniche, approva gli articoli 1, 2 e 3.
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PRESIDENTE passa alle dichiarazioni
di voto finale.

PIETRO FOLENA, sottolineato il carat-
tere lungimirante della politica perseguita
dai precedenti Governi di centrosinistra
nei confronti della Libia, ritiene che I'Ese-
cutivo dovrebbe promuovere iniziative
volte a risarcire i danni subiti da lavora-
tori libici in occasione dell’occupazione
italiana; dichiara, quindi, voto favorevole
sul disegno di legge di ratifica in esame.

LUIGI D’AGRO, nel ritenere che la
ratifica dell’Accordo in esame sia un atto
dovuto, invita il Governo a fornire chia-
rimenti relativamente all’attuazione degli
impegni contenuti in un ordine del giorno
in materia, approvato dall’Assemblea in
occasione dell’'ultima legge finanziaria.

GIAN PAOLO LANDI di CHIAVENNA,
sottolineata l'importanza della Conven-
zione in esame, sulla cui ratifica esprime
un orientamento favorevole, auspica la
definitiva soluzione del contenzioso esi-
stente con imprese italiane operanti in
Libia; invita altresi il Governo a prestare
la massima attenzione al positivo processo
democratico in atto in tale Paese.

GUSTAVO SELVA, Presidente della I11
Commissione, sottolinea lefficacia ed il
carattere lungimirante dell’azione del Go-

verno relativamente ai rapporti con la
Libia.

GABRIELE FRIGATO manifesta
I'orientamento favorevole dei deputati del
gruppo della Margherita, DL-L’Ulivo alla
Convenzione in esame, che ¢ in linea con
la politica — improntata al dialogo ed al
confronto — perseguita dai Governi di
centrosinistra.

MARIO LETTIERI, nel dichiarare voto
favorevole sul disegno di legge di ratifica
in esame, invita il Governo a valutare
l'opportunita di sottoscrivere analoghi ac-
cordi anche con la Bielorussia.

MASSIMO POLLEDRI invita il Go-
verno, a nome dei deputati del gruppo
della Lega nord federazione padana, a
tutelare adeguatamente gli interessi degli
imprenditori italiani operanti in Libia; non
ritiene pienamente rassicurante, in tal
senso, la Convenzione in esame.

La Camera, con votazione finale elettro-
nica, approva il disegno di legge di ratifica
n. 4350.

PRESIDENTE passa ad esaminare il
disegno di legge: Accordo con il Governo
della Repubblica di Cipro per la preven-
zione, I'accertamento e la repressione delle
infrazioni doganali (4324).

Dichiara aperta la discussione sulle
linee generali.

BATTISTA CALIGIURI, Relatore, nel
rinviare alla relazione scritta, richiama le
finalitd dell’Accordo del quale si propone
la ratifica.

MARGHERITA BONIVER, Sottosegre-
tario di Stato per gli affari esteri, auspica
I'approvazione del disegno di legge di ra-
tifica in discussione.

PRESIDENTE dichiara chiusa la
discussione sulle linee generali.

Passa quindi all’esame degli articoli del
disegno di legge, ai quali non sono riferiti
emendamenti, avvertendo che la V Com-
missione ha espresso il prescritto parere.

La Camera, con votazioni nominali elet-
troniche, approva gli articoli da 1 a 4.

PRESIDENTE passa alle dichiarazioni
di voto finale.

VALDO SPINI invita il Governo a pro-
muovere iniziative volte a favorire il su-
peramento della divisione che attualmente
contraddistingue il territorio cipriota, an-
che in vista del futuro ingresso della
Repubblica di Cipro nell’'Unione europea.
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La Camera, con votazione finale elettro-
nica, approva il disegno di legge di ratifica
n. 4324.

PRESIDENTE passa ad esaminare il
disegno di legge, gia approvato dal Senato,
S. 2257: Accordo con il Governo della
Repubblica Federale di Nigeria sulla reci-
proca promozione e protezione degli in-
vestimenti (4351).

Dichiara aperta la discussione sulle
linee generali.

MARCO ZACCHERA, Relatore, osserva
che I'Accordo in esame, del quale auspica
la sollecita ratifica, prevede opportune
forme di tutela per le imprese italiane
operanti in Nigeria.

MARGHERITA BONIVER, Sottosegre-
tario di Stato per gli affari esteri, si associa
alle considerazioni svolte dal relatore.

PRESIDENTE dichiara chiusa la
discussione sulle linee generali.

Passa quindi all’esame degli articoli del
disegno di legge, ai quali non sono riferiti
emendamenti, avvertendo che la V Com-
missione ha espresso il prescritto parere.

La Camera, con votazioni nominali elet-
troniche, approva gli articoli 1, 2 e 3.

PRESIDENTE passa alle dichiarazioni
di voto finale.

VALERIO CALZOLAIO, nel dichiarare
voto favorevole sul provvedimento in
esame, auspica, piu in generale, una ra-
zionalizzazione delle procedure relative ai
disegni di legge di ratifica.

GABRIELE FRIGATO dichiara il voto
favorevole dei deputati del gruppo della
Margherita, DL-L’Ulivo sul disegno di legge
di ratifica in esame.

GUSTAVO SELVA, Presidente della II1
Commissione, auspica una razionalizza-
zione delle procedure di esame dei disegni
di legge di ratifica che consenta, tra l'altro,

a tutti i deputati di avere maggiore con-
sapevolezza delle tematiche affrontate.

La Camera, con votazione finale elettro-
nica, approva il disegno di legge di ratifica
n. 4351.

PRESIDENTE sospende la seduta fino
alle 15.

La seduta, sospesa alle 13,15, & ripresa
alle 15.

PRESIDENZA DEL VICEPRESIDENTE
PUBLIO FIORI

Svolgimento di interrogazioni
a risposta immediata.

Il deputato ALFONSO GIANNTI illustra
la sua interrogazione n. 3-3009, sulle ini-
ziative per salvaguardare la continuita pro-
duttiva ed i livelli occupazionali dello sta-
bilimento ternano della Thyssen Krupp,
alla quale risponde il ministro delle attivita
produttive, ANTONIO MARZANO (vedi re-
soconto stenografico pag. 44).

ALFONSO GIANNI, giudicata non con-
vincente la risposta del ministro, auspica
che sia avviato con sollecitudine un tavolo
di trattativa al fine di salvaguardare i
livelli occupazionali e la competitivita
della produzione italiana nel settore del-
I'acciaio.

Il deputato ERMINIA MAZZONI illustra
la sua interrogazione n. 3-3010, sulle ini-
ziative normative per disciplinare la messa
a norma degli impianti di energia eolica
installati in assenza di un piano regionale,
alla quale risponde il ministro delle attivita
produttive, ANTONIO MARZANO (vedi re-
soconto stenografico pag. 45).

ERMINIA MAZZONI si dichiara soddi-
sfatta, segnatamente con riferimento alla
parte della risposta relativa alla disciplina
applicabile agli impianti gia realizzati.
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Il deputato LUIGINO VASCON illustra
linterrogazione Cé n. 3-3011, sulle pratiche
rituali contrastanti con le norme sulla
macellazione, alla quale risponde il mini-
stro per i rapporti con il Parlamento,
CARLO GIOVANARDI (vedi resoconto ste-
nografico pag. 47).

LUIGINO VASCON si dichiara insoddi-
sfatto, lamentando, in particolare, l'inos-
servanza delle norme che disciplinano la
macellazione per consentire pratiche ri-
tuali particolarmente cruente.

Il deputato GIUSEPPE DETOMAS illu-
stra la sua interrogazione n. 3-3012, sulla
definizione dell’intesa generale quadro tra
Governo e provincia autonoma di Trento
per la realizzazione di infrastrutture stra-
tegiche, alla quale risponde il ministro per
i rapporti con il Parlamento, CARLO GIO-
VANARDI (vedi resoconto stenografico
pag. 49).

GIUSEPPE DETOMAS, nel dichiararsi
soddisfatto, sottolinea la strategica rile-
vanza dell'opera infrastrutturale richia-
mata nell’atto di sindacato ispettivo.

Il deputato RICCARDO MIGLIORI il-
lustra linterrogazione Anedda n. 3-3013,
sulle iniziative per garantire la sicurezza
degli utenti ed una pin efficace gestione
della rete autostradale, alla quale risponde
il ministro per i rapporti con il Parlamento,
CARLO GIOVANARDI (vedi resoconto ste-
nografico pag. 50).

LUCA BELLOTTI sottolinea la necessita
di fare piena luce sulla vicenda richiamata
nell’atto ispettivo, che denota una gestione
non sufficientemente efficace della rete
autostradale nazionale, anche al fine di
evitare il ripetersi, in futuro, di analoghi
disservizi.

Il deputato PIERO RUZZANTE illustra
U'interrogazione Benvenuto n. 3-3014, sugli
effetti della mancata applicazione al trat-
tamento di fine rapporto della cosiddetta
clausola di salvaguardia, alla quale vi-

sponde il ministro per i rapporti con il
Parlamento, CARLO GIOVANARDI (vedi
resoconto stenografico pag. 52).

GIORGIO BENVENUTO giudica con-
traddittorie e non veritiere le rassicura-
zioni fornite dal rappresentante del Go-
verno, attesa la necessita di un intervento
che consenta di applicare la cosiddetta
clausola di salvaguardia al trattamento di
fine rapporto percepito dai lavoratori col-
locati in pensione a decorrere dal 1°
gennaio 2003.

Il deputato PATRIZIA PAOLETTI TAN-
GHERONI illustra la sua interrogazione
n. 3-3015, sulla proposta di introdurre
una pratica rituale alternativa all’infibu-
lazione, alla quale risponde il ministro per
i rapporti con il Parlamento, CARLO
GIOVANARDI (vedi resoconto stenogra-
fico pag. 53).

PATRIZIA PAOLETTI TANGHERONI
si dichiara ampiamente soddisfatta della
risposta, che conferma la netta contrarieta
del Governo ad inaccettabili pratiche ri-
tuali come quella richiamata nell’atto
ispettivo.

Il deputato RICCARDO VILLARI illu-
stra linterrogazione Loiero n. 3-3016,
sulle iniziative del Governo per contrastare
la poverta, alla quale risponde il ministro
del lavoro e delle politiche sociali, RO-
BERTO MARONI (vedi resoconto steno-
grafico pag. 55).

RICCARDO VILLARI, nel dichiararsi
assolutamente insoddisfatto, invita il Go-
verno ad assumere, in tema di contrasto
della poverta, un atteggiamento impron-
tato a maggiore senso di responsabilita.

PRESIDENTE sospende brevemente la
seduta.

La seduta, sospesa alle 15,55, & ripresa
alle 16,10.
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Missioni.

PRESIDENTE comunica che i deputati
complessivamente in missione alla ripresa
pomeridiana della seduta sono sessanta-
nove.

Seguito della discussione delle mozioni
Pacini n. 308, Violante n. 313 e Casta-
gnetti n. 314: Iniziative per contrastare
I'antisemitismo.

PRESIDENTE ricorda che nella seduta
del 2 febbraio scorso si ¢ svolta la discus-
sione sulle linee generali delle mozioni.

COSIMO VENTUCCI, Sottosegretario di
Stato per i rapporti con il Parlamento,
premesso che il Governo condivide le
preoccupazioni espresse nei documenti di
indirizzo in esame, ribadisce l'impegno
dell'Ttalia nella lotta all’antisemitismo,
nonché nella ricerca di soluzioni idonee al
problema dei risarcimenti alle vittime
delle persecuzioni razziali. Esprime,
quindi, parere favorevole sulla mozione
Pacini n. 308, nonché sulle mozioni Vio-
lante n. 313 e Castagnetti n. 314, purché
riformulate, delle quali non accetta, ri-
spettivamente, il settimo e il sesto capo-
verso della parte motiva.

Su un lutto del deputato Antonello Soro.

PRESIDENTE rinnova, anche a nome
dell’Assemblea, le espressioni della parte-
cipazione al dolore del deputato Antonello
Soro, colpito da un grave lutto: la perdita
del padre.

Modifiche nella composizione della Com-
missione parlamentare consultiva in
ordine all’attuazione della riforma am-
ministrativa.

(Vedi resoconto stenografico pag. 58).

Si riprende la discussione.

PRESIDENTE passa alle dichiarazioni
di voto.

GIUSEPPE NARO, nel dare atto al
Governo di aver responsabilmente operato
per la repressione del fenomeno dell’an-
tisemitismo, auspica una sollecita e defi-
nitiva soluzione del problema del risarci-
mento delle vittime delle persecuzioni raz-
ziali durante il fascismo.

MARCO ZACCHERA, nel sottolineare
la necessita di adottare misure efficaci sul
piano culturale ed educativo, al fine di
colmare le evidenti lacune storiche che
sono all’origine dei sentimenti di odio nei
confronti degli ebrei, auspica l'approva-
zione dei documenti di indirizzo in esame.

WALTER TOCCI, stigmatizzato il com-
portamento del ministro della giustizia,
che ha impedito in sede europea l'appro-
vazione di un’importante decisione quadro
volta ad armonizzare le misure di contra-
sto all’antisemitismo, sottolinea il valore
fondamentale della cura della memoria
attraverso la realizzazione di atti concreti
nei campi della politica estera, della giu-
stizia e del patrimonio artistico-culturale.
Dichiara quindi voto favorevole sulla mo-
zione Violante n. 313.

FRANCA BIMBI, nel dichiarare voto
favorevole sui documenti di indirizzo in
esame, sui quali auspica che I’Assemblea
esprima un voto unanime, sottolinea 1'op-
portunita di diffondere la conoscenza e la
memoria della Shoah attraverso specifici
progetti educativi, nonché di definire una
disciplina penale a livello europeo volta a
contrastare i reati derivanti da intolle-
ranza religiosa.

VALDO SPINI, sottolineato che il ri-
chiamo alla necessita di un’iniziativa co-
mune degli Stati membri dell’'Unione eu-
ropea ¢ alla base della mozione Violante
n. 313, auspica l'individuazione di forme
di cooperazione a livello europeo per con-
trastare i1 fenomeni dell’antisemitismo e
dell'intolleranza razziale.
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DOMENICO BENEDETTI VALENTINI
dichiara che, ove i presentatori accedes-
sero alla riformulazione proposta, espri-
merebbe voto favorevole sulla mozione
Castagnetti n. 314.

GIOVANNI RUSSO SPENA, paventato
il rischio che il fenomeno della globaliz-
zazione favorisca la diffusione di un di-
storto sentimento di identita collettiva,
osserva che le pur aspre critiche formulate
dalla sua parte politica nei confronti del
governo israeliano non devono essere in-
tese come espressioni di antisemitismo.

GIUSEPPE CALDAROLA accetta la ri-
formulazione del dispositivo della mozione
Violante n. 313 proposta dal Governo ed
auspica che 1’Assemblea esprima un voto
unanime sui documenti di indirizzo in
esame, attesa l'assoluta necessita di con-
trastare il fenomeno dell’antisemitismo,
che rappresenta una patologia sociale an-
cora diffusa in Europa.

MARCO BOATO, rilevato che i deputati
delle componenti politiche di centrosini-
stra del gruppo Misto esprimeranno un
voto conforme a quello preannunziato a
nome dei deputati dei gruppi dei Demo-
cratici di sinistra-L'Ulivo e della Marghe-
rita, DL-L'Ulivo, dichiara, a titolo perso-
nale, voto favorevole sulla parte motiva
delle tre mozioni presentate.

PRESIDENZA DEL VICEPRESIDENTE
FABIO MUSSI

MARCO BOATO sottolinea altresi la
necessita di profondere il massimo impe-
gno, anche sul piano culturale, al fine di
contrastare qualsiasi forma di xenofobia,
razzismo e, soprattutto, antisemitismo.

CESARE RIZZI, rilevato che in tutta
Europa si registra una preoccupante re-
crudescenza degli episodi di antisemiti-
smo, sottolinea la necessita che il Governo
adotti misure efficaci, soprattutto al fine di
divulgare un’informazione pit oggettiva e
coraggiosa sulla materia oggetto delle mo-

zioni in esame. Dichiara, quindi, che i
deputati del gruppo della Lega nord fede-
razione padana esprimeranno voto favo-
revole sulla mozione Pacini n. 308 e voto
contrario sui restanti documenti di indi-
rizzo.

MARCELLO PACINI, nell’esprimere
soddisfazione, a nome del gruppo di Forza
Italia, per la tempestivitd con la quale la
Camera ha deciso di affrontare il tema —
purtroppo tuttora attuale — dell’antisemi-
tismo, raccomanda l'approvazione della
sua mozione n. 308 e dichiara voto favo-
revole sulla mozione Castagnetti n. 314,
nel testo riformulato.

ANTONIO BOCCIA prospetta 'oppor-
tunita di apportare talune correzioni al
testo della mozione Castagnetti n. 314.

ANTONIO LEONE chiede che il settimo
capoverso della parte motiva della mo-
zione Violante n. 313 ed il sesto capoverso
della parte motiva della mozione Casta-
gnetti n. 314 siano posti in votazione di-
stintamente dalle restanti parti dei mede-
simi documenti di indirizzo.

PIERO RUZZANTE chiede la votazione
per parti separate di tutte le mozioni
presentate, nel senso di votare le parti
motive distintamente dai corrispondenti
dispositivi.

DOMENICO BENEDETTI VALENTINI
chiede la votazione per parti separate
della mozione Pacini n. 308, nel senso di
votare distintamente il primo ed il secondo
capoverso del dispositivo.

PRESIDENTE ritiene che, non essen-
dovi obiezioni, le correzioni proposte dal
deputato Boccia possano intendersi rece-
pite nel testo della mozione Castagnetti
n. 314.

Ricorda altresi che i rispettivi presen-
tatori hanno accettato le riformulazioni
proposte dal Governo dei dispositivi delle
mozioni Violante n. 313 e Castagnetti
n. 314.
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La Camera, con votazioni nominali elet-
troniche, approva la parte motiva, nonché,
in successione, il primo ed il secondo
capoverso del dispositivo della mozione Pa-
cini n. 308, approva altresi la parte motiva
della mozione Violante n. 313, ad eccezione
del settimo capoverso, che é respinto con
successiva votazione; approva, altresi, il
dispositivo del medesimo documento di in-
dirizzo, mnel testo riformulato;, approva,
quindi, la parte motiva della mozione Ca-
stagnetti n. 314, ad eccezione del sesto
capoverso, che é respinto con successiva
votazione; approva, infine, il dispositivo del
medesimo documento di indirizzo, nel testo
riformulato.

Seguito della discussione del testo unifi-
cato delle proposte di legge: Sistema
museale della moda e del costume
italiani (2291 ed abbinate).

PRESIDENTE passa all’esame degli ar-
ticoli del testo unificato e delle relative
proposte emendative, avvertendo che le
Commissioni I e V hanno espresso i pre-
scritti pareri.

Passa quindi all’esame dell’articolo 1 e
degli emendamenti ad esso riferiti.

SANTINO ADAMO LODDO giudica di
buonsenso gli emendamenti presentati al-
I'articolo 1, dei quali auspica l'approva-
zione.

ALESSIO BUTTI, Relatore, esprime pa-
rere favorevole, purché riformulati, sugli
identici emendamenti Bimbi 1.3 e¢ Ma-
gnolfi 1.8, sullemendamento Spini 1.4 e
sugli identici emendamenti Lulli 1.6 e
Bimbi 1.7; esprime parere contrario sui
restanti emendamenti.

NICOLA BONO, Sottosegretario di Stato
per i beni e le attivita culturali, concorda.

VALDO SPINI illustra le finalita del suo
emendamento 1.1, non comprendendo le
ragioni del parere contrario espresso dal
relatore e dal Governo.

La Camera, con votazione nominale
elettronica, respinge l'emendamento Spini
1.1.

VALDO SPINI dichiara di non com-
prendere le ragioni del parere contrario
espresso sul suo emendamento 1.2, del
quale richiama le finalita.

FRANCA BIMBI dichiara di voler sot-
toscrivere l'emendamento  Spini 1.2;
preannunzia altresi di accettare la rifor-
mulazione del suo emendamento 1.3.

IGNAZIO LA RUSSA invita I’Assemblea
a superare qualsiasi forma di campanili-
smo, tenendo conto che il Sistema museale
della moda e del costume ha la finalita di
valorizzare il made in Italy.

ANDREA COLASIO ricorda che il pro-
ficuo dibattito che si & svolto in Commis-
sione sulla materia oggetto del provvedi-
mento in esame non € stato improntato ad
un rozzo campanilismo, bensi alla consa-
pevolezza della complessita dell’istituendo
sistema museale.

RICCARDO MIGLIORI, rilevato I'equi-
librato assetto policentrico del Sistema
museale della moda italiana previsto dal
testo in esame, dichiara voto contrario
sullemendamento Spini 1.2.

CARLO CARLI sottolinea il proficuo
contributo fornito dagli esponenti dell’op-
posizione all’iter in Commissione del prov-
vedimento in esame.

NICOLA BONO, Sottosegretario di Stato
per i beni e le attivita culturali, nel ricor-
dare l'atteggiamento di grande disponibi-
lita assunto dal Governo durante l'iter in
Commissione del provvedimento in esame,
ritiene che il testo rappresenti il punto
massimo di sintesi e di convergenza per la
realizzazione di un sistema museale a rete.

VALDO SPINI ribadisce le finalita del
suo emendamento 1.2.
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ANDREA LULLI dichiara di condivi-
dere le finalita dell’emendamento Spini
1.2, che muove da un’esigenza oggettiva.

La Camera, con votazione nominale
elettronica, respinge l'emendamento Spini
1.2.

ANDREA COLASIO riterrebbe oppor-
tuna un’ulteriore riformulazione del-
'emendamento Bimbi 1.3.

La Camera, con votazioni nominali elet-
troniche, approva gli identici emendamenti
Bimbi 1.3 e Magnolfi 1.8, nel testo rifor-
mulato, e respinge l'emendamento Molinari
1.5.

VALDO SPINI ritira il suo emenda-
mento 1.4.

FRANCA BIMBI accetta la riformula-
zione del suo emendamento 1.7.

PRESIDENTE prende atto che il depu-
tato Lulli accetta la riformulazione del suo
emendamento 1.6.

La Cawmera, con wvotazione mnominale
elettronica, approva gli identici emenda-
menti Lulli 1.6 e Bimbi 1.7 mnel testo
riformulato.

CARLO CARLI dichiara l'astensione del
gruppo dei Democratici di sinistra-L’Ulivo
sull’articolo 1.

VALDO SPINI ribadisce l'astensione
sull’articolo 1.

La Camera, con votazione nominale
elettronica, approva larticolo 1, nel testo
emendato.

PRESIDENTE passa all’esame dell’arti-
colo 2 e degli emendamenti ad esso riferiti.

ALESSIO BUTTI, Relatore, invita al
ritiro dell’emendamento Carli 2.1; esprime
parere contrario sui restanti emenda-
menti.

NICOLA BONO, Sottosegretario di Stato
per i beni e le attivita culturali, concorda.

CARLO CARLI ritira il suo emenda-
mento 2.1, riservandosi la presentazione di
un ordine del giorno.

VALDO SPINI illustra le finalita del suo
emendamento 2.2.

La Camera, con votazione nominale
elettronica, respinge l'emendamento Spini
2.2.

VALDO SPINI illustra le finalita del suo
emendamento 2.3 (Nuova formulazione).

GIORGIO BORNACIN osserva che non
si ha notizia dell’effettiva esistenza del-
I'Istituto per lo studio del tessuto e del
costume genovese, menzionato nell’emen-
damento Spini 2.3 (Nuova formulazione).

La Camera, con wvotazione nominale
elettronica, respinge l'emendamento Spini
2.3 (Nuova formulazione).

ANDREA COLASIO rileva che sarebbe
stato opportuno stabilire una proficua in-
terlocuzione con il Governo al fine di
individuare le strutture che intendono en-
trare a far parte del sistema museale.

La Camera, con wvotazione nominale
elettronica, approva larticolo 2.

PRESIDENTE passa all’esame dell’arti-
colo 3 e delle proposte emendative ad esso
riferite.

ALESSIO BUTTI, Relatore, raccomanda
I'approvazione dell’articolo aggiuntivo 3.01
della Commissione ed esprime parere fa-
vorevole sull’emendamento Spini 3.1.

NICOLA BONO, Sottosegretario di Stato
per i beni e le attivita culturali, concorda.

La Camera, con votazioni nominali elet-
troniche, approva l'emendamento Spini 3.1
e larticolo 3, nel testo emendato.
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CARLO CARLI chiede al relatore di
chiarire le finalitd dell’articolo aggiuntivo
3.01 della Commissione.

La Camera, con votazione nominale
elettronica, approva larticolo aggiuntivo
3.01 della Commissione.

PRESIDENTE passa all’esame dell’arti-
colo 4 e degli emendamenti ad esso riferiti.

ALESSIO BUTTI, Relatore, raccomanda
I'approvazione del’emendamento 4.13
della Commissione ed esprime parere con-
trario sui restanti emendamenti.

NICOLA BONO, Sottosegretario di Stato
per i beni e le attivita culturali, concorda.

VALDO SPINI illustra le finalita del suo
emendamento 4.1.

La Cawmera, con wvotazione mnominale
elettronica, respinge l'emendamento Spini
4.1.

CARLO CARLI sottolinea l'incongrua
ripartizione delle risorse finanziarie stan-
ziate dal progetto di legge; dichiara quindi
voto contrario sull’emendamento 4.13
della Commissione.

La Camera, con wvotazione nominale
elettronica, approva [l'emendamento 4.13
della Commissione.

ANDREA COLASIO illustra le finalita
del suo emendamento 4.3.

La Camera, con votazione nominale
elettronica, respinge l'emendamento Colasio
4.3.

FRANCA BIMBI, lamentata !insuffi-
cienza delle risorse finanziarie destinate
all’istituenda fondazione, illustra le finalita
sottese al suo emendamento 4.4.

La Camera, con votazione nominale
elettronica, respinge gli identici emenda-
menti Bimbi 4.4 e Magnolfi 4.14.

VALDO SPINI richiama le finalita del-
I'emendamento Grignaffini 4.5.

La Camera, con votazioni nominali elet-
troniche, respinge gli emendamenti Grignaf-
fini 4.5, Colasio 4.7 e gli identici emenda-
menti Bimbi 4.8 e Magnolfi 4.15.

VALDO SPINI illustra le finalita del suo
emendamento 4.10.

La Camera, con votazioni nominali elet-
troniche, respinge gli emendamenti Spini
4.10, Grignaffini 4.11 e Spini 4.12.

ALDO PERROTTA richiama le finalita
dell’emendamento Benedetti Valentini 4.9.

CARLO CARLI sottolinea il carattere
iniquo della ripartizione delle risorse fi-
nanziarie prevista dal provvedimento in
esame.

DOMENICO BENEDETTI VALENTINI
raccomanda l'approvazione del suo emen-
damento 4.9, volto a garantire una piu
adeguata ripartizione delle risorse finan-
ziarie.

La Camera, con votazioni nominali elet-
troniche, respinge l'emendamento Benedetti
Valentini 4.9 ed approva larticolo 4, nel
testo emendato.

PRESIDENTE passa alla trattazione
degli ordini del giorno presentati.

NICOLA BONO, Sottosegretario di Stato
per i beni e le attivita culturali, accoglie
come raccomandazione tutti gli ordini del
giorno presentati.

Dopo interventi dei deputati GIORGIO
PANATTONI e CARLO CARLI, il sottose-
gretario di Stato per i beni e le attivita
culturali, NICOLA BONO, conferma il pa-
rere espresso sull’ordine del giorno Lava-
gnini n. 2 e, modificando il precedente
avviso, accetta l'ordine del giorno Carli
n. 6.
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PRESIDENTE passa alle dichiarazioni
di voto finale.

MICHELE RANIELI dichiara il voto
favorevole dei deputati del gruppo del-
I'UDC sul testo unificato in esame.

CARLO CARLI, nel dichiarare l'asten-
sione dei deputati del gruppo dei Demo-
cratici di sinistra-L’Ulivo, esprime insod-
disfazione, in particolare, per le modalita
di ripartizione delle risorse finanziarie
stanziate.

DANIELA GARNERO SANTANCHE di-
chiara con convinzione il voto favorevole
dei deputati del gruppo di Alleanza na-
zionale sul testo unificato in esame, che
consente di garantire un giusto riconosci-
mento ad un settore strategico per l'eco-
nomia del Paese.

FRANCA BIMBI, nel dichiarare 'asten-
sione dei deputati del gruppo della Mar-
gherita, DL-L’Ulivo, auspica che il Governo
ottemperi agli impegni assunti con l'acco-
glimento degli ordini del giorno presentati.

VALDO SPINI dichiara voto contrario
sul testo unificato in esame.

GIOVANNA BIANCHI CLERICI di-
chiara il voto favorevole dei deputati del
gruppo della Lega nord federazione pa-
dana.

SIMONETTA LICASTRO SCARDINO
dichiara il voto favorevole dei deputati del
gruppo di Forza Italia.

ALESSIO BUTTI, Relatore, propone ta-
lune correzioni di forma al testo del
provvedimento (vedi resoconto stenografico
pag. 104).

(Cosi rimane stabilito).

La Presidenza é autorizzata al coordi-
namento formale del testo approvato.

La Camera, con votazione finale elettro-
nica, approva il testo unificato delle pro-
poste di legge n. 2291 ed abbinate.

Discussione della proposta di legge: Con-
cessione di un riconoscimento ai con-
giunti degli infoibati (1874).

PRESIDENTE avverte che lo schema
recante la ripartizione dei tempi per il
dibattito ¢ riprodotto in calce al calenda-
rio dei lavori dell’Assemblea.

MARCO BOATO, parlando sull’ordine
dei lavori, chiede una breve sospensione
della seduta.

PRESIDENTE, accedendo alla richiesta
formulata dal deputato Boato, sospende
brevemente la seduta.

La seduta, sospesa alle 19,40, ¢ ripresa
alle 19,45.

PRESIDENTE dichiara aperta la
discussione sulle linee generali.

MAURIZIO SAIA, Relatore, illustra il
contenuto della proposta di legge in
discussione, della quale auspica la sollecita
approvazione, volta a garantire uno spe-
ciale riconoscimento onorifico ai congiunti
degli infoibati, ovvero di coloro che sono
stati uccisi, nel periodo compreso tra 1'8
settembre 1943 ed il 10 febbraio 1947, in
Istria, in Dalmazia o nelle province del-
I'attuale confine orientale.

FILTPPO BERSELLI, Sottosegretario di
Stato per la difesa, avverte che il Governo
si riserva di intervenire in replica.

ALESSANDRO MARAN, rilevata la ne-
cessita di evitare un uso strumentale e di
parte delle vicende storiche che hanno
interessato i cittadini italiani residenti in
Istria e in Dalmazia nell’ultima fase del
secondo conflitto mondiale, manifesta con-
divisione per la modificazione apportata
dalla I Commissione in ordine alla scritta
che sara apposta sull'insegna metallica che
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si propone di conferire a titolo onorifico ai
congiunti degli infoibati; preannunzia al-
tresi la presentazione di proposte emen-
dative, che invita I’Assemblea a valutare
con attenzione.

ETTORE ROSATO, sottolineato il va-
lore storico, politico e umano del provve-
dimento in esame, che puo rappresentare
I'occasione per favorire il prevalere di una
logica di pacificazione in relazione a vi-
cende particolarmente dolorose, prean-
nunzia la presentazione di emendamenti
volti a recepire nel testo il contenuto del
progetto di legge vertente sulla stessa ma-
teria, approvato dalla Camera nella scorsa
legislatura.

ROBERTO MENIA, osservato che il
provvedimento in esame recepisce pres-
soché integralmente il testo approvato
nella scorsa legislatura dalla Camera, in-
vita tutte le forze politiche ad una piena e
doverosa assunzione di responsabilita per
tributare un giusto riconoscimento alla
memoria delle vittime di un’immane tra-
gedia. Auspica inoltre l'istituzione di una
giornata dedicata al ricordo delle vittime
delle foibe e degli esuli dell'Istria, di Fiume
e della Dalmazia.

MARCO BOATO, rilevato il carattere
equilibrato e costruttivo delle considera-
zioni svolte dai deputati intervenuti,
preannunzia un orientamento favorevole
alla proposta di legge in discussione, volta

a garantire, sebbene in modo tardivo, un
riconoscimento ai congiunti degli infoibati;
auspica peraltro l'approvazione di un
emendamento che escluda la possibilita di
concedere tale riconoscimento ai parenti
di coloro che si resero corresponsabili dei
crimini nazisti.

PRESIDENTE dichiara chiusa la
discussione sulle linee generali e prende
atto che il relatore rinunzia alla replica.

FILIPPO BERSELLI, Sottosegretario di
Stato per la difesa, esprime, a nome del
Governo, un giudizio positivo sul provve-
dimento in discussione; preannunzia al-
tresi un orientamento favorevole ad
un’eventuale proposta volta ad istituire

una giornata in memoria delle vittime
delle foibe.

PRESIDENTE rinvia il seguito del di-
battito ad altra seduta.
Ordine del giorno

della seduta di domani.

PRESIDENTE comunica l'ordine del
giorno della seduta di domani:

Giovedi 5 febbraio 2004, alle 9,30.
(Vedi resoconto stenografico pag. 119).

La seduta termina alle 20,50.
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RESOCONTO STENOGRAFICO

PRESIDENZA DEL VICEPRESIDENTE
PUBLIO FIORI

La seduta comincia alle 10.

VITTORIO TARDITI, Segretario, legge il
processo verbale della seduta di ieri.

(E approvato).

Missioni.

PRESIDENTE. Comunico che, ai sensi
dell’articolo 46, comma 2, del regolamento,
i deputati Alemanno, Amoruso, Aprea,

Armani, Armosino, Giovanni Bianchi,
Boato, Bonaiuti, Bono, Bossi, Brancher,
Burani Procaccini, Buttiglione, Colucci,

Dell’Elce, Alberta De Simone, Fini, Frat-
tini, Galati, Gasparri, Giordano, Giancarlo
Giorgetti, Giovanardi, Intini, Manzini,
Martinat, Martino, Martusciello, Marzano,
Mazzocchi, Micciché, Molgora, Pecoraro
Scanio, Pecorella, Pescante, Pisanu, Possa,
Prestigiacomo, Rizzo, Santelli, Scajola,
Scarpa Bonazza Buora, Selva, Sospiri,
Tanzilli, Tassone, Tremaglia, Tremonti,
Urbani, Urso, Valducci, Valentino, Val-
piana, Viceconte, Viespoli, Vietti e Violante
sono in missione a decorrere dalla seduta
odierna.

Pertanto i deputati complessivamente
in missione sono settantacinque, come ri-
sulta dall’elenco depositato presso la Pre-
sidenza e che sara pubblicato nell’allegato
A al resoconto della seduta odierna.

Ulteriori comunicazioni all’Assemblea
saranno pubblicate nell’allegato A al reso-
conto della seduta odierna.

Discussione di documenti in materia di
insindacabilita ai sensi dell’articolo 68,
primo comma, della Costituzione (ore
10,07).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
la discussione di documenti in materia di
insindacabilita, ai sensi del primo comma
dell’articolo 68 della Costituzione.

Ricordo che a ciascun gruppo, per
I'esame di ogni documento, & assegnato un
tempo di cinque minuti (dieci minuti per
il gruppo di appartenenza del deputato
interessato). A questo tempo si aggiungono
cinque minuti per ciascuno dei relatori,
cinque minuti per richiami al regolamento
e dieci minuti per interventi a titolo per-
sonale.

(Discussione — Doc. IV-quater, n. 60)

PRESIDENTE. Passiamo alla discus-
sione del seguente documento:

Relazione della Giunta per le autoriz-
zazioni sulla richiesta relativa all’applica-
bilita dell’articolo 68, primo comma, della
Costituzione, nell’ambito di un procedi-
mento penale nei confronti del deputato
Sgarbi (Doc. IV-quater, n. 60).

La Giunta propone di dichiarare che i
fatti per i quali & in corso il procedimento
concernono opinioni espresse dal deputato
Sgarbi nell’esercizio delle sue funzioni, ai
sensi del primo comma dell’articolo 68
della Costituzione. Faccio presente che,
dopo la deliberazione della Giunta, & per-
venuta alla Presidenza anche una richiesta
di deliberazione da parte del giudice pro-
cedente, ai sensi dell’articolo 3, comma 4,
della legge n. 140 del 2003.

Dichiaro aperta la discussione.

Ha facolta di parlare il relatore, ono-
revole Cola.
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SERGIO COLA, Relatore. Signor Presi-
dente, questa richiesta di insindacabilita
prende le mosse da un procedimento ini-
ziato a carico del deputato Sgarbi, a
seguito di una denuncia-querela del sin-
daco di Terrasini, Manlio Mele, per aver
offeso — come recita il capo di imputa-
zione — la dignita e l'onorabilita di que-
st'ultimo nel corso della trasmissione
Sgarbi quotidiani del 12 marzo 1997.

Intendo ripetere testualmente quelle
che, nel capo di imputazione, sono state
ritenute le frasi offensive: « Terrasini,
luogo bello e dimenticato, e dimenticato
anche da noi dopo che ne avevamo parlato
tanto, per quella tragedia che tocco la vita
e anche gli effetti del maresciallo Lom-
bardo » — « Rimangono la moglie e i figli,
a Terrasini, dopo che, inspiegabilmente,
ma per una ragione che & l'opposto di
quello che si ¢ voluto insinuare, cioé non
per sentirsi asservito alla mafia e scoperto,
ma perché sputtanato pubblicamente,
umiliato ed offeso in una trasmissione
televisiva dall’ex sindaco di Palermo Or-
lando, spalleggiato poi dal piccolo sindaco
non so se ancora esistente e reggente o
cacciato, di Terrasini, c’¢ stato un refe-
rendum, non ho capito poi perché, se non
perché la mafia ¢’¢ e sappiamo da che
parte sta, non si ¢ stabilito di cacciare quel
sindaco, il quale, in societa con Leoluca
Orlando, infamo il maresciallo Lombardo
e disse: quello & amico della mafia e quello
si uccise, quello si € ucciso ¢ stato ucciso
in diretta... ».

E il caso anche di sottolineare che,
sulla scorta di tali testuali affermazioni, il
capo di imputazione si & anche estrinse-
cato, secondo quanto affermato dall’ono-
revole Sgarbi, in un’altra formulazione di
collegamenti fra Manlio Mele e la mafia,
nonché sull’esistenza di un nesso di ca-
sualita tra le condotte poste in essere dal
Mele e la morte del maresciallo Lom-
bardo.

La Giunta ha esaminato in modo assai
approfondito la questione, svolgendo due
ordini di valutazioni.

Ancorché la vicenda in questione ri-
guardi un fatto limitato ad una realta
territoriale particolare — la Giunta per le

autorizzazioni a procedere, fra l'altro, ha
esaminato in passato casi analoghi che
hanno riguardato parlamentari apparte-
nenti a tutte le forze politiche (ad esempio,
i deputati Paolone, Pezzoli, Di Fonzo,
Rizzi) —, cio non esclude la possibilita di
pronunciarsi sull’insindacabilita.

Questo ¢, in ogni caso, un aspetto che
considero secondario; 'aspetto piu impor-
tante &, invece, che il suicidio del mare-
sciallo Lombardo ha avuto un’amplissima
diffusione sui mezzi di mezzi d’informa-
zione; se ne parlo anche con riferimento
ad un particolare modo di gestire la giu-
stizia nella lotta alla mafia, e tutto questo,
secondo il collega Sgarbi, sarebbe stato il
presupposto che avrebbe scatenato la rea-
zione che ha condotto al suicidio il povero
maresciallo Lombardo. Il fatto che il col-
lega Sgarbi si sia intrattenuto su tematiche
di carattere giudiziario che non potevano
non investire la politica ha fatto ritenere
alla Giunta per le autorizzazioni a proce-
dere di pronunciarsi, a larga maggioranza,
per linsindacabilita.

In coda alla relazione abbiamo ag-
giunto una doverosa postilla, da cui si
evince che il tribunale ha assolto l'onore-
vole Sgarbi per le frasi relative al mare-
sciallo Lombardo, mentre lo ha condan-
nato ad una pena pecuniaria per le frasi
sui pretesi collegamenti tra Mele e la
mafia. Questa doverosa precisazione ci
induce a confermare ancor di pid la
nostra proposta di insindacabilita, la quale
deve essere posta in relazione a quest’ul-
tima parte delle frasi pronunciate — quella
per la quale Sgarbi ¢é stato condannato —
e non anche alla prima parte, per la quale
il tribunale lo ha assolto.

PRESIDENTE. Rivolgo un saluto agli
studenti e agli insegnanti del liceo « Ales-
sandro Torlonia » di Avezzano, che stanno
assistendo ai nostri lavori dalle tribune del
pubblico (Applausi).

E iscritto a parlare I'onorevole Mantini.
Ne ha facolta.

PIERLUIGI MANTINI. Signor Presi-
dente, dalla relazione svolta dal collega
Cola sono gia emersi fatti sufficienti per
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inquadrare il caso in questione. In parti-
colare, il fatto che il collega Sgarbi sia
stato gia assolto dal tribunale sulla prima
parte delle presunte affermazioni diffama-
torie ci esime dallo svolgere, su tale parte
della vicenda, un approfondimento, seb-
bene non avremmo difficolta ad affermare
che per quelle espressioni, pronunciate dal
collega durante la trasmissione televisiva
Sgarbi quotidiani, sarebbe difficile intra-
vedere una potenzialita lesiva che vada al
di la della semplice espressione di un’opi-
nione e di un diritto di critica.

In tutti i casi, siamo sollevati dallo
svolgere delle valutazioni anche perché
queste sono state gia fatte dal tribunale e,
comunque, sarebbero per noi da porre
sulla stessa linea indicata dal relatore. Piu
specifica, invece, & la valutazione sull’esi-
stenza, affermata dal collega Sgarbi nel
corso della trasmissione citata, di un col-
legamento tra Manlio Mele, sindaco di
Terrasini, e la mafia nonché di un nesso
di causalita tra le condotte poste in essere
dal detto Mele e la morte del maresciallo
Lombardo.

Sono due attribuzioni di fatti specifici,
che esulano dall’espressione di un’opi-
nione. Infatti, affermare, utilizzando un
mezzo di comunicazione di massa quale la
televisione, nel corso peraltro di una tra-
smissione particolarmente seguita quale
quella condotta dal collega Sgarbi, che il
sindaco di Terrasini ha un collegamento
con la mafia e che sussiste un nesso di
causalita tra le condotte dello stesso e la
morte del maresciallo Lombardo, significa
assumersi una precisa responsabilita.

Si tratta di una responsabilitd che puo
essere assunta con coraggio, come sempre
avviene quando si vuol far opera di critica
e di denuncia, ma che non pud essere
coperta dall’irresponsabilita politica,
poiché cio sarebbe contraddittorio con le
premesse e vistosamente contraddittorio
con il primo comma dell’articolo 68 della
Costituzione. Tale norma protegge oppor-
tunamente la liberta di opinione, ma non
la liberta di insultare né di attribuire fatti
specifici, anche di carattere delittuoso, a
chicchessia, contando sulla totale impu-
nita.

Tale interpretazione sarebbe a nostro
avviso contraria alla Costituzione e al
senso della garanzia — che condividiamo
profondamente — che la Costituzione me-
desima riconosce alla liberta di espres-
sione nell’esercizio della funzione parla-
mentare. Non ci troviamo in tale circo-
stanza, e debbo pertanto concludere, ri-
spetto a questo capo d’'imputazione, nel
senso che sara impossibile, da parte no-
stra, e mi auguro anche da parte degli altri
colleghi, ritenere tali espressioni insinda-
cabili ai sensi dell’articolo 68 della Costi-
tuzione.

PRESIDENTE. Non vi sono altri iscritti
a parlare e pertanto dichiaro chiusa la
discussione.

Avverto che ¢ stata chiesta la votazione
mediante procedimento elettronico.

Preavviso di votazioni elettroniche
(ore 10,15).

PRESIDENTE. Poiché nel corso della
seduta avranno luogo votazioni mediante
procedimento elettronico, decorrono da
questo momento i termini di preavviso di
cinque e venti minuti previsti dall’articolo
49, comma 5, del regolamento.

Per consentire il decorso del termine
regolamentare di preavviso, sospendo la
seduta, che riprendera alle 10,35.

La seduta, sospesa alle 10,15, & ripresa
alle 10,35.

Si riprende la discussione
sul Doc. IV-quater, n. 60.

(Dichiarazioni di voto -
Doc. IV-quater, n. 60)

PRESIDENTE. Passiamo alle dichiara-
zioni di voto.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Bielli. Ne ha facolta.
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VALTER BIELLI. Signor Presidente, il
documento in materia di insindacabilita in
esame riguarda indubbiamente una que-
stione complessa e credo che il pronun-
ciamento dell’Assemblea debba tenere
conto di un elemento attinente alla situa-
zione in oggetto che merita attenzione.

Per molti versi, siamo di fronte ad
attivitd concernenti le prerogative del par-
lamentare che noi dobbiamo salvaguar-
dare, facendo in modo che egli riesca ad
esercitare...

PRESIDENTE. Mi scusi
rompo, onorevole Bielli.

Colleghi, vi prego di fare un po’ di
silenzio.

se la inter-

VALTER BIELLI ..fino in fondo Ila
propria funzione anche in un clima poli-
tico esasperato, in cui possono essere pro-
nunciate, a volte, espressioni che vanno
oltre il lecito. Da questo punto di vista,
quindi, credo sia indubbio che noi dob-
biamo comunque privilegiare le preroga-
tive parlamentari.

Detto questo, invito i colleghi a riflet-
tere sul fatto che le prerogative parlamen-
tari richiedono che vi sia un minimo
collegamento con l'attivita parlamentare
che giustifichi l'iniziativa del Parlamento
di discutere la questione in oggetto. Da
tale punto di vista, il limite della discus-
sione che stiamo svolgendo oggi ¢ che il
nesso con l'attivitd parlamentare non solo
¢ debole, ma risulterebbe forzato; & per
questa ragione che il mio voto non sara a
favore della insindacabilita, pur avendo, lo
sottolineo, la consapevolezza che siamo di
fronte ad un caso limite.

Aggiungo — lo dico al Presidente della
Camera e a tutti i colleghi — che noi
abbiamo cercato di fornire un’interpreta-
zione autentica dell’articolo 68 della Co-
stituzione che ci permettesse di affrontare
questa discussione in una situazione piu
serena e tranquilla e avevamo gia definito
il nostro atteggiamento in base al regola-
mento: forse, non siamo riusciti a fare
troppo bene quel lavoro che invece sa-
rebbe stato utile. Proprio perché abbiamo
fatto un lavoro sul regolamento e poiché

stiamo discutendo su una questione deli-
cata, invito ’Assemblea a tenere conto, in
particolare, delle argomentazioni espresse
dal collega Mantini, che mi sembrano
dettate soprattutto dal buon senso e che
tendono a salvaguardare le prerogative
parlamentari.

SERGIO COLA, Relatore. Chiedo di

parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

SERGIO COLA, Relatore. Signor Presi-
dente, intervengo solo per fare una pre-
cisazione su un punto a seguito dell’inter-
vento dell’onorevole Mantini, il quale mi
pare abbia detto che l'espressione relativa
all’esistenza «di collegamenti fra Mele
Manlio e la mafia, nonché di un nesso di
causalita tra le condotte poste in essere
dal detto Mele e la morte del maresciallo
Lombardo », pronunciata da Sgarbi nella
trasmissione televisiva Sgarbi quotidiani
del 12 marzo 1997, sia testuale.

La precisazione che doverosamente mi
accingo a fare — e che avevo gia puntua-
lizzato nella mia relazione — ¢ che questo
capo di imputazione non riporta testual-
mente quanto detto da Sgarbi, ma & una
deduzione del pubblico ministero, il quale
I'ha poi trasferita in un capo di imputa-
zione, e non mi pare che si possa arrivare
a questa conclusione dall'intervento di
Sgarbi. Tenevo a precisarlo poiché mi
sembra che lintervento dell’onorevole
Mantini sia stato condizionato proprio da
questo equivoco.

(Votazione — Doc. IV-quater, n. 60)

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sulla proposta
della Giunta di dichiarare che i fatti per i
quali ¢ in corso il procedimento di cui al
Doc. IV-quater, n. 60, concernono opinioni
espresse dal deputato Sgarbi nell’esercizio
delle sue funzioni, ai sensi del primo
comma dell’articolo 68 della Costituzione.
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(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

(PreSenti wouoeeeeeeeeeeeeeeeeene. 405

Votanti

Astenuti

Maggioranza ..................... 196
Hanno votato si ...... 218
Hanno votato no .. 173).

Prendo atto che 'onorevole Mereu non
& riuscito a votare e che avrebbe voluto
esprimere un voto favorevole.

Prendo atto altresi che Il'onorevole
Motta ha erroneamente espresso un voto
favorevole.

(Discussione — Doc. IV-quater, n. 65)

PRESIDENTE. Passiamo alla discus-
sione del seguente documento:

Relazione della Giunta per le autoriz-
zazioni sulla richiesta relativa all’applica-
bilita dell’articolo 68, primo comma, della
Costituzione, nell’ambito di un procedi-
mento penale nei confronti del deputato
Stefani.

La Giunta propone di dichiarare che i
fatti per i quali & in corso il procedimento
concernono opinioni espresse dal deputato
Stefani nell’esercizio delle sue funzioni, ai
sensi del primo comma dell’articolo 68
della Costituzione.

Dichiaro aperta la discussione.

Ha facolta di parlare il relatore, ono-
revole Deodato.

GIOVANNI DEODATO, Relatore. Signor
Presidente, onorevoli colleghi, con lettera
in data 26 luglio 2002, indirizzata al
Presidente della Camera dei deputati,
I'onorevole Stefano Stefani ha chiesto che
la Camera si pronunciasse in ordine alla
insindacabilita dei fatti a lui ascritti in un
procedimento penale nel quale egli & im-
putato «del reato previsto e punito dal-
I'articolo 594 del codice penale perché
offendeva l'onore ed il decoro di Apolloni

Daniele, proferendo, mentre stava pas-
sando in via del Vicario, nella parte di
collegamento tra Montecitorio e il Palazzo
dei gruppi, allorché incrociava I’Apolloni,
le seguenti testuali parole: « “ma guarda
chi si vede! Apolloni... il pezzo di
merda... il giudice mi ha detto che si puo
chiamarlo pezzo di merda” (...) In Roma,
il 31 maggio 2000 ».

La Giunta per le autorizzazioni, acqui-
sita la missiva dell’onorevole Stefani, da-
tata 18 dicembre 2001, esaminato il caso
nelle sedute del 28 gennaio, del 19 feb-
braio (in cui 'onorevole Stefani ha riferito
sui fatti) e del 20 marzo 2003, ha accertato
quanto segue.

L’espressione  dell’onorevole  Stefani
deve essere inquadrata nell’ambito del-
I'aspra polemica che era scaturita dalle
dimissioni dell’onorevole Apolloni dal
gruppo parlamentare della Lega nord, per
aderire al gruppo parlamentare del-
I'UDEUR. In particolare, il 17 dicembre
1999, nel corso di un comizio tenutosi in
provincia di Vicenza, I'onorevole Stefani,
iscritto al gruppo leghista, aveva rivolto
all’onorevole Apolloni un’espressione del
tutto identica a quella oggetto del presente
esame da parte dell’Assemblea.

Credo sia doveroso anche sottolineare
che il procedimento che ne era derivato
era stato archiviato dal giudice delle in-
dagini preliminari di Vicenza con ordi-
nanza del 19 maggio 2000. Quel giudice
aveva infatti aderito alla richiesta del pub-
blico ministero, il quale aveva ritenuto —
cito testualmente — che « Le frasi pronun-
ciate dall'indagato, seppur apparentemente
offensive, non possono non essere valutate
nell’ambito di un acceso dibattito politico,
avente ad oggetto fatti e situazioni politi-
che che notoriamente determinano in seno
ad un gruppo o partito un clima aspro e
teso di conflitto, tale da innalzare la soglia
di “tollerabilita” delle espressioni usate per
esprimere le proprie opinioni, rientrando
pertanto quelle espresse dall’indagato nel-
I'ambito del cosiddetto diritto di critica
politica e pertanto non costituendo le
stesse reato ».

La Giunta ha dunque preso atto che le
considerazioni sopra citate hanno portato
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all’archiviazione di un procedimento pe-
nale relativo ad un fatto identico a quello
di cui oggi I’Assemblea & chiamata a
valutare l'insindacabilita.

Questa identita dell’oggetto ha per-
messo alla Giunta di ritenere che anche
I'espressione che ho precedentemente ci-
tato possa essere fatta rientrare nell’insin-
dacabile diritto di critica e di denuncia
riconosciuto al parlamentare. La Giunta,
inoltre, ha ritenuto sussistente il nesso
funzionale tra l'affermazione dell’onore-
vole Stefani e 'esercizio delle sue funzioni
parlamentari, essendo quell’espressione ri-
conducibile ad una opinione politica col-
locata in un preciso momento sia del
confronto politico svoltosi all’interno della
Camera, sia della vita stessa dei gruppi
parlamentari.

In base a queste considerazioni, la
Giunta, accogliendo la proposta del rela-
tore, ha deliberato a larga maggioranza di
proporre all’Assemblea la non sindacabi-
lita, ai sensi dell’articolo 68, primo
comma, della Costituzione, dei fatti ascritti
all’onorevole Stefani.

Signor Presidente, in conclusione, de-
sidero ribadire, al fine di un ulteriore
chiarimento...

PRESIDENTE. Le chiedo scusa, onore-
vole Deodato. Onorevoli colleghi, mi sem-
bra un po’ esagerato... Vorrei pregarvi di
portare un po’ di rispetto sia per il collega,
sia per I’Assemblea! Per favore, quindi,
prendete posto ed ascoltate; se non volete
ascoltare, accomodatevi fuori. Grazie.

Prego, onorevole Deodato.

GIOVANNI DEODATO, Relatore. Signor
Presidente, la ringrazio molto per la sol-
lecitazione che ha rivolto ai colleghi.

Come stavo dicendo, ai fini di un
ulteriore chiarimento a beneficio dei col-
leghi, desidero ribadire che, proprio rela-
tivamente ad un identico fatto, il proce-
dimento penale era stato archiviato dal
giudice per le indagini preliminari.

PRESIDENTE. E iscritto a parlare
I'onorevole Mantini. Ne ha facolta.

PIERLUIGI MANTINI. Signor Presi-
dente, vorrei preannunciare un orienta-
mento diverso rispetto a quello espresso
dal relatore, pur considerando l'estrema
« tenuita » del fatto. Il collega Deodato,
infatti, ha gia ricordato, in modo enfatico,
preciso ed efficace, le espressioni di cui si
discute, ma che non intendo ripetere. Si
tratta di un battibecco, di un turpiloquio
interno ad un rapporto tra ex colleghi di
un medesimo gruppo; ma, per quanto
tenue (e per quanto lo stesso fatto, in un
diverso giudizio, non sia stato ritenuto tale
da configurare il reato di cui all’articolo
594 del codice penale, riconducendo le
espressioni in oggetto nell’ambito di un
acceso clima politico), ci sembra che con-
cedere la prerogativa di cui all’articolo 68,
primo comma, della Costituzione, a tutela
della liberta di opinione del parlamentare
nell’esercizio delle proprie funzioni a
fronte di qualsiasi epiteto, ingiuria o pa-
rolaccia proferita nei confronti di un pro-
prio collega — sia pure in un clima che,
sotto altri profili, puo essere ritenuto com-
prensibile — rappresenterebbe un grave
abuso della garanzia costituzionale posta a
tutela di una funzione che riteniamo as-
solutamente seria ed importante, vale a
dire la liberta di opinione dei parlamen-
tari, e non la libera capacita di insultare,
con epiteti correnti, chicchessia.

Credo, dunque, che ci si trovi proprio
dinanzi ad un caso di scuola, per cui, pur
augurando al collega Stefani di essere
assolto anche in questo procedimento (cosi
come ¢ gia accaduto per un caso del tutto
analogo), dovremmo responsabilmente ne-
gare la concessione dell'insindacabilita
delle opinioni espresse nell’esercizio delle
proprie funzioni, poiché ci troviamo non
nella fattispecie della tutela di un’opi-
nione, bensi di fronte ad un comune
insulto, ad una comune ingiuria e ad una
comune espressione offensiva nei con-
fronti di un collega. Cid non ha nulla a che
fare con liberta di opinione del parlamen-
tare.

Non possiamo neppure correre il ri-
schio, per tutelare la prerogativa di cui
all’articolo 68 della Costituzione e rite-
nendo che in casi come questo la prote-
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zione della Costituzione debba essere ac-
cordata al parlamentare, di pervenire a
decisioni contrarie alla logica ed alla di-
gnita, quale sarebbe quella di ritenere
sempre e comunque insindacabile colui
che pronunciasse comuni offese come
«pezzo di ...» rivolgendosi ad un collega.

Senza stigmatizzare alcunché e, anzi,
augurando al collega Stefani di essere
assolto nel merito — cosa della quale
siamo convinti, anche sulla base dei pre-
cedenti —, riteniamo che la Costituzione e
la dignita del Parlamento non possano
essere invocate a protezione di siffatte
espressioni offensive.

PRESIDENTE. E iscritto a parlare
I'onorevole Bielli. Ne ha facolta.
Onorevole Azzolini, le sarei grato se

volesse prendere posto. Prego, onorevole
Bielli.

VALTER BIELLI. Signor Presidente,
premesso che auguro al collega Stefani di
essere assolto (e credo che cosi sard), non
posso esimermi dal rilevare che all’esi-
genza di tutelare il parlamentare si af-
fianca quella di tutelare il Parlamento.

Improntando il mio ragionamento ad
un metodo che potrebbe apparire para-
dossale, invito i colleghi, in particolare
quelli che piu si sono occupati di queste
problematiche, a riflettere su un dato.
Parto da un’esperienza personale. Nella
precedente legislatura, sono stato membro
della Giunta per le autorizzazioni, al-
I'epoca presieduta dall’attuale coordina-
tore di Alleanza nazionale, onorevole Igna-
zio La Russa, con il quale abbiamo avuto
scontri e dispute veramente aspri. In-
somma, c’era uno scontro politico forte tra
membri del Parlamento.

Ebbene, se sulla base di quegli scontri
politici, incontrando per strada Ignazio La
Russa, od anche il Presidente della Ca-
mera o l'attuale Presidente di turno Fiori
— siccome c’¢ stato lo scontro politico,
ripeto —, pronunciassi, rivolgendomi a co-
storo, frasi come quella che ha proferito
Stefani nei confronti del suo collega Apol-
loni, cioe dicessi loro che sono dei « pezzi
di... », sussisterebbe il necessario nesso

funzionale tra il mio comportamento e la
funzione parlamentare ?

Qualora I’Assemblea si esprimesse per
I'insindacabilita del collega Stefani, da-
remmo la possibilita ad un parlamentare
di insultare un altro parlamentare in ogni
luogo ed in ogni occasione lo incontrasse.
A chi avesse da obiettare vorrei porre le
seguenti domande: siamo al livello della
liberta di critica? Dire ad uno che & un
« pezzo di ... » significa esercitare la liberta
di critica ? Io credo che si tratti di ingiuria.
Se cosi €, come io credo, noi parlamentari
dobbiamo evitare di farci trascinare verso
la comoda conclusione secondo la quale
tali comportamenti rientrano nella fun-
zione parlamentare: dovremmo evitarlo, se
pensiamo che il Parlamento sia una cosa
seria.

Ripeto: sono convinto che Stefani possa
essere assolto (glielo auguro), ma il suo
errore & stato quello di chiedere alla
Camera di pronunciarsi per l'insindacabi-
lita dei fatti ascrittigli. Rispetto a fatti di
questo tipo non possiamo utilizzare l'isti-
tuzione Camera come uno strumento per
garantire l'impunita anche a fronte di
comuni offese. Qualora prendesse corpo
un orientamento di questo tipo, ci sarebbe
consentito di insultare in ogni luogo il
nostro avversario politico: a quel punto, il
Parlamento riceverebbe un vulnus che
nessuno di noi, io credo, sarebbe disposto
a tollerare. Grazie (Applausi dei deputati
del gruppo dei Democratici di sinistra-
I'Ulivo).

PRESIDENTE. Grazie a lei, onorevole
Bielli. Onorevole Gasperoni, vorrei pre-
garla di prendere posto. Grazie.

Non vi sono altri iscritti a parlare e
pertanto dichiaro chiusa la discussione.

(Dichiarazioni di voto -
Doc. IV-quater, n. 65)

PRESIDENTE. Passiamo alle dichiara-
zioni di voto.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Carra. Ne ha facolta.



Atti Parlamentari —

— Camera dei Deputati

XIV LEGISLATURA — DISCUSSIONI — SEDUTA DEL 4 FEBBRAIO 2004 — N. 418

ENZO CARRA. Signor Presidente, in-
tervengo perché mi pare che questa fatti-
specie sia talmente unica da meritare un
approfondimento ed una risposta.

Il relatore non mi ha convinto...

PRESIDENTE. Onorevole Adornato, le
sarei grato se prendesse posto. Grazie.

ENZO CARRA. 1l relatore ha riferito
che quelle che in passato sarebbero state
considerate frasi non riferibili (lui le ha
riferite con grande taglio), precedente-
mente erano state giustificate da un giu-
dice, tant’¢ che l'autore dell’offesa ha di-
chiarato: «Il giudice mi ha detto che si
puo chiamarlo in questo modo ». Ma non
gli ha dato mica la licenza di fare cio tutte
le volte che lo incontra! Dall’onorevole
Mantini e dagli altri colleghi che si stanno
occupando della questione...

PRESIDENTE. Onorevole Giachetti, la
prego...

ENZO CARRA. ..vorrei sapere se la
sentenza del giudice, che in relazione ad
una vicenda analoga aveva aderito alla
richiesta di archiviazione del pubblico mi-
nistero (quest’ultimo, con una doppia ne-
gazione che a lei non sara sfuggita, aveva
ritenuto che « Le frasi pronunciate dall’in-
dagato, seppur apparentemente offensive,
non possono non essere valutate nell’am-
bito di un acceso dibattito politico »), giu-
stifichi l'assoluzione della stessa persona
in questo caso.

Il giudice — lo ripeto — non ha concesso
al soggetto in questione la licenza di
offendere, con il medesimo epiteto, la
stessa persona ogni volta che la incontra.
Non so quale sia la logica di questi signori.
Certamente, si pud essere garantista, ma
non fino al punto di farsi rilasciare dal
giudice la licenza di offendere. Poiché non
sono convinto, voterd a favore dell’incri-
minazione.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto I'onorevole Cola.
Ne ha facolta.

SERGIO COLA. Signor Presidente, mi
permetto di svolgere qualche breve osser-
vazione. Per la veritd, non condivido I'im-
postazione della relazione che, indubbia-
mente, fa riferimento a fatti importanti
che possono rappresentare il necessario
supporto per la dichiarazione di insinda-
cabilita. Tuttavia, ¢ evidente che l’assolu-
zione del deputato Stefani da parte di un
giudice non autorizza lo stesso a conti-
nuare ad usare quelle espressioni, altri-
menti arriveremmo veramente all’assurdo.

A mio avviso, il discorso va impostato
sotto tutt’altro profilo. Non dimentichia-
moci che Daniele Apolloni aveva lasciato
uno schieramento politico, legato ad una
determinata aggregazione, per aderire ad
altro schieramento politico contrapposto.
Nell’ambito di una critica politica anche
colorita, vorrei ribadire che I'articolo 68 ¢&
il presupposto per dichiarare l'insindaca-
bilitd in relazione a reati d’opinione. Se
non si utilizzassero espressioni forti, quale
quella usata in questo caso, che fa confi-
gurare l'ingiuria, o nell’altro caso, che fa
configurare la diffamazione, non sta-
remmo in questa sede a discutere di
insindacabilita.

PRESIDENTE. Onorevole Guido Giu-
seppe Rossi...

SERGIO COLA. E lerrore che molti
commettono, affermando che, se vi ¢ il
reato, lo stesso deve essere perseguito. Ma
se vi ¢ reato, il medesimo non ¢ perseguito
se & coperto da insindacabilita. Questa ¢ la
premessa che bisogna fare.

Ritengo che, nella fattispecie, rien-
triamo nell’ambito della denuncia politica
che abbiamo normato attraverso la rivisi-
tazione dell’articolo 68 con la legge n. 140.
Se un politico non ha possibilita, ancorché
nell’ambito di espressioni ingiuriose o dif-
famatorie, di criticare chi ha compiuto il
salto da una parte politica all’altra, allora
finisce ogni tipo di garanzia della liberta
del parlamentare.

A mio avviso, occorre sviluppare un
ulteriore ragionamento. Ritengo si giusti-
fichi l'insindacabilita per questa ragione,
non per quelle esposte nella relazione.
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PRESIDENTE. Onorevole Perrotta...

SERGIO COLA. Su sollecitazione del
presidente della Giunta per le autorizza-
zioni (ne sono stato il coordinatore, uni-
tamente agli onorevoli Kessler ed Erminia
Mazzoni) abbiamo elaborato una proposta
di modifica del regolamento, ora all’atten-
zione della Giunta per il regolamento. Tale
proposta, ¢ volta a stabilire che, ancorché
sia stata dichiarata l'insindacabilita ma
pur tuttavia il deputato abbia usato
espressioni ingiuriose o diffamatorie, dopo
la pronuncia di insindacabilita, sara il
Presidente della Camera, nell’esercizio dei
suoi poteri, a sanzionare...

PRESIDENTE.
Scardino...

Onorevole Licastro

SERGIO COLA. ..disciplinarmente il
deputato che si & comportato in maniera
sconcia, incivile, ancorché — ripeto — sia
stata deliberata, da parte della Camera,
I'insindacabilita.

Allora, la sollecitazione che ritengo di
poter fare a nome di tutta la Giunta é che
I'onorevole Fiori, che presiede in questo
momento I’Assemblea, si faccia portatore
di questa nostra richiesta, cioé¢ che la
Giunta per il regolamento esamini il prima
possibile la nostra proposta e la approvi.
Se dovesse essere approvata, molto pro-
babilmente diatribe del genere saranno
completamente accantonate, perché, in
caso di insindacabilita, sara il Presidente
della Camera a sanzionare disciplinar-
mente un determinato comportamento.

PRESIDENTE. La ringrazio, onorevole
Cola. Il suo suggerimento verra segnalato
senz’altro all’Ufficio di Presidenza.

Sono cosi esaurite le dichiarazioni di
voto.

(Votazione — Doc. IV-quater, n. 65)

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sulla proposta
della Giunta di dichiarare che i fatti per i

quali & in corso il procedimento di cui al
Doc. IV-quater, n. 65, concernono opinioni
espresse dal deputato Stefani nell’esercizio
delle sue funzioni, ai sensi del primo
comma dell’articolo 68 della Costituzione.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

(Presenti .eeveeeeceeennenne, 439
Votanti ...ceeeeeeeeeeennneen, 421
ASTENULT  uveeeeeeeeeeeeeeveeeeen, 18
Maggioranza 211
Hanno votato si ...... 265
Hanno votato no .. 156).

Prendo atto che gli onorevoli Garagnani
e D’Alia non sono riusciti a votare e che
gli onorevoli Arnoldi e Strano, che avreb-
bero voluto esprimere un voto a favore,
hanno per errore votato contro.

(Discussione — Doc. IV-quater, n. 85)

PRESIDENTE. Passiamo alla discus-
sione del seguente documento: Relazione
della Giunta per le autorizzazioni sulla
richiesta relativa all’applicabilita dell’arti-
colo 68, prima comma, della Costituzione,
nell’lambito di un procedimento civile nei
confronti del deputato Umberto Bossi
(Doc. IV-quater, n. 85).

La Giunta propone di dichiarare che i
fatti per quali ¢ in corso il procedimento
concernono opinioni espresse dal deputato
Umberto Bossi nell’esercizio delle sue fun-
zioni, ai sensi del primo comma dell’arti-
colo 68 della Costituzione.

Faccio presente che dopo la delibera-
zione della Giunta & pervenuta alla Pre-
sidenza anche una richiesta di delibera-
zione da parte del giudice procedente, ai
sensi dell’articolo 3, comma 4, della legge
n. 140 del 2003.

Dichiaro aperta la discussione.

Ha facolta di parlare il relatore, ono-
revole Deodato.
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GIOVANNI DEODATO, Relatore. Signor
Presidente, onorevoli colleghi, la Giunta
riferisce su una richiesta di deliberazione
in materia di insindacabilita concernente
il deputato Umberto Bossi, con riferimento
ad un procedimento civile pendente nei
suoi confronti presso il tribunale di Como,
sezione distaccata di Desio.

Il procedimento trae origine da dichia-
razioni che sono state rese dall’onorevole
Bossi nel corso di una intervista rilasciata
a Giuseppe Baiocchi pubblicata sul quo-
tidiano la Padania del 16 febbraio 2002.
Per quelle affermazioni Vittorio Feltri ci-
tava in giudizio il deputato Bossi.

Rinviando per brevita alla relazione
circa le altre dichiarazioni rese, per
quanto risulta dall’atto di citazione 1’ono-
revole Bossi, rispondendo alle domande
del cronista, aveva tra l’altro affermato:
« Quel giornale, Libero, lavora per la sini-
stra (...). Quel quotidiano svolge un ruolo
funzionale ad un disegno politico (...). Se
ha chiesto come giornale politico i finan-
ziamenti per leditoria, & davvero una
vergogna. E uno scandalo che soldi pub-
blici vadano a finanziare forze strane che
non sono rappresentate in Parlamento ».
Queste sono le frasi piu significative.

Feltri si duole anche di un medaglione
apparso in precedenza sul medesimo quo-
tidiano (la Padania del 3-4 febbraio 2002)
dal seguente contenuto: « Bergamasco, ex-
pci, ex-psi, ex-radicale, ex-filoleghista, ex-
dipietrista, ora non si sa, forse solo cos-
sighiano (...). Adesso guida Libero, giornale
del Movimento monarchico italiano, che
ha da poco trovato un editore non lontano
da D’Alema ».

La Giunta ha esaminato il caso nella
seduta del 22 gennaio, nel corso della
quale era stato rinviato al fine di acquisire
documentazione rilevante, e nelle sedute
del 16 e del 24 luglio 2003.

Nel corso di tale esame & emerso che le
parole attribuite all’onorevole Bossi, per
quel che qui rileva, sono legate da uno
stretto nesso all’esercizio della sua attivita
di parlamentare. L’intervista per cui egli ¢
citato, infatti, si inserisce in una polemica
relativa a quella che egli riteneva una
campagna di delegittimazione della sua

attivita politico-parlamentare sui temi
della collocazione politica della Lega Nord,
sia nella vicenda della guerra nel Kosovo,
sia nello sviluppo legislativo delle riforme
istituzionali.

A queste congetture l'onorevole Bossi
ha inteso reagire con le frasi che gli
vengono oggi contestate.

Ad unanime avviso dei componenti in-
tervenuti nel dibattito € apparso chiara-
mente che tutto cio sia intimamente legato
con il dibattito parlamentare svoltosi sia
nella XIII legislatura sull'intervento ar-
mato nel Kosovo e nei confronti della
Serbia, sia nel corso della XIV legislatura
sui rapporti che intercorsero tra il Go-
verno italiano e quello di Belgrado, i quali
— come sappiamo — sono oggi oggetto
dell'inchiesta parlamentare sull’affare Te-
lekom-Serbia.

Per questi motivi, la Giunta, all’'unani-
mita, ha deliberato nel senso che i fatti per
i quali & in corso il procedimento rien-
trano nell’ambito dell’applicazione dell’ar-
ticolo 68, primo comma, della Costitu-
zione.

PRESIDENTE. Non vi sono iscritti a
parlare e pertanto dichiaro chiusa la
discussione.

(Dichiarazioni di voto -
Doc. IV-quater, n. 85)

PRESIDENTE. Passiamo alle dichiara-
zioni di voto.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto I'onorevole Mantini. Ne ha facolta.

PIERLUIGI MANTINI. Signor Presi-
dente, confermo l'orientamento favorevole
all'insindacabilita, perché — come riferito
dal relatore — gia in sede di Giunta, con
un giudizio unanime, abbiamo ritenuto di
essere in presenza di un caso evidente-
mente segnato dalla critica politica deri-
vante da un’accesa disputa tra il quoti-
diano guidato da Feltri, Libero, e la Lega
nord, in relazione soprattutto ai rapporti
tra quest’'ultima e Milosevic durante il
periodo della guerra nel Kosovo.
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Si tratta di una critica espressa con le
forme piu accese, anche «iperboliche »;
tuttavia, non siamo qui ad essere custodi
di un bigottismo nelle forme espressive.
Dunque, non c’¢ dubbio che si tratti di una
critica politica, per nulla mirata ad insul-
tare o denigrare con gli argomenti propri
della diffamazione persone al di fuori di
questo contesto.

Pertanto, condividiamo le conclusioni
del relatore e ci esprimiamo in senso
favorevole all’insindacabilita.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto 'onorevole Kes-
sler. Ne ha facolta.

GIOVANNI KESSLER. Signor Presi-
dente, intervengo anch’io per preannun-
ciare il voto favorevole sulla proposta del
relatore. Le espressioni in questione hanno
sicuramente un contenuto politico. Le
frasi che vengono imputate all’onorevole
Bossi — peraltro in sede civile — sono
critiche di carattere politico, sono argo-
mentate ed aspre, certamente non fanno
piacere a chi ne & oggetto e non necessa-
riamente le condividiamo. Tuttavia, in
questa sede, colleghi — non lo sottoli-
neiamo mai abbastanza — con il nostro
voto non dobbiamo dare o meno ragione
al deputato che si trova ad essere impu-
tato.

PRESIDENTE. Onorevole Titti De Si-
mone, onorevole Deiana...

GIOVANNI KESSLER. Con il nostro
voto non prendiamo posizione sul merito
delle affermazioni contestate. La Costitu-
zione e la legge ci indicano qual ¢ il nostro
ruolo in questa sede: stabilire se le affer-
mazioni contestate abbiano un contenuto
politico e se vi sia un nesso funzionale con
I'attivita parlamentare. Ebbene, nel caso di
specie, nulla quaestio: le affermazioni del-
I'onorevole Bossi sono ragionamenti, sono
argomenti politici, non importa se condi-
visibili o meno.

Peraltro, signor Presidente, onorevoli
colleghi, in questo mio intervento di ade-
sione alla proposta del relatore, vorrei

sottolineare come le nostre posizioni -
volte ad affermare, come in questo caso,
Iinsindacabilita — vengano enormemente
indebolite, anche di fronte ai nostri elet-
tori e all’opinione pubblica, da voti come
quello precedente. Infatti, poco fa, la Ca-
mera ha dichiarato che dare del « pezzo di
merda » ad un avversario politico ¢ una
dichiarazione di contenuto politico, cosi
come sosteniamo sia un’argomentazione di
carattere politico (questa volta, a mio
avviso, correttamente) quella in questione.

Voti come quello che abbiamo appena
espresso sviliscono la nostra funzione e
indeboliscono anche la nostra posizione di
parlamentari quando invece, corretta-
mente e legittimamente, in un caso come
quello di specie, dichiariamo la insinda-
cabilita.

PRESIDENTE. Sono cosi
dichiarazioni di voto.

esaurite le

(Votazione — Doc. IV-quater, n. 85)

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sulla proposta
della Giunta di dichiarare che i fatti per i
quali ¢ in corso il procedimento di cui al
Doc.IV-quater, n. 85, concernono opinioni
espresse dal deputato Bossi nell’esercizio
delle sue funzioni, ai sensi del primo
comma dell’articolo 68 della Costituzione.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

(Presenti
Votanti

Astenuti

Maggioranza
Hanno votato si ...... 450
Hanno votato no...... 2).

Prendo atto che l'onorevole Alboni ha
erroneamente espresso voto contrario;
avrebbe invece voluto esprimere voto fa-
vorevole.
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Prendo altresi atto che l'onorevole Fi-
lippo Maria Drago non € riuscito ad espri-
mere il proprio voto.

(Discussione — Doc. IV-quater, n. 86)

PRESIDENTE. Passiamo alla discus-
sione del seguente documento: Relazione
della Giunta per le autorizzazioni sulla
richiesta relativa all’applicabilita dell’arti-
colo 68, primo comma, della Costituzione,
nell’ambito di un procedimento penale nei
confronti del deputato Sgarbi (Doc. IV-
quater, n. 86).

La Giunta propone di dichiarare che i
fatti per i quali ¢ in corso il procedimento
non concernono opinioni espresse dal de-
putato Vittorio Sgarbi nell’esercizio delle
sue funzioni, ai sensi del primo comma
dell’articolo 68 della Costituzione.

Faccio presente che dopo la delibera-
zione della Giunta & pervenuta alla Pre-
sidenza anche una richiesta di delibera-
zione da parte del giudice procedente ai
sensi dell’articolo 3, comma 4, della legge
n. 140 del 2003.

PRESIDENTE.
discussione.

Ha facolta di parlare il relatore per la
maggioranza, onorevole Kessler.

Dichiaro aperta Ila

GIOVANNI KESSLER, Relatore per la
maggioranza. Signor Presidente, onorevoli
colleghi, la Giunta riferisce su una richie-
sta di deliberazione in materia di insin-
dacabilita che riguarda il deputato Sgarbi
con riferimento ad un procedimento pe-
nale nei sui confronti pendente presso il
tribunale di Milano.

Il procedimento nasce da una querela
dell’avvocato Giuseppe Lucibello, che al-
I'epoca dei fatti era difensore del dottor
Pacini Battaglia. Nel corso di una trasmis-
sione televisiva di cui all’epoca era con-
duttore, I'onorevole Sgarbi, il 17 ottobre
1996, si riferiva all’avvocato Giuseppe Lu-
cibello di Milano, « affermando, fra l'altro,
che questi si sarebbe reso responsabile di
abusi, poiché quale difensore di un inda-
gato arrestato ed essendo egli stesso in-

dagato per reati connessi, aveva la liberta,
grazie all’amicizia con il dottor di Pietro,
di incontrare liberamente l'indagato in
carcere, di modo che aveva la possibilita di
incontrare Di Pietro e quindi dire a Di
Pietro quello che ha detto Pacini Battaglia
(...) ».

In sostanza, questa ¢ l'affermazione
(che ho riportato testualmente dal capo di
imputazione) che l'onorevole Sgarbi fece
nella trasmissione di cui era conduttore e
che ora gli viene contestata in sede penale.
Come si vede, si tratta di critiche anche
pesanti nel merito rivolte all’avvocato Giu-
seppe Lucibello, critiche che la Giunta ha
peraltro ritenuto non riferibili all’attivita
parlamentare del deputato Sgarbi.

Infatti, in nessun atto parlamentare,
precedente o successivo ai fatti, & stato
riscontrato che il deputato Sgarbi abbia
mai adoperato espressioni di analogo con-
tenuto o espresso critiche di qualsiasi tipo
nei riguardi dell’avvocato Lucibello. Non &
stato riscontrato, e nemmeno l'onorevole
Sgarbi ci ha potuto aiutare in questo,
alcun aggancio fra queste critiche che
I'onorevole Sgarbi ha espresso quale con-
duttore della nota trasmissione televisiva
Sgarbi quotidiani e 1'attivita parlamentare
dell’onorevole Sgarbi medesimo.

Non solo: la Giunta ha anche ritenuto
di non intravedere alcun contenuto poli-
tico nelle suddette affermazioni dell’ono-
revole Sgarbi. Ancora una volta, tengo a
sottolineare che né la Giunta né la Camera
dei deputati sono le sedi adatte a giudicare
della giustezza nel merito di tali critiche.
Siamo indifferenti e neutrali — a maggior
ragione il relatore — anche sul merito delle
pesanti critiche che l'onorevole Sgarbi ha
riferito all’attivitd professionale dell’avvo-
cato Lucibello. Non ci riguarda: non siamo
un tribunale del popolo che deve decidere
se un collega & colpevole o innocente.

Dobbiamo stare a quanto stabilito dal-
I'articolo 68 della Costituzione e dal nuovo
articolo 3, comma 1, della legge n. 140 del
2003 che richiede, ai fini della declaratoria
di insindacabilita, due requisiti precisi: il
contenuto politico della dichiarazione ed il
nesso funzionale della stessa con il man-
dato parlamentare. Nessuno dei suddetti
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elementi & stato rilevato dalla Giunta che,
a parita di voti, ha respinto la proposta del
relatore di dichiarare I'insindacabilita per
I'onorevole Sgarbi.

PRESIDENTE. Onorevole Kessler, deve
concludere.

GIOVANNI KESSLER, Relatore per la
maggioranza. Dunque, la Giunta ha deli-
berato nel senso che i fatti per i quali ¢ in
corso il procedimento non costituiscono
opinioni espresse dal deputato Sgarbi nel-
I'esercizio delle sue funzioni.

PRESIDENTE. Ha facolta di parlare, in
sostituzione del relatore di minoranza,
I'onorevole Fragala.

VINCENZO FRAGALA, Relatore f.f di
minoranza. Signor Presidente, onorevoli
colleghi, credo che la vicenda in esame sia
assolutamente chiara e, come relatore di
minoranza, intendo invitare lintera As-
semblea ad un voto che riconduca le
opinioni espresse dal deputato Sgarbi nel-
I'esercizio delle sue funzioni.

Si tratta di dichiarazioni rese dall’ono-
revole Sgarbi nel corso di una trasmissione
televisiva del 17 ottobre 1996 che si oc-
cupava di un fatto di cronaca politica e di
un episodio di malcostume giudiziario. Mi
riferisco ad uno di quegli episodi, cari
colleghi, che determinarono 1’ex pubblico
ministero della procura di Milano ad ab-
bandonare la toga ed a dimettersi dalla
magistratura per bloccare un’inchiesta di-
sciplinare del Consiglio superiore che ver-
teva anche sul tema oggi in discussione. Il
collega Kessler ha ritenuto che la forte
denuncia, 'aspra critica e l’espressione di
opinione assolutamente chiara dell’onore-
vole Vittorio Sgarbi non debba rientrare
nelle guarentigie dell’articolo 68 della Co-
stituzione.

Ebbene, si tratta di un episodio che fa
tornare alla mente un avvocato del foro di
Milano, del quale non avevamo sentito
parlare, né prima né dopo i processi di
Tangentopoli nei quali il dottor Di Pietro
era pubblico ministero: l'avvocato Luci-
bello, il quale fu additato da Sgarbi per

una notoria amicizia e per una notoria
affinita con il pubblico ministero Di Pietro
nonché per essere il difensore di un in-
dagato eccellente della Tangentopoli mila-
nese, Pacini Battaglia, sul quale si innesto
quella clamorosa indagine del GICO della
Guardia di finanza che, attraverso inter-
cettazioni ambientali e telefoniche, porto a
conoscenza della pubblica opinione il fatto
che Pacini Battaglia avesse detto che era
stato « sbancato » dal pubblico ministero
Di Pietro.

E proprio su questa circostanza — ri-
guardo alla quale Pacini Battaglia inter-
venne per correggere la sua affermazione
(che era stata intercettata), dicendo che
non aveva detto che era stato « sbancato »,
bensi «sbiancato» (mentre successiva-
mente disse che era stato « stancato », e via
dicendo) — che Sgarbi espresse, nel corso
di una trasmissione televisiva, una critica
durissima sulla circostanza obiettiva che
I’avvocato Lucibello, amico e sodale del
pubblico ministero Di Pietro (il quale
indagava su Pacini Battaglia), si trovo ad
essere il terminale in una triangolazione
che certo si esponeva ad una critica di
costume e ad una critica politica partico-
larmente incisiva, e rispetto alla quale
avremmo dovuto e potuto sapere cosa ne
pensasse l’ex magistrato Di Pietro, se co-
stui non si fosse dimesso per tempo, per
evitare che l'inchiesta del Consiglio supe-
riore della magistratura approfondisse
questo tema.

Pertanto, se quei fatti sono stati al
centro del dibattito politico, se sono stati
al centro dell’interesse della pubblica opi-
nione e se sono stati al centro di una
critica, anche aspra, venuta da piu parti...

PRESIDENTE. Onorevole Preda! Ono-
revole Michele Ventura! Onorevole Ma-
ran !

VINCENZO FRAGALA, Relatore f.f di
minoranza. Se, pertanto, di tale critica
l'onorevole Sgarbi si ¢ dimostrato inter-
prete, in quella trasmissione televisiva, non
c¢’é¢ dubbio che le sue affermazioni -
affermazioni che peraltro si potevano leg-
gere, in quel tempo, su tutti i giornali e
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non erano contestate, se non da chi aveva
interesse a coprire...

PRESIDENTE. Onorevole Fragala, la
invito a concludere.

VINCENZO FRAGALA, Relatore f.f. di
minoranza. Ebbene l'onorevole Sgarbi ha
certamente espresso un’opinione che, ad
avviso del relatore di minoranza, deve
assolutamente rientrare nelle guarentigie
previste dall’articolo 68 della Costituzione.

PRESIDENTE. Non vi sono iscritti a
parlare e pertanto dichiaro chiusa la
discussione.

(Dichiarazioni di voto -
Doc. IV-quater, n. 86)

PRESIDENTE. Passiamo alle dichiara-
zioni di voto.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Fanfani. Ne ha facolta.

GIUSEPPE FANFANI. Ad ascoltare il
relatore di minoranza si corre il rischio di
farsi una pessima opinione della materia
che stiamo trattando, perché in realta si
corre il rischio di essere fuorviati nel
giudizio e di essere trascinati a discutere
nel merito di una questione nella quale
questo Parlamento non puod assolutamente
entrare. Sono tantissimi anni, immagino,
che il relatore di minoranza si occupa di
queste situazioni, dato che ha una con-
clamata esperienza forense.

Egli sa perfettamente che in questa
sede devono essere espresse esclusiva-
mente valutazioni ai sensi dell’articolo 68
della Costituzione, giudicando se quanto
affermato attenga all’ambito di una critica
o di una denuncia politica e se sussista
una connessione con la funzione parla-
mentare: il merito deve essere lasciato da
parte. Se, infatti, dovessimo discutere nel
merito della questione, potremmo ampia-
mente discettare se queste dichiarazioni
integrino gli estremi della diffamazione o
meno e, probabilmente, potremmo indivi-
duare anche elementi di contiguita.

Limitandoci alle valutazioni che in que-
sta sede dovrebbero essere rese, vorrei
sottolineare che le dichiarazioni espresse
attengono maggiormente a motivi di im-
pugnazione propri di un avvocato piutto-
sto che a valutazioni di carattere politico
proprie di un parlamentare; esprimo tali
considerazioni sia per la sede in cui sono
state espresse (una rubrica televisiva che,
con il Parlamento, non aveva alcuna con-
tiguita, nemmeno per quanto riguarda la
funzione) sia per il loro contenuto, poiché
le dichiarazioni contestate attengono al
comportamento deontologico di un avvo-
cato nei suoi rapporti con un pubblico
ministero, all'interno di un procedimento.
Di qui l'impossibilita che determinate af-
fermazioni possano essere ritenute vere.

Esclusa la connessione con la funzione
parlamentare, si deve altresi escludere il
contenuto di critica o di denuncia politica,
perché, con riferimento a tale vicenda, di
politico non vi & assolutamente nulla.

Credo che, al di 1a del contenuto (sul
quale, ripeto, potremmo discutere e tro-
vare elementi di affinita, anche intellet-
tuale), considerati i limiti di questa Giunta
e di questo Parlamento, non possiamo che
rimettere la valutazione del merito della
questione alla magistratura, come & suo
specifico compito.

PRESIDENTE. Sono cosi
dichiarazioni di voto.

esaurite le

(Votazione - Doc. IV-quater, n. 86)

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sulla proposta
della Giunta di dichiarare che i fatti per i
quali ¢ in corso il procedimento di cui al
Doc. IV-quater, n. 86 non concernono opi-
nioni espresse dal deputato Vittorio Sgarbi
nell’esercizio delle sue funzioni, ai sensi
del primo comma dell’articolo 68 della
Costituzione.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
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Comunico il risultato della votazione: la
Camera respinge (Vedi votazioni).

(Presenti
Votanti
Astenuti
Maggioranza
Hawnno votato si ......
Hanno votato no ..

Prendo atto che gli onorevoli Fragala e
Cola avrebbero voluto esprimere voto con-
trario.

La Camera ha pertanto deliberato nel
senso che i fatti per i quali ¢ in corso il
procedimento di cui al Doc. IV-quater,
n. 86 concernono opinioni espresse da un
membro del Parlamento nell’esercizio
delle sue funzioni.

(Discussione — Doc. IV-quater, n. 88)

PRESIDENTE. Passiamo alla
sione del seguente documento:

discus-

Relazione della Giunta per le auto-
rizzazioni sulla richiesta relativa all’appli-
cabilita dell’articolo 68, primo comma,
della Costituzione nell’ambito di un pro-
cedimento penale nei confronti del depu-
tato Sgarbi (Doc. IV-quater, n. 88).

La Giunta propone di dichiarare che i
fatti per i quali ¢ in corso il procedimento
concernono opinioni espresse dal deputato
Sgarbi nell’esercizio delle sue funzioni, ai
sensi del primo comma dell’articolo 68
della Costituzione.

Faccio presente che dopo la delibera-
zione della Giunta & pervenuta alla Pre-
sidenza anche una richiesta di delibera-
zione da parte del giudice procedente, ai
sensi dell’articolo 3, comma 4, della legge
n. 140 del 2003.

Dichiaro aperta la discussione.

Ha facolta di parlare la relatrice, ono-
revole Mazzoni.

ERMINIA MAZZONI, Relatore. Signor
Presidente, anche in questo caso la richie-
sta di deliberazione in materia di insin-

N

dacabilita & stata formulata dall’onorevole

Vittorio Sgarbi, con riferimento ad un
procedimento penale pendente nei sui
confronti presso il tribunale di Brescia, il
quale, ai sensi dell’articolo 3, quarto
comma, della legge 140 del 2003 (come il
Presidente ha preannunziato), ha ritenuto
di trasmettere gli atti alla Camera dei
deputati, ai fini di una deliberazione sotto
il profilo della sindacabilita o meno delle
dichiarazioni oggetto della denuncia.

Il capo di imputazione oggetto della
questione €& relativo al delitto previsto e
punito dagli articoli 595 del codice penale,
nonché 13 e 21 della legge 8 febbraio 1948,
n. 47 perché, nel corso della trasmissione
televisiva Sgarbi quotidiani, andata in onda
in data 1° aprile 1999 alle 13,30, I'onore-
vole Sgarbi avrebbe offeso la reputazione
della dottoressa Boccassini Ilda, magi-
strato della procura della Repubblica
presso il tribunale di Milano, affermando
tra l'altro: « occorrera querelare anche lei,
io spero che Il Giornale la quereli perché
cio che dice la Boccassini & altrettanto
insultante di quello che lei ritiene di aver
letto come insultante su di sé, se il mio
assistente di studio vede Sharifa con un
bambino crede che siano mamma e figlio,
la Boccassini invece ha pensato che Sha-
rifa fosse una mercante di minori. Non so
se avete capito: € un problema di altera-
zione dello sguardo. Si, i magistrati hanno
una percezione diversa dalla realta. ».
Queste le dichiarazioni inserite nel capo di
imputazione.

Per quanto concerne il caso specifico,
nel corso della trasmissione Sgarbi guoti-
diani, il deputato Sgarbi esamina il caso di
un procedimento penale in danno di una
cittadina somala — la menzionata Sharifa
— incriminata per sottrazione di minori.
Questo procedimento si € poi risolto con
un’assoluzione e, nel corso dello stesso
procedimento, la cittadina somala dete-
nuta cautelarmente si impicco nella cella.

Evidentemente, in tale situazione, vi &
una serie di profili che I'onorevole Sgarbi
prende in considerazione durante la sud-
detta trasmissione, rimettendo in discus-
sione il tema — a lui sicuramente molto
caro — delle disfunzioni della magistratura
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e, dunque, dell'impellente necessita di in-
tervenire con una modifica del sistema
vigente, attraverso una riforma comples-
siva del processo penale e un riordino
della funzione della magistratura (cosa
che, peraltro, stiamo realizzando).

PRESIDENZA DEL VICEPRESIDENTE
FABIO MUSSI (ore 11,35)

ERMINIA MAZZONI, Relatore. In que-
sto caso, come in molti altri esaminati
questa mattina e in altre sedute, emerge la
consueta preoccupazione della Giunta per
le autorizzazioni volta a comprendere
I'esatto limite di quel diritto di critica e di
denuncia politica che, adesso, abbiamo
anche sancito in una legge approvata da
questo Parlamento, la legge n. 140 del
2003.

Capisco le obiezioni che, rispetto a
vicende analoghe — anche nella seduta di
stamattina —, i colleghi hanno mosso con
riferimento all’inclusione di simili vicende
nell’ambito delle prerogative previste dal-
I'articolo 68 della Costituzione. Indubbia-
mente, l'individuazione del nesso funzio-
nale rispetto all’esercizio della funzione
parlamentare non & cosa facile e, in pro-
posito, la Giunta cerca di non andare oltre
il limite funzionale — costituito appunto
dall’esercizio dell’attivita di critica — senza
invadere la liberta di espressione e di
esercizio dell’attivita politica, che & con-
naturata all’esercizio della stessa funzione
parlamentare.

Quindi, anche nel caso di specie, la
pronuncia per l'insindacabilita ¢ al limite
dell’interpretazione della norma vigente,
ma tiene conto di tale preoccupazione.
Infatti, quando si affrontano anche al di
fuori delle sedi istituzionali argomenti che
hanno attinenza con il dibattito politico in
corso, & difficile che si operi una netta
divaricazione nella persona del parlamen-
tare, che rimane tale sia all'interno sia
all’esterno della sede istituzionale. Dun-
que, quando il parlamentare affronta un
argomento, deve cercare di non incorrere
nell’errore di andare oltre il diritto di
critica.

Il caso in questione, ripeto, riguarda
argomenti che l'onorevole Sgarbi ha af-
frontato molto di frequente nell’ambito
parlamentare, presentando interrogazioni
ed interpellanze e intervenendo per chie-
dere la modifica di norme vigenti in ma-
teria di ordinamento giudiziario e di pro-
cesso penale; pertanto, vi € uno stretto
collegamento con la funzione parlamen-
tare svolta.

Quella televisiva non & sicuramente una
sede opportuna. Le espressioni, indubbia-
mente, ancora una volta, non sono com-
prensibili e giustificabili; pero, in questa
sede non siamo chiamati a giustificare la
tipologia espressiva né a regolamentare le
manifestazioni dei singoli parlamentari.
Dobbiamo solo cercare di indagare se,
anche in questo caso, le dichiarazioni
espresse sono legate ad un tema che
attiene all’esercizio della funzione parla-
mentare. A questo interrogativo, nella ve-
ste di relatore, ritengo di poter rispondere
in maniera affermativa; ed & per questo
motivo che ho chiesto alla Giunta per le
autorizzazioni di pronunciarsi per la in-
sindacabilita, e la stessa richiesta ora for-
mulo all’Assemblea.

PRESIDENTE. Non vi sono iscritti a
parlare e pertanto dichiaro chiusa la
discussione.

(Dichiarazioni di voto -
Doc. IV-quater, n. 88)

PRESIDENTE. Passiamo alle dichiara-
zioni di voto.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Fanfani. Ne ha facolta.

GIUSEPPE FANFANI. Signor Presi-
dente, onorevoli colleghi, ci troviamo, in
questo caso, in una situazione limite molto
diversa da quelle che abbiamo poc’anzi
esaminato e che ci induce a fare una
valutazione diversa rispetto a quelle pre-
cedentemente fatte. I due criteri di discri-
mine, che sono stati introdotti dall’articolo
68 della Costituzione, come novellato dal
Parlamento, e che attengono alla valuta-
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zione che la Camera dei deputati deve
esprimere sul contenuto di critica o di
denuncia politica delle affermazioni in
esame, nonché sulla connessione con la
funzione parlamentare, ci sembrano, in
questa sede, molto prossime al comporta-
mento tenuto dal collega Sgarbi. Mi rife-
risco non certo alla sede, perché se do-
vessimo valutare la contiguita con la fun-
zione parlamentare in relazione alla sede
nella quale queste dichiarazioni sono state
rese (la trasmissione televisiva Sgarbi quo-
tidiani) dovremmo desumere che necessa-
riamente si verte su due piani totalmente
diversi. Pero, la propensione naturale che
ciascuno di noi ha a tutelare le posizioni
sociali deboli e a valutare i fenomeni
sociali come strettamente attinenti alla
funzione che ci & propria, che & quella
demandataci dal costrutto costituzionale,
insieme alla capacita e al dovere di valu-
tare criticamente quello che si svolge in-
torno ad essa, pud creare una situazione
di contiguitd con la funzione parlamen-
tare. Dico cio perché, in realta, il discorso
dell’onorevole Sgarbi trasse le movenze da
una vicenda antipatica perché si tratto
sostanzialmente di un errore giudiziario
relativamente ad una vicenda che ebbe
come protagonista una povera donna so-
mala che era stata sottoposta ad un prov-
vedimento cautelare sospettandosi che
essa avesse sottratto dei minori; accusa poi
rivelatasi infondata tanto che la donna in
questione & stata poi assolta.

Nelle valutazioni che un fenomeno di
questo tipo induce in tutti gli osservatori si
nota che c’¢ molta parte di politica e molta
propensione a valutare i fenomeni sociali
e i fenomeni giudiziari per quello che essi
portano nella loro complessita e a valutare
gli errori giudiziari per i danni che essi
possono comportare ai cittadini, soprat-
tutto a quelli deboli. Pertanto, sotto questo
profilo ritengo si possa intravedere una
situazione limite che non esclude, quanto
meno sotto il profilo soggettivo, cioé del
convincimento di colui che parlava (e
malgrado la sede deporrebbe totalmente in
senso opposto), una certa contiguita.

Ma la contiguita maggiore va rilevata, a
mio avviso, nella critica di contenuto poli-

tico. Infatti, la censura mossa alla procura
della Repubblica non attiene, come nel caso
precedentemente esaminato, al rapporto
tra un avvocato e un pubblico ministero e,
quindi, alla credibilita delle successive de-
posizioni di un soggetto che sarebbe stato
messo in grado di conoscere gli atti proces-
suali in virta di un’affinitd culturale con
I'altro soggetto. Il caso di specie verte invece
su una critica che & sostanzialmente riassu-
mibile nei seguenti termini: i magistrati e,
in particolare, i pubblici ministeri, nell’os-
servazione dei fenomeni, hanno un’ottica
diversa da quella dei semplici cittadini. I
primi hanno, infatti, un’ottica che I'onore-
vole Sgarbi definisce polemicamente « alte-
razione dello sguardo », il che rappresenta
un fatto di verita. In fondo, il pubblico
ministero ha il dovere di andare dietro I'in-
tuizione investigativa, ha il dovere di so-
spettare, ha il dovere di verificare tutti que-
gli aspetti che gli sembrano avere una pos-
sibilita di sbocco investigativo nella ricerca
della verita.

Cio crea un’ottica distorta: non a caso,
chi vi parla sostiene che non si debba
poter accedere a questa funzione se non
dopo aver acquisito la cultura della giu-
risdizione attraverso un lungo periodo di
esercizio della funzione giudicante. Su tale
tema, l'onorevole Sgarbi sviluppa una cri-
tica che, a mio parere, pud avere elementi
di contiguita con la critica squisitamente
politica.

Ritengo pertanto che la fattispecie in
esame, malgrado la sede, totalmente estra-
nea al Parlamento, nella quale sono state
rese le affermazioni in questione, presenti
elementi tali da non consentirci di dichia-
rare sindacabile il comportamento del col-
lega Sgarbi.

PRESIDENTE. Sono cosi esaurite le
dichiarazioni di voto.

(Votazione — Doc. IV-quater, n. 86)

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sulla proposta
della Giunta di dichiarare che i fatti per i
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quali & in corso il procedimento di cui al
Doc. IV-quater, n. 88, concernono opinioni
espresse dall’onorevole Sgarbi nell’eserci-
zio delle sue funzioni, ai sensi del primo
comma dell’articolo 68 della Costituzione.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

(Presenti .eeeeeeveeeeveennne. 443
Votanti .....oeeeeeeeeeeenneneenn 261
ASTeNULT coovveeveeecreeeeeeeneenn. 182
Maggioranza ..................... 131
Hawnno votato si ...... 257
Hanno votato no ... 4).

Inversione dell'ordine del giorno
(ore 11,47).

RENZO INNOCENTI. Chiedo di par-
lare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

RENZO INNOCENTI. Signor Presi-
dente, intervengo per proporre alla Presi-
denza e ai colleghi di invertire l'ordine del
giorno, nel senso di passare immediata-
mente all’esame del punto 4, che reca la
discussione di disegni di legge di ratifica di
trattati internazionali. Si tratta di provve-
dimenti che, pur comportando numerose
votazioni, non credo presentino notevoli
difficolta; ritengo quindi che I’Assemblea
sia in grado di completare il lavoro in
tempi congrui, per poi passare all’esame
degli altri punti all’ordine del giorno. Sot-
topongo pertanto questa proposta all’at-
tenzione dei colleghi.

PRESIDENTE. Ci sono pareri unanimi
su questa proposta? Prendo atto che
I'onorevole Leone concorda. Siamo tutti
d’accordo? Non prevarico la volonta di
chicchessia ?

GERARDO BIANCO. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

GERARDO BIANCO. Signor Presidente,
ho una grande nostalgia di vedere in
quest’aula tutte le facce dei ministri; per-
tanto, propongo di riprendere immediata-
mente l'esame della legge Gasparri (Ap-
plausi dei deputati dei gruppi della Mar-
gherita, DL-L’Ulivo e dei Democratici di
sinistra-L’Ulivo)

PRESIDENTE. Ma non tutti i giorni ¢
festa, onorevole Gerardo Bianco...!

Il Governo ¢ rappresentato, ma l’ono-
revole Gerardo Bianco intendeva dire
un’altra cosa'!

TOMMASO FOTI. Ne basta uno!

PRESIDENTE. Si, basta. Il regolamento
prevede che basti.

Non essendovi obiezioni, pud rimanere
stabilita l'inversione dell’ordine del giorno
proposta dal deputato Innocenti.

(Cosi rimane stabilito).

Organizzazione dei tempi di discussione
dei disegni di legge di ratifica.

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
la discussione dei disegni di legge di ra-
tifica nn. 4197, 4232-A, 4266, 4278-A,
4350, 4324-A e 4351.

Avverto che lo schema recante la ri-
partizione dei tempi riservati all’esame dei
disegni di legge di ratifica all’ordine del
giorno € riprodotto in calce al vigente
calendario dei lavori dell’Assemblea (vedi
calendario).

Discussione del disegno di legge: Ratifica
ed esecuzione del Trattato di estradi-
zione tra il Governo della Repubblica
italiana e il Governo della Repubblica
del Peru, fatto a Roma il 24 novembre
1994, e del relativo Protocollo modifi-
cativo dell’articolo 6, fatto a Lima il 20
ottobre 1999. (4232) (ore 11,50).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
la discussione del disegno di legge: Ratifica
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ed esecuzione del Trattato di estradizione
tra il Governo della Repubblica italiana e
il Governo della Repubblica del Perq, fatto
a Roma il 24 novembre 1994, e del relativo
Protocollo modificativo dell’articolo 6,
fatto a Lima il 20 ottobre 1999.

(Discussione sulle linee generali
- A.C. 4232)

PRESIDENTE. Dichiaro aperta la
discussione sulle linee generali.

Avverto che la III Commissione (Affari
esteri) si intende autorizzata a riferire
oralmente.

Il relatore, onorevole Naro, ha facolta
di svolgere la relazione.

GIUSEPPE NARO, Relatore. Signor
Presidente, l'iter parlamentare del disegno
di legge in titolo non aveva superato
I'esame parlamentare nella passata legisla-
tura, perché nella stesura del Trattato in
sede di discussione al Senato era stata
rilevata una sostanziale coincidenza del-
I'articolo 6 con l'articolo 9 del Trattato di
estradizione tra I'Italia e gli Stati Uniti.
Tale ultimo articolo era gia stato ricono-
sciuto incostituzionale con sentenza n. 323
del 1996 della Corte costituzionale, atti-
vata dal TAR del Lazio in seguito al
ricorso del cittadino Pietro Venezia, per il
quale era stata chiesta dagli Stati Uniti
I'estradizione in quanto accusato dell’omi-
cidio di un agente del fisco in Florida ove
vigeva la pena capitale. Infatti, relativa-
mente all’articolo 9 del Trattato con gli
Stati Uniti, la Corte non aveva ritenuto
sufficiente l’assicurazione della contro-
parte che la pena di morte non sarebbe
stata applicata, cosi come disponeva l'ar-
ticolo 698 del codice di procedura penale.
Comunque, per il caso specifico, sia la
Camera che il Senato nel dicembre 1995 si
erano opposte alla concessione dell’estra-
dizione con l'approvazione di mozioni. Il
disegno di legge n. 4232 supera lo stallo di
costituzionalita con l’aggiunta al Trattato
del protocollo modificativo dell’articolo 6
fatto a Lima il 20 ottobre 1999, che
dichiara nullo 'articolo stesso e ne riscrive
il testo.

Nel fare un rapido esame della strut-
tura del documento, rilevo che l'articolato
segue lo schema tipo normalmente utiliz-
zato per la stesura di trattati di estradi-
zione; all’articolo 1 viene esplicitamente
dichiarato che il Trattato in esame con-
tiene le norme che regolano la materia,
ferma restando la conformita dei compor-
tamenti alle legislazioni vigenti nei due
paesi contraenti.

Per una maggiore aderenza alla realta
corrente, sono categoricamente esclusi dai
casi in cui pud essere rifiutata I'estradi-
zione i reati di traffico illecito di droga e
di terrorismo che, secondo quanto dispo-
sto dall’articolo 4, non potranno essere
considerati reati politici. Per una piu ef-
ficace e immediata lettura del testo, invece
della tradizionale elencazione dei reati,
viene utilizzato il criterio dell’entitd mi-
nima della pena secondo quanto stabilito
dall’articolo 3. Particolare attenzione ¢
posta alla tutela dei diritti fondamentali
dell’estradando.

In Commissione sono stati sollevate
riserve sugli accordi tra I'Ttalia e i paesi in
cui i diritti umani vengono disattesi. Ad
esempio, si & chiesto che I'Italia esercitasse
pressione politica al fine di rivedere i
processi celebrati all’epoca della presi-
denza di Fujimori oppure che i rapporti
collaborativi non confliggessero con l'af-
fermazione di una giusta e ferma garanzia
in ordine al rispetto dei diritti fondamen-
tali.

Tuttavia, come ha osservato il sottose-
gretario Baccini in Commissione, ¢ certa-
mente opportuno procedere al piu presto
alla ratifica del Trattato e del protocollo
modificativo per contribuire a ristabilire la
certezza del diritto in Pertn, paese con il
quale I'Ttalia intrattiene buoni rapporti, al
punto da avere gia concesso la conversione
in progetti di sviluppo del debito peru-
viano originato da crediti di aiuto. Tuttavia
per la delicata tematica della tutela dei
diritti umani, appare sempre pill appro-
priato un indirizzo di Governo e, in questa
prospettiva, il presidente della Commis-
sione ha annunciato una prossima audi-
zione del sottosegretario di Stato compe-
tente per i problemi dell’America latina.
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Intanto, ¢ doveroso ricordare che, in que-
sto Trattato, I'estradizione & senz’altro ne-
gata per i reati considerati politici dalla
parte richiesta e non esistono fondati
motivi per ritenere che i procedimenti che
saranno attivati non garantiscano i diritti
minimi della difesa o che la domanda di
estradizione sia avanzata per motivi che
riguardano la razza, la religione, la na-
zionalita o le opinioni.

Per tali motivi auspico una rapida ap-
provazione del provvedimento da parte
dell’Assemblea.

PRESIDENTE. Ha facolta di parlare il
rappresentante del Governo.

COSIMO VENTUCCI, Sottosegretario di
Stato per i rapporti con il Parlamento. 1l
Governo si associa alle considerazioni
svolte dal relatore.

PRESIDENTE. Non vi sono iscritti a
parlare e pertanto dichiaro chiusa Ila
discussione sulle linee generali.

(Esame degli articoli — A.C. 4232)

PRESIDENTE. Passiamo all’esame degli
articoli del disegno di legge di ratifica, nel
testo della Commissione.

Avverto che la V Commissione (Bilan-
cio) ha espresso il prescritto parere (vedi
lallegato A — A.C. 4232 sezione 1).

Passiamo all’esame dell’articolo 1, nel
testo della Commissione (vedi lallegato A —
A.C. 4232 sezione 2).

Nessuno chiedendo di parlare e non
essendo state presentate proposte emen-
dative, passiamo ai voti.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’articolo 1.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

(Presenti e Votanti ......... 423
Maggioranza .................... 212
Hawnno votato si ...... 416
Hawnno votato no ... 7).

Prendo atto che l'onorevole Paoletti
Tangheroni non ¢ riuscita a votare.

Passiamo all’esame dell’articolo 2, nel
testo della Commissione (vedi l'allegato A —
A.C. 4232 sezione 3).

Nessuno chiedendo di parlare e non
essendo state presentate proposte emen-
dative, passiamo ai voti.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’articolo 2.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

(PresSenti .oeeeeeeeeeeeeeeeneenne. 432
Votanti .....eeeeeveeeecveeecnnann. 430
ASTENULT oo, 2
Maggioranza ..................... 216
Hanno votato si ...... 425
Hanno votato no ... 5).

Passiamo all’esame dell’articolo 3, nel
testo della Commissione (vedi l'allegato A —
A.C. 4232 sezione 4).

Nessuno chiedendo di parlare e non
essendo state presentate proposte emen-
dative, passiamo ai voti.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’articolo 3.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

(Presenti eeeeeeeeeenne. 441
Votanti ....eeeeeeeeeeeecveneenn, 440
ASTENULT  eoveeeeveeeeeeereeeeeens 1
Maggioranza ..................... 221
Hawnno votato si ...... 434
Hanno votato no ... 6).

Passiamo all’esame dell’articolo 4, nel
testo della Commissione (vedi l'allegato A —
A.C. 4232 sezione 5).

Nessuno chiedendo di parlare e non
essendo state presentate proposte emen-
dative, passiamo ai voti.
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Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’articolo 4.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

(PreSenti woueeeveeeeeeeeeeeeene. 447
Votanti ....eeeeeeeeeeeeneeneenn, 446
ASTENULT  vveeeeeeveeeeeevreeeens 1
Maggioranza .................... 224
Hanno votato si ...... 440
Hanno votato no ... 6).

(Dichiarazioni di voto finale — A.C. 4232)

PRESIDENTE. Passiamo alle dichiara-
zioni di voto sul complesso del provvedi-
mento.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Mantovani. Ne ha fa-
colta.

RAMON MANTOVANI. Signor Presi-
dente, noi purtroppo voteremo contro
questo disegno di legge di ratifica. Dico
« purtroppo », perché avremmo preferito
che la nostra proposta di sospendere
I'esame di questa ratifica fosse stata ac-
cettata dalla Commissione affari esteri,
allo scopo di un maggiore approfondi-
mento ed al fine non nascosto di esercitare
una pressione politica sull’attuale Governo
del Peru, affinché provveda a fare cio che
I'allora candidato alla presidenza Toledo
promise e che, a tutt’oggi, non ha assolu-
tamente fatto.

Mi riferisco al fatto che in Pertu, per
diversi anni, vi & stato un regime — che é
crollato e che tuttavia & il regime che
firmo questo trattato —, il regime di Fuji-
mori, che si ¢ macchiato di enormi e
gravissime colpe dal punto di vista della
violazione dei diritti umani e, in modo
specifico, documentato e particolare, dal
punto di vista della persecuzione degli
oppositori politici e del trattamento dei
detenuti.

Non so se i colleghi e le colleghe sanno
che in Peru, per i detenuti politici accusati

di terrorismo, andare in carcere significa
essere reclusi in celle di un metro e mezzo
per un metro e mezzo, a 4.000 metri
d’altezza, senza riscaldamento, senza luce
del giorno (neanche per un’ora nell’arco
delle 24 ore) e senza vedere i familiari per
uno o due anni di seguito.

La Corte interamericana per i diritti
umani ha denunciato pit volte i tratta-
menti ai quali sono stati sottoposti i de-
tenuti politici in Pert ed ha reiteratamente
sollecitato il Governo Toledo (oramai al
potere non da qualche mese, ma da qual-
che anno) a provvedere per cambiare tale
stato di cose. In particolare, essa ha inci-
tato il Governo Toledo a procedere ad una
revisione dei processi che hanno dato
origine all'incarcerazione di centinaia (per
non dire di migliaia) di persone.

Si tratta di processi che vennero con-
dotti da tribunali speciali, con giudici
militari incappucciati, nei quali sono in-
cappati semplici oppositori politici. Vorrei
citare, ad esempio, il caso del direttore di
una rivista, accusato di non si sa quali
connivenze con un’organizzazione guerri-
glieria, processato da un tribunale militare
appartenente alla fattispecie di cui ho
parlato prima (Commenti dei deputati del
gruppo della Lega Nord Federazione Pa-
dana) ed attualmente ancora detenuto. Sto
parlando di un soggetto, sicuramente ap-
partenente all’opposizione politica nei
confronti del Governo Fujimori, che ¢
stato a lungo esiliato e rifugiato politico in
Messico e che, alllindomani dell’elezione
del Governo Toledo, ha deciso di rientrare
in patria, fiducioso nella revisione del suo
processo, ma che tutt'oggi si trova in
carcere.

Non avrei sollevato tale tema se fosse
stato in discussione un trattato in materia
di protezione reciproca degli investimenti
o di collaborazione culturale; tuttavia,
stiamo parlando di un trattato che prevede
I'estradizione. Dal momento che sappiamo
tutti che il reato di terrorismo — che,
secondo il trattato, non pud essere impu-
gnato, per motivi politici, per opporsi
all’estradizione — viene arbitrariamente
esteso (come ¢é stato fatto e come la stessa
Corte interamericana per i diritti del-
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l'uvomo ha denunciato) per perseguitare e
colpire gli oppositori politici, credo sa-
rebbe un errore ratificare il trattato in
esame prima che in Peru vengano stabilite
condizioni giuridiche in grado di assicu-
rare certezza nei processi, dal punto di
vista della difesa degli imputati, e di dare
soddisfazione dal punto vista della giusti-
zia, procedendo alla revisione di quei
processi che sono stati sicuramente ille-
gittimi.

Oserei dire che lo stesso discorso vale
per il narcotraffico: che un Governo nar-
cotrafficante — vorrei solo citare il nome
del signor Montesinos, uomo di fiducia del
cosiddetto presidente Fujimori — stipuli
dei trattati sull’estradizione dei narcotraf-
ficanti, al massimo puo essere considerato
un favore ad una banda di narcotraffi-
canti, vale a dire quella che allora era al
potere in Peru.

Peraltro, colleghe e colleghi, vorrei ri-
cordarvi che all'inizio della presente legi-
slatura pitt di 80 deputati, appartenenti a
tutti i partiti e a tutti i gruppi parlamen-
tari, presentarono un’interrogazione per
richiedere la revisione del processo riguar-
dante Victor Polay Campos, uno dei leader
del movimento rivoluzionario Tupac
Amaru. Cid0 non perché dovesse essere
trattato diversamente da altri, ma perché,
attraverso la revisione di quel processo, si
sarebbe dovuto sicuramente procedere,
successivamente, alla revisione di centinaia
di altri processi.

Ebbene, quell’interrogazione, oltre a
non avere avuto una risposta da parte del
nostro Governo, rimane ancora aperta,
perché la revisione di tali processi non ha
avuto luogo; e non abbiamo la garanzia,
ratificando il presente trattato, che un
domani, sulla base di accuse formulate dal
Governo Fujimori nei confronti di oppo-
sitori politici incolpati arbitrariamente di
terrorismo, il nostro paese non estradi
persone in una nazione nella quale non
sussistono le garanzie per il rispetto del
diritto alla difesa e dei diritti umani.

Dunque, care colleghe e cari colleghi, a
malincuore dico che noi di Rifondazione
comunista avremmo voluto rinviare la ra-
tifica di questo trattato, nell’attesa che in

Peru si ristabilisse una situazione di cor-
rettezza dal punto di vista del diritto e del
trattamento dei detenuti.

A malincuore dico anche che voteremo
contro la ratifica di questo trattato. Ci
dispiace davvero doverlo fare. Avremmo
preferito che il Parlamento non fosse cosi
ipocrita da parlare di diritti umani, di
diritto alla difesa e di garantismo quando
si tratta di casi che riguardano altri, e di
fare finta di niente quando si tratta,
invece, di un regime come quello di Fuji-
mori e delle inadempienze del governo
Toledo (Applausi dei deputati del gruppo di
Rifondazione comunista).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto I'onorevole Spini.
Ne ha facolta.

VALDO SPINI. Signor Presidente, ono-
revoli colleghi, do atto al relatore, onore-
vole Naro, di aver espresso in modo molto
circostanziato la vicenda del protocollo
modificativo che il Governo di allora, il 20
ottobre 1999, ha negoziato per adeguare il
trattato in esame ai principi fondamentali
del nostro ordinamento in tema di pena di
morte, relativamente al rischio che ad essa
I'estradato possa essere sottoposto. Da
questo punto di vista, credo di non avere
altro da aggiungere a cido che l'onorevole
Naro ha gia argomentato dettagliatamente.

Tuttavia, I'onorevole Mantovani ha po-
sto problemi veramente importanti e seri
riguardanti il rapporto fra collaborazione
giudiziaria e tutela dei diritti umani e
politici con particolare riguardo ad alcuni
regimi. A tale proposito, &€ bene ricordare,
forse, che, al di 1a del legittimo giudizio in
ordine all’opportunita di procedere alla
ratifica, dal punto di vista del diritto,
I’articolo 4 stabilisce che I'estradizione
viene negata in una serie di casi: quando
¢é intervenuta prescrizione o amnistia; se la
persona sottoposta a giudizio & stata o
sard giudicata per gli stessi fatti; se il
giudice del procedimento relativo alla do-
manda di estradizione ¢ un giudice spe-
ciale; se si tratta di reati considerati dalla
parte richiesta, in questo caso dall’Ttalia,
come reati politici o esclusivamente mili-
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tari; se si possa seriamente ritenere che la
domanda sia stata presentata al fine di
perseguire una persona per motivi di
razza, religione, nazionalita od opinioni
politiche, eccetera.

Da questo punto di vista, credo che il
provvedimento dia modo alla parte ita-
liana di non procedere ad estradizione in
relazione a situazioni che possano minac-
ciare i diritti umani o politici, ferme
restando, naturalmente, le iniziative poli-
tiche che il Governo ed il Parlamento che
lo sostiene devono intraprendere affinché
anche in Peru, in quello Stato latino-
americano al quale ci legano forti vincoli
di amicizia e nel quale & presente una
numerosa comunitd di emigrati italiani, si
pervenga ad una situazione di normaliz-
zazione sotto il profilo del rispetto dei
diritti umani.

In conclusione, mi sembra di poter dire
che nel testo del disegno di legge di ratifica
al nostro esame siano previste cautele che
ci consentiranno di evitare di essere coin-
volti, anche contro la nostra volonta, in
repressioni dei diritti umani o dei diritti
politici.

PRESIDENTE. Sono cosi esaurite le
dichiarazioni di voto sul complesso del
provvedimento.

(Votazione finale ed approvazione
- A.C. 4232)

PRESIDENTE. Passiamo alla votazione
finale.

Indico la votazione nominale finale,
mediante procedimento elettronico, sul di-
segno di legge n. 4232, di cui si € testé

concluso l'esame.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

(Ratifica ed esecuzione del Trattato di
estradizione tra il Governo della Repub-
blica italiana e il Governo della Repubblica

del Pern, fatto a Roma il 24 novembre
1994, e del relativo Protocollo modificativo
dell’articolo 6, fatto a Lima il 20 ottobre
1999) (4232):

(PresSenti .oeeeeeeeeeveeeeenennne, 455
Votanti .....eeeeeeeeeveeeennnn. 450
ASTENULT  eoveeeeeeeeeeereeeeeenns 5
Maggioranza ..................... 226
Hanno votato si ...... 440
Hanno votato no .. 10).

Discussione del disegno di legge: Ratifica
ed esecuzione della Convenzione tra il
Governo della Repubblica italiana e il
Governo della Repubblica araba siriana
per evitare le doppie imposizioni in
materia di imposte sul reddito e per
prevenire le evasioni fiscali, con Pro-
tocollo aggiuntivo, fatta a Damasco il
23 novembre 2000 (articolo 79, comma
15) (4197) (ore 12,08).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
la discussione del disegno di legge: Ratifica
ed esecuzione della Convenzione tra il
Governo della Repubblica italiana e il
Governo della Repubblica araba siriana
per evitare le doppie imposizioni in ma-
teria di imposte sul reddito e per prevenire
le evasioni fiscali, con Protocollo aggiun-
tivo, fatta a Damasco il 23 novembre 2000,
che la III Commissione (Affari esteri) ha
approvato ai sensi dell’articolo 79, comma
15, del regolamento.

(Discussione sulle linee generali
- A.C. 4197)

PRESIDENTE. Dichiaro aperta la
discussione sulle linee generali.

Ha facolta di parlare, in sostituzione
del relatore, onorevole Craxi, il vicepresi-
dente della III Commissione, onorevole
Rivolta.

DARIO RIVOLTA, Vicepresidente della
111 Commissione. Signor Presidente, rinvio
alla relazione svolta, su quest’argomento,
dal relatore Craxi in Commissione. Mi
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limito a ricordare ai colleghi che si tratta
di uno di quei provvedimenti di carattere
tecnico necessari a facilitare, seppure in-
direttamente, gli scambi e la presenza di
operatori economici italiani in Siria (& il
caso in esame) o siriani in Italia.

In questo modo, si evitano le doppie
imposizioni. Qualora questi accordi, in
futuro, non fossero sottoscritti dai paesi
con i quali ancora non sono stati stipulati,
si correrebbe il rischio che gli operatori
economici subiscano la richiesta di una
doppia imposizione o non paghino imposte
di alcun genere, né dalla parte né dall’al-
tra.

Si tratta, dunque, di un provvedimento
di ordinaria amministrazione. Tutti i pa-
reri espressi da parte delle Commissioni
competenti sono favorevoli. Invito per-
tanto 1’Assemblea ad approvare il disegno
di legge di ratifica.

PRESIDENTE. Ha facolta di parlare il
rappresentante del Governo.

COSIMO VENTUCCI, Sottosegretario di
Stato per i rapporti con il Parlamento.
Signor Presidente, il Governo si associa
alle considerazioni svolte dal vicepresi-
dente Rivolta.

PRESIDENTE. Non vi sono iscritti a
parlare e pertanto dichiaro chiusa la
discussione sulle linee generali.

(Esame degli articoli — A.C. 4197)

PRESIDENTE. Passiamo all’esame degli
articoli del disegno di legge di ratifica.

Avverto che la V Commissione (Bilan-
cio) ha espresso il prescritto parere (vedi
lallegato A — A.C. 4197 sezione 1).

Passiamo all’esame dell’articolo 1, nel
testo della Commissione (vedi l'allegato A —
A.C. 4197 sezione 2).

Nessuno chiedendo di parlare e non
essendo state presentate proposte emen-
dative, passiamo ai voti.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’articolo 1.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

(Presenti e Votanti
Maggioranza
Hanno votato si
Hawnno votato no ...

Passiamo all’esame dell’articolo 2, nel
testo della Commissione (vedi l'allegato A —
A.C. 4197 sezione 3).

Nessuno chiedendo di parlare e non
essendo state presentate proposte emen-
dative, passiamo ai voti.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’articolo 2

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

(Presenti e Votanti ......... 448
Maggioranza ..................... 225
Hanno votato si 448).

Passiamo all’esame dell’articolo 3, nel
testo della Commissione (vedi l'allegato A —
A.C. 4197 sezione 4).

Nessuno chiedendo di parlare e non
essendo state presentate proposte emen-
dative, passiamo ai voti.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’articolo 3.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

(Presenti e Votanti ......... 459
Maggioranza ..................... 230
Hanno votato si 459).
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(Dichiarazioni di voto finale — A.C. 4197)

PRESIDENTE. Passiamo alle dichiara-
zioni di voto sul complesso del provvedi-
mento.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Valdo Spini. Ne ha
facolta.

VALDO SPINI. Signor Presidente, vor-
rei ricordare che una delegazione della
Commissione esteri, lo scorso anno, é stata
in visita in Siria: nel corso di questa visita
si ¢ impegnata a velocizzare l'approva-
zione dei disegni di legge di ratifiche degli
accordi internazionali con quel paese. In-
tervengo pertanto per prendere atto posi-
tivamente che I'impegno allora assunto &
stato adempiuto.

PRESIDENTE. Sono cosi esaurite le
dichiarazioni di voto sul complesso del
provvedimento.

(Votazione finale e approvazione
- A.C. 4197)

PRESIDENTE. Passiamo alla votazione
finale.

Indico la votazione nominale finale,
mediante procedimento elettronico, sul di-
segno di legge n. 4197, di cui si € testé
concluso l'esame.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

(Ratifica ed esecuzione della Conven-
zione tra il Governo della Repubblica ita-
liana e il Governo della Repubblica araba
siriana per evitare le doppie imposizioni in
materia di imposte sul reddito e per pre-
venire le evasioni fiscali, con Protocollo
aggiuntivo, fatta a Damasco il 23 novembre
2000 (4197):

(PreSenti eeeeeeeeeereennne. 460
Votanti ....eeeeeeecveeecnnnn, 455
ASEENULT e, 5
Maggioranza ..................... 228

Hanno votato si ...

Discussione del disegno di legge: Ratifica
ed esecuzione del Protocollo di mo-
difica della Convenzione del 23 luglio
1990 relativa all’eliminazione delle
doppie imposizioni in caso di rettifica
degli wutili di imprese associate, con
Atto finale, fatto a Bruxelles il 25
maggio 1999 (articolo 79, comma 15,
del regolamento) (4266) (ore 12,12).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
la discussione del disegno di legge: Ratifica
ed esecuzione del Protocollo di modifica
della Convenzione del 23 luglio 1990 re-
lativa all’eliminazione delle doppie impo-
sizioni in caso di rettifica degli utili di
imprese associate, con Atto finale, fatto a
Bruxelles il 25 maggio 1999, che la III
Commissione (Affari esteri) ha approvato
ai sensi dell’articolo 79, comma 15, del
regolamento.

(Discussione sulle linee generali
- A.C. 4266)

PRESIDENTE. Dichiaro aperta la
discussione sulle linee generali.

Ha facolta di parlare, in sostituzione
del relatore, onorevole Amoruso, il presi-
dente della III Commissione, onorevole
Selva.

GUSTAVO SELVA, Presidente della 111
Commissione. Signor Presidente, il prov-
vedimento in esame provvede all’elimina-
zione della doppia imposizione fiscale al-
I'interno dell’Unione europea.

La Convenzione del 23 luglio 1990, il
cui obiettivo & di eliminare le doppie
imposizioni in caso di rettifica degli utili
tra imprese associate, & entrata in vigore il
1° gennaio 1995 ed ¢ stata stipulata per un
periodo di cinque anni. La Convenzione &
stata ratificata in Italia con legge 22 marzo
1993, n. 99.

A seguito dell’entrata nell’'Unione euro-
pea dell’Austria, della Finlandia e della
Svezia, il 25 dicembre 1995, il Consiglio ha
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concluso un accordo per l'adesione di detti
paesi alla Convenzione relativa all’elimi-
nazione delle doppie imposizioni in caso
di rettifica degli utili di imprese associate.

La Convenzione sarebbe scaduta il 31
dicembre 1999 qualora gli Stati membri
non avessero intrapreso, ai sensi dell’arti-
colo 20 della stessa (che prevedeva la
possibilita da parte degli Stati contraenti
di riunirsi, sei mesi prima della scadenza
del termine di vigenza della stessa, allo
scopo di deciderne il rinnovo), misure
finalizzate alla sua proroga.

Con il Protocollo di modifica della
Convenzione del 23 luglio 1990, firmata a
Bruxelles il 25 maggio 1999, oltre ad
estendere la durata della Convenzione per
ulteriori cinque anni, si ¢ introdotto il
principio dell’automatica estensione dei
suoi effetti temporali. L’articolo 20, infatti,
& stato cosi definito: «La presente Con-
venzione ¢ stipulata per un periodo di
cinque anni. Essa viene di volta in volta
prorogata di altri cinque anni, a meno che
uno Stato contraente entro sei mesi dalla
scadenza del periodo corrispondente non
sollevi per iscritto obiezioni presso il Se-
gretario generale del Consiglio dell’Unione
europea ».

Tale meccanismo di rinnovo automa-
tico risponde, in particolare, alle istanze
del settore privato, che aveva rappresen-
tato l'opportunita di intraprendere una
tempestiva azione per assicurare la pro-
roga della Convenzione.

Quindi, mi sembra che tutto si svolga
nel rispetto delle disposizioni del trattato
dell’Unione europea. Raccomando per-
tanto la rapida approvazione del disegno
di legge.

PRESIDENTE. Ha facolta di parlare il
rappresentante del Governo.

COSIMO VENTUCCI, Sottosegretario di
Stato per i rapporti con il Parlamento.
Signor Presidente, il Governo si associa
alle considerazioni svolte dal relatore.

PRESIDENTE. Non vi sono iscritti a
parlare e pertanto dichiaro chiusa la
discussione sulle linee generali.

(Esame degli articoli - A.C. 4266)

PRESIDENTE. Passiamo all’esame degli
articoli del disegno di legge di ratifica.

Avverto che ha la V Commissione ha
espresso il prescritto (vedi lallegato A —
A.C. 4266 sezione 1).

Passiamo all’esame dell’articolo 1, nel
testo della Commissione (vedi l'allegato A —
A.C. 4266 sezione 2).

Nessuno chiedendo di parlare e non
essendo stati presentate proposte emenda-
tive, passiamo ai voti.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’articolo 1.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

(Presenti e Votanti ......... 437
Maggioranza .................... 219
Hanno votato si 437).

Passiamo all’esame dell’articolo 2, nel
testo della Commissione (vedi l'allegato A —
A.C. 4266 sezione 3).

Nessuno chiedendo di parlare e non
essendo state presentate proposte emen-
dative, passiamo ai voti.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’articolo 2.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

(PreSenti woeeeeeeeeeeeeeeenennne. 446
Votanti ......cuuceeeeeeeecnenaenn, 444
ASIENULT  eoceeveeeeeeeeerveeecrveen, 2
Maggioranza ..................... 223
Hanno votato si ... 444).

Passiamo all’esame dell’articolo 3, nel
testo della Commissione (vedi l'allegato A —
A.C. 4266 sezione 4).

Nessuno chiedendo di parlare e non
essendo state presentate proposte emen-
dative, passiamo ai voti.
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Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’articolo 3.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

(Presenti .veeeeeeeeneeeeennne. 459
Votanti

ASTCHIULT v, 1
Maggioranza ................... 230

Hanno votato si

(Dichiarazioni di voto finale — A.C. 4266)

PRESIDENTE. Passiamo alle dichiara-
zioni di voto sul complesso del provvedi-
mento.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Spini.

VALDO SPINI. Signor Presidente, vote-
remo a favore di questo provvedimento
estremamente opportuno. Verrebbe voglia
di chiedere al Governo che cosa succedera
il 1° maggio con l'ingresso dei nuovi 10
Stati membri: andra stipulata un’ulteriore
Convenzione o questa si applichera auto-
maticamente ? Credo sia una curiosita le-
gittima; gradiremmo avere una risposta in
questa o in altra sede. E evidente che &
estremamente utile per i rapporti econo-
mici all'interno dell’'Unione europea che le
doppie imposizioni, in caso di rettifica
degli utili, vengano eliminate.

Ricordo a questa Camera, che mi ha
dato questo mandato, che in sede di Con-
venzione ci siamo battuti perché la re-
pressione delle frodi fiscali venisse decisa
non piu all’'unanimita, ma a maggioranza;
purtroppo, alcuni paesi hanno frapposto
ostacoli insormontabili. Credo, tuttavia,
che non debba essere perso di vista questo
tema, benché si sia effettivamente in grado
di impedire una concorrenza fiscale fatta
in modo fraudolento all'interno dei paesi
dell’'Unione europea. Si tratta di qualcosa
di molto negativo che va assolutamente
impedito.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto l'onorevole Fri-
gato. Ne ha facolta.

GABRIELE FRIGATO. Signor Presi-
dente, intervengo molto brevemente per
dichiarare il voto favorevole anche del
gruppo della Margherita, DL-I'Ulivo a que-
sto Protocollo di modifica della Conven-
zione del 23 luglio del 1990. Riteniamo
anche noi che sia importante per le rela-
zioni commerciali e per i nostri operatori
economici 'eliminazione delle doppie im-
posizioni e ci pare che questi siano piccoli
ma significativi passi verso l'integrazione
europea. Anch’io raccolgo la preoccupa-
zione del collega Spini, che chiedeva al
Governo chiarimenti in ordine all’ingresso
di dieci nuovi paesi, nei quali i rapporti
economici e commerciali sono gia vivaci e
forti e in riferimento al percorso che
dovrebbe portare all’eliminazione delle
doppie imposizioni fiscali anche in quei
paesi (Applausi dei deputati del gruppo
della Margherita, DL-I’Ulivo).

PRESIDENTE. Sono cosi esaurite le
dichiarazioni di voto sul complesso del
provvedimento.

(Votazione finale ed approvazione
- A.C. 4266)

PRESIDENTE. Passiamo alla votazione
finale.

Indico la votazione nominale finale,
mediante procedimento elettronico, sul di-
segno di legge di ratifica n. 4266, di cui si
¢ testé concluso l'esame.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

(Ratifica ed esecuzione del Protocollo di
modifica della Convenzione del 23 luglio
1990 relativa all’eliminazione delle doppie
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imposizioni in caso di rettifica degli utili di
imprese associate, con Atto finale, fatto a
Bruxelles il 25 maggio 1999) (4266):

(PreSenti woeeeeeeeeeeeeeeeeenne. 464
Votanti ......eeeevevveeencnnenn. 461
ASLENULT  eovevveereecveeereeveennen. 3
Maggioranza .................... 231
Hanno votato si 461).

Discussione del disegno di legge: Ratifica
ed esecuzione dell’Accordo di coopera-
zione scientifica e tecnologica tra il
Governo della Repubblica italiana ed il
Governo della Repubblica francese,
fatto a Torino il 29 gennaio 2001 (4278)
(ore 12,17).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
la discussione del disegno di legge: Ratifica
ed esecuzione dell’Accordo di coopera-
zione scientifica e tecnologica tra il Go-
verno della Repubblica italiana ed il Go-
verno della Repubblica francese, fatto a
Torino il 29 gennaio 2001.

(Discussione sulle linee generali
- A.C. 4278)

PRESIDENTE. Dichiaro aperta la
discussione sulle linee generali.

Avverto che la III Commissione (Affari
esteri) si intende autorizzata a riferire
oralmente.

Il relatore, onorevole Landi di Chia-
venna, ha facolta di svolgere la relazione.

GIAN PAOLO LANDI di CHIAVENNA,
Relatore. Signor Presidente, onorevoli col-
leghi, in campo scientifico e tecnologico la
collaborazione con la Francia &, senza
dubbio, la piu fertile ed & quella che
I'Ttalia, nell’ambito delle relazioni bilate-
rali, ha sviluppato con maggiore intensita.

Si tratta, peraltro, di una collabora-
zione molto frazionata e non facilmente
censibile a causa del consistente numero e
della relativa autonomia dei soggetti ope-
ranti nei due paesi che si identificano negli

organismi scientifici omologhi, nelle uni-
versita e nelle industrie a tecnologia avan-
zata.

Si tratta di una cooperazione nei settori
scientifico, economico e industriale di al-
tissimo livello che, tuttavia, per la diso-
mogeneita delle relazioni nell’ambito del
Trattato bilaterale, aveva creato effettiva-
mente alcuni problemi per quanto ri-
guarda l'omogeneizzazione delle relazioni.

Per superare queste difficolta, & ap-
parso opportuno potenziare sia la fase di
concertazione a monte, per la selezione di
temi di cooperazione che rientrino per
quanto possibile nelle priorita che i due
paesi si sono date, sia la fase a valle, per
la valutazione dei risultati di tale coope-
razione.

Vorrei soprattutto sottolineare I'effica-
cia della valutazione a valle, volta ad
accertare se questi trattati di cooperazione
bilaterale, che hanno effettivamente una
finalita di grande importanza, poi produ-
cano — com’¢ auspicabile — risultati obiet-
tivamente coerenti anche con I'impegno di
carattere economico che questi protocolli
di intesa e di cooperazione comportano.
Cio anche per valutare gli effetti che gli
accordi devono produrre nell’ambito dei
comuni interessi dei paesi che li hanno
sottoscritti.

Il crescente rilievo delle tematiche
scientifiche, il moltiplicarsi dei rapporti di
cui si & fatto cenno e l'esigenza di otti-
mizzare le risorse per il conseguimento di
risultati competitivi in un sempre piu
concorrenziale sistema internazionale
hanno suggerito di pervenire a questo
specifico Accordo fra i due paesi che sia
circoscritto alle tematiche scientifiche e
tecnologiche.

Altra particolarita di tale Accordo ¢
quella di essere dotato di adeguata agilita
e flessibilita, onde essere in grado di
adattarsi con prontezza alle rapide evolu-
zioni che caratterizzano il mondo scienti-
fico e tecnologico.

Rinvio alla relazione scritta per quanto
riguarda  lillustrazione dell’articolato.
Siamo convinti che questo Accordo bila-
terale possa dare dei risultati ed imple-
mentare le relazioni bilaterali.
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Evidentemente, con riferimento a que-
sto Accordo, effettueremo un monitorag-
gio, per verificare sul campo se effettiva-
mente ci0 che € stato scritto in questo
disegno di legge di ratifica ed esecuzione
dell’Accordo potra trovare esplicita appli-
cazione concreta e — come dicevo prima —
produrre effetti utili e proficui nei settori
di cui si occupa.

PRESIDENTE. Ha facolta di parlare il
rappresentante del Governo.

MARGHERITA BONIVER, Sottosegre-
tario di Stato per gli affari esteri. 11 Go-
verno si associa alle considerazioni svolte
dal relatore.

PRESIDENTE. Non vi sono iscritti a
parlare e pertanto dichiaro chiusa Ila
discussione sulle linee generali.

(Esame degli articoli — A.C. 4278)

PRESIDENTE. Passiamo all’esame degli
articoli del disegno di legge di ratifica.

Avverto che la V Commissione (Bilan-
cio) ha espresso il prescritto parere (vedi
lallegato A — A.C. 4278 sezione 1).

Passiamo all’esame dell’articolo 1, nel
testo della Commissione (vedi l'allegato A —
A.C. 4278 sezione 2), al quale non sono
state presentate proposte emendative.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Spini. Ne ha facolta.

VALDO SPINI. Signor Presidente, que-
sto Accordo ha un grosso valore politico.
Peraltro, & stato stipulato il 29 gennaio
2001 dal Governo dell’Ulivo e lo vogliamo
rivendicare.

Tuttavia, a tale Accordo deve far se-
guito un’azione politica. Il commissario
europeo per la ricerca scientifica Busquin
ha affermato che, se I'Italia continuera a
dedicare questa percentuale di bilancio
alla ricerca scientifica, diventera il fana-
lino di coda dei quindici paesi dell’'Unione
europea.

Pertanto, nel momento in cui ci accin-
giamo ad esprimere un voto favorevole

sull’Accordo in esame, vogliamo ricordare
con forza questo aspetto al Governo. Sia
in sede internazionale, sia in sede europea
non possiamo fare la figura di quelli che
retrocedono continuamente nella percen-
tuale di prodotto interno lordo destinato
alla ricerca scientifica. Quanto al rapporto
con la Francia, esso € molto proficuo in
campo spaziale, con la costruzione di
satelliti e quant’altro; averlo ricondotto ad
unita di intenti & veramente un fatto
positivo.

Pertanto auspichiamo che il Governo
prosegua su questa linea. Se mi & consen-
tito esprimere una opinione del tutto per-
sonale, molto spesso non condivisa, torne-
rei all’antico, con la previsione di un
ministro apposito per la ricerca scientifica,
perché sarebbe molto utile che qualcuno si
dedicasse a tempo pieno a questi impor-
tanti rapporti di carattere internazionale.

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.
Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’articolo 1.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

(Presenti .weeeeeeeeeeenennne, 455
Votanti

ASTENULT oo 1
Maggioranza ..................... 228

Hanno votato si

Passiamo all’esame dell’articolo 2, nel
testo della Commissione (vedi l'allegato A —
A.C. 4278 sezione 3).

Nessuno chiedendo di parlare e non
essendo state presentate proposte, pas-
siamo ai voti.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’articolo 2.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
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Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

(PresSenti eeeeeeeeeneennnne. 443
Votanti ...coeeeveeeeeeeenenneen, 442
ASTENULT  uveeeeeeveeeeeeevreeeenn, 1
Maggioranza ..................... 222
Hanno votato si 442).

Passiamo all’esame dell’articolo 3, nel
testo della Commissione (vedi l'allegato A —
A.C. 4278 sezione 4).

Nessuno chiedendo di parlare e non
essendo state presentate proposte emen-
dative, passiamo ai voti.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’articolo 3.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

(Presenti e Votanti ......... 444
Maggioranza .................... 223
Hanno votato si 444).

Passiamo all’esame dell’articolo 4, nel
testo della Commissione (vedi l'allegato A —
A.C. 4278 sezione 5).

Nessuno chiedendo di parlare e non
essendo state presentate proposte emen-
dative, passiamo ai voti.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’articolo 4.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

(Presenti e Votanti ......... 453
Maggioranza .................... 227
Hanno votato si ..... 453).

(Dichiarazioni di voto finale — A.C. 4278).

PRESIDENTE. Passiamo alle dichiara-
zioni di voto sul complesso del provvedi-
mento.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Frigato.

GABRIELE FRIGATO. Signor Presi-
dente, onorevoli colleghi, intervengo bre-
vemente per dichiarare il voto favorevole,
ed anche la soddisfazione, del gruppo della
Margherita, DL-I'Ulivo su questo Accordo
di cooperazione scientifica e tecnologica
fra il nostro Governo e quello della Re-
pubblica francese. Vorrei soltanto richia-
mare, affinché rimanga agli atti di questa
Assemblea, le sollecitazioni che, non sol-
tanto il gruppo della Margherita, DL-
I'Ulivo, bensi tutti i gruppi dell’Ulivo,
hanno rivolto a pil riprese in quest’aula
rispetto al tema della ricerca scientifica e
della rete universitaria, segnalando la ne-
cessita di adeguati stanziamenti per vin-
cere la scommessa della ricerca.

Credo che, mentre con soddisfazione
votiamo a favore di questo disegno di legge
di ratifica, non possiamo non ricordare al
Governo che su tali temi abbiamo sotto-
lineato qualche carenza in pit occasioni,
purtroppo senza alcuna soddisfazione (Ap-
plausi dei deputati del gruppo della Mar-
gherita, DL-I’Ulivo).

PRESIDENTE. Sono cosi esaurite le
dichiarazioni di voto sul complesso del
provvedimento.

(Votazione finale ed approvazione
- A.C. 4278)

PRESIDENTE. Passiamo alla votazione
finale.

Indico la votazione nominale finale,
mediante procedimento elettronico, sul di-
segno di legge n. 4278, di cui si & testé
concluso l'esame.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

« Ratifica ed esecuzione dell’accordo di
cooperazione scientifica e tecnologica tra il
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Governo della Repubblica italiana ed il
Governo della Repubblica francese, fatto a
Torino il 29 gennaio 2001 ». (4278):

(Presenti e Votanti ......... 450
Maggioranza ..................... 226
Hanno votato si ... 450).

Discussione del disegno di legge: S. 1989 —
Ratifica ed esecuzione della Conven-
zione consolare tra la Repubblica ita-
liana e la Grande Giamahiria araba
libica popolare socialista, fatto a Roma
il 4 luglio 1998 (approvato dal Senato)
(ai sensi dell’articolo 79, comma 15 del
regolamento (4350) (ore 12,28).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
la discussione del disegno di legge, gia
approvato dal Senato: Ratifica ed esecu-
zione della Convenzione consolare tra la
Repubblica italiana e la Grande Giamahi-
ria araba libica popolare socialista, fatta a
Roma il 4 luglio 1998, che la IIT Commis-
sione (Affari esteri) ha approvato ai sensi
dell’articolo 79, comma 15, del regola-
mento.

(Discussione sulle linee generali
- A.C. 4350)

PRESIDENTE. Dichiaro aperta la
discussione sulle linee generali.

Ha facolta di parlare il relatore, ono-
revole Paoletti Tangheroni.

PATRIZIA PAOLETTI TANGHERONI,
Relatore. Signor Presidente, onorevoli col-
leghi, intervengo brevemente dal momento
che, per quanto riguarda la disamina dei
25 articoli si puo richiamare il resoconto
della discussione in Commissione.

Si tratta di una convenzione impor-
tante perché ¢ tesa a tutelare gli interessi
dei nostri cittadini che lavorano o che
visitano come turisti la Libia. E partico-
larmente importante se si ricorda che la
Libia non aderisce alla Convenzione di
Vienna del 1963. Questa convenzione in-

tegra tale atto per quanto riguarda la
tutela nei riguardi dei nostri cittadini.

Prima di concludere, vorrei anche ri-
cordare che la convenzione prevede che
I'Ttalia, in base al trattato di Maastricht,
possa rappresentare in Libia i paesi eu-
ropei che non hanno autorita consolare.
Per il resto, rinvio alla discussione svoltasi
in Commissione.

PRESIDENTE. Prendo atto che il rap-
presentante del Governo si riserva di in-
tervenire in sede di replica.

E iscritto a parlare l'onorevole Zac-
chera. Ne ha facolta.

MARCO ZACCHERA. Signor Presi-
dente, mi associo a quanto detto dalla
relatrice. Faccio presente che in Commis-
sione € stata sottolineata l'opportunita di
approvare la ratifica in esame ma, nello
stesso tempo, di trattare le problematiche
connesse ai rapporti con la Libia. Infatti,
sé ¢ vero che la ratifica in esame si
riferisce soprattutto agli italiani in visita in
Libia, & altrettanto vero che ha una certa
importanza per i diritti delle imprese
italiane che operano in quello Stato.

Tuttora, vi € una situazione di soffe-
renza da parte di molte imprese italiane
nei confronti dei loro crediti verso la
Libia. Permane poi la difficolta di rappor-
tarsi con le autorita libiche che, pur
avendo sicuramente compiuto passi in
avanti rispetto al passato, ancora non
danno applicazione integrale agli accordi
che, pur se non ratificati, sono di fatto
operanti. Inoltre, vi sono ancora dubbi
sulla volonta di tali autorita di compor-
tarsi nei confronti delle nostre imprese nel
rispetto dei trattati e degli accordi com-
merciali.

Dunque, anche dopo l'approvazione
della ratifica in esame, non bisogna ab-
bassare la guardia nei confronti della Libia
in merito al rispetto degli accordi sotto-
scritti.

PRESIDENTE. Non vi sono altri iscritti
a parlare e pertanto dichiaro chiusa la
discussione sulle linee generali.
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(Repliche del relatore e del Governo
- A.C. 4350)

PRESIDENTE. Prendo atto che il rela-
tore rinuncia alla replica.

Ha facolta di replicare il rappresen-
tante del Governo.

MARGHERITA BONIVER, Sottosegre-
tario di Stato per gli affari esteri. Signor
Presidente, si tratta di una convenzione
estremamente importante ed il Governo ne
sollecita la ratifica ed esecuzione.

(Esame degli articoli — A.C. 4350)

PRESIDENTE. Passiamo all’esame degli
articoli del disegno di legge di ratifica.

Avverto che la V Commissione (Bilan-
cio) ha espresso il prescritto parere (vedi
lallegato A — A.C. 4350 sezione 1).

Passiamo all’esame dell’articolo 1, nel
testo della Commissione (vedi l'allegato A —
A.C. 4350 sezione 2).

Nessuno chiedendo di parlare e non
essendo state presentate proposte emen-
dative, passiamo ai voti.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’articolo 1.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

(Presenti e Votanti ......... 431
Maggioranza ................... 216
Hawnno votato si ...... 429
Hanno votato no ... 2).

Passiamo all’esame dell’articolo 2, nel
testo della Commissione (vedi l'allegato A —
A.C. 4350 sezione 3).

Nessuno chiedendo di parlare e non
essendo state presentate proposte emen-
dative, passiamo ai voti.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’articolo 2.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

(Presenti e Votanti ......... 447
Maggioranza .................... 224
Hanno votato si ... 447).

Passiamo all’esame dell’articolo 3, nel
testo della Commissione (vedi l'allegato A —
A.C. 4350 sezione 4).

Nessuno chiedendo di parlare e non
essendo state presentate proposte emen-
dative, passiamo ai voti.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’articolo 3.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

(Presenti e Votanti ......... 448
Maggioranza ..................... 225
Hanno votato si ... 448).

(Dichiarazioni di voto finale
- A.C. 4350)

PRESIDENTE. Passiamo alle dichiara-
zioni di voto sul complesso del provvedi-
mento.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Folena. Ne ha facolta.

PIETRO FOLENA. In accordo con le
considerazioni svolte dall’onorevole Pao-
letti Tangheroni vorrei dire che ratifi-
chiamo con un certo ritardo una Conven-
zione consolare risalente al 1998. Tuttavia,
tale ratifica avviene in un momento molto
importante dei rapporti tra la Libia, i
paesi europei e gli stessi Stati Uniti d’Ame-
rica.

Da tale punto di vista vorrei sottoli-
neare il carattere lungimirante della poli-
tica dei Governi Prodi e D’Alema. Infatti,
in un momento nel quale altri paesi eu-
ropei e gli Stati Uniti mantenevano una
posizione di diffidenza o di aperta ostilita
nei confronti della Libia, quei Governi
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vollero rompere tale muro di diffidenza ed
anticipare una tendenza di carattere piu
generale. Vi fu un grande giovamento per
i nostri cittadini che operano e lavorano in
Libia ed anche per i cittadini libici pre-
senti nel nostro paese.

Credo che quella decisione, presa al-
lora, andasse, fino in fondo, incontro alle
esigenze del nostro paese, cio€ incontro ad
una visione compiuta ed avanzata della
nostra politica estera nel Mediterraneo e
incontro all’esigenza di una politica di
sicurezza — dal momento che avere buoni
rapporti con la Libia & decisivo in questo
momento di lotta internazionale nei con-
fronti del terrorismo — e allo sviluppo di
una politica comune della sicurezza. Cio
anche per quello che riguarda — come del
resto il ministro Pisanu (ma anche altri
esponenti del Governo) ha avuto modo,
recentemente, di sottolineare — la colla-
borazione comune contro le speculazioni
di quei grandi trafficanti, spesso mafiosi e
criminali, di manodopera, i quali conside-
rano i lavoratori africani (o di altre parti
del mondo) che si imbarcano dalle coste
del Nord Africa ed anche della Libia come
carne da macello e che sono tra i prin-
cipali responsabili di una situazione gra-
vissima di violazione dei diritti umani.

Avevamo ragione allora e l'attuale Go-
verno ha proseguito questa politica, anche
con l'incontro tra il Premier Berlusconi e
il leader libico Gheddafi. Questo mentre
gli Stati Uniti si rendono conto, oggi, in
modo anche abbastanza clamoroso, della
necessita di un cambiamento di indirizzo
nei confronti della Libia. Un paese, la
Libia, che & oggi fortemente preoccupato
del dilagare del fondamentalismo islamico,
finanziato e foraggiato, nel passato, in
modo molto leggero, oltre che da nazioni
arabe moderate, anche da parte di alcuni
paesi dell’Occidente. Credo, quindi, che
consolidare questi rapporti sia importante.

Tuttavia, in conclusione, vorrei che noi
considerassimo, fino in fondo — e non lo
dico come riserva di un’approvazione, che
& pienamente convinta, di questa ratifica
consolare —, che in questi rapporti il tema
dei diritti umani, un tema sul quale il

nostro paese & molto sensibile e molto

impegnato, deve rimanere in prima fila.
Non dobbiamo, evidentemente, dare 1'im-
pressione di intrometterci negli affari in-
terni di altri paesi, ma esiste oggi la
necessita di tenere molto alto il nostro
interesse sul terreno della difesa dei diritti
umani. Allo stesso tempo esiste un pro-
blema, del quale ha giustamente parlato il
collega Zacchera, che riguarda tutti i mec-
canismi di tutela delle nostre imprese in
Libia. Al riguardo, vorrei aggiungere che
esiste qualche contenzioso, da parte di
molti nostri connazionali che lasciarono la
Libia, all'indomani del colpo di Stato che
portd Gheddafi al potere.

Assieme a tali contenziosi, da risolvere
positivamente, vorrei segnalare la necessita
che il nostro paese si occupi anche del
problema della riparazione dei torti subiti
dai libici, in relazione all’occupazione co-
loniale da parte dell'Italia. E un grande
problema — la Germania ed altri Stati
hanno approvato alcune leggi per riparare
questi torti (subiti da altri paesi) — e
pertanto credo che, nello stesso momento
in cui chiediamo garanzie e tutele per i
connazionali, dobbiamo con l'altra mano
offrire al Governo libico un’iniziativa ed
un’azione volta ad occuparsi della ripara-
zione dei torti subiti da quei lavoratori
libici, che furono deportati in Italia. Molti
colleghi sanno che alla costruzione del-
I'acquedotto pugliese contribuirono con
lavori forzati anche lavoratori libici.

Questa &, dunque, una delle questioni
che, in un rapporto positivo di pacifica-
zione e di positiva relazione, dobbiamo
affrontare. Vorrei, pertanto, che l'appro-
vazione di questa ratifica fosse anche
I'occasione per uno sviluppo positivo dei
rapporti bilaterali fra I'Italia e la Libia
(Applausi dei deputati dei gruppi dei De-
mocratici di sinistra-I'Ulivo e della Mar-
gherita, DL-I’Ulivo).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto I'onorevole
D’Agro. Ne ha facolta.

LUIGI D’AGRO. Riteniamo la ratifica
di questo provvedimento un fatto dovuto e
scontato. Tuttavia, essa costituisce l'occa-
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sione per ricordare quanto & accaduto in
ordine ad alcune segnalazioni che sono gia
venute da altri colleghi. Mi riferisco alla
questione del risarcimento dei danni subiti
da alcune aziende italiane e dai rimpa-
triati dalla Libia, a seguito dell’approva-
zione, da parte del Parlamento, di un
ordine del giorno durante la discussione
dell’'ultima legge finanziaria. Vorremmo
sapere come il Governo intenda darvi
attuazione.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto I'onorevole Landi
di Chiavenna. Ne ha facolta.

GIAN PAOLO LANDI di CHIAVENNA.
Signor Presidente, la ratifica del provve-
dimento in esame €& importante, perché
rappresenta un primo passo per entrare
nel circuito delle norme dei trattati inter-
nazionali, quindi nel pitt ampio respiro
della legalita dalla quale il paese da troppo
tempo ¢ rimasto escluso, non certo per
volonta del proprio popolo, ma per il tipo
di governo e di dittatura che nello stesso
si sono insediati.

Non possiamo, pertanto, che mostrarci
favorevoli alla ratifica del provvedimento
in esame, il quale prevede una serie di
norme che rendono trasparenti i rapporti
e le relazioni, non solo consolari, garan-
tendo anche la tutela di determinati diritti
sul piano umanitario, come ¢ stato ricor-
dato correttamente dal collega Folena (mi
riferisco ai diritti civili).

Questo paese, come ¢ stato corretta-
mente anticipato dal collega Zacchera e
ripetuto dal collega D’Agréo — nonostante
oggi si assista ad una certa evoluzione sul
piano dei processi anche culturali, ad un
certo avvicinamento (spero fortemente
metabolizzato e non semplicemente frutto
di tattiche e strategie fini a se stesse) — per
troppo tempo ha causato drammi e pro-
blemi ingenti alla comunita internazionale:
mi riferisco al fenomeno del terrorismo,
originato ed alimentato anche finanziaria-
mente dalla stessa Libia, nonché alle pre-
varicazioni nei confronti degli imprendi-
tori che avevano investito risorse, energie,
rischi di impresa nel paese.

E stato ricordato il contenzioso aperto
nei confronti di molti imprenditori ita-
liani; al riguardo, il Presidente Berlusconi
si rechera a breve in Libia ed & auspicabile
che la Commissione affari esteri continui
a valutare iniziative di possibile pressione
verso questo paese, perché i contenziosi
vengano risolti. Occorre fornire risposte a
fronte di tali problemi, che si protraggono
da troppo tempo.

Apprezziamo, comunque, gli sforzi, pur
sinceri, del dittatore libico Gheddafi fina-
lizzati a portare un contributo di demo-
crazia nel proprio paese. Noi sosterremo il
processo di democratizzazione della Libia,
dimostrando, tuttavia, particolare atten-
zione, anche se con atteggiamento critico,
nei confronti di questo processo di crescita
democratica, non solo sotto il profilo della
risoluzione dei contenziosi, ma anche sotto
I'aspetto dei pit ampi problemi che ca-
ratterizzano lo scenario politico della geo-
grafia mediorientale.

Mi auguro che la sincerita del colon-
nello Gheddafi possa dare risultati veri e
concreti, in vista del processo di pace:
penso alla road map, allo sforzo che il
quartetto sta compiendo, nonché ai risul-
tati che si stanno ottenendo anche per
merito (lo vorrei dire con molta fran-
chezza) degli israeliani, del Governo Sha-
ron, che, nonostante il perdurare di at-
tacchi brutali e violentissimi contro la
popolazione civile, sta cercando di porre
in essere le iniziative necessarie, anche di
carattere unilaterale, per dare segnali di
forte attenzione alla comunita internazio-
nale che chiede la pacificazione di questa
area fortemente contesa e fonte di grande
preoccupazione. Pertanto, mi appello al
Governo perché continui a monitorare,
con un’attenzione fortemente critica, utile
e necessaria, questo processo di crescita
democratica.

Questo protocollo, che nasce nel 1998 e
voluto anche dall’attuale Governo, ¢ un
esempio di disponibilita, finalizzata a far
crescere la democrazia: con la democrazia,
infatti, si aiutano anche quei paesi che, per
troppo tempo, hanno vissuto in regimi
dittatoriali che hanno negato le liberta
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individuali che I'Italia vuole sostenere con
grande forza ed efficacia, perché ad esse
crede.

GUSTAVO SELVA, Presidente della 111
Commissione. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

GUSTAVO SELVA, Presidente della II1
Commissione. Signor Presidente, non avrei
chiesto di parlare, ma gli interventi degli
onorevoli Folena, Zacchera, Landi di Chia-
venna e di altri colleghi mi inducono a
sottolineare il lavoro che la Commissione
che ho l'onore di presiedere ha svolto.

Ritengo che, anche su tale vicenda, vi
sia un punto fermo che, in tempi mutati,
riguarda non soltanto la storia ma anche
I'attualita dei rapporti che oggi possono
instaurarsi tra I'Ttalia e la Libia. Natural-
mente, vi € il pieno diritto di sostenere —
ed io lo faccio con la massima forza — che
¢li interventi compiuti dagli italiani, sia nel
passato che nel presente, non possono
essere giudicati tutti sbagliati. Anzi, cio
che si & realizzato nel presente & estre-
mamente nobile, soprattutto al fine di
evitare che storie del passato possano
ripetersi.

Quindi, a parte il fatto che una dele-
gazione della Commissione affari esteri
prossimamente si rechera in Libia, credo
di non svelare alcun segreto affermando
che il Presidente del Consiglio Berlusconi,
nei prossimi giorni, si rechera in visita
ufficiale in Libia, proprio per rafforzare
cid che in questi anni ¢ stato studiato e
che, negli ultimi tempi, ha trovato realiz-
zazione in paesi come la Francia, il Regno
Unito e gli Stati Uniti d’America.

Dunque, mi sembra che le sollecitazioni
testé evidenziate siano state raccolte, an-
che se con un certo senso critico rispetto
a quanto, invece, non ¢ stato realizzato da
parte dei Governi di centrosinistra. Ri-
tengo che anche di cido debba essere dato
atto al Governo Berlusconi-Fini, in quanto
oggi si & aperto un nuovo capitolo.

Per quanto riguarda i diritti umani,
devo ricordare all’onorevole Folena che
attualmente la Presidenza del Comitato

per i diritti umani spetta alla Libia, che in
tale campo potra dimostrare la sua capa-
citd e la sua volonta.

Ritengo dunque che tutto cid ponga
I'Ttalia in una posizione di preminenza,
che non ¢ soltanto un’ambizione, un flatus
vocis, ma una realta concreta di rapporti
nuovi che non dimenticano il passato, ma
guardano essenzialmente verso l'avvenire
(Applausi dei deputati dei gruppi di Alleanza
nazionale e di Forza Italia).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto l'onorevole Fri-
gato. Ne ha facolta.

GABRIELE FRIGATO. Signor Presi-
dente, anche il gruppo della Margherita
voluta positivamente la Convenzione tra la
Repubblica italiana e la Libia in esame.
Intendiamo sottolineare che I'esecuzione
di tale Convenzione rappresenta una
strada nuova nelle relazioni tra i nostri
due paesi, il che ¢ certamente positivo.
Potremmo affermare che i valori del dia-
logo, dell’ascolto, della pazienza e della
sintesi abbiano trovato una significativa
manifestazione, diventando concretamente
azione politica.

Affermiamo cid in un momento in cui
siamo consapevoli che, a non molta di-
stanza dalla Libia, le modalita di tenere i
rapporti tra gli Stati sono altre. Se, da un
lato, c¢’¢ grande soddisfazione per
un’azione iniziata con intelligenza dai Go-
verni dell’Ulivo e fatta propria anche da
altri paesi, in particolare dall'Inghilterra e
dagli Stati Uniti d’America, dall’altro ri-
mane 'amarezza che tale azione sia stata
sostanzialmente lasciata ad altri, e cid non
lo comprendiamo.

La bonta di questa Convenzione la
rimarchiamo proprio nel momento in cui,
da alcuni mesi, qualcuno ha teorizzato ed
ha concretamente operato, con scelte uni-
laterali, sulla base dell'interventismo pre-
ventivo. Noi riteniamo invece che la forza
del dialogo e del confronto e la capacita di
sintesi siano le cose importanti, e rappre-
sentino la strada che I'Italia, in Europa,
nel Mediterraneo e oltre Atlantico, deve
sempre seguire (Applausi dei deputati dei
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gruppi della Margherita, DL-I'Ulivo e dei
Democratici di sinistra-I'Ulivo).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto l'onorevole Let-
tieri. Ne ha facolta.

MARIO LETTIERI. Signor Presidente, il
mio, ovviamente, non potra che essere,
proprio per le ragioni poc’anzi espresse
dal collega Frigato a nome del gruppo
della Margherita, un voto favorevole. Colgo
quest’occasione anche per ricordare che
gli imprenditori italiani vantano nei con-
fronti della Libia crediti per circa mille
miliardi di vecchie lire; a questo riguardo,
in risposta ad una mia interrogazione, il
Governo si era assunto un impegno a
risolvere tale questione entro il marzo del
2003. Purtroppo, a distanza di un anno,
questo problema non é stato ancora ri-
solto.

Desidero sottoporre all’attenzione del
sottosegretario Boniver anche un’altra
questione. Visto che il nostro paese con-
clude giustamente — cosi si evince dalle
motivazioni espresse dai vari colleghi in-
tervenuti — tanti accordi, approfitto di
quest’occasione per sollecitare il Governo
a stipulare una convenzione anche con
uno Stato di cui non si parla mai: la
Bielorussia. Cio sarebbe opportuno sia per
tutelare gli investimenti effettuati dai no-
stri imprenditori in questo paese, sia per
aiutarlo a progredire sulla strada di una
sua vera e propria democratizzazione. La
Bielorussia riveste, fra l’altro, una posi-
zione estremamente delicata tra il mondo
ex-sovietico e 1'Unione europea ed i suoi
legami con il nostro paese sono sempre
piu stretti, tant’é che I'Italia ogni anno
ospita circa trentamila bambini bielorussi.
Questa terra, definita per i suoi numero-
sissimi e bellissimi laghi il paese dagli
occhi azzurri, merita a mio parere grande
attenzione da parte di un paese generoso
come il nostro (Applausi dei deputati del
gruppo della Margherita, DL-I'Ulivo).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto l'onorevole Pol-
ledri. Ne ha facolta.

MASSIMO POLLEDRI. Signor Presi-
dente, la Lega Nord Federazione Padana
desidera consegnare a quest’Assemblea,
insieme alle legittime proteste e preoccu-
pazioni espresse dagli imprenditori nazio-
nali a cui il Governo libico deve circa 800
milioni, il filo della memoria di una storia
triste e dolorosa che attiene al dramma,
non solo personale ma anche economico,
vissuto da migliaia di nostri connazionali
rimpatriati dalla Libia.

Non ci sentiamo rassicurati dalla rati-
fica di quest'importante Convenzione; per-
tanto, consegniamo al Governo la nostra
forte preoccupazione ed auspichiamo che
siano tutelati con forza le ragioni della
legalita e i diritti dei nostri concittadini
(Applausi dei deputati del gruppo della Lega
Nord Federazione Padana).

PRESIDENTE. Sono cosi esaurite le
dichiarazioni di voto sul complesso del
provvedimento.

(Votazione finale ed approvazione
- A.C. 4350)

PRESIDENTE. Passiamo alla votazione
finale.

Indico la votazione nominale finale,
mediante procedimento elettronico, sul di-
segno di legge di ratifica n. 4350, di cui si
¢ testé concluso l'esame.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

(S. 1989 — Ratifica ed esecuzione Con-
venzione consolare tra la Repubblica ita-
liana e la Grande Giamahiria araba libica
popolare socialista, fatta a Roma il 4 luglio
1998 (articolo 79, comma 15, del regola-
mento) (Approvato dal Senato) (4350):

(Preseniti eeeeeeeeneeeenne. 426
Votanti .....eeeeeeeecveeennnn. 424
ASIENULT  coceeeeeveeereeeecveens 2
Maggioranza ..................... 213

Hanno votato si
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Discussione del disegno di legge: Ratifica
ed esecuzione dell’Accordo tra il Go-
verno della Repubblica italiana ed il
Governo della Repubblica di Cipro di
mutua assistenza amministrativa per la
prevenzione, l'accertamento e la re-
pressione delle infrazioni doganali, con
Allegato, fatto a Nicosia il 10 febbraio
2003 (4324) (ore 12,53).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
la discussione del disegno di legge: Ratifica
ed esecuzione dell’Accordo tra il Governo
della Repubblica italiana ed il Governo
della Repubblica di Cipro di mutua assi-
stenza amministrativa per la prevenzione,
I'accertamento e la repressione delle in-
frazioni doganali, con Allegato, fatto a
Nicosia il 10 febbraio 2003.

(Discussione sulle linee generali
- A.C. 4324)

PRESIDENTE. Dichiaro aperta la
discussione sulle linee generali.

Avverto che la III Commissione (Affari
esteri) si intende autorizzata a riferire
oralmente

Il relatore, onorevole Caligiuri, ha fa-
colta di svolgere la relazione.

BATTISTA CALIGIURI, Relatore. Si-
gnor Presidente, 1’Accordo che racco-
mando di ratificare fa riferimento alla
cooperazione e mutua assistenza ammini-
strativa nel settore doganale. Esso ¢ stato
siglato a Nicosia il 10 febbraio 2003, tra il
nostro paese e la Repubblica di Cipro.

Ritengo siano utili alcuni cenni al qua-
dro macroeconomico dell’isola. In vista
dellingresso nell’'Unione europea, il Go-
verno cipriota € impegnato a rilanciare il
programma di riforme strutturali, pre-
stando particolare attenzione al controllo
dell’inflazione e del bilancio pubblico. La
struttura economica cipriota ¢ trainata
attualmente dai settori dei servizi, del
turismo, del commercio. Ne consegue un
reddito pro capite pari a circa I'82 per
cento della media dell’'Unione europea, un

tasso di disoccupazione molto basso ed
una previsione di crescita del PIL fino al
5,1 per cento nel 2004.

Passando all’analisi del contenuto del-
I’Accordo, esso si compone di un pream-
bolo di 26 articoli e di un Allegato inerente
alla protezione dei dati personali. Quanto
all’articolato, rinvio alla relazione svolta in
Commissione, che ¢& stata approvata al-

I'unanimita.

PRESIDENTE. Ha facolta di parlare il
rappresentante del Governo.

MARGHERITA BONIVER, Softtosegre-
tario di Stato per gli affari esteri. Signor
Presidente, raccomando 'approvazione del
disegno di legge di ratifica in esame.

PRESIDENTE. Non vi sono iscritti a
parlare e pertanto dichiaro chiusa la
discussione sulle linee generali.

(Esame degli articoli - A.C. 4324)

PRESIDENTE. Passiamo all’esame degli
articoli del disegno di legge di ratifica.

Avverto che la V Commissione (Bilan-
cio) ha espresso il prescritto parere (vedi
lallegato A — A.C. 4324 sezione 1).

Passiamo all’esame dell’articolo 1, nel
testo della Commissione (vedi l'allegato A —
A.C. 4324 sezione 2).

Nessuno chiedendo di parlare e non
essendo state presentate proposte emen-
dative, passiamo ai voti.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’articolo 1.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

(PreSenti wooeeveeeeeeeeeeeeneenne. 390
Votanti .....eeeeeveeeeveeeeennnnn. 389
ASIENULT  eoceeveeeveeecrveeecrveen, 1
Maggioranza ..................... 195
Hanno votato si ... 389).
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Passiamo all’esame dell’articolo 2, nel
testo della Commissione (vedi lallegato A —
A.C. 4324 sezione 3).

Nessuno chiedendo di parlare e non
essendo state presentate proposte emen-
dative, passiamo ai voti.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’articolo 2.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

(Presenti e Votanti ......... 406
Maggioranza ................... 204
Hawnno votato si ...... 405
Hanno votato no ... 1)

Passiamo all’esame dell’articolo 3, nel
testo della Commissione (vedi U'allegato A —
A.C. 4324 sezione 4).

Nessuno chiedendo di parlare e non
essendo state presentate proposte emen-
dative, passiamo ai voti.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’articolo 3.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

(Presenti e Votanti ......... 402
Maggioranza ..................... 202
Hanno votato si 402).

Passiamo all’esame dell’articolo 4, nel
testo della Commissione (vedi l'allegato A —
A.C. 4324 sezione 5).

Nessuno chiedendo di parlare e non
essendo state presentate proposte emen-
dative, passiamo ai voti.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’articolo 4.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

(Presenti e Votanti ......... 414
Maggioranza .................... 208
Hanno votato si ...... 413
Hanno votato no ... 1)

(Dichiarazioni di voto finale — A.C. 4324)

PRESIDENTE. Passiamo alle dichiara-
zioni di voto sul complesso del provvedi-
mento.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Spini. Ne ha facolta.

VALDO SPINI. Signor Presidente, in
questa occasione mi sarei aspettato da
parte del Governo qualcosa in piu del-
I'adesione al parere del relatore. Occorre
un auspicio ben preciso: il 1° maggio la
Repubblica di Cipro entra nell’'Unione eu-
ropea, ma entra per i due terzi del suo
territorio, e anche l’Accordo in esame
credo riguardi i due terzi del territorio
cipriota, con esclusione della parte di
territorio attualmente sotto il controllo
della comunita turca.

So che in questo periodo vengono con-
dotti sforzi per adeguare il testo di ac-
cordo fra le due comunita predisposto dal
segretario generale del’lONU, Kofi Annan,
affinché il 1° maggio avvenga l'ingresso di
Cipro nella sua interezza, con la conse-
guente applicazione dell’accordo in esame
all'intero territorio della Repubblica di
Cipro e non soltanto ai due terzi di esso.

Una delegazione della Commissione af-
fari esteri ha condotto una visita molto
significativa in quei luoghi. Siamo consa-
pevoli della dinamica storica degli eventi:
vi fu il tentativo di realizzare lenossis,
ovvero l'unione di Cipro alla Grecia, da
parte del Governo dei colonnelli greci
allora al potere (tra l'altro tale tentativo ne
provoco la caduta), e I'esercito turco entro
nell’isola a protezione della parte turca,
con un numero di effettivi molto rilevante.

Siamo stati in visita anche in Turchia,
e ci siamo ben guardati dal commettere la
gaffe di proporre di legare l'inizio delle
trattative per l'ingresso della Turchia nel-
I'Unione europea a pressioni sulla comu-
nitd turca. Sarebbe stata una gaffe diplo-
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matica. Tuttavia, certamente qualche le-
game fra le due questioni sussiste, almeno
dal punto di vista dell’ambiente e dell’at-
mosfera politica generale. Non c¢’¢ dubbio
che l'atteggiamento dell’'Unione europea in
ordine a tali trattative sia senz’altro in-
fluenzato dalla soluzione o meno del pro-
blema cipriota.

In questo senso, e credo di interpretare
la generalita dell’orientamento di quest’As-
semblea, poniamo molta attenzione a que-
sto dato, perché se il 1° maggio si verifica
l'ingresso nell'Unione europea in modo
parziale, si verifica una situazione che di
certo in futuro potra essere sempre cor-
retta, ma indubbiamente mette a disagio.

Pertanto, credo che dobbiamo conse-
gnare al Governo l'indicazione di un at-
teggiamento il pit possibile attivo. C’'¢é un
documento di Kofi Annan che puo essere
adeguato, per andare incontro alle varie
vicende; devono essere attivati i rapporti
bilaterali sia con la Grecia che con la
Turchia e un rapporto con le due parti di
Cipro, sia con la Repubblica che giuridi-
camente e formalmente riconosciamo, sia
con quella parte che non riconosciamo
giuridicamente ma verso la quale si de-
vono senz’altro attivare tutti i rapporti
politici che di fatto siano possibili. Per-
tanto, anche attraverso questa ratifica ed
esecuzione, un domani l'accordo potra
riguardare non solo i due terzi dell’isola,
ma l'intero territorio cipriota.

Ecco perché noi votiamo a favore del
disegno di legge di notifica. Tuttavia, in
questo delicato momento politico, ci per-
mettiamo anche di esprimere una indica-
zione forte affinché venga intrapresa
un’azione incisiva.

PRESIDENTE. Sono cosi esaurite le
dichiarazioni di voto sul complesso del
provvedimento.

(Votazione finale ed approvazione
- A.C. 4324)

PRESIDENTE. Passiamo alla votazione
finale.

Indico la votazione nominale finale,
mediante procedimento elettronico, sul di-
segno di legge n. 4324, di cui si & testé
concluso I'esame.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

(Ratifica ed esecuzione dell’Accordo tra il
Governo della Repubblica italiana ed il
Governo della Repubblica di Cipro di mu-
tua assistenza amministrativa per la pre-
venzione, laccertamento e la repressione
delle infrazioni doganali, con Allegato, fatto
a Nicosia il 10 febbraio 2003) (4324):

(PreSenti woeeveeeeeeeeeeeeeenne. 427
Votanti .....eeeeeeevcveeecnnenn. 425
ASTeNULT  cocueeereecvveereereenen, 2
Maggioranza .................... 213
Hanno votato si ... 425).

Discussione del disegno di legge: S. 2257 —
Ratifica ed esecuzione dell’Accordo tra
il Governo della Repubblica italiana ed
il Governo della Repubblica Federale di
Nigeria sulla reciproca promozione e
protezione degli investimenti, fatto a
Roma il 27 settembre 2000 (approvato
dal Senato) (Articolo 79, comma 15 del
regolamento) (4351) (ore 12,03)

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
la discussione del disegno di legge: Ratifica
ed esecuzione dell’Accordo tra il Governo
della Repubblica italiana ed il Governo
della Repubblica Federale di Nigeria sulla
reciproca promozione e protezione degli
investimenti, fatto a Roma il 27 settembre
2000, che la III Commissione (Affari
esteri) ha approvato ai sensi dell’articolo
79, comma 15, del regolamento.

(Discussione sulle linee generali
- A.C. 4351)

PRESIDENTE. Dichiaro aperta la
discussione sulle linee generali.
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Avverto che la III Commissione (Affari
esteri) si intende autorizzata a riferire
oralmente.

Il relatore, onorevole Zacchera, ha fa-
colta di svolgere la relazione.

MARCO ZACCHERA, Relatore. Signor
Presidente, 1’Accordo tra la Repubblica
italiana e la Repubblica federale di Nigeria
si inserisce nell’elenco abbastanza lungo
dei trattati e delle loro ratifiche che sono
stati approvati oggi, ma che anche nei mesi
scorsi sono stati esaminati dall’Assemblea.
Lo schema, infatti, ¢ abbastanza similare
ai precedenti.

Richiamo alla vostra attenzione due
articoli, nell’ambito di una valutazione
favorevole di questo accordo. In primo
luogo, l'articolo 3 parla di trattamento
nazionale e della clausola della nazione
piu favorita. Questo & importante perché
la situazione generale in Nigeria in questi
anni & andata in qualche modo stabiliz-
zandosi e vi & in quest’area una presenza
abbastanza forte di italiani che vi hanno
investito. Pertanto, soprattutto dal punto
di vista del mercato petrolifero, & sicu-
ramente importante il fatto di poter go-
dere del trattamento di nazione piu fa-
vorita.

Inoltre, & importante anche 'articolo 4,
laddove si parla di risarcimento dei danni
e delle perdite, proprio perché il paese,
nonostante tutto, versa si in una situazione
piu tranquilla rispetto a qualche anno fa,
ma & ancora sostanzialmente instabile, e la
possibilita per le imprese italiane che
lavorano in Nigeria o che operano con
questo paese di vantare eventuali diritti
per danni o perdite dovute a cause di
guerra o altre forme di conflitto armato
(stati di emergenza, rivolte o altro ancora)
costituisce una certa garanzia per le stesse
nostre imprese. I restanti articoli dell’Ac-
cordo sono quelli di tipo convenzionale
che ricorrono usualmente.

Quindi, nel complesso non ci sono
motivi per non proporre una sollecita
approvazione di questo Accordo, che pe-
raltro ha avuto anche un esito favorevol-
mente unanime in Commissione.

PRESIDENTE. Ha facolta di parlare il
rappresentante del Governo.

MARGHERITA BONIVER, Sottosegre-
tario di Stato per gli affari esteri. 11 Go-
verno si associa alle considerazioni svolte
dal relatore.

PRESIDENTE. Non vi sono iscritti a
parlare e pertanto dichiaro chiusa la
discussione sulle linee generali.

(Esame degli articoli — A.C. 4351)

PRESIDENTE. Passiamo all’esame degli
articoli del disegno di legge di ratifica.

Avverto che la V Commissione (Bilan-
cio) ha espresso il prescritto parere (vedi
lallegato A — A.C. 4351 sezione 1).

Passiamo all’esame dell’articolo 1, nel
testo della Commissione (vedi l'allegato A —
A.C. 4351 sezione 2).

Nessuno chiedendo di parlare e non
essendo state presentate proposte emen-
dative, passiamo ai voti.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’articolo 1.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

(Presenti e Votanti ......... 406
Maggioranza ..................... 204
Hanno votato si 406).

Passiamo all’esame dell’articolo 2, nel
testo della Commissione (vedi l'allegato A —
A.C. 4351 sezione 3).

Nessuno chiedendo di parlare e non
essendo state presentate proposte emen-
dative, passiamo ai voti.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’articolo 2.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.



Atti Parlamentari —

— Camera dei Deputati

XIV LEGISLATURA — DISCUSSIONI — SEDUTA DEL 4 FEBBRAIO 2004 — N. 418

Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

(Presenti e Votanti ......... 417
Maggioranza .................... 209
Hanno votato si ...... 415
Hanno votato no ... 2).

Passiamo all’esame dell’articolo 3, nel
testo della Commissione (vedi lallegato A —
A.C. 4351 sezione 4).

Nessuno chiedendo di parlare e non
essendo state presentate proposte emen-
dative, passiamo ai voti.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’articolo 3.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

(Presenti e Votanti ......... 414
Maggioranza ..................... 208
Hawnno votato si ...... 412
Hanno votato no ... 2).

(Dichiarazioni di voto finale
- A.C. 4351)

PRESIDENTE. Passiamo alle dichiara-
zioni di voto sul complesso del provvedi-
mento.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Calzolaio. Ne ha fa-
colta.

VALERIO CALZOLAIO. Signor Presi-
dente, voteremo a favore del disegno di
legge di ratifica dell’Accordo tra Italia e
Nigeria sulla reciproca promozione e pro-
tezione degli investimenti e ci associamo
anche alle considerazioni contenute nella
relazione, seppure breve, richiamando il
lavoro gia svolto in Commissione e il testo
scritto dell’onorevole Zacchera.

E questo il settimo disegno di legge di
ratifica che la Camera si appresta a votare
oggi. In due casi si tratta di ratifiche
definitive, visto che sono provvedimenti gia

approvati dal Senato. Cio vuol dire che, in
meno di sei mesi, abbiamo completato
I'iter parlamentare.

Anche per le altre cinque ratifiche si
profila un iter rapido al Senato, che con-
sentirda di ratificare accordi internazionali
nel giro di pochi mesi. Tuttavia, per sei di
queste sette ratifiche si tratta di accordi
che furono firmati nella precedente legi-
slatura, dal precedente Governo, e il
tempo medio per giungere all’esame del
Parlamento & stato di cinque anni !

Quindi, alla fine di questa breve, agile
e unitaria «sessione di ratifiche », ci per-
mettiamo di sottolineare che sarebbe im-
portante giungere ad una normativa qua-
dro, ma sarebbe utile altresi che, nel
frattempo, il Governo realizzasse cio che
ha dichiarato di voler fare in Commis-
sione.

Ricordo all’Assemblea che c¢’¢ una nota
molto dettagliata del Ministero degli affari
esteri — come rammentano anche i colle-
ghi della Commissione — in cui si dice che
molte cose il Governo puo gia farle fin da
ora e che forse non c’é neppure bisogno di
una normativa quadro.

Gli accordi oggetto di ratifica di questa
breve sessione riguardavano la protezione
degli investimenti: ci sono 50 accordi in-
ternazionali volti a proteggere gli investi-
menti, oggi ne abbiamo ratificati altri due;
sarebbe utile sapere quanti ne mancano,
quanti sono in corso di negoziato e per
quale ragione non si esaminano tutti in-
sieme. Tra gli accordi oggetto delle ratifi-
che che oggi abbiamo esaminato, c¢’¢ la
questione delle doppie imposizioni: ¢i sono
70 accordi internazionali e bilaterali per
I'eliminazione delle doppie imposizioni;
sarebbe utile sapere quanti ne mancano,
come stanno andando e via discorrendo.

Il Governo ha detto, ripeto, di poter gia
fare alcune cose. Ora, forse questi disegni
di legge che erano stati presentati tra
luglio e settembre erano prematuri ri-
spetto all'impegno preso dal Governo in
Commissione, tuttavia chiederei al sotto-
segretario Ventucci, che sta seguendo in
Commissione l'iter di quella normativa, e
al sottosegretario Boniver, che ¢ respon-
sabile di questi provvedimenti, di valutare,
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per le successive ratifiche, la possibilita di
mettere in pratica gli indirizzi che il
Governo ha dichiarato di voler attuare in
attesa di una normativa quadro.

Per quanto riguarda invece il Parla-
mento, mi pare che anche questa breve
sessione confermi l'utilita di giungere ad
un riordino delle procedure in materia,
che possa restringere i tempi e facilitare il
lavoro, sia del Governo che del Parla-
mento. Il Parlamento non vuole interferire
su un insieme di atti che sono di esclusiva
competenza del Governo, ma certo vor-
remmo che, in occasione della ratifica di
questi atti, si possa svolgere un dibattito di
politica estera pil intenso, pitt approfon-
dito e piu concentrato, cosi da consentire
al Parlamento di svolgere efficacemente la
funzione di controllo che gli & propria.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto l'onorevole Fri-
gato. Ne ha facolta.

GABRIELE FRIGATO. Signor Presi-
dente, intervengo brevemente per annun-
ciare che anche il gruppo della Marghe-
rita, DL-I'Ulivo votera a favore della rati-
fica dell’Accordo in esame.

Pur non volendo togliere nulla all’im-
portanza e al contenuto di tale Accordo,
che riguarda la promozione e la prote-
zione degli investimenti in Italia e in
Nigeria, vorrei rilevare — rivolgendomi, in
particolare, al Governo —, l'importanza
dell’attivita diplomatica nei confronti delle
nazioni del continente africano.

E vero, infatti, che negli ultimi anni ci
siamo impegnati — e mi sembra a buona
ragione — nella costruzione dell’'Unione
europea, ma ¢ altrettanto vero che oggi,
qualora si presenti un’emergenza sociale o
politica (mi sembra che i flussi migratori
provengano in larga misura da quell’area,
e vi sara pure qualche motivo), la mag-
giore attenzione verso il continente afri-
cano pud riguardare un contenuto speci-
fico, come nel caso del presente accordo,
ma pud rappresentare anche un’azione
politica ben pit importante, che abbia
orizzonti pill ampi.

PRESIDENTE. Sono cosi esaurite le
dichiarazioni di voto sul complesso del
provvedimento.

GUSTAVO SELVA, Presidente della III
Commissione. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

GUSTAVO SELVA, Presidente della I11
Commissione. Signor Presidente, so di non
raccogliere certamente le simpatie di
quanti hanno desiderio di andare — come
¢ giusto, a quest’ora — a consumare un
breve pasto, ma vorrei sottolineare I'im-
portanza della seduta odierna, che final-
mente ha visto, data l'ora in cui é stata
fissata, un « pubblico» un po’ pitt nume-
roso di quello che, solitamente partecipa
ai nostri lavori, soprattutto in occasione
delle discussioni sulle linee generali, che si
svolgono il lunedi pomeriggio. In tali se-
dute, infatti, potremmo riunirci dentro
una cabina telefonica, perché ci ritroviamo
in pochissimi !

Affermo cido non per amor di ruolo, ma
soltanto perché ritengo che tutto quanto
attenga alla politica internazionale abbia
un rilievo piuttosto significativo per il
nostro paese; probabilmente mi illudo, ma
credo che debba essere cosi per i parla-
mentari, quali noi siamo.

L’occasione & buona per associarmi a
quanto sostenuto dall’onorevole Calzolaio,
in ordine ad una maggiore semplificazione
che nulla deve togliere, peraltro, all'impor-
tanza delle discussioni di carattere generale
ed alla responsabilita del Parlamento per
quanto concerne la ratifica dei trattati in-
ternazionali. Pertanto, convengo anch’io
sulla necessita che, esaurite tutte le possibili
indagini sui concetti costituzionali e poli-
tici, si presti un’attenzione maggiore ai con-
tenuti dei trattati, in modo da giungere ad
un voto informato, poiché ho I'impressione
che talvolta si proceda in maniera fideistica
e non consapevole nell’approvazione dei di-
segni di legge di ratifica (Applausi).

PRESIDENTE. Vorrei precisare, presi-
dente Selva, che le discussioni sulle linee
generali si svolgono spesso il lunedi po-
meriggio anche quando riguardano temi
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quali le riforme costituzionali. Lei non &
un parlamentare di ultimissima genera-
zione, e quindi & esperto al riguardo.

(Votazione finale ed approvazione
- A.C. 4351).

PRESIDENTE. Passiamo alla votazione
finale.

Indico la votazione nominale finale,
mediante procedimento elettronico, sul di-
segno di legge n. 4351, di cui si € testé
concluso l’esame.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

(S. 2257 - Ratifica ed esecuzione del-
I’Accordo tra il Governo della Repubblica
italiana ed il Governo della Repubblica
Federale di Nigeria sulla reciproca promo-
zione e protezione degli investimenti, fatto a
Roma il 27 settembre 2000) (Approvato dal
Senato) (4351):

(Presenti .eeceeeeeeecneenne. 402
Votanti .....oeeeveeeeeeecnenneen, 401
ASTENULT  uveeeeeeveeeeeeeveeeeen, 1
Maggioranza ..................... 201
Hanno votato si ... 401).

Sospendo la seduta, che riprendera alle
ore 15 con lo svolgimento di interrogazioni
a risposta immediata.

La seduta, sospesa alle 13,15, & ripresa

alle 15.

PRESIDENZA DEL VICEPRESIDENTE
PUBLIO FIORI

Svolgimento di interrogazioni
a risposta immediata.

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
lo svolgimento di interrogazioni a risposta

immediata, alle quali risponderanno il mi-
nistro delle attivita produttive, onorevole
Marzano, il ministro per i rapporti con il
Parlamento, onorevole Giovanardi, ed il
ministro del lavoro e delle politiche sociali,
onorevole Maroni.

(Iniziative per salvaguardare la conti-

nuita produttiva ed i livelli occupazionali

dello stabilimento ternano della Thyssen
Krupp - n. 3-03009)

PRESIDENTE. L’onorevole Alfonso
Gianni ha facolta di illustrare la sua inter-
rogazione n. 3-03009 per un minuto, come
di consueto (vedi lallegato A — Interroga-
zioni a risposta immediata sezione 1).

ALFONSO GIANNI. Grazie, signor Pre-
sidente.

Signor ministro, 900 posti di lavoro
sono in pericolo. L’economia di una citta
rischia di essere messa in ginocchio, dopo
essere stata, per 120 anni, all’avanguardia
nella produzione dell’acciaio. Un nuovo
colpo sta per essere inferto all'industria
italiana, che gia conosce un declino im-
pressionante. Eppure, a Terni, vantiamo
una produzione eccellente dell’acciaio ma-
gnetico, di cui siamo i principali esporta-
tori in Europa, ed abbiamo tanti anni di
storia operaia alle spalle.

Ieri sera la data della decisione relativa
alla chiusura dello stabilimento di Terni ¢
stata spostata al 23 febbraio, grazie alla
grande mobilitazione operaia, sindacale,
istituzionale e persino ecclesiale della citta
di Terni.

PRESIDENTE. Alfonso

Gianni...

Onorevole

ALFONSO GIANNI. Un’intera comunita
si ¢ mossa!

Un Governo non € tale se non difende
I'industria del proprio paese. Cos’ha da
dire, al riguardo, signor ministro ?

PRESIDENTE. La ringrazio, onorevole
Alfonso Gianni.
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Il ministro delle attivita produttive,
onorevole Marzano, ha facolta di rispon-
dere.

ANTONIO MARZANO, Ministro delle
attivita produttive. Signor Presidente, ono-
revole collega, il Governo, come le istitu-
zioni locali, le forze sindacali e lintera
cittadinanza di Terni hanno avuto improv-
visa contezza della decisione del gruppo
Thyssen Krupp di operare la chiusura
dell'impianto magnetico del complesso di
Terni, decisione assolutamente inattesa se
si tiene conto del fatto che, appena qual-
che mese addietro, le proiezioni dello
stesso gruppo individuavano nel sito in
questione un polo di eccellenza.

Il Ministero delle attivita produttive,
ancora recentemente, ha attivato incontri
con esponenti della societa volti a definire
interventi che potessero assecondare i
piani di sviluppo e di ottimizzazione delle
attivita dello stabilimento.

Conferma dell'intendimento di proce-
dere alla chiusura dell'impianto ¢ venuta,
il 27 gennaio ultimo scorso, da una lettera
del vicepresidente della Thyssen Krupp,
professor Middelmann, in risposta alla
richiesta di chiarimenti da me inviatagli in
relazione alle voci allarmate degli enti
locali e dei parlamentari umbri.

Il Governo si é attivato adottando ini-
ziative sia sul piano diplomatico, per il
tramite dell’ambasciatore d’'Ttalia a Berlino
e di quello tedesco a Roma, sia politico,
sotto la regia della Presidenza del Consi-
glio e con un intervento diretto del Pre-
sidente, onorevole Berlusconi. Infatti, il
Presidente del Consiglio, parlando con il
Cancelliere Schroeder e con il presidente
della Thyssen Krupp, professor Schulz, ha
rappresentato le ragioni del Governo ita-
liano in merito alla necessita che sia
assicurata la continuita delle attivita pro-
duttive in Terni.

Nella serata di ieri, presso la Presi-
denza del Consiglio, si ¢ tenuta una riu-
nione, presieduta dal sottosegretario Letta,
con la partecipazione mia, del ministro
Buttiglione, del sottosegretario Valducci,
delle autorita locali, dei rappresentanti
della Thyssen Krupp e delle organizzazioni

sindacali. La riunione ¢ stata preceduta da
un incontro dei rappresentanti del Go-
verno con tutti i parlamentari umbri.

La giustificata reazione della cittadi-
nanza di Terni, delle istituzioni locali,
delle organizzazioni sindacali e del Go-
verno ha prodotto un primo importante
risultato, con il rinvio della riunione del
comitato esecutivo della Thyssen Krupp
chiamato ad assumere le definitive deter-
minazioni sull'impianto magnetico di
Terni, che si doveva tenere il 9 febbraio e
che & stata rinviata al 23 febbraio.

Il rinvio consentira di avviare, fin dai
prossimi giorni, presso il mio ministero,
un serrato ed immediato confronto tra
l'azienda e tutte le parti attrici, al fine di
esplorare ogni possibile soluzione rivolta
alla continuazione dell’attivita produttiva
dell’acciaio magnetico, con l'obiettivo di
pervenire ad un accordo prima della con-
vocazione del comitato esecutivo della
Thyssen Krupp. In questo senso confor-
tano le dichiarazioni personalmente
espresse al Presidente Berlusconi dal pre-
sidente della Thyssen Krupp, Schulz, il
quale ha confermato gli impegni del
gruppo a sviluppare tutti i necessari inve-
stimenti per consolidare e rafforzare il sito
industriale di Terni.

PRESIDENTE. L’onorevole Alfonso
Gianni ha facolta di replicare.

ALFONSO GIANNI. Signor Ministro,
non sono né contento né convinto della
sua risposta. Tuttavia, ne prendo atto.
Vorrei ricordarle, con molta sincerita, vi-
sto che trattiamo di quasi mille posti di
lavoro, di una parte importante dell’indu-
stria italiana e della nostra presenza nel
mondo, che la questione ¢ molto, molto
seria.

Lei non puo semplicemente affermare
che il Presidente Berlusconi ha chiamato il
suo omologo in Germania, anche perché —
come sappiamo — il nostro Presidente del
Consiglio con i tedeschi, recentemente,
non ha avuto molta fortuna. Va aperto,
dunque, un tavolo vero di trattativa. Per
un sindacalista — categoria alla quale mi
onoro di essere appartenuto —, un tavolo
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vero vuol dire che non ci possono essere
ultimatum, che non ci pud essere una
scadenza temporale oltre la quale, comun-
que e in ogni caso, Thyssen Krupp decide.

Dobbiamo salvaguardare il nostro la-
voro, la nostra cultura industriale, una
produzione che ci fa essere competitivi
sullo scenario mondiale.

Lei sa, essendo ministro delle attivita
produttive, che purtroppo siamo sempre
meno competitivi in settori decisivi. Se ne
perdiamo un altro, compiamo ulteriori
passi indietro.

E decisivo, quindi, che la mobilitazione
continui, che l'adesione allo sciopero di
venerdi sia ampia. Come in altri casi in cui
la popolazione ha difeso l'ambiente, qui
intere popolazioni si uniscono per difen-
dere le produzioni.

PRESIDENTE. Alfonso
Gianni...

Onorevole

ALFONSO GIANNI. Cio vuol dire ric-
chezza per loro e per tutti gli italiani.

Penso che dallo sciopero di venerdi, se
lei vorra prestare orecchie ed occhi attenti,
le verra un messaggio che nessun Governo,
qualunque sia il suo colore politico, pud
evitare di prendere in considerazione (Ap-
plausi dei deputati dei gruppi di Rifonda-
zione comunista e dei Democratici di sini-
stra-1"Ulivo).

(Iniziative normative per disciplinare la

messa a norma degli impianti di energia

eolica installati in assenza di un piano
regionale - n. 3-03010)

PRESIDENTE. L’onorevole Mazzoni,
alla quale ricordo che ha un minuto di
tempo a disposizione, ha facolta di illu-
strare la sua interrogazione n. 3-03010
(vedi l'allegato A — Interrogazioni a risposta
immediata sezione 2).

ERMINIA MAZZONI. Signor Presi-
dente, il quesito che pongo all’onorevole
ministro parte da alcune considerazioni
che possono apparire banali ma che credo
siano state trascurate al punto tale da

contraddire, nella pratica attuazione, le
finalita della legge 9 gennaio 1991, n. 10.
Questa legge ha lo scopo, infatti, di pro-
muovere l'uso delle fonti rinnovabili o
pulite di produzione di energia a tutela
dell’ambiente.

La legge n. 10 del 1991 assegnava un
termine alle regioni perché adottassero i
piani energetici regionali. Dal 1991, le
regioni sono rimaste inattive (in partico-
lare, la regione Campania non ha prodotto
il piano regionale). Conseguentemente,
I'insediamento di centrali di produzione
energetica, in particolare le centrali foto-
voltaiche, in applicazione della citata legge
n. 10 del 1991, ¢ stato realizzato in as-
senza di una regolamentazione di detta-
glio, producendo anche un impatto con-
traddittorio con le finalita della legge a
causa della sregolatezza degli insediamenti
stessi.

PRESIDENTE. Onorevole Mazzoni...

ERMINIA MAZZONI. A distanza di
dieci anni, la regione ha adottato una
delibera di giunta che non tiene conto
degli eventi verificatisi nelle more dal 1991
ad oggi; prevede norme di dettaglio che
mettono in seria difficolta coloro che,
aderendo allo spirito della legge n. 10 del
1991, hanno prodotto insediamenti di
energia pulita, in contraddizione con la
legge nazionale.

Chiedo quindi al Governo se non in-
tenda ricorrere ai poteri sostitutivi che la
legge gli riconosce.

PRESIDENTE. Il ministro delle attivita
produttive, onorevole Marzano, ha facolta
di rispondere.

ANTONIO MARZANO, Ministro delle
attivita produttive. Signor Presidente, ono-
revole collega, ¢ importante operare una
distinzione, in questa materia, tra le nor-
mative che si sono succedute nel tempo.

In quella che potremmo definire gene-
ricamente una prima fase, ossia a decor-
rere dall’entrata in vigore della legge del
1991, l'autorizzazione alla costruzione de-
gli impianti alimentati da fonti rinnovabili
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fu sostituita da una semplice comunica-
zione al Ministero dell'industria, allENEL
e all’'ufficio tecnico delle imposte di fab-
bricazione e, poi, in attuazione del decreto
legislativo n. 112 del 1998 sul decentra-
mento amministrativo, alla competente
provincia.

Dunque, dal 1991 la normativa preve-
deva una semplice comunicazione. Ben
inteso, la costruzione degli impianti ali-
mentati da fonti rinnovabili non si poteva
sottrarre alle autorizzazioni di natura ur-
banistica, ambientale e paesistica. E da
presumere, quindi, che gli impianti rea-
lizzati in Campania abbiano seguito le
procedure al tempo previste, ivi inclusa
quella per la valutazione dell'impatto am-
bientale.

E poi intervenuta una recente norma-
tiva, in quanto il 31 gennaio scorso & stato
pubblicato nella Gazzetta Ufficiale il de-
creto legislativo 29 dicembre 2003, n. 387,
di attuazione della direttiva europea 2001/
77/CE, recante norme per la promozione
dell’elettricitd prodotta con fonti di ener-
gia rinnovabili.

L’articolo 12 di questo decreto legisla-
tivo stabilisce che la costruzione e l'eser-
cizio degli impianti di produzione di ener-
gia elettrica alimentata da fonti rinnova-
bili, nonché le opere connesse alle infra-
strutture indispensabili alla loro
costruzione ed esercizio, sono soggetti ad
un’autorizzazione unica, rilasciata dalla
regione o da altro soggetto istituzionale
delegato, nel rispetto delle normative vi-
genti in materia di tutela dell’ambiente,
del paesaggio e del patrimonio storico e
artistico. Questo stesso articolo 12 del
decreto legislativo prevede che in Confe-
renza unificata, su proposta del ministro
delle attivita produttive, di concerto con il
ministro dell’ambiente e della tutela del
territorio e di quello per i beni e le attivita
culturali, si approvino le linee guida per
I'applicazione della procedura di autoriz-
zazione. Queste linee guida sono volte, in
particolare, ad assicurare un corretto in-
serimento degli impianti — con specifico
riguardo a quelli eolici — nel paesaggio.

In attuazione di queste recenti norme,
le regioni possono dunque procedere alla

indicazione di aree e siti non idonei al-
I'installazione di specifiche tipologie di
impianti. Queste nuove norme bilanciano
I'esigenza di promuovere la produzione di
energia elettrica proveniente da fonti rin-
novabili pulite ed inesauribili con quella di
salvaguardia dell’ambiente e del territorio.
Quanto alle previsioni della delibera
della giunta regionale della Campania del
15 novembre 2001, non sembra si possa
sostenere che siano applicabili agli im-
pianti preesistenti; trattandosi di un atto
della giunta, essa ¢ da intendersi come atto
di indirizzo e non come norma. Quindi,
per quanto riguarda il passato non si
ritiene che sussistano le condizioni per
interventi sugli impianti di energia eolica
gia installati; per quanto riguarda invece
gli impianti futuri si applichera la nuova
procedura prevista dal recente decreto
legislativo sulle fonti rinnovabili.

PRESIDENTE. L’'onorevole Mazzoni ha
facolta di replicare. Le ricordo che ha due
minuti di tempo a disposizione.

ERMINIA MAZZONI. Signor Presi-
dente, sono sicuramente soddisfatta della
risposta che mi ha dato il ministro, dal
momento che egli ha indicato dettagliata-
mente i passaggi normativi importanti che
ci sono stati, non ultimo il decreto legi-
slativo di attuazione della direttiva comu-
nitaria in materia di fonti energetiche
pulite. Questo ¢ un dato importante
perché documenta l'attenzione del Go-
verno rispetto alle preoccupazioni che
provengono da pin parti del territorio
sull’'uso improprio di queste fonti energe-
tiche pulite, che alla fine si trasformano in
una sorta di boomerang: nascono per pro-
teggere 'ambiente ma, per la mancanza di
regole relative al loro insediamento, di-
ventano degli elementi dannosi per I'am-
biente stesso.

La regolamentazione che stiamo intro-
ducendo & quindi importante per il futuro.
Ma il passaggio piu importante della ri-
sposta del ministro ¢ quello relativo alla
disciplina delle situazioni pregresse, che
impropriamente — come ha confermato
anche il ministro — la regione, con un atto
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della giunta, ha pensato di disciplinare a
posteriori, scaricando peraltro il peso della
propria inerzia, quindi le proprie respon-
sabilita, sulle spalle di imprenditori che,
corrispondendo alle intenzioni del legisla-
tore nazionale, hanno investito personal-
mente per realizzare insediamenti volti a
tutelare il nostro ambiente.

Io mi auguro che questa indicazione
governativa possa raggiungere gli organi
preposti all’attuazione di queste politiche
anche sul territorio regionale, perché nel
territorio della Campania, in particolare
nelle province di Avellino e di Benevento,
si stanno verificando situazioni di grave
difficolta, alle quali credo che il Governo,
nel rispetto delle normative che ha dettato,
dovrebbe porre rimedio con un intervento
diretto. Tra l'altro, al di la delle compe-
tenze che sono state trasferite alle regioni
nel settore energetico, vi € a monte una
competenza del legislatore nazionale e
quindi del Governo ad intervenire in via
sostitutiva.

Quindi, questo ¢é il mio auspicio, avendo
ascoltato le parole del ministro, che mi
sembrano dare speranze in tal senso alle
comunita interessate.

(Pratiche rituali contrastanti con le
norme sulla macellazione — n. 3-03011)

PRESIDENTE. L’onorevole Vascon ha
facolta di illustrare linterrogazione Cé
n. 3-03011 (vedi lallegato A — Interroga-
zioni a risposta immediata sezione 3), di cui
& cofirmatario.

LUIGINO VASCON. Signor Presidente,
signor ministro, domenica 1° febbraio
2003 abbiamo, nostro malgrado, assistito
ancora una volta alla barbara festa mu-
sulmana del cosiddetto sacrificio del mon-
tone: in parole povere, ricordando I'omag-
gio di Abramo a Dio, in questa giornata
ogni capofamiglia musulmano immola un
montone.

Il cosiddetto sacrificio avviene, pur-
troppo, in maniera estremamente crudele:
il povero animale viene appeso vivo per le
zampe, gli viene recisa la vena giugulare e

viene lasciato morire dissanguato tra
atroci sofferenze e struggenti, lunghissimi
lamenti (¢ qualcosa di disumano e ina-
scoltabile, mi creda).

E evidente che, per quanto si possa
essere comprensivi nei confronti delle tra-
dizioni di altre religioni, risulta veramente
incomprensibile come wuomini normali
possano anche solo pensare di proseguire
nel XXI secolo in una consuetudine vera-
mente inqualificabile.

PRESIDENTE. Onorevole Vascon, si av-
vii alla conclusione.

LUIGINO VASCON. Inoltre, tale pratica
contrasta in maniera molto evidente con le
regole di macellazione italiana, che pre-
vedono lo stordimento preventivo dell’ani-
male e 'abbattimento con la riduzione il
piu possibile del dolore.

PRESIDENTE. Il ministro per i rap-
porti con il Parlamento, onorevole Giova-
nardi, ha facolta di rispondere.

CARLO GIOVANARDI, Ministro per i
rapporti con il Parlamento. Signor Presi-
dente, l'interrogante pone una questione
molto delicata, perché questo tipo di ma-
cellazione é assai simile a quella prevista
anche per il rito ebraico nei confronti del
quale lo Stato italiano si € gia impegnato
al rispetto di una prescrizione religiosa
con un’apposita legge pattizia (la legge
n. 101 del 1989).

L’articolo 19 della Costituzione ricono-
sce a tutti il diritto di professare libera-
mente la propria fede e la liberta religiosa,
che si estrinseca anche nel diritto di poter
osservare le prescrizioni alimentari del
proprio credo, secondo tradizioni consoli-
date nel tempo e ritenute da molte fedi
prescrizioni rituali fondamentali. Tale si-
tuazione fa si che la menzionata esigenza
debba prevalere su eventuali ulteriori con-
siderazioni quali, fra le altre, i sentimenti
di alleviare ogni inutile sofferenza nei
confronti degli animali sottoposti a ma-
cellazione.

Tale assunto & confermato anche dalla
normativa europea in materia, che ha
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ritenuto di dover tenere in considerazione
le esigenze particolari di certi riti religiosi
in tale settore (in questo paese, da duemila
anni, il rito ebraico si svolge con caratte-
ristiche sostanzialmente uguali).

Con il decreto legislativo n. 333 del
1998 ¢ stata data attuazione alla direttiva
comunitaria relativa alla protezione degli
animali durante la macellazione. Tuttavia,
I'articolo 2 prevede che, per le macella-
zioni secondo determinati riti religiosi,
I'autorita competente in materia di appli-
cazione e controllo sia l'autorita religiosa
per conto della quale sono effettuate le
macellazioni.

Lo stesso provvedimento normativo di-
chiara non applicabili alle macellazioni
rituali le procedure di stordimento e di
immobilizzazione prima della macella-
zione. La predetta normativa si armonizza
con tutti i principi dell’'Unione, affinché vi
siano diritti polietnici in una societa in cui
si promuove l'uguaglianza nel rispetto
delle diverse identita culturali, etniche e
religiose.

Naturalmente, va sottolineato che que-
sta deroga riguarda esclusivamente la pos-
sibilitd di evitare lo stordimento preven-
tivo degli animali prima del dissangua-
mento, mentre tutte le successive fasi
vengono sempre svolte sotto la sorve-
glianza del servizio veterinario ufficiale del
macello (quindi, vi & anche un controllo
pubblico per quanto concerne le modali-
ta).

Pertanto, non posso fare altro che con-
fermare, dal punto di vista del rispetto
delle tradizioni religiose, tali principi che
si applicano all’ebraismo ed a questo tipo
di riti, naturalmente all’interno della nor-
mativa, consolidata e positiva, attualmente
in vigore nel nostro paese, come in tutti gli
altri paesi europei.

PRESIDENTE. L’onorevole Vascon ha
facolta di replicare.

LUIGINO VASCON. Signor Presidente,
onorevoli colleghi, mi dichiaro, come pe-
raltro era immaginabile, assolutamente in-
soddisfatto per la risposta che il rappre-
sentante del Governo ha fornito, dal mo-

mento che nel corso non soltanto di que-
sta  legislatura, ma anche quelle
precedenti, il gruppo della Lega Nord
Federazione Padana ha piu volte interro-
gato e sollecitato il Governo sul tema delle
macellazioni. I documenti che comprovano
quanto sto per affermare dimostrano che
le macellazioni quasi sempre vengono ef-
fettuate in luoghi non idonei e quindi non
autorizzati.

Al di Ia di questo, occorre dire che se
si vuole realizzare un contesto di tolle-
ranza e di integrazione, questa direzione ¢
totalmente sbagliata. Se si vuole integra-
zione si accettano infatti le regole del
paese nel quale si & ospiti.

Al di Ia di questo, noi constatiamo che
chi ¢ preposto al controllo non controlla
ed ogni anno si ripete la totale latitanza da
parte di chi dovrebbe vigilare e control-
lare. Cosa diversa e contraria avviene
laddove nelle nostre campagne si dovrebbe
continuare una tradizione consolidata, ma
questa invece € ostacolata da norme e
regole estremamente rigide. Abbiamo
quindi una disparita di trattamento fra il
cittadino italiano e quello ospite, al quale
¢ concessa in ogni caso licenza di prati-
care, secondo i dettami legislativi che ci
sono stati appena richiamati, pratiche a
dir poco inqualificabili.

Quello che ci sconforta, al di la della
pratica a fini religiosi, ¢ il maltrattamento
dell’animale; in quest’aula, credo che po-
chi abbiano mai udito i lamenti di questi
animali. Credo che, a fronte di tali «au-
dizioni », non soltanto muterebbero le opi-
nioni, ma sarebbero anche pit numerose
le voci che si leverebbero in difesa dei
diritti degli animali (Applausi dei deputati
del gruppo della Lega Nord Federazione
Padanal).

(Definizione dell’intesa generale quadro

tra Governo e provincia autonoma di

Trento per la realizzazione di infrastrut-
ture strategiche — n. 3-03012)

PRESIDENTE. L’onorevole Detomas ha
facolta di illustrare la sua interrogazione
n. 3-03012 (vedi l'allegato A — Interroga-
zioni a risposta immediata sezione 4).
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GIUSEPPE DETOMAS. Signor Presi-
dente, onorevoli colleghi, l'interrogazione
in questione é volta a conoscere quale sia
lo stato dell'iter per la conclusione del-
Iintesa generale quadro fra il Ministero
delle infrastrutture e dei trasporti e la
provincia autonoma di Trento, posto che
quest’ultima ha dal canto suo predisposto
tutti gli atti ed & quindi pronta per la
stipula finale dell’atto, attendendo da
parte del Governo un altrettanto celere
conclusione dell’iter preparatorio.

Un iter che, come ¢ ovvio, prende le
mosse dalla legge obiettivo e dalla prevista
intesa generale quadro. Naturalmente, nel
corso di questo iter, piu volte si sono avuti
incontri tra i vertici dell’amministrazione
provinciale interessata e il ministro inte-
ressato. Per questa ragione, da parte del
Governo vi dovrebbe essere un atto con-
clusivo di tale iter. Chiedo quindi al Go-
verno di riferire in ordine a tale vicenda.

PRESIDENTE. Il ministro per i rap-
porti con il Parlamento ha facolta di
rispondere.

CARLO GIOVANARDI, Ministro per i
rapporti con il Parlamento. Signor Presi-
dente, onorevoli colleghi, il contesto nor-
mativo che scaturisce dalla legge n. 443
del 2001, cosiddetta legge obiettivo, pre-
vede la sottoscrizione di un’intesa generale
quadro fra il Governo, le regioni e le
province autonome, su proposta del mini-
stro delle infrastrutture. Tale intesa é&
essenziale al fine di identificare e fissare
non soltanto gli specifici interventi da
operare sul territorio, ma anche le relative
risorse finanziarie disponibili, nonché tutti
gli impegni congiunti tra lo Stato centrale,
le singole regioni e le province autonome
per la sollecita approvazione dei progetti
per la realizzazione dei lavori.

E evidente peraltro che la legge obiet-
tivo intende dare assoluta rilevanza ad un
sistema di decisione che ¢ in senso largo
federalista, perché nessuna decisione viene
assunta, se non previa intesa fra il Go-
verno centrale e le autonomie locali.

Proprio lo scorso 16 gennaio la pro-
vincia autonoma di Trento ha approvato —

come espressamente evidenziato dai depu-
tati interroganti — lo schema di intesa
predisposto dal Ministero delle infrastrut-
ture e dei trasporti ed autorizzato il pro-
prio presidente a stipulare tale accordo.
La fase successiva sara, pertanto, la firma
dell'intesa generale quadro che, come
esplicitamente previsto dalla legge ri-
chiede, per la rilevanza che tale intesa
riveste per i territori interessati, la firma
dello stesso Presidente del Consiglio,
nonché del ministro dell’ambiente e della
tutela del territorio e del ministro per gli
affari regionali.

Giova ricordare che l'opera strategica
del nuovo valico del Brennero, che verra
inclusa nell'intesa con la provincia auto-
noma di Trento, interessa anche la pro-
vincia autonoma di Bolzano. Quest’ultima,
dunque, deve necessariamente essere coin-
volta in tale processo decisionale. La sud-
detta opera, grazie anche all'impegno po-
litico che il Governo ha portato avanti nel
semestre di Presidenza italiano, é& stata
inserita nel master plan dei corridoi eu-
ropei del trasporto all’interno del corri-
doio 1 Berlino-Palermo potendo, cosi, be-
neficiare di particolari finanziamenti della
Banca europea per gli investimenti, oltre
che di un chiaro riconoscimento quale
infrastruttura strategica per la crescita e
lo sviluppo di tutta I'Europa.

E ormai, pertanto, solo questione di
procedure. La successiva fase dell'incontro
vedra riuniti a palazzo Chigi, cosi come &
stato per le intese generali quadro finora
sottoscritte con altre regioni, i massimi
vertici del Governo italiano e della pro-
vincia autonoma dovendosi concordare
con gli stessi, entro brevissimo tempo, una
data idonea per la sottoscrizione di tale
importante atto di collaborazione interi-
stituzionale, che, come vede, onorevole
Detomas, ¢ alle fasi finali di attuazione.

PRESIDENTE. L’onorevole Detomas, al
quale ricordo che ha due minuti a dispo-
sizione, ha facolta di replicare.

GIUSEPPE DETOMAS. Signor Presi-
dente, signor ministro, prendo atto dei
tempi brevi entro i quali verra firmata la
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convenzione. Prendo atto, altresi, che il
nostro Governo riconosce l'importanza
strategica di tale opera, essenziale per lo
sviluppo ma anche per la salvaguardia
dell’equilibrio ambientale dell’arco alpino.
Il tunnel di valico del Brennero consentira,
infatti, di portare su rotaia una parte
rilevante del traffico attualmente su
gomma.

Anche le altre opere inserite nell'intesa
sono importanti perché servono a riqua-
lificare tutta la rete infrastrutturale dei
trasporti del Trentino. Tale riqualifica-
zione deve essere incentrata soprattutto su
una valorizzazione del trasporto su rotaia
ma naturalmente, trattandosi di una zona
montana, vi € necessita di aggiornare an-
che la rete viaria.

In ogni caso, sono soddisfatto della
risposta resa dal ministro; attendiamo con
fiducia la firma del protocollo.

(Iniziative per garantire la sicurezza degli
utenti ed una pin efficace gestione della
rete autostradale — n. 3-03013)

PRESIDENTE. L’onorevole Migliori ha
facolta ~di illustrare linterrogazione
Anedda n. 3-03013 (vedi lallegato A -—
Interrogazioni a risposta immediata sezione

N

5), di cui & cofirmatario.

RICCARDO MIGLIORI. Signor Presi-
dente, signor ministro, onorevoli colleghi,
nel pomeriggio del 29 gennaio scorso una
bufera di neve si & abbattuta sull'Ttalia
centro-settentrionale, in modo particolare
sulla Toscana. Cio ha determinato il col-
lasso della viabilitA minore e, in modo
preoccupante, anche delle maggiori reti
autostradali, di fatto bloccando i collega-
menti tra il nord ed il sud del nostro
paese.

Con l'interrogazione in titolo il gruppo
di Alleanza nazionale pone al Governo
I'esigenza di una verifica della funzionalita
e della tempestivita dei sistemi di preven-
zione, di allarme, di emergenza e di in-
formazione nei confronti degli automobi-
listi utenti anche per quanto riguarda le
previsioni meteorologiche. Pensiamo siano

necessarie maggiori sicurezza e preven-
zione affinché quanto accaduto, soprat-
tutto nelle autostrade, giovedi scorso non
abbia a ripetersi.

PRESIDENTE. Il ministro per i rap-
porti con il Parlamento, onorevole Giova-
nardi, ha facolta di rispondere.

CARLO GIOVANARDI, Ministro per i
rapporti con il Parlamento. Dividero la
risposta, onorevole Migliori, in due parti:
la prima & sui fatti, perché la Protezione
civile, con una direttiva della Presidenza
del Consiglio, ha il compito di monitorare
la situazione. Alle ore 14 del 29 gennaio la
Protezione civile aveva integrato un avviso
del giorno prima, diramandolo, nel quale
si diceva che ci sarebbero state nevicate a
quote basse, localmente anche in pianura,
su Toscana, Umbria, Marche, Abruzzo e
zone interne del Lazio. Tale avviso ¢ stato
inviato al responsabile della Protezione
civile delle regioni e degli uffici territoriali
di Governo esposti al maltempo, a tutte le
province della Toscana, al’ANAS, alla So-
cietd Autostrade, alle Ferrovie dello Stato
e alla Polstrada.

A partire dalla mattina del 28 gennaio,
dopo la diramazione dell’avviso di allerta,
la Protezione civile e le sale operative
del’ANAS e della Societa Autostrade
hanno attivato una stretta collaborazione,
provvedendo a convocare i rappresentanti
delle due societa, che hanno operato
presso il Centro situazioni del diparti-
mento stesso ininterrottamente fino alle
ore 20 del 30 gennaio. In particolare,
notizie relative ad una sopraggiunta con-
gestione del traffico, a causa della nevicata
sul tratto dell’autostrada A1, fra Ronco-
bilaccio e Firenze nord, & stata segnalata
alle ore 13,45 del 29 gennaio al Diparti-
mento della Polstrada. Immediatamente, il
Centro situazioni ha provveduto a contat-
tare gli uffici territoriali di Governo della
Toscana.

Alle ore 16 la Societa Autostrade ha
comunicato la chiusura del tratto auto-
stradale in questione. Alle ore 16,50 la
regione Toscana ha informato il diparti-
mento della Protezione civile di aver ri-
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chiesto alla Societa Autostrade l'invio di
squadre di volontari ai caselli di Firenze
sud, Calenzano e Barberino del Mugello,
per l'assistenza agli automobilisti rimasti
bloccati sul tratto autostradale. Successi-
vamente, alle ore 18,30, la regione Toscana
ha inviato una colonna mobile composta
da 13 fuoristrada, 2 autoambulanze e 45
volontari, mentre la sala operativa della
regione Emilia Romagna comunicava di
aver mandato squadre di volontari con
generi di conforto presso la direzione del
terzo tronco autostradale. Alle ore 21,45 il
traffico ha finalmente iniziato a defluire e
alle ore 22,30 & stato riaperto il tratto
autostradale interessato dal blocco.

Fin qui, cio che ha fatto il dipartimento
della Protezione civile, in collaborazione
con ’ANAS e con le regioni interessate.
Resta, dunque, da vedere cosa sia successo
sul terreno, i motivi per i quali si & giunti
a tale situazione, malgrado le segnalazioni
tempestive, la mobilitazione e la sala in cui
¢ stata seguita la situazione. Da questo
punto di vista, gia venerdi mattina 30
gennaio, il Ministero delle infrastrutture e
dei trasporti ha chiesto, nell’ambito dei
suoi poteri di vigilanza, un rapporto det-
tagliato all’ANAS, per vedere se ci siano
eventuali responsabilita. Siamo, pertanto,
in attesa di avere questo rapporto detta-
gliato, al fine di verificare — si potra
approfondire la questione eventualmente
in occasione della presentazione di un
ulteriore atto ispettivo (sempre in occa-
sione del question time o in altra occa-
sione) — per quali motivi e per quali
responsabilita, a fronte di un’organizza-
zione che é stata efficiente e tempestiva, si
siano poi registrati, sul terreno, disguidi e
blocchi stradali.

PRESIDENTE. L’onorevole Bellotti ha
facolta di replicare per linterrogazione
Anedda n. 3-03013, di cui ¢ cofirmatario.

LUCA BELLOTTI. Signor ministro,
sono una di quelle persone che potrebbe
raccontarle in diretta la cronaca di quanto
& accaduto in quelle ore.

Chiaramente prendiamo atto, in ma-
niera positiva, dell'intervento da parte del

ministro, volto a conoscere i fatti. Tuttavia,
credo che, in un paese importante come il
nostro, una nevicata non possa bloccare le
attivitd economiche, nonché quegli aspetti
legati alla vita dei tanti cittadini, che in
quel momento si sono sentiti veramente in
una sorta di incapacita, anche ad avere
delle informazioni. L’informazione pub-
blica ha funzionato fino ad un certo
orario, perché dove serviva non & pil
arrivata (nemmeno i soccorsi di fronte alle
pill importanti necessita).

Penso che dovremmo ricordare — il
ministro lo ricordera di certo — a chi ha
le responsabilita importanti, di carattere
pubblico che chi sbaglia dovrebbe pagare,
specie per gli errori che si producono
nell’ambito pubblico. Sembra che siamo di
fronte quasi ad una sorta di incapacita
« addestrata », perché questi fatti avven-
gono ripetutamente; credo, quindi, che
sard veramente necessario andare in
fondo.

Non voglio parlare di dimissioni inco-
raggiate; sicuramente, occorre verificare
gli errori commessi per evitarli nel futuro.
Diventa infatti difficile pretendere o pen-
sare di chiedere aumenti delle tariffe pub-
bliche quando non si riesce ad offrire un
servizio di pubblica utilita all’altezza di un
paese civile qual & il nostro (Applausi dei
deputati del gruppo di Alleanza nazionale).

(Effetti della mancata applicazione al

trattamento di fine rapporto della co-

siddetta « clausola di salvaguardia » -
n. 3-03014)

PRESIDENTE. L’onorevole Ruzzante
ha facolta di illustrare linterrogazione
Benvenuto n. 3-03014 (vedi lallegato A —
Interrogazione a risposta immediata sezione
6), di cui & cofirmatario.

PIERO RUZZANTE. Signor Presidente,
il gruppo dei Democratici di sinistra-
I'Ulivo con la suddetta interrogazione in-
tende sollevare un tema che riguarda tutti
i cittadini che hanno interrotto il loro
rapporto di lavoro a partire dal 1° gennaio
2003 e che si sono trovati un’amara e
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pessima sorpresa: l'aumento della tassa-
zione del trattamento di fine rapporto.

L’aumento della tassazione del tratta-
mento di fine rapporto € la dimostrazione
palese che il Governo Berlusconi ha messo
pesantemente le mani in tasca ai cittadini
italiani: non bastava l'aumento del costo
della vita, ora, smentendo le vostre pro-
messe elettorali, aumentate anche le tasse
¢ cio incidera molto sulle entrate dei
pensionati (fra il 15 ed il 22 per cento) ! In
tre anni, porterete via agli italiani 2 mila
e 800 miliardi delle vecchie lire. E una
sottrazione, quella di Tremonti, che co-
stera caro: in media, per ogni lavoratore,
fra i sei ed i dieci milioni di lire in meno
di liquidazione.

I Democratici di sinistra chiedono I'im-
mediata restituzione a quei cittadini, con
effetto retroattivo dal 1° gennaio 2003, di
quanto apparteneva loro di diritto e che il
Governo Berlusconi ha sottratto dalle loro
tasche.

E indubbio anche l'effetto benefico che
ne potra derivare, in una fase di crisi
economica del paese, per il rilancio dei
consumi e per l'aiuto ed il sostegno alle
famiglie.

PRESIDENTE. Il ministro per i rap-
porti con il Parlamento, onorevole Giova-
nardi, ha facolta di rispondere.

CARLO GIOVANARDI, Ministro per i
rapporti con il Parlamento. Signor Presi-
dente, vorrei fornire una risposta tecnica e
politica. Ho una certa difficolta a pole-
mizzare quando vi & sempre la tendenza a
distorcere la verita dei fatti. Posso accet-
tare (mi sono presentato in questa sede
per tale motivo) che si chieda una verifica
di quanto accaduto, nonché che si pole-
mizzi su tempi e modalita del meccanismo
in questione; vorrei sottolineare, comun-
que, che i soldi verranno rimborsati e che
pertanto non vi € alcun prelievo dalle
tasche dei cittadini, né alcuna sottrazione
di denaro. La polemica fine a se stessa mi
lascia sempre un po’ perplesso !

Con linterrogazione in oggetto viene
chiesto (per informazione ai cittadini) a
quanto ammonterebbe il maggior gettito

tributario ai sensi della normativa in vi-
gore: secondo i dati stimati fino al 29
dicembre 2003, connessi ai limiti tempo-
rali della predetta clausola di salvaguardia
e non ad un incremento di imposizione sui
trattamenti di fine rapporto, con l'entrata
in vigore del primo modulo IRE, circa 480
milioni di euro (questo & l'effetto in que-
stione) saranno restituiti fisiologicamente
agli aventi diritto nel prossimo futuro. Le
persone fisiche interessate da questa nor-
mativa recupereranno interamente quanto
loro decurtato non appena saranno deter-
minati i riesami liquidativi dei trattamenti
individuali, cui si accompagneranno neces-
sariamente, in termini restitutori, i rico-
noscimenti dei crediti di imposta maturati
singolarmente.

In altri termini (secondo quanto rile-
vato dal ministero), i contribuenti ver-
ranno rimborsati del maggior prelievo
operato dai sostituti di imposta rispetto a
quanto effettivamente dovuto. Questa ¢ la
sostanza del problema: non vi ¢ bisogno di
interventi a livello legislativo per modifi-
care la norma, perché queste somme ver-
ranno integralmente rimborsate ai soggetti
interessati.

PRESIDENTE. L’onorevole Benvenuto
ha facolta di replicare.

GIORGIO BENVENUTO. Signor Presi-
dente, la questione non sta in questi
termini: 200.000 lavoratori nel 2003 hanno
pagato il 30 per cento di tasse in piu sul
trattamento di fine rapporto e lo stesso
avverra nel 2004. Si tratta di una tassa
occulta (potremmo chiamarla appropria-
zione indebita, come ¢ stato riconosciuto)
che ha colpito tutti i lavoratori dipendenti
(operai, impiegati, quadri, tecnici).

Sono stati presentati alcuni emenda-
menti per introdurre la clausola di salva-
guardia, perché il Governo vuole che in-
tervenga una legge per ripristinarla.

Questi emendamenti sono stati respinti
in sede di discussione della legge finan-
ziaria ed & stata anche insabbiata al Se-
nato una legge in materia approvata alla
Camera quasi all’'unanimita. Anzi, la co-
pertura per restituire 500 milioni di euro
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(mille miliardi di lire) nel 2003 ¢ stata
« scippata ». Vi ¢ stata un’appropriazione
indebita e quella somma che il Parlamento
aveva individuato € stata utilizzata in altre
direzioni.

Quindi, il problema non ¢ tecnico e
I'affermazione che vi & la volonta di re-
stituire non ha senso se non viene appro-
vata una legge. Ministro Giovanardi, lei ha
ricevuto dagli uffici un appunto che con-
traddice fortemente quanto & stato affer-
mato in quest’aula e al Senato, nonché
quanto sostenuto in un articolo e una
denuncia apparsa a tutta pagina su un
giornale che non & sospetto di essere
fiancheggiatore del centrosinistra (mi rife-
risco a Il Sole 24 Ore).

CARLO GIOVANARDI, Ministro per i
rapporti con il Parlamento. Le somme
verranno restituite: lei dovrebbe essere
soddisfatto !

GIORGIO BENVENUTO. Quindi, meno
bugie ! Non pronunciate bugie e restituite
il maltolto ai lavoratori (Applausi dei de-
putati del gruppo dei Democratici di sini-
stra-1"Ulivo) |

CARLO GIOVANARDI, Ministro per i
rapporti con il Parlamento. Come se avessi
detto che non saranno restituite...

(Proposta di introdurre wuna pratica

rituale alternativa all’infibulazione -
n. 3-03015)
PRESIDENTE. L’onorevole Paoletti

Tangheroni ha facolta di illustrare la sua
interrogazione n. 3-03015 (vedi l'allegato A
— Interrogazioni a risposta immediata se-
zione 7).

PATRIZIA PAOLETTI TANGHERONI.
L’interrogazione riguarda la proposta del
centro di prevenzione e cura delle muti-
lazioni sessuali dell’ospedale di Careggi di
Firenze. Il ginecologo che dirige tale cen-
tro, dottor Omar Abdulkadir, ha proposto
di effettuare, attraverso un rito cosiddetto
alternativo, un’infibulazione soft.

In proposito, ritengo sia necessario che
le bambine somale che vivono in Ttalia
abbiano «un giudice a Berlino» e noi
dobbiamo essere per loro quel giudice. Per
tale motivo mi rivolgo al ministro affinché
intervenga ai sensi dell’articolo 117, lettera
m), della Costituzione, in quanto su tale
questione si registra un preoccupante si-
lenzio a fronte di una apertura verso
questa pratica da parte del presidente
dell’ordine dei medici e, soprattutto, da
parte dell’assessore alla salute della re-
gione Toscana, Enrico Rossi.

PRESIDENTE. Il ministro per i rap-
porti con il Parlamento, onorevole Giova-
nardi, ha facolta di rispondere.

CARLO GIOVANARDI, Ministro per i
rapporti con il Parlamento. Signor Presi-
dente, occorre determinare con precisione
la fattispecie di cui stiamo parlando. In-
fatti, il Governo & contrario a qualsiasi
forma di mutilazione genitale femminile,
che deve essere contrastata con fermezza,
in quanto non ci sono dosi di riduzione
del danno di possibili violazioni dell’inte-
grita fisica della donna che possano essere
accettate.

Quindi, qualsiasi pratica realizzata
nelle strutture sanitarie del nostro paese,
anche se con modalitd non invalidanti,
non puo essere consentita. Infatti, come ho
gia affermato rispondendo ad un’altra in-
terrogazione, una cosa & comprendere le
tradizioni culturali diverse da quelle del
nostro paese, un’altra ¢ accettare una
tolleranza che, naturalmente, trova un
limite nel rispetto dei diritti inviolabili
della persona.

In Italia non & possibile effettuare mu-
tilazioni genitali presso strutture del Ser-
vizio sanitario nazionale; in tal caso il
professionista sanitario, oltre a contravve-
nire al codice di deontologia medica e
all’articolo 5 del codice civile, che vieta atti
di disposizione del proprio corpo che
cagionino una diminuzione dell'integrita
fisica, potrebbe essere perseguito anche ai
sensi dell’articolo 582 del codice penale,
che prevede il reato di lesione personale.

Per quanto riguarda i fatti denunciati
dall’onorevole interrogante si sottolinea
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come il ministero abbia tempestivamente
preso i necessari contatti con lordine
professionale dei medici di Firenze e con
gli organi istituzionali regionali, in primis
con l'assessore regionale alla sanita, per
seguire e monitorare la questione. Il pre-
sidente della competente commissione re-
gionale, in merito ad una mozione appro-
vata all'unanimita dal consiglio regionale
che impegna la giunta a non autorizzare la
pratica della cosiddetta infibulazione
dolce, ha comunicato di aver investito
della questione anche il comitato etico
regionale. Pertanto, al momento la que-
stione € ancora oggetto di dibattito.
Ritengo opportuno che si fissi un di-
scrimine molto chiaro fra le tipologie di
mutilazioni. Altra cosa sono, infatti, i riti
simbolici o consuetudini come, ad esem-
pio, quello di forarsi I'orecchio per inse-
rire gli orecchini; in quest’ultimo caso la
questione €& assolutamente diversa. Si
tratta, quindi, della possibilita, sulla quale
vi € in corso un dibattito, di addivenire a
forme rituali e simboliche che non ledano
minimamente le persone e possano anche
contribuire a combattere questa terribile
mutilazione qual é l'infibulazione. Questo,
pero, ripeto, pone la discussione su un
altro piano. Cido che in questa sede desi-
dero ribadire ¢ che, sia per quanto pre-
visto dal nostro ordinamento sia per
quanto intende fare il Governo, non si
permettera mai 'accettazione del concetto
di riduzione del danno, inteso come ridu-
zione della mutilazione, che, comunque,
comporti una mutilazione per la donna
sottoposta a questo tipo di pratiche.

PRESIDENTE. L’onorevole Paoletti
Tangheroni ha facolta di replicare.

PATRIZIA PAOLETTI TANGHERONI.
Signor Presidente, sono veramente molto
soddisfatta della risposta fornita dal mi-
nistro Giovanardi da cui si evince che non
¢ possibile addivenire a possibili riduzioni
di danno quando si prende in considera-
zione il principio fondamentale dell’inte-
grita fisica delle donne. Su questo non si
transige !

Colgo l'occasione anche per dire che
questa barbara pratica & rifiutata dalla

maggioranza delle associazioni delle donne
dei paesi in cui esse sono effettuate. Noi ci
troveremmo, se mai dovesse passare l'idea
di un’infibulazione soft — ma ora cid non
sara piu possibile perché il Governo si &
espresso chiaramente al riguardo - di
fronte alla paradossale situazione di far
passare questa idea, a seguito di una
malintesa interpretazione della integra-
zione culturale, nonostante nei paesi in cui
si effettuano tali pratiche, le donne lottino
e paghino duramente per contrastarle (Ap-
plausi dei deputati del gruppo di Forza
Italia).

(Iniziative del Governo per contrastare la
p
poverta — n. 3-03016)

PRESIDENTE. L’onorevole Villari ha
facolta di illustrare l'interrogazione Loiero
n. 3-03016 (vedi lallegato A — Interroga-
zioni a risposta immediata sezione 8), di cui
¢ cofirmatario.

RICCARDO VILLARI. Signor Presi-
dente, signor ministro, onorevoli colleghi,
I'interrogazione in esame ha ad oggetto la
soglia di poverta alla quale sono esposte
sempre pia le famiglie italiane. Da
un’agenzia di stampa diramata si evince
che il ministro Maroni contesta i dati
forniti dall’Eurispes; dati che si vanno ad
aggiungere ad altre cifre fornite da diverse
associazioni che fotografano una realta del
nostro paese oggettivamente drammatica.
Questi dati afferiscono, per circa due terzi,
alle famiglie residenti nel Mezzogiorno;
famiglie che, purtroppo, ormai gravitano
intorno alla soglia di poverta.

Il reddito minimo d’inserimento, intro-
dotto dai Governi di centrosinistra, la cui
sperimentazione ¢ cessata nel giugno
scorso, ha dato una risposta soddisfacente,
per certi aspetti anche entusiasmante,
senza per questo considerare tale misura
come uno strumento di puro assistenzia-
lismo anche perché rivolto alla formazione
ed al reinserimento sociale di tanti giovani
in eta di lavoro.

Il Governo non sembra prevedere nulla
per sostenere tanti nuclei familiari esposti
a questo disagio.
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PRESIDENTE. Onorevole Villari, si av-
vil a concludere.

RICCARDO VILLARI. Concludo, Presi-
dente. La domanda che rivolgo al ministro
Maroni ¢ che cosa il Governo e, in par-
ticolare, il suo stesso ministero intendano
fare per incidere su questa problematica
sempre pill drammatica e che interessa in
modo particolare il Mezzogiorno.

PRESIDENTE. Il ministro del lavoro e
delle politiche sociali, onorevole Maroni,
ha facolta di rispondere.

ROBERTO MARONI, Ministro del la-
voro e delle politiche sociali. Signor Pre-
sidente, contrariamente a quanto soste-
nuto dall'interrogante, nel periodo 2001-
2003 I'Ttalia ha registrato un migliora-
mento delle condizioni di poverta e di
esclusione sociale. Lo testimonia il nuovo
piano di azione sull'inclusione sociale
2003-2005, presentato nel luglio scorso
all'Unione europea, che ha costituito lo
strumento di monitoraggio e verifica —
non si tratta di opinioni, ma di monito-
raggio e verifica — dei risultati conseguiti
a partire dalla prima generazione dei NAP
2001-2003.

L’evidenza piu recente in tal senso ¢
rappresentata dall’indicatore nazionale del
rischio di poverta, che rileva di quanto in
percentuale la sfera dei consumi per le
famiglie si collochi al di sotto della linea
di poverta. Esso ha mostrato per il 2002 i
valori piu bassi dall’inizio della rileva-
zione, vale a dire dal 1997, con una
riduzione di oltre un punto percentuale
nell'incidenza complessiva rispetto al-
I'anno precedente.

Ma non si tratta dell’'unico indicatore
che evidenzia un miglioramento. Va altresi
rilevato, ad esempio, il miglioramento
complessivo della situazione dell’occupa-
zione, con una significativa riduzione del
tasso di disoccupazione di lunga durata e
del numero di persone che vivono in
famiglie in cui nessuno lavora. Per la
prima volta nella storia dell’Italia ci sono
oltre 22 milioni di occupati. Il tasso di
occupazione €& cresciuto negli ultimi due

anni di quasi due punti, passando dal 54,3
al 56 per cento e portandosi ai valori pin
alti degli ultimi vent’anni. Il tasso di
disoccupazione di lunga durata si ¢ ridotto
del 15 per cento. La distanza che separava
I'Ttalia dagli altri paesi europei € stata
sostanzialmente colmata.

II Governo ha avviato un’azione pro-
fondamente innovatrice nel campo del
welfare, delineata in maniera organica nel
Libro bianco del welfare, che vede nella
famiglia uno strumento fondamentale per
il potenziamento dei processi di coesione
sociale. Sono le misure preventive, piu che
gli interventi assistenzialistici che lei ha
citato, che sostengono i percorsi di inse-
rimento nel tessuto vitale e produttivo del
paese. E questa l'azione che il Governo sta
svolgendo, con le politiche di sostegno
delle responsabilita familiari, le politiche
per listruzione, le politiche attive del la-
voro e le politiche esplicitamente di assi-
stenza, a favore di coloro che hanno
ridotte capacita di lavoro, con il reddito di
ultima istanza, previsto nel Patto per 1'lta-
lia e accolto da tutte le parti sociali, che
sostituisce il reddito minimo di inseri-
mento (misura, quest’ultima, assoluta-
mente assistenziale).

Da ultimo, mi consenta di dubitare
dell'imparzialita e dell’attendibilita della
ricerca dell’Eurispes. In primo luogo, in-
fatti, non si tratta di una misurazione del
livello di poverta sulla base dei dati ISTAT,
come invece ha fatto il Governo, bensi di
un sondaggio sulla percezione della po-
verta. In secondo luogo, nel consiglio di-
rettivo dell’istituto, come lei sa molto bene,
siedono persone che mi pare lascino molto
a desiderare dal punto di vista dell'impar-
zialita: il senatore Gavino Angius, presi-
dente del gruppo dei Democratici di sini-
stra del Senato; l'onorevole Giorgio Ben-
venuto, deputato dei Democratici di sini-
stra; l'onorevole Gianni Mattioli; nonché
una persona che lei certamente ben co-
nosce, I'onorevole Clemente Mastella.

PRESIDENTE. L’onorevole Villari ha
facolta di replicare.

RICCARDO VILLARI. Signor Presi-
dente, signor ministro, nel dichiarare la
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mia assoluta insoddisfazione, preciso di
non aver fatto riferimento esclusivamente
ai dati Eurispes. Se mi avesse prestato
maggiore attenzione, signor ministro, si
sarebbe reso conto che facevo riferimento
anche alle numerosissime associazioni,
certamente non politicizzate, che rilevano
una situazione oggettiva, nel nostro paese,
di rischio poverta.

Lei fa parte, signor ministro, di un
Governo certamente opulento (ho la sen-
sazione che esca poco dal suo ufficio). Mi
deve spiegare come si possa immaginare
che una famiglia di quattro persone con
un unico reddito mensile di mille euro —
si pensi alla famiglia di un impiegato con
due figli, o anche con un anziano a carico
— non sia a rischio poverta.

Sottolineo che il suo Governo ha rifi-
nanziato fino al giugno 2003 il reddito
minimo di inserimento, cui faceva riferi-
mento quale misura assistenziale: se si
trattasse di misure assistenziali, non avre-
ste previsto nella legge finanziaria 2004 il
reddito di ultima istanza, che peraltro &
stato un bluff, perché se non si adottano
provvedimenti di intesa con le regioni non
puo entrare in vigore.

Ho la sensazione, signor ministro, che
la sua sia una speranza piuttosto che una
fotografia della realta. L'Italia non ¢ cer-
tamente un paese povero, ma & a rischio
poverta. Non lo dice I'Eurispes, bensi i
cittadini con i quali ci confrontiamo quo-
tidianamente. Non la invito a recarsi nel
Mezzogiorno, perché certamente lo ha gia
fatto. Il problema, peraltro, non riguarda
esclusivamente il Mezzogiorno ma tutto il
paese.

C’¢ un impoverimento oggettivo che
riguarda il ceto medio di questo paese che
¢ tanto significativo. Devo dirle che la
sufficienza con la quale lei ha inteso
rispondere alle mie argomentazioni mi
preoccupa, in quanto ritengo che in questo
settore cosi delicato pit che di polemiche
il nostro paese avrebbe bisogno di mag-
giore responsabilita. Invece, affrontare in
questa maniera i problemi significa anche
sottovalutarli.

Il problema c’¢: io non voglio dire che

la colpa é& esclusivamente di questo Go-

verno, ma il problema c’¢. Dire che non &
cosi, come lei ha dichiarato in questa
agenzia di una mezz'ora fa, quasi in
qualche modo parandosi dalle sue respon-
sabilita, significa oggettivamente vivere in
un paese che non c’e. Registro il suo
buonumore (mi fa piacere per lei) ma la
invito ad utilizzare la sua energia per
monitorare il nostro territorio e la situa-
zione delle nostre famiglie in maniera un
po’ piu precisa e puntuale (Applausi dei
deputati del gruppo della Margherita, DL-
I’Ulivo).

PRESIDENTE. E cosi esaurito lo svol-
gimento delle interrogazioni a risposta
immediata.

Sospendo la seduta, che riprendera alle
16,05.

La seduta, sospesa alle 15,55, & ripresa
alle 16,10.

Missioni.

PRESIDENTE. Comunico che, ai sensi
dell’articolo 46, comma 2, del regolamento,
i deputati Bono, Brugger, Castagnetti, Cé e
Martusciello sono in missione a decorrere
dalla ripresa pomeridiana della seduta.

Pertanto i deputati complessivamente
in missione sono sessantanove, come ri-
sulta dall’elenco depositato presso la Pre-
sidenza e che sara pubblicato nell’allegato
A al resoconto della seduta odierna.

Seguito della discussione delle mozioni
Pacini ed altri n. 1-00308, Violante ed
altri n. 1-00313 e Castagnetti ed altri
n. 1-00314 sulle iniziative per contra-
stare l'antisemitismo.

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
il seguito della discussione delle mozioni
Pacini ed altri n. 1-00308, Violante ed altri
n. 1-00313 e Castagnetti ed altri n. 1-
00314 sulle iniziative per contrastare 'an-
tisemitismo (vedi [l'allegato A — Mozioni
sezione 1).
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Ricordo che nella seduta di lunedi 2
febbraio si ¢ conclusa la discussione sulle
linee generali.

(Intervento e parere del Governo)

PRESIDENTE. Ha facolta di parlare il
sottosegretario di Stato per i rapporti con
il Parlamento, senatore Ventucci, che
esprimera altresi il parere sulle mozioni
all’ordine del giorno.

COSIMO VENTUCCI, Sottosegretario di
Stato per i rapporti con il Parlamento.
Signor Presidente, vorrei fare una piccola
premessa prima di esprimere il parere
sulle mozioni. II Governo condivide pie-
namente le preoccupazioni espresse negli
atti parlamentari, ampiamente illustrati
dai proponenti, circa la recrudescenza di
atti e fenomeni di razzismo, xenofobia ed
antisemitismo in varie parti del mondo. E
fuor di dubbio, come gia dichiarato al
Senato dal ministro Frattini, che 1'Italia
riconosce le ragioni storiche che legano
Israele all’Europa e apprezza quanto gli
ebrei hanno offerto allo sviluppo della
cultura e del sistema dei valori occidentali,
facendo propri i timori manifestati dallo
Stato di Israele e dalla comunita ebraica
internazionale di fronte ad una rinnovata
diffusione dell’antisemitismo.

Per questa ragione, nel corso del se-
mestre di presidenza dell’'Unione europea
appena concluso, il Governo ha seguito
con attenzione lo sviluppo di tali atti di
razzismo e xenofobia, rinnovando in varie
sedi il coinvolgimento nella lotta all’anti-
semitismo; ricordo che nell’ultimo Consi-
glio europeo del 12 dicembre scorso, la
presidenza italiana ha ottenuto un risul-
tato importante che assume un valore
concreto, anche attraverso Iesortazione
dei 25 e di tutti gli Stati della regione
mediorientale, ad attuare immediatamente
politiche che favoriscano il dialogo e i
negoziati e a combattere attivamente ogni
incitazione all’odio razziale o religioso.
Tale esortazione ¢ accompagnata dal
chiaro avvertimento che le relazioni del-

I'Unione europea con chi agisce in senso
contrario subiranno sensibilmente le ri-
percussioni di tale comportamento.

Il forte impegno dell’'ltalia nella lotta
all’antisemitismo & stato riconosciuto a
livello internazionale anche attraverso I'at-
tribuzione al nostro paese della presidenza
per l'anno 2004 della task force interna-
zionale sull’Olocausto. In questo quadro
verranno intraprese nel 2004 importanti
iniziative culturali. In particolare, la linea
direttrice che I'Ttalia si propone di perse-
guire durante la propria presidenza ¢
rivolta soprattutto a privilegiare l'aspetto
della diffusione della conoscenza e dei
temi connessi con I'Olocausto e percio a
dare impulso al gruppo di lavoro «Edu-
cation » che, per la verita, & quello che
sinora si & dimostrato il pitt impegnato ad
attivo.

Per cio che attiene alle iniziative nel
comparto della pubblica istruzione, si
rammenta che la scuola italiana di ogni
ordine e grado ha realizzato nella propria
autonomia iniziative specifiche finalizzate
a mantenere alto il ricordo della Shoah e
a riflettere sugli errori che hanno segnato
parte della storia europea del secolo ap-
pena concluso, con una larghissima par-
tecipazione delle scuole e degli studenti
che rispondono, come segnalato dal Mini-
stero dell’istruzione, dell’universita e della
ricerca, con elaborati originali e di note-
vole valore storico e documentale.

Si precisa, inoltre, che di recente il
ministro dell’interno, su indicazione del
Presidente del Consiglio, ha avviato la
costituzione del comitato interministeriale
contro la discriminazione e l'antisemiti-
smo, che avra il compito di contrastare,
con mezzi appropriati, di carattere edu-
cativo e sanzionatorio, ogni forma di in-
tolleranza, razzismo e xenofobia.

Tale organismo si muove nel medesimo
spirito di intenti della dichiarazione pre-
disposta dal nostro ministro dell’interno,
approvata dai Capi di Stato dell’'Unione
europea, nella quale si indica il dialogo
religioso come fattore di coesione sociale
in Europa e strumento di pace nell’area
mediterranea.
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Per quanto concerne il problema del
risarcimento alle vittime di saccheggi, con-
fische o furti, si fa presente che il quadro
conoscitivo in ordine al fenomeno delle
spoliazioni (quindi, alle dimensioni delle
esigenze risarcitorie) & ancora da appro-
fondire, anche in ragione della difficolta di
fare riferimento a norme specifiche in
materia restitutoria.

Perseguendo sulla scia delle raccoman-
dazioni formulate dalla commissione An-
selmi, il Governo continuera con impegno
ad approfondire il tema in argomento, € a
ricercare soluzioni che individuino azioni
utili alla definizione di una vicenda cosi
complessa e delicata, quale quella riguar-
dante il triste capitolo delle vittime della
spoliazione dei propri beni per persecu-
zioni razziali.

A tale scopo, vorrei segnalare che
presso la Presidenza del Consiglio ¢ gia al
lavoro una commissione che sta valutando
anche i comportamenti dei nostri partner
europei in questa materia, e risulta che la
Francia ¢ il paese che sta gia attivando
direttive per risolvere tale annoso pro-
blema.

Per quanto attiene alle mozioni pre-
sentate, il Governo esprime parere favo-
revole sia sulla parte motiva, sia sul di-
spositivo della mozione Pacini ed altri
n. 1-00308.

Per quanto concerne la mozione Vio-
lante ed altri n. 1-00313, in ordine alla
parte motiva il Governo non puo accettare
il paragrafo relativo alla stigmatizzazione
del ministro Castelli: mi sembra che cio
faccia parte della dialettica politica, ed
ovviamente il Governo non pud essere
d’accordo. Per quanto riguarda il disposi-
tivo, invece, il Governo lo accetta a con-
dizione che i paragrafi 3 e 5 vengano
riformulati. Il paragrafo 3, infatti, do-
vrebbe essere cosi riformulato: « ad ope-
rare, in sede europea, per varare una
disciplina di condanna e contrasto dei
delitti razzisti e xenofobi », mentre dall’ul-
timo paragrafo andrebbero eliminate le
parole «finalmente » e «tempestiva ». Se
venisse riformulato in tal senso, il Governo
accetterebbe il dispositivo della mozione
Violante ed altri.

Lo stesso discorso vale per la mozione
Castagnetti ed altri n. 1-00314. Il Governo,
ovviamente, non accetta il paragrafo della
parte motiva che stigmatizza l'operato del
Governo a Bruxelles, mentre ¢ disposto ad
accettarne il dispositivo, a condizione che
venga riformulato il penultimo capoverso,
sopprimendo la frase «che rafforzi le
sanzioni penali ».

Vorrei solo precisare brevemente che,
per quanto riguarda la normativa-quadro
europea, cui fanno riferimento i dispositivi
delle due mozioni citate — il cui testo &
stato pit volte emendato nel corso del
lungo esercizio negoziale che ha visto
posizioni variegate tra i Quindici e che,
nella piu recente stesura, € stato oggetto di
specifiche perplessita da parte delle di-
verse delegazioni —, I'Italia ha sostenuto,
sin dal primo momento, una posizione che
tenesse conto da una parte dell’esigenza di
armonizzare le condotte oggetto della pro-
posta di decisione quadro, dall’altra di
tutelare la libertd di manifestazione del
pensiero nelle sue varie forme. Tengo a
precisarlo per evidenziare il giusto com-
portamento dell'ltalia nell’affrontare tale
questione.

Su un lutto del deputato
Antonello Soro.

PRESIDENTE. Comunico che il giorno
1° febbraio 2004 il collega Antonello Soro
¢ stato colpito da un grave lutto: la perdita
del padre.

La Presidenza della Camera ha gia
fatto pervenire al collega le espressioni
della pin sentita partecipazione al suo
dolore, che desidera ora rinnovare anche
a nome dell'intera Assemblea.

Modifiche nella composizione della Com-
missione parlamentare consultiva in
ordine all’attuazione della riforma am-
ministrativa.

PRESIDENTE. Comunico che il Presi-
dente della Camera, in data 2 febbraio
2004, ha chiamato a far parte della Com-
missione parlamentare consultiva in or-
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dine all’attuazione della riforma ammini-
strativa il deputato Alfonso Gianni, in
sostituzione del deputato Graziella Mascia,
dimissionaria.

Comunico altresi che il presidente del
Senato della Repubblica, in data 2 feb-
braio 2004, ha chiamato a far parte della
Commissione parlamentare consultiva in
ordine all’attuazione della riforma ammi-
nistrativa il senatore Vittorio Guasti, in
sostituzione del senatore Paolo Barelli,
dimissionario.

Si riprende la discussione
delle mozioni (ore 16,21).

(Dichiarazioni di voto)

PRESIDENTE. Passiamo alle dichiara-
zioni di voto.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto 'onorevole Naro. Ne ha facolta.

GIUSEPPE NARO. Signor Presidente,
sono passati poco piu di due anni dalla
terza Conferenza ONU sul razzismo, te-
nutasi a Durban, ma il tempo trascorso
puo essere sufficiente per guardare con
piu serenita e, soprattutto, con piu obiet-
tivita allo spettacolo di quell’Assemblea
nella quale Israele, la sola democrazia del
vicino Oriente, & stata accusata di razzi-
smo da una maggioranza costituita anche
da paesi governati da dittature tra le piu
feroci al mondo.

Lo stesso Segretario generale dell’ONU,
Kofi Annan, dava ufficialita ad una tesi
aberrante: rivolgendosi ai seimila delegati
provenienti da piu di 160 paesi, egli pa-
ragonava la sorte dei palestinesi a quella
degli ebrei ai tempi di Hitler e, in tal
modo, convalidava 'accusa di razzismo ad
Israele contenuta in una mozione dei paesi
arabi, la cui virulenta invettiva aveva de-
terminato il ritiro della delegazione statu-
nitense. Si chiedeva all’Assemblea una ri-
soluzione che equiparasse il sionismo al
razzismo e che, conseguentemente, iso-
lasse Israele in quanto Stato che pratica
V'apartheid.

Anche I’Eurobarometro, secondo cui
pit della meta dei cittadini dell’'Unione
europea considera Israele un pericolo per
la pace, continua a far discutere. Cono-
sciute le risultanze dell'indagine, i vertici
dei congressi ebraici mondiale ed europeo
hanno ritenuto che I'Europa fosse stata
debole contro l'antisemitismo ed hanno
contestato l'irresponsabilita di una ricerca
assurda ed inopportuna, promossa con
quesiti tendenziosi che, cosi com’erano
stati posti, dovevano necessariamente por-
tare agli esiti cui si & pervenuti, mentre un
simultaneo rapporto dell’Osservatorio sul
razzismo e sulla xenofobia €& rimasto
chiuso nei cassetti.

In seguito a tali rimostranze, parados-
salmente, il Presidente della Commissione
dell’'Unione europea sospendeva il semina-
rio sull’antisemitismo gia fissato, d’'intesa
con i rappresentanti ebraici, per il mese di
febbraio. Il ministro degli esteri Frattini,
qualora la decisione di annullamento si
fosse protratta ancora, al collegio dei mi-
nistri degli esteri di fine gennaio, avrebbe
proposto che il seminario si tenesse co-
munque, su iniziativa del Governo italiano.
Ma la polemica tra la Commissione euro-
pea e la comunita ebraica ¢ rientrata ed il
programmato seminario si terra secondo il
progetto iniziale. Cosi, il massimo organi-
smo rappresentativo della comunita inter-
nazionale e quello altrettanto rappresen-
tativo della Comunita europea non avreb-
bero potuto escogitare soluzioni peggiori
per esasperare gli animi !

Se poi a tali soluzioni si aggiungono le
manifestazioni dei movimenti dei pacifisti
globali e, conseguentemente, anche quelle
dei pacifisti italiani, ben si comprende
come i fenomeni di antisemitismo e di
ostilita verso i componenti delle comunita
ebraiche registrino il significativo e preoc-
cupante aumento di cui si parla nelle
premesse delle mozioni in discussione.
Infatti, quali esiti puo offrire, nelle movi-
mentate aggregazioni dei no global ed
anche dei «girotondi » nostrani, l'esalta-
zione delle immagini di Arafat e della
bandiera del’lOLP, rispetto alla gogna ri-
servata alle immagini di Sharon e della
bandiera israeliana ?



Atti Parlamentari —

— Camera dei Deputati

XIV LEGISLATURA — DISCUSSIONI — SEDUTA DEL 4 FEBBRAIO 2004 — N. 418

Le forme di intolleranza antisemitica
vanno inesorabilmente arrestate: ¢ un im-
perativo categorico che ci é stato affidato
dalla storia cosi com’e stata interpretata e
condivisa da tutte le componenti che
esprimono lo stadio attuale della nostra
civilta. Solo cosi & possibile arrestare una
tendenza integralista in progress, che di-
venta ancora piu devastante se accostata al
terrorismo globale, quello che ¢ nato 1'11
settembre 2001 a New York e che ¢ tuttora
vitale.

Cio premesso, diamo atto al Governo di
avere responsabilmente e puntualmente
operato per il contenimento del fenomeno.
Lo confermano i risultati ottenuti nella
lotta alla micro ed alla macrocriminalita,
al terroristi interni ed internazionali, tra i
quali certamente vanno annoverati coloro
che alimentano gli odi razziali e, in par-
ticolare misura, quello antisemita. Lo di-
mostra la volonta di rendere quanto piu
incisivo possibile il programma degli aiuti
ai paesi poveri e sottosviluppati, la cui
mancata attuazione genera manifestazioni
di insofferenza che creano terreno fertile
per il terrorismo e l'antisemitismo. Ne &
esempio il piano Marshall per la Palestina,
che ha ricevuto il consenso dell’'Unione
europea e del G8 al vertice di Kananaskis.

Dissentiamo, invece, dall’addebito fatto
al Governo quale responsabile della man-
cata approvazione della proposta di deci-
sione-quadro in sede europea. Al contra-
rio, il punto di vista del Governo ¢ stato
positivamente accolto, perché finalmente
viene posta in maniera concreta la neces-
sita di conciliare l'ordinamento europeo
con le strutture costituzionali di ogni sin-
golo Stato. Cogliamo l'occasione, pero, per
sollecitare il Governo a risolvere in ma-
niera definitiva i problemi legati al risar-
cimento delle vittime delle persecuzioni
razziali e degli espropri da esse subiti tra
gli anni 1938 e 1945, nonostante 'appro-
vazione delle relative leggi risalga ai primi
anni Cinquanta.

Nel merito, auspichiamo che final-
mente sia fatto, nel corso della presente
legislatura, cid che non & stato fatto in
mezzo secolo di storia repubblicana ita-
liana. Del suo operato, in ogni caso, anche

alla luce delle dichiarazioni del sottose-
gretario Ventucci, diamo atto al Governo.
L’antisemitismo € una minaccia, non solo
per gli ebrei, ma anche per l'intera societa
e per la democrazia di tutti i paesi.

La mozione di cui sono cofirmatario
rileva la necessita di focalizzare I'atten-
zione sull’identita italiana degli ebrei ita-
liani, italiani tra gli italiani, tutti figli della
stessa patria. Diversa puo essere la storia
religiosa e sociale, ma unica ¢ la storia
politica, come ha chiosato opportuna-
mente l'onorevole Pacini.

Concludendo, dichiaro il voto favore-
vole dell'Unione dei democratici cristiani e
dei democratici di centro sulla mozione di
maggioranza e sulle parti delle mozioni
Violante ed altri n. 1-00313 e Castagnetti
ed altri n. 1-00314, che il Governo ha
ritenuto di accettare (Applausi dei deputati
del gruppo dell’Unione dei democratici cri-
stiani e dei democratici di centro).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto I'onorevole Zac-
chera. Ne ha facolta.

MARCO ZACCHERA. Signor Presi-
dente, onorevoli colleghi, nel sottoscrivere
la mozione Pacini ed altri n. 1-00308,
vorrei sottolineare alcuni aspetti.

In questa mozione si parte da cio che,
in questi mesi e nelle ultime settimane, &
balzato alle cronache: in molti paesi eu-
ropei si € registrato un significativo e
preoccupante aumento dei fenomeni di
antisemitismo e di ostilita verso i compo-
nenti delle comunita ebraiche.

Si tratta di una situazione abbastanza
complessa a livello europeo e che in Italia
viene evidenziata attraverso alcune stati-
stiche (redatte, a mio avviso, con una certa
superficialita, o che comunque pongono
quesiti in termini abbastanza ambigui),
dalle quali trasparirebbe che una parte
abbastanza rilevante degli italiani ritiene
che gli ebrei, oltre ad avere una religione
diversa, « hanno in comune caratteristiche
sociali, culturali e politiche che li distin-
guono dal resto degli italiani ».

Ebbene, penso che la risposta da parte
di questa percentuale, pericolosamente
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alta, di cittadini sottintenda un modo
abbastanza odioso di vedere le cose, ma
soprattutto una profonda ignoranza. In
primo luogo, dunque, bisognerebbe chie-
dere al nostro paese di approfondire la
conoscenza della storia dei cittadini ita-
liani di religione israelita e dei rapporti
che si sono sviluppati, nei secoli passati e
nei decenni passati, tra le diverse comu-
nita che vivevano in Italia.

Gli ebrei hanno sempre fornito un
contributo importante, piu rilevante del
loro numero abbastanza esiguo (dal punto
di vista della percentuale della popola-
zione italiana), in tantissimi momenti della
storia d’Italia. Sono presenti nella lotta per
I'Unita d’Italia, nella prima guerra mon-
diale; diversi ebrei hanno partecipato, ov-
viamente nella sua prima fase, al movi-
mento fascista (¢ una veritd e non vedo
perché non la si debba ricordare). Si sono
comportati esattamente come tutti gli altri
italiani, fornendo un contributo molto ri-
levante alla guerra di liberazione, alla
seconda guerra mondiale e alla nascita e
crescita della nostra Repubblica. Si sono
comportati come tutti gli altri cittadini
italiani. Vorrei, quindi, che venissero su-
perati certi steccati attraverso la cono-
scenza, perché dalla storia si impara.

E opportuno ed importante che, come
parlamentari, si solleciti il Governo ad
intervenire maggiormente, permettendo
proprio alla gente di conoscere particolari
che spesso sono rimasti nel dimenticatoio.

Non si tratta soltanto di ricordare de-
gnamente i milioni di ebrei che sono morti
nelle camere a gas della Germania nazista
e le altrettanto numerose persone morte
nei gulag della ex Unione sovietica, ma
anche di capire quanto la comunita
ebraica sia inserita nel tessuto europeo e
in quello italiano.

Quindi, la nostra mozione propone di
intervenire soprattutto sui giovani. E ve-
ramente triste, oltre che odioso, ascoltare
a volte, durante le manifestazioni sportive,
slogan offensivi e cretini a questo riguardo
(quali spesso sono, purtroppo, molti slogan
provenienti dalle curve); non c¢’¢ dubbio
che bisogna fare un salto di qualita nel-
linformazione, favorendo il passaggio

della memoria dei fatti che si sono veri-
ficati, belli o brutti, nella storia d’Italia,
avendo il coraggio di assumersi le proprie
responsabilita, politiche, personali, di par-
tito — lo abbiamo anche dimostrato —, se
in certi periodi storici si &€ rimasti vicini a
determinate posizioni che hanno prodotto
le leggi razziali ed hanno portato allo
sterminio di una parte della comunita
ebraica italiana in Germania.

Alla stessa stregua, penso che, un volta
chiarita questa volonta di fondo, sia
sciocco e oggi forse anche superato dare
patenti a chi & pin bravo, amico o nemico
degli ebrei, perché credo che questo sia al
di fuori della lotta politica e rientri nelle
coscienze di ciascuno di noi. Dobbiamo
stare molto attenti a non equivocare tra i
rapporti con la comunita ebraica, e piu in
generale con i cittadini del mondo che
professano questa religione, e i rapporti
con lo Stato di Israele. Si possono avere
opinioni diverse nei confronti dello Stato
di Israele, ma non per questo non si
devono condannare determinati episodi,
cosi come vanno condannati quegli stessi
atti che fossero compiuti verso esponenti
di qualsiasi religione, perché molte reli-
gioni, nel mondo e qualche volta anche in
Europa, vengono represse. La stessa reli-
gione cristiana in molte parti del mondo
islamico viene oggi repressa ed €& impos-
sibile per molti cristiani esprimere — cito
come esempio il Sudan — la propria fede.

Visto che noi siamo l’espressione de-
mocraticamente eletta di un popolo, dob-
biamo farci portatori di tale messaggio e
seguire questa strada. Questo ¢ il futuro
che noi dobbiamo avere il coraggio e la
volonta di costruire. Per tale motivo ho
sottoscritto — anche se qualche passaggio
non lo condivido pienamente — la mozione
Pacini n. 1-00308, insieme ad altri colle-
ghi, che rappresentano questo Parlamento
anche nei diversi consessi europei, proprio
per favorire un’apertura dell'Ttalia verso
I'Europa, per far capire soprattutto ai
giovani che in questo dobbiamo crescere.

Per quanto riguarda l'espressione del
voto, ci comporteremo come ci ¢ stato
suggerito dal rappresentante del Governo.
Mi auguro che il Governo presti veramente
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attenzione a questo tema, perché la cre-
scita di una civilta, la crescita di unita
nazionale si ha anche quando le mino-
ranze non vengono emarginate ma com-
prese, quando vengono difese, ed anche
quando devono essere criticate. Infatti,
bisogna avere il coraggio di criticare
chiunque, non solo quando non si com-
porta secondo le leggi, ma anche quando
assume posizioni che sono in contrasto
con le norme del vivere civile, con le
norme che regolano la legittima espres-
sione del proprio credo, della propria
professione religiosa, della propria fede
politica. Una crescita di civilta ci puo
portare avanti su tale strada. Per questo,
auspico che le mozioni in discussione
vengano votate nel senso indicato dal Go-
verno (Applausi dei deputati del gruppo di
Alleanza nazionale).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto Ionorevole
Tocci. Ne ha facolta.

WALTER TOCCI. Signor Presidente, nei
giorni passati la memoria della Shoah ha
percorso tutte le contrade d’Italia. La
giornata della memoria comincia a radi-
carsi nella coscienza del paese e a fiorire
in migliaia di iniziative. In tante scuole
studenti e insegnanti hanno discusso del-
I'antisemitismo, in tante sinagoghe e in
altri luoghi religiosi si & pregato perché
non torni quella tragedia. Nella maggio-
ranza dei comuni, dei nostri municipi, le
assemblee consiliari hanno approvato de-
liberazioni che assumono precisi impegni
nel contrasto dell’antisemitismo e della
xenofobia.

Oggi, onorevoli deputati, tocca a noi in
quest’aula raccogliere la partecipazione
che c’¢ stata nel paese nella cura della
memoria dell’olocausto ed assumere im-
pegni politici precisi in questa direzione.

La nostra mozione avanza proposte
molto concrete ed in merito ad esse cer-
chiamo un confronto con la maggioranza.
Abbiamo apprezzato lintervento svolto
dall’onorevole Pacini nella seduta di lunedi
e, in un momento tanto aspro della discus-
sione politica in Italia, non ci stancheremo

mai di sottolineare le parole di saggezza,
quando ci sara data la possibilita di ascol-
tarle dai banchi della maggioranza. Vi
chiediamo, pero, di far seguire impegni
precisi alle parole che avete pronunciato.

In Europa & in atto una discussione
sulla convergenza delle norme del diritto
penale contro i fenomeni di intolleranza
religiosa, di antisemitismo e di razzismo.
Sono norme che consentirebbero di repri-
mere i centri organizzativi dell’intolle-
ranza in Europa. L’Italia dovrebbe essere
il paese pitl convinto in questa direzione,
come lo & sempre stato in passato. Invece,
il ministro Castelli ha escluso I'Italia dalla
decisione quadro. A via Arenula vi sono
stati tanti ministri che hanno fatto onore
al nostro paese nei consessi internazionali;
oggi invece da quel ministero si guarda
con sospetto a qualsiasi accordo interna-
zionale. Purtroppo, la brutta parola « for-
colandia » non appartiene solo al linguag-
gio colorito di Bossi, ma rappresenta 'in-
dirizzo politico del guardasigilli del nostro
paese. Credo che questa brutta parola sia
rifiutata non solo da noi, ma da gran parte
dei deputati della maggioranza.

Allora, onorevoli colleghi, questo ¢ il
momento di far sentire la nostra voce e di
correggere la posizione del ministro. Evi-
tiamo di fare un’altra brutta figura a
livello internazionale e aderiamo a quelle
norme che consentirebbero di contrastare
I'antisemitismo in tutta Europa.

Come dicevo, ha ragione l'onorevole
Pacini nel sottolineare che alle spinte
antiche dell’antisemitismo rischiano di ag-
giungersi nuove forme che promanano dai
problemi dell’oggi, dalle acute questioni
aperte in campo sociale, culturale e anche
nella politica internazionale. E tra questi
nuovi problemi pesa molto il conflitto
mediorientale.

Non vi & dubbio: la tragedia quotidiana
che vivono il popolo israeliano ed il popolo
palestinese rischia di suscitare in tante
menti distorte nuovi alibi per l'antisemi-
tismo. Allora, questa ¢ una ragione in piu
per contribuire con la nostra politica
estera a portare la pace in quella regione,
assicurando la sicurezza di Israele e la
giustizia al popolo palestinese. Vi & un
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paradosso in quel conflitto: nella storia,
mai un conflitto regionale ebbe un impatto
cosi vasto nella politica internazionale e
nella coscienza di miliardi di persone, e
mai un conflitto cosi doloroso ha visto
tanta inadempienza e tanta distrazione
nella comunita internazionale.

Cosa puo fare I'Italia per rimuovere
tale paradosso? Finora, si ¢ fatto ben
poco. La politica estera delle pacche sulle
spalle, degli strappi antieuropei, degli ol-
tranzismi ideologici a fini di politica in-
terna, la politica estera delle dichiarazioni
imprudenti e delle smentite reiterate non
ha prodotto nulla di buono, se non un
isolamento del nostro paese come non era
mai accaduto prima.

Eppure, la situazione ¢ tanto grave da
spingerci di nuovo dai banchi dell’opposi-
zione a rivolgervi un appello, a chiedervi
di cambiare rotta. Lasciate questa politica
estera da luna park e impegnatevi in
un’attivita diplomatica sobria, moderata,
saggia e, soprattutto, efficace. Si prenda in
considerazione il documento di Ginevra
scritto da esponenti israeliani e palestinesi,
i quali non si sono limitati ad un appello
per la pace, ma hanno indicato una strada
realistica e tecnicamente ben fondata per
costruire la pace. I Governo italiano as-
suma quel documento come suo stru-
mento per svolgere un’ampia concerta-
zione con le cancellerie europee ed inter-
nazionali. Anche questo sarebbe un modo
concreto per avere cura della memoria
dell’Olocausto.

La memoria della Shoah non & mero
ricordo; € un impegno per l'avvenire, ¢ il
momento piu alto delle nostre responsa-
bilitad per il presente e per il futuro.

Circa mezzo secolo fa uno dei piu
grandi filosofi del Novecento, I'ebreo te-
desco Adorno, riflettendo su Auschwitz, si
chiedeva: « Come ¢ potuto succedere nella
terra di Goethe della ragione universale e
del libero arbitrio ? ». Egli giungeva a con-
clusioni radicali: « E ancora possibile con-
tinuare a fare filosofia dopo Auschwitz ? »,
si chiedeva in quel capolavoro che sono i
Minima wmoralia. Come & potuto succede-
re? E la domanda di oggi che riguarda
anche noi; come & potuto succedere nella

nostra Europa, nella nostra Italia, in que-
st’aula nella quale il fascismo porto la
vergogna delle leggi razziali? Come € po-
tuto succedere a Roma, citta eterna, cen-
tro spirituale dell’Occidente ?

Circa sessant’anni fa, a poche centinaia
di metri da qui, al Portico d’Ottavia, nel
ghetto, 1022 cittadini italiani furono cari-
cati su vagoni piombati con destinazione
Auschwitz, Birkenau, Spandau: tornarono
solo in 17!

In questi giorni, il sindaco Veltroni ha
accompagnato le scolaresche romane in
quei luoghi, per un viaggio della memoria,
e migliaia di ragazzi hanno compiuto una
straordinaria esperienza, culturale ed
umana, che rimarra un punto di riferi-
mento nella loro formazione civile.

Oggi in quel quartiere romano, al Por-
tico d’Ottavia, vive la comunita ebraica, la
quale si & fatta custode dei caratteri pill
antichi della nostra citta. In quel quar-
tiere, la storia di Roma si fa sentire nella
vita quotidiana, nella lingua, nei mestieri,
nei caratteri e persino nel cibo. Li, piu che
in altri luoghi, ci si pud sentire autenti-
camente romani ed italiani.

Cura della memoria, cura dei luoghi
ebraici significa dare un contributo alla
memoria nazionale. La meritoria iniziativa
delle sinagoghe aperte di qualche mese fa
ha fatto scoprire a tante persone, anche di
diversa fede religiosa, la ricchezza del
patrimonio storico custodito nelle sinago-
ghe.

Colgo l'occasione, signor rappresen-
tante del Governo, per chiedere l'osser-
vanza di un ordine del giorno approvato in
quest’aula in occasione della legge finan-
ziaria, con il quale si impegnava il Mini-
stero per i beni e le attivita culturali ad
attuare programmi di restauro delle sina-
goghe nelle principali citta italiane.

Noi proponiamo pertanto di aver cura
della memoria, compiendo atti concreti
che rientrano nella nostra responsabilita
in tutti i campi: dalla politica estera alla
politica della giustizia, alla politica della
tutela del patrimonio culturale.

In questo senso va la nostra mozione,
rispetto alla quale dichiaro il voto favo-
revole da parte del mio gruppo. Ogni atto
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concreto che facciamo per mantenere viva
la memoria della Shoah, risveglia come un
perenne ammonimento quella domanda di
Adorno: come € potuto succedere, in Ger-
mania, in Italia, in Europa? Quella do-
manda ci deve guidare ogni giorno nella
coerenza e nella responsabilita (Applausi
dei deputati dei gruppi dei Democratici di
sinistra-1'Ulivo, della  Margherita, DL-

I'Ulivo e di Rifondazione comunista)

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto lonorevole
Bimbi. Ne ha facolta.

FRANCA BIMBI. Signor Presidente,
onorevoli colleghi, il ritorno di pregiudizi
antiebraici e di espressioni anche violente
di antisemitismo non deve trovarci di-
stratti o peggio ancora incerti ed inerti.

Questa deriva ¢ tanto pill preoccupante
se in qualsiasi modo & connessa a forme
dirette o indirette di messa in mora della
sicurezza dei cittadini israeliani e dello
Stato israeliano, nonché ad attacchi al-
I'esistenza stessa dello Stato di Israele.

Questo ¢ il comune denominatore delle
tre mozioni presentate, almeno dei dispo-
sitivi, sui quali voteremo tutti favorevol-
mente, al di la dei limiti politici, per noi
evidenti, di alcuni contenuti e della pre-
messa di quella presentata dalla maggio-
ranza.

Ricordiamo inoltre che il gruppo della
Margherita, DL-1I'Ulivo e I'Ulivo in gene-
rale, contrari alla linea politica adottata
dal Governo Sharon sulle questioni rela-
tive allo Stato palestinese e alla stessa
sopravvivenza delle popolazioni palesti-
nesi, pur condannando parimenti gli atti
terroristici nei confronti della sicurezza
dei cittadini israeliani e dello Stato
ebraico, hanno fatto propria la proposta di
Ginevra per una soluzione pacifica e mul-
ticulturale dei conflitti nell’area.

Sulla base di questa chiarezza politica
intendiamo articolare il senso politico e
culturale della nostra mozione, che risiede
in tre motivazioni di fondo. Riteniamo che
I'antisemitismo non possa essere conside-
rato una delle tante ed equivalenti espres-
sioni di pregiudizi razzisti e xenofobi.

Riconosciamo che nei processi di civiliz-
zazione occidentale l’ebreo € stato, per
secoli, la figura per antonomasia — forse
solo assieme a quella della donna — del-
I'« altro da noi » da sempre tra noi. Su tale
figura sono stati costruiti, prima che
proiettati, tutti i pregiudizi che hanno
nutrito i processi di differenziazione cul-
turale, di discriminazione sociale e di
persecuzione violenta, religiosa e politica.

Inoltre, & necessario mantenere e rin-
novare costantemente nei processi educa-
tivi, a tutti i livelli, la memoria della Shoah
fra le generazioni pitl giovani. Cid costi-
tuisce non un fatto in sé, ma un aspetto
non secondario per l'apprendimento dei
valori e dei limiti del nostro stesso uni-
versalismo dei diritti. Inoltre, ci aiuta ad
imparare a guardare il mondo anche con
gli occhi dell’altro ed a rafforzare, come
cornice di un reale pluralismo culturale,
una democrazia realmente aperta e ma-
tura, fondata su cittadini riflessivi e con-
sapevoli.

Infine, & necessario — anche cido ¢
presente nella nostra mozione — promuo-
vere una riparazione minima dei crimini
del passato. Il risarcimento effettivo resta
simbolico, ma la sua mancanza rinnova le
violenze perpetrate. Allo stesso modo, oc-
corre promuovere una disciplina penale
europea pill rigorosa in materia di con-
trasto dei delitti derivanti dai pregiudizi
avversi a qualsiasi identita culturale, et-
nica e religiosa. Cio restituisce alla lotta
all’antisemitismo il suo significato univer-
salistico di rifiuto di ogni forma di discri-
minazione, di violenza, di vessazione.

Dato il limitato tempo concessomi, mi
soffermerd brevemente sulla prima delle
tre motivazioni della nostra mozione,
avendo il collega Monaco, in sede di
discussione sulle linee generali, gia illu-
strato il nostro punto di vista. L’antisemi-
tismo, dunque, non ¢ una delle tante
espressioni di pregiudizio razzista perché,
purtroppo, esso & storicamente il frutto
pitl avvelenato, fino a produrre la Shoah,
delle distorsioni di tre aspetti positiva-
mente fondanti il modello di civilizzazione
occidentale: le radici cristiane dell’Europa;
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il legato dell’illuminismo; i progetti, anche
contemporanei, di razionalizzazione tecni-
co-scientifica.

Per il primo aspetto, ricordiamo che gia
con il Concilio Vaticano II, e poi con
I'azione dei pontefici Giovanni XXIII,
Paolo VI e Giovanni Paolo II, oltre che con
I'azione convergente di altre confessioni
cristiane, si ¢ aperta la strada al ricono-
scimento delle responsabilita storiche e
culturali, e dunque alla vera riconcilia-
zione. Tuttavia, dobbiamo restare avvertiti
sulla vulnerabilita, da parte di noi mede-
simi, di quei valori dell'universalismo cri-
stiano, se essi vengono intesi nel quadro
dell’assolutismo politico e di pretese di
egemonia religiosa.

Per il secondo aspetto, l'illuminismo,
che pure ha abbattuto le porte dei ghetti,
tuttavia ha reso scientifica la «razzializ-
zazione » delle differenze, soprattutto nel
momento dell’espansione coloniale. Dun-
que, le teorie pseudoscientifiche della
razza diffuse alla fine del secolo XIX in
tutti i paesi occidentali, non solo in Ger-
mania ed in Italia, hanno riattivato il
potere del pregiudizio antiebraico, facendo
degli «altri da noi» che vivono tra noi lo
specchio deformato delle nostre pretese
virtli, ovvero la proiezione dei nostri peg-
giori difetti.

Non é& un caso, percio, che Baumann,
interpretando criticamente la lezione we-
beriana, giunga ad interpretare ’Olocausto
come espressione massima della tenta-
zione umana di dominare ogni aspetto
difforme della vita sociale e culturale degli
individui, singoli e associati, attraverso la
disciplina totalitaria sia della tecnica, sia
dell’organizzazione del lavoro.

Dunque, la Shoah non puo essere in-
tesa come un incidente di percorso, ma
come uno degli esiti sempre possibili della
nostra forma di civilizzazione. Percio, oc-
corre costantemente guardare i confini,
ovvero i limiti, delle nostre stesse pretese
di universalismo dei diritti.

Sulle basi di queste argomentazioni,
non solo ribadiamo il nostro rifiuto di ogni
forma di antisemitismo, difendendo anche
Iintangibilita dello Stato d’Israele e soste-
nendo la vita legittima dello Stato palesti-

nese, ma chiediamo anche, a tutti i col-
leghi e a tutti i cittadini italiani, di qual-
siasi cultura, gruppo etnico o ideologia, di
imparare a guardare il mondo anche con
gli occhi dell’altro, come crediamo sap-
piano ancora fare, in Israele e in Palestina,
i bambini israeliani e palestinesi, ebrei ed
arabi, di qualsiasi confessione religiosa.
Prendiamo atto che il Governo ha posto
una sola difficolta sulla premessa della
nostra mozione e, soprattutto, sottoli-
neiamo il valore emblematico dell'unani-
mita con cui la Camera intende esprimersi
— speriamo — sui dispositivi delle mozioni
in esame. In questo modo, pur nelle dif-
ferenze di atteggiamento politico ed ideo-
logico, noi davvero offriamo una testimo-
nianza ed una pratica relativa alla lotta
non solo all’antisemitismo ma a tutte le
forme di esclusione e di violenza basate
sulle identita culturali, religiose ed etniche,
di qualsiasi tipo (Applausi dei deputati dei
gruppi della Margherita, DL-I'Ulivo e dei
Democratici di sinistra-1"Ulivo).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto l'onorevole Spini.
Ne ha facolta.

VALDO SPINI. Signor Presidente, si-
gnori rappresentanti del Governo, onore-
voli colleghi, ringrazio il gruppo dei De-
mocratici di sinistra, che mi ha chiesto di
intervenire, anche perché cid0 mi offre
l'occasione di portarvi una nota personale.
I primi segnali dei diritti civili e di liberta
di culto furono dati da Carlo Alberto nel
1848, quando concesse i diritti civili ai
valdesi e agli ebrei. In qualche modo
questo cammino nella societa italiana ¢é
stato quasi parallelo, visto che le intese a
norma dell’articolo 8 della Costituzione
riguardarono appunto, fra i primi, i val-
desi e gli ebrei.

Credo che sia molto felice questo di-
battito, perché si pone il problema, che ¢
sempre valido ed attuale, di stroncare ogni
germe di antisemitismo, dietro il quale si
cela sempre l'inizio di un razzismo e di
una volonta di prevalenza degli uni sugli
altri. Abbiamo delle tradizioni luminose in
questo campo. Anch’io, come I'onorevole
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Bimbi, vorrei riprendere alcuni fatti, che
hanno caratterizzato la vita di questi ul-
timi decenni. Quando, ad esempio, Papa
Giovanni XXIII decise di abolire la pre-
ghiera Pro perfidis Iudeis — che peraltro
non aveva il significato etimologico di
« perfido » — egli volle che in nessun modo
ci potesse essere un equivoco e cosi con
I'abolizione di tale preghiera, dette questo
segnale. Vi ¢ stato, inoltre, il segnale di
Papa Giovanni Paolo II, quando si ¢ recato
al Muro del pianto, che & stato davvero di
grande forza epocale. Vorrei anche ricor-
dare un povero professore di liceo, il quale
il 3 agosto 1938 scrisse che cosa I'umanita
deve ad Israele: gli deve il concetto di Dio,
come colui che & supra ed extra 1'universo
accessibile alla mente umana; il concetto
del wvalore assoluto della personalita
umana; il concetto dell’unita della morale
con la religione; il concetto dell’'universa-
lismo dei valori etici ed umani. Vorrei
ricordare questo professore di liceo, che si
chiamava Mario Falchi, perché riusci a
scrivere questo articolo dopo I'approva-
zione delle leggi razziali, morendo poi in
prigione a Torino, durante la Repubblica
Sociale Italiana.

Non si tratta di una lotta all’antisemi-
tismo di facciata o di maniera, perché per
noi tale lotta & estremamente radicata in
una sensibilita profonda, culturale ed
etica, che deve animare tutto il popolo
italiano. Cio anche perché il popolo ita-
liano spesso rivendica la sua discendenza
dai romani e sappiamo che all’origine
della diaspora del popolo di Israele vi & la
distruzione del Tempio. Quindi il pro-
blema ancora aperto del focolare della
patria di questo popolo ¢ in qualche modo
addirittura risalente all’'imperatore Tito,
che ordino la distruzione del Tempio e
costrinse gli ebrei alla diaspora nel
mondo. Un problema che, a tanti secoli di
distanza, € ancora vivo ed attuale.

Pertanto vi €, per motivi culturali e
storici, una particolare responsabilita ita-
liana nella lotta all’antisemitismo. E una
responsabilita in positivo e proprio perché
siamo figli di tante esperienze e di tante
tendenze, credo che possiamo dire con
grande autorevolezza una parola.

Questa parola oggi va detta. Abbiamo
infatti assistito (non vi ¢ dubbio) al ma-
nifestarsi di fenomeni di intolleranza, a
rigurgiti di antisemitismo che devono es-
sere assolutamente stroncati, perché privi
di giustificazione. La mozione che reca la
prima firma dell’onorevole Violante, pre-
sentata dal nostro gruppo, ha posto in
grande evidenza il tema di una solidarieta
europea, di un’azione congiunta europea
su tale campo. Credo che cio sia coerente
con chi, in quest’aula, ha piu volte invitato
I'Europa a intraprendere una serie di
iniziative incisive in questo campo. E del
resto compatibile con la nuova Costitu-
zione europea che abolisce la distinzione
fra i tre pilastri tradizionali dell’'Unione
europea e pone quello, nel quale rientrano
i settori della giustizia e della sicurezza,
sullo stesso piano delle altre missioni del-
I'Unione europea; in tal modo, si apre la
strada ad una grande collaborazione in-
ternazionale.

Tante sono state le resistenze ad
un’azione europea in questo campo (cosi
come nei confronti di una superprocura,
del mandato d’arresto europeo e via se-
guitando). Se vogliamo essere coerenti con
la lotta al razzismo ed all'intolleranza, &
importante che la Camera oggi riaffermi,
con molta chiarezza, questo quadro di
disposizioni legislative europee, di grande
valore per gli Stati membri.

Il nostro gruppo ha presentato una
mozione molto precisa, con analisi, orien-
tamenti, prese di posizione, nonché uno
spirito unitario, perché deve essere indi-
viduata una soluzione al problema all’al-
tezza del Parlamento italiano. Abbiamo,
infatti, assistito in questo periodo alla
verifica di certi fatti e avvenimenti che
dobbiamo ricordare: mi riferisco alla visita
dell’onorevole Fini a Gerusalemme. Le sue
affermazioni sull’antisemitismo e sul fa-
scismo fanno parte di una certa consape-
volezza che si sta affermando in tutto il
popolo italiano.

Abbiamo pertanto presentato una mo-
zione dai contenuti molto precisi, ma &
indubbio — lo ripeto — che & necessaria
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una conclusione della questione all’altezza
del Parlamento italiano piu unitaria pos-
sibile.

E naturale che una battaglia rigida,
senza quartiere, coerente nei confronti
dell’antisemitismo non significa, in Israele,
schierarsi con questo o con quel Governo,
con questo o con quel movimento. Ognuno
di noi ¢ libero di sentirsi pitl vicino a chi
crede opportuno: noi c¢i sentiamo vicini a
quelli che il primo dicembre, a Ginevra,
hanno siglato un accordo che non ha
effetto giuridico, ma grande effetto politico
e morale (era presente una rappresen-
tanza palestinese), in previsione di una
possibile pace. Vi & chi si sente piu vicino
al Governo Sharon e spero nessuno a chi
oggi lo contesta per i passi che intende
compiere con riferimento ai territori oc-
cupati. Questi atteggiamenti sono estrema-
mente legittimi e, quindi, non sarei in
alcun modo disponibile ad accettare
un’etichetta di antisemitismo sulla base
dell’adesione o meno a questa o a quella
politica in Israele, nei confronti della
quale il nostro giudizio deve essere asso-
lutamente libero.

Certo, non dobbiamo dimenticare cio
che rappresenta lo Stato di Israele. Nel
1980, al congresso del partito laburista
israeliano, di cui erano leader il compianto
Rabin, vero martire della causa della pace,
e Peres, ho condiviso quell’atmosfera de-
mocratica, quel tipo di impegno dimo-
strato.

Sappiamo che, da questo punto di vista,
non vi possono essere strumentalizzazioni
(credo che questo non sia l'atteggiamento
di alcuno), ma solo un impegno radicale,
preciso e lungimirante per la pace in
Medio Oriente che difenda le prospettive
dei figli e dei nipoti dello Stato di Israele
per il prossimo futuro. Occorre, pertanto,
una riaffermazione chiara e precisa sul
punto: per essere coerenti e netti con la
battaglia all’antisemitismo vi deve essere
una coscienza coerente con tale obiettivo,
una coscienza di tolleranza, di coopera-
zione, di apertura al dialogo fra le fedi, le
religioni, i popoli e le etnie. Solo in questo
modo potremmo coerentemente dire di

assumere una posizione contraria nei con-
fronti dei rigurgiti di antisemitismo che si
stanno affermando.

Credo che vi sia un grande spazio per
intraprendere un’opera educativa, ope-
rando sui giovani. Per questo ¢ importante
che sia istituito il giorno della memoria e
che tanti enti locali e scuole abbiano
organizzato viaggi di giovani nei luoghi
dello sterminio. E infatti vera la domanda
che si & posto l'onorevole Walter Tocci,
rievocando in qualche modo la fase di
Adorno: « Come €& potuto succedere »? A
fronte di questa raccapricciante domanda,
non dobbiamo stancarci di operare af-
finché le nuove generazioni siano dotate di
anticorpi per rifiutare le ideologie antise-
mite che, purtroppo, si sono affermate nel
mondo.

Quindi, vi & anche un triplice «non
dimenticare »: gli ebrei e le persecuzioni
che hanno subito nel nostro paese; chiun-
que, in qualsiasi posizione politica fosse,
ha dato una mano agli ebrei in quel
periodo, riuscendo a salvarne qualcuno;
chi, nella seconda guerra mondiale, si &
battuto dalla parte giusta, affinché il di-
segno di dominio del mondo, che doveva
significare I’Olocausto, venisse battuto im-
pedendone la concretizzazione. E questo
triplice «non dimenticare » che oggi puo
aiutare i nostri giovani e la nostra co-
scienza democratica.

L’Italia puo far molto, sia per la sua
collocazione, sia per la sua autorevolezza,
sia per la capacita di richiamo nei con-
fronti di tutte le parti. Non sciupiamo
questa condizione e questa potenzialita del
nostro paese !

Dunque, nel momento in cui raggiun-
giamo utili risultati nei confronti dell’an-
tisemitismo manifestatosi qua e la nel
nostro continente, ritengo che cio avvenga
proprio in una visione di cultura di tol-
leranza, di intesa e di pace tra i popoli,
poiché & questo il fondamento effettivo di
ogni battaglia coerente in tale campo.

Avverto veramente I'importanza di que-
sto riferimento. Ricordo che l'onorevole
Furio Colombo si adoperd molto per far
approvare la legge sulla quale, diciamo la
verita, alcuni di noi erano anche scettici
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pensando all’ennesima giornata della me-
moria; in realta, quella legge ha invece
prodotto molta consapevolezza, molta ca-
pacitda di chinarsi su tali fenomeni per
ricordarli e potersi in qualche modo « vac-
cinare ».

Dunque, se attribuiremo all’'Unione eu-
ropea la possibilitaA di avviare iniziative
compiremo passi concreti, anche attra-
verso 'approvazione della Costituzione eu-
ropea. Penso al valore della Carta dei
diritti fondamentali, che ¢ chiarissima in
ordine al rifiuto di qualsiasi forma di
razzismo e di intolleranza e, quindi, di
antisemitismo.

Quindi, proprio da questo Parlamento,
nell’anno 2004, ritengo si debba levare da
ciascuno di noi il rifiuto, alto e forte, di
qualsiasi antisemitismo, di qualsiasi raz-
zismo, di qualsiasi intolleranza, che rap-
presenta il grande patrimonio culturale
del popolo italiano (Applausi dei deputati
dei gruppi dei Democratici di sinistra-
I'Ulivo e della Margherita, DL-I"Ulivo) !

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto l'onorevole Be-
nedetti Valentini. Ne ha facolta.

DOMENICO BENEDETTI VALENTINI.
Signor Presidente, prendo brevemente la
parola anche a nome di alcuni altri col-
leghi del mio gruppo.

Saremmo orientati, nel caso in cui la
procedura lo consenta, a chiedere ai col-
leghi firmatari della mozione Castagnetti
ed altri n. 1-00314 di apportare due lievi
«ritocchi » al testo proposto, al fine di
esprimere un voto favorevole sullo stesso.

Infatti, ferma restando la nostra piena
e convinta adesione a tutte le iniziative per
combattere ogni forma di antisemitismo e
piu vastamente di razzismo, nelle mozioni
presentate vi sono alcune valutazioni po-
litiche che ci inducono a qualche remora.

Chiediamo dunque che, nella mozione
Castagnetti ed altri n. 1-00314, al sesto
capoverso della parte motiva, siano sop-
presse le parole: « non ancora approvata
paradossalmente a causa dell’opposizione
del Governo italiano » che, come compren-
dete, costituisce una valutazione di cen-

sura nei confronti dell’esecutivo che non
potremmo accettare, e all’'ultimo capo-
verso del dispositivo, siano aggiunte in fine
le parole: «e politici ».

Nel caso in cui fossero apportate queste
due lievi modifiche, io e alcuni colleghi del
mio gruppo esprimeremmo un voto favo-
revole sulla suddetta mozione.

PRESIDENTE. Onorevole Benedetti Va-
lentini, prima di porre in votazione la
mozione Castagnetti ed altri n. 1- 00314
chiedero ai presentatori se accolgono i
suggerimenti da lei proposti.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Russo Spena. Ne ha
facolta.

GIOVANNI RUSSO SPENA. Signor Pre-
sidente, noi crediamo che occorra rifuggire
dalla retorica, che cela immense ipocrisie
su alcuni temi, e limitare I’argomentazione
alla stretta attualita, altrimenti I’emozione
e la determinazione politica finiscono per
annebbiarsi. La lotta all’antisemitismo ¢&
per noi discriminante culturale, etica e
politica. Siamo figli di Levi — Se questo ¢
un uomo — e, nello stesso tempo, della
tragica banalita del male di Hannah Arent.

Che esistano forme nuove contempora-
nee d’antisemitismo, un’inquietante risor-
genza, soprattutto in Europa, & un fatto.
Su questo dobbiamo indagare e sconfig-
gerlo, evitando strumentali interpretazioni
che suonano banali di fronte alla dram-
maticita di questa riemergenza che ¢, a
mio avviso, frutto velenoso della moder-
nita distorta, pit ed oltre che nicchia
residuale di un passato che non vuole
scomparire. E il morto che afferra il vivo,
trascinandolo gitu nelle viscere della insi-
curezza globale, delle pulsioni deteriori,
delle privazioni di senso e di ideali. Tl
semita ieri & stato il capro espiatorio dello
scontro fra le statualita imperiali, ed & oggi
capro espiatorio della crisi delle statualita
dentro la globalizzazione liberista in crisi.

L’antisemitismo continua a vivere am-
mantandosi di nuove aberrazioni nel
grembo dell'inconscio collettivo europeo.
Vedo un rischio in tal senso che & anche
un paradosso: si espande, si radica giu-
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stamente la memoria della Shoah, eppure
essa sembra essere macinata dalla spetta-
colarizzazione; sembra non incidere
perché poco avvertita nel profondo, poco
sofferta, € come se essa fosse piu estesa
ma anche piu superficiale e meno capace
di comunicare un messaggio forte. Le
risposte a questo paradosso su cui ci
interroghiamo sono molteplici; oscillano
fra storia, politica e psicologia collettiva.
Certo, vi sono grandi filoni da indagare: la
presenza in Europa di una nuova destra
razzista, a volte al Governo; una diaspora
islamica spesso respinta dalle incapaci
politiche di accoglienza e dalla non vo-
lonta dell’Europa e dei suoi Stati di rico-
struire uno Stato di diritto, una societa, su
un diagramma che ricomprenda ugua-
glianza e differenza. Ed il rancore e 'im-
potenza generano, come sappiamo, tre-
mende e ingiustificabili pulsioni. Non fu
del resto Gramsci a dire che parlare di
una questione ebraica era antisemita ?

Combattere I'antisemitismo significa al-
lora anche lottare contro le propensioni
indotte nelle popolazioni dalla globalizza-
zione liberista. Essa, infatti, con la sua
rarefazione di senso e con il suo violento
tentativo d’imposizione di un modello
unico di consumo, di produzione e ripro-
duzione sociale crea, per contraccolpo,
nuove questioni identitarie nazionaliste. Il
senso della comunita si trasforma in co-
munitarismo deteriore; si tratta, a volte, di
gruppi sociali che avvertono se stessi, in
Europa, come assediati, minacciati nelle
proprie identita. Le identita distorte, che
sempre storicamente diventano incattivite
e rancorose, hanno nell’ebraismo il ber-
saglio perché questo ¢, di per sé stesso,
allusione al cosmopolitismo che ¢ 'antitesi
delle identita razionalistiche. Non a caso,
in questi tempi, l'altro bersaglio ¢ diven-
tato I'Islam, la cui identita ¢ anch’essa non
comunitarista ma oltrepassa confini e
frontiere. Per questo non possiamo sotto-
valutare, nascondere e coprire.

Il Presidente del Consiglio italiano ¢ da
prendere maledettamente sul serio quando
infila travi revisioniste nell’architettura
della nostra democrazia, con le sue bat-
tutacce sul confino come villeggiatura, e

altre simili nefandezze. Egli tenta in tal
modo di inviare messaggi che parlano alle
viscere peggiori del paese, alle debolezze
culturali, alle subculture, poiché fiaccano
valori, idealitd e punti di riferimento e
tentano di sbiadire I'antifascismo come
religione civile e contratto sociale, come
avrebbe detto Rousseau.

Ha ragione Habermas, quando, scri-
vendo del recentissimo caso delle frasi
antisemite pronunciate dal deputato tede-
sco Hohmann, afferma che a tre genera-
zioni da Auschwitz, gli atteggiamenti po-
liticamente nefasti dovrebbero poter es-
sere esposti al ludibrio politico, anche
senza l'aiuto di una barriera eretta in
qualche modo artificialmente, con intenti
pedagogici, fra 'opinione pubblica e quella
informale, fra quanto si puo dire in pub-
blico e i pregiudizi espressi in privato. E
cosi anche per lislamismo, come per
I'ebraismo. In Germania — sostiene Ha-
bermas — l'antisemitismo era ed ¢ tuttora
il barometro e il segnale di allarme dello
stato in cui versa la cultura politica. In
questa sindrome si addensano i motivi pit
oscuri ed imperscrutabili, le cui radici
affondano, a volte, anche nelle tradizioni
migliori e pit antiche, che, assai prima del
nazismo, hanno sviluppato con vigore la
capacita di plasmare le mentalita.

Dunque, i sentimenti xenofobi rivolti
contro la minoranza pitt numerosa e vi-
sibile — ieri quella ebrea, oggi ancora
quella ebrea, con forti rigurgiti antisemiti,
e quella islamica, nell’ambito della guerra
preventiva e della metafora drammatica
dello scontro fra civilta, che nega la cit-
tadinanza transnazionale — nascono dalle
stesse paure e proiezioni che sono alla
base dell’antisemitismo contemporaneo.

Spesso la xenofobia & di Stato — cer-
chiamo di non essere ipocriti — organiz-
zata dai poteri pubblici e dai governi, al
punto che i partiti conservatori o populisti,
che hanno da non molto tempo iniziato a
condannare l'antisemitismo, non esitano
ad organizzare nelle societa I'islamofobia.

Le comunita ebraiche, in Europa e in
Italia, come dimostrano recenti importanti
dibattiti, non a caso cominciano a temere
e a ritenere controproducente la presen-
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tazione che la destra europea, e anche
italiana, fa di Israele, raffigurata come
I'avanguardia della civiltd occidentale con-
tro I'Islam, esponendola a un rischio gra-
vissimo. Se non vogliamo essere retorici,
dobbiamo comprendere quale sia il rischio
di questa descrizione che le destre, che
scoprono ora la lotta all’antisemitismo,
fanno di Israele quale avanguardia della
civilta occidentale contro altri popoli.

Siamo critici radicali e aspri della po-
litica del Governo Sharon, siamo contrari
alla permanenza dell’esercito di occupa-
zione nei territori palestinesi, ma proprio
cid comporta per noi il dovere, l'atten-
zione, direi l'ossessione di evitare che da
tale critica possano nascere, per un aber-
rante corto circuito, sentimenti e movi-
menti antisemiti o di rifiuto del ricono-
scimento dello Stato di Israele.

La nostra posizione & quella del refu-
senik dei militari israeliani, che rifiutano,
pur processati € a volte incarcerati, di
prestare servizio nell’esercito di occupa-
zione. Essi sono per noi gli eroi moderni
del pacifismo, la frontiera moderna del
pacifismo che si oppone allo scontro fra
civilta, 'esempio della disobbedienza di
chi crede nello Stato di diritto israeliano e
si preoccupa del suo degrado e del fatto
che Israele possa non essere pill un esem-
pio di democrazia in quelle terre ma possa
degradare verso una democrazia autorita-
ria, che la isolerebbe dalla coscienza dei
popoli vicini e dalla coscienza del mondo.

Ho voluto usare questo esempio di
frontiera per chiarire come la nostra cul-
tura lotti realmente contro l’antisemiti-
smo, pur criticando politicamente gli er-
rori di un governo che non va mai confuso
con un popolo. L’esempio del refusenik ¢,
a mio avviso, fondamentale, proprio per
schiacciare il mostro totalizzante e orga-
nicista dell’antisemitismo (Applausi dei de-
putati dei gruppi di Rifondazione comuni-
sta e dei Democratici di sinistra-L’Ulivo).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto l'onorevole Cal-
darola.

GIUSEPPE CALDAROLA. Signor Presi-
dente, colleghi e colleghe, mi auguro e

spero che questo dibattito parlamentare si
concluda con un voto comune e, per
quanto riguarda il mio gruppo, penso di
poter dire che aderiamo all'invito del Go-
verno a modificare quelle due parti della
nostra mozione.

Sarebbe un segnale importante, perché
I'antisemitismo, se mai & scomparso, &
tornato e, visto su scala mondiale, ¢ un
fiume in piena. Qualunque cosa ciascuno
di noi pensi della crisi arabo-israeliana —
io resto fermo all’idea dei due popoli e due
Stati —, & un fatto che l'antisemitismo,
senza alcuna giustificazione, ¢ un feno-
meno popolare di grandi masse arabe
guidato dall’alto. Comunque la pensiamo
sul conflitto, il dilagare dell’antisemitismo
nel mondo arabo & un problema che
dobbiamo porci, come dobbiamo porre
questo problema alle classi dirigente arabe
e agli intellettuali arabi. Dobbiamo chie-
dere anche a loro quello che Russo Spena
chiedeva ai militanti di Israele.

Ma lantisemitismo ¢ tornato anche
nelle nostre comunita: recenti sondaggi ne
rivelano la recrudescenza. In un libro
autobiografico, un piccolo libro pubblicato
appena un anno fa, lo scrittore Miro
Silvera raccontava: « Volete proprio che ve
lo dica ? Vivere da ebreo significa vivere in
trincea, ancora oggi che tutto pare cam-
biato: eppure siamo li, nella nostra con-
dizione nulla & cambiato». E una frase
forse disperata, eppure conviviamo nelle
nostre citta, in molte citta europee con
fenomeni che ancora non ci fanno riflet-
tere. Cominciamo, ad esempio, con il fatto
che i nostri figli, nelle nostre citta, vanno
a scuola tranquillamente, ma in questa
citta, a poche centinaia di metri dal Par-
lamento, ci sono figli di cittadini italiani
ebrei, figli di Roma, i cui genitori hanno
molte pit ansie di noi se frequentano
scuole ebraiche e hanno bisogno di una
tutela sconosciuta alle nostre famiglie e ai
nostri figli. Questo & un problema.

L’antisemitismo €& tornato, ma non ¢
una oscura malattia. Non ¢ un accidente
che interrompe una convivenza altrimenti
normale. L’antisemitismo €& una malattia
palese di cui & facile la diagnosi. L’anti-
semitismo ¢ figlio di un doppio pregiudizio
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religioso delle due piu grandi religioni
monoteistiche, con le grandi correzioni
della Chiesa cattolica e con, invece, il
ritorno indietro del mondo musulmano. A
fatica queste due religioni hanno cancel-
lato la dammnatio degli ebrei. L’antisemiti-
smo & cresciuto anche nella cultura illu-
minata, da Voltaire in poi, come rifiuto
della irriducibilita dell’esperienza di po-
poli della civilta ebraica. Si ¢ alimentato
nella critica del capitalismo inteso come
formazione economico-sociale nata per fa-
vorire gli ebrei. E stato alla base della
cultura razzista incardinata nel nazifasci-
smo, che ha portato alla Shoah, vale a dire
alla piu scientifica operazione mondiale di
sterminio. L’antisemitismo ¢ una malattia
a sé, ma si alimenta nel coagulo di tutte le
culture razziste. Entra anche nella politica
degli Stati e nella battaglia contro lo Stato
ebraico chiama a raccolta movimenti e
paesi poveri che dovrebbero avere ben
altrimenti collocazione.

Combattere l'antisemitismo non & tut-
tavia solo un’operazione di memoria.
Serve la memoria, & decisiva la memoria,
¢ bene che ci sia anche in questo paese
una giornata della memoria, ma come
scriveva lo scrittore ebraico Joseph Yeru-
shalmi ¢ lecito pensare che il contrario
oblio non sia memoria, ma giustizia. Ecco,
interroghiamoci su cosa vuol dire giustizia.
Antisemitismo & una lotta nel presente in
nome del presente, ¢ il riconoscimento del
valore di culture feconde, talvolta intrec-
ciate con la nostra — pensiamo alla cultura
europea —, talvolta non assimilabili che
vengono, secondo la formula desestadt,
dalla lunga vicenda della civilta ebraica. E
il riconoscimento pieno di un movimento
e di una cultura politica come il sionismo,
che peraltro nasce nel corpo del sociali-
smo. E l'accettazione piena di questa ci-
vilta che & diventata stato e che ha il
diritto di difendersi.

Non credo che I'antisemitismo si com-
batta nel quadro piu generale dell’antiraz-
zismo. L’antisemitismo va combattuto
come razzismo e va combattuto in sé: € un
pregiudizio, una subcultura, una débdcle
della civilta nei popoli ricchi e nei mondi
poveri. C’¢ chi dice che a parlarne troppo

si fa male; io dico che abbiamo tollerato
troppo. Nel linguaggio, quante volte sen-
tiamo ancora parlare — e recentemente ho
sentito farlo persino in un telegiornale —
di razza ebraica ?

Quante volte, sui nostri giornali, si
parla di lobby ebraica, sia che si tratti di
economia sia che si tratti di Hollywood !
Quante volte, nelle nostre cronache, si dice
che la capitale di Israele & Tel Aviv e non
Gerusalemme ! Troppe dichiarazioni di
amicizia verso gli ebrei purché rinuncino
alla loro storia e alla difesa di Israele.
Troppi amici sub condicione.

Dobbiamo bandire chi parla di ausht
contro i figli e i nipoti della Shoah: non si
puo usare la data terribile dello sterminio,
i giorni dello sterminio, contro i figli e i
nipoti della Shoah. E legittima la critica a
Israele; io mi chiedo se si possa criticare
con la stessa enfasi anche Arafat. Ma lo
Stato ebraico ¢ irreversibile e questa € una
posizione irrevocabile per i democratici e
per chi combatte I'antisemitismo.

La lotta all’antisemitismo serve a dare
contenuto e sostanza alla cultura della
tolleranza e della diversita: & convivenza,
gara, scambio tra civiltad. La lotta all’an-
tisemitismo €& pacificazione religiosa, € il
sogno di una Palestina e di un Medio
Oriente in pace. Bisogna stare attenti alle
guerre di civilta: gli arabi e i musulmani
sono nostri fratelli e 'Europa deve essere
attenta a non creare in questa parte del
mondo discriminazioni contro di loro.
Pero dobbiamo sempre garantire — non
solo in questo paese, ma anche rispetto
all’ebraismo che si & fatto Stato — un
diritto di cittadinanza dentro questo
mondo. Questa €& una delle condizioni
fondamentali perché la battaglia contro
I'antisemitismo sia una battaglia seria (Ap-
plausi dei deputati dei gruppi dei Demo-
cratici di sinistra-U'Ulivo e della Margherita,
DL-I'Ulivo).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto I'onorevole
Boato. Ne ha facolta.

MARCO BOATO. Signor Presidente,
credo che il dibattito che si & svolto oggi
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pomeriggio e queste dichiarazioni di voto
siano di grande importanza. L’Assemblea
oggi forse non ¢& nella pienezza delle sue
presenze, ma io mi rivolgo a chi é presente
e non a chi é assente. Succede raramente
in quest’aula che si possano condividere —
come & accaduto a me in queste ore — le
affermazioni, le analisi, le proposte, sia
pure nelle differenze politiche, culturali e
ideologiche che ci caratterizzano, di molti
colleghi appartenenti ai diversi schiera-
menti rappresentati in quest’aula.

Da questo punto di vista, preannuncio,
a nome delle componenti del centrosini-
stra del gruppo misto, il voto conforme a
quello che é gia stato annunciato dai
colleghi dei Democratici di sinistra e della
Margherita. Ma vorrei aggiungere che per-
sonalmente voterd a favore di tutte e tre
le mozioni integralmente. So che ciascuna
di esse potrebbe essere reciprocamente
soggetta a rilievi critici, so che ciascuna di
esse, presa separatamente, potrebbe avere
limiti di inadeguatezza ed insufficienza;
ma credo che daremmo un segnale molto
importante e positivo se tra poco uscis-
simo da quest’aula con un voto che, oltre
ad essere di approvazione di tutte e tre i
dispositivi, fosse un voto favorevole — mi
riferisco ad un voto favorevole e non
soltanto di reciproca astensione — anche
nei riguardi delle parti motive di tutte e
tre le mozioni, pur nelle loro differenze
(poco fa abbiamo esaltato giustamente la
cultura delle differenze, che, anche in
questo caso, ha un suo valore). Il mio voto
personale vuole andare in questa dire-
zione.

Da pochi anni abbiamo introdotto per
legge — anche grazie all’opera meritoria
svolta nella scorsa legislatura dal collega
Furio Colombo, ma che ha visto il con-
senso unanime di quest’Assemblea — il
« Giorno della memoria »: il 27 gennaio, il
giorno dell’apertura, per cosi dire, del
campo di sterminio di Auschwitz. Proprio
in questi giorni qui alla Camera, precisa-
mente nella Sala della regina, & in corso
una mostra sull’Olocausto per quanto ri-
guarda I'Ttalia, ed anche questa & stata una
iniziativa importante che questo ramo del
Parlamento ha assunto.

Il collega Valdo Spini poc’anzi ha detto
giustamente che forse si potevano avere
delle perplessita su cosa volesse dire sta-
bilire ritualmente un giorno della memo-
ria e al tempo stesso ha detto — ed io sono
d’accordo con lui — che l'esito di quella
iniziativa legislativa unanime del Parla-
mento forse ¢ andato al di la delle per-
plessitd — non nel merito, ma nel signifi-
cato che avrebbe potuto avere — e delle
aspettative.

Cio perché avere anche un solo giorno
della memoria ha portato alla moltiplica-
zione, prima e dopo (e anche in quel
giorno, in particolare), di iniziative politi-
che, sociali, culturali, religiose e soprat-
tutto scolastiche di grande importanza.

E stata giustamente ricordata la dichia-
razione di Amos Luzzatto: « La memoria
non va coltivata un solo giorno»;, ed é
stata ricordata anche un’altra importante
dichiarazione, ad opera di Tullia Zevi:
« L’esercizio del ricordare va coltivato nel-
l'interesse non solo degli ebrei, ma di
tutti ». Condivido entrambe le dichiara-
zioni e le faccio mie, e credo, onorevoli
colleghi, che le condividiamo tutti.

Ritengo importante, tuttavia, non stem-
perare — e debbo riconoscere che nessuno
I'ha fatto — I'impegno politico, civile, cul-
turale, sociale e religioso contro l'antise-
mitismo in un generale, anche se anch’esso
condivisibile, impegno di lotta contro i
pregiudizi, il razzismo e la xenofobia.
Credo che tale impegno generale ci carat-
terizzi tutti (comunque, dovrebbe caratte-
rizzare tutti), ma l'impegno contro 'anti-
semitismo presenta una sua peculiarita ed
una sua specificita.

Ritengo che tutti noi pensiamo di sen-
sibilizzare non solo lintera popolazione
italiana, ma anche quella europea e quella
mondiale riguardo a tale tema; tuttavia,
per quanto concerne il nostro paese, dob-
biamo rivolgere una particolare attenzione
alle giovani generazioni, che crescono in
un contesto sociale, storico, politico e
culturale completamente diverso dal no-
stro.

Infatti, se torno con la memoria alla
mia adolescenza (e forse anche a quella di
altri colleghi qui presenti), quando non
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c’era l'attuale diffusione dei mass media, e
penso all'impatto che ebbero, nella mia
giovinezza, alcune letture adolescenziali
(come, ad esempio, il Flagello della svastica
di Lord Russell, i libri di Primo Levi, le
testimonianze terribili degli anni Cin-
quanta che cominciavano ad emergere da
quella rimozione collettiva che rischiava di
verificarsi rispetto alla Shoah) oppure film
come Kapo di Gillo Pontecorvo, o Vincitori
e vinti sul processo di Norimberga, rifletto
su quanta importanza possano e¢ debbano
avere gli strumenti di informazione, quelli
culturali e quelli scolastici, ma anche i
mass media (televisione e cinema), sotto
questo profilo.

In questi giorni, viene proiettato in
Italia un film chiamato Rosenstrasse di
Margarethe von Trotta: scusate se lo faccio
in un’aula del Parlamento, ma si tratta di
un film che invito ad andare a vedere e a
far veder ai ragazzi di oggi. Penso anche,
per tornare a qualche anno fa, a film
come Train de vie o La vita é bella, su cui
si ¢ anche discusso con pareri diversi, e
vorrei sottolineare l'impatto che possono
avere avuto e che possono avere, ancora
oggi, nella formazione della coscienza
delle nuove generazioni.

Ascoltando i colleghi, mi & venuto in
mente di aver incontrato qualche anno fa,
qui a Roma e a Bolzano, un intellettuale
israeliano, Dan Bar-On (venuto recente-
mente qui a Roma), il quale ha un rap-
porto di amicizia e collaborazione con un
intellettuale palestinese, Samir Adwan.

PRESIDENZA DEL VICEPRESIDENTE
FABIO MUSSI (ore 17,30)

MARCO BOATO. Ebbene, nel momento
in cui si & riacceso il conflitto in Medio
Oriente, questi due uomini (come altri, per
fortuna) hanno mantenuto il filo del dia-
logo e del rispetto reciproco.

Dan Bar-On é stato promotore, qualche
anno fa, di un’iniziativa sulla quale la BBC
inglese ha prodotto un filmato straordi-
nario. Si trattava di mettere insieme, sotto
un profilo persino terapeutico, i familiari
delle vittime della Shoah con alcuni fami-

liari dei carnefici. Ho visto il filmato,
fornitomi all’epoca dall’allora ministro
Laura Balbo, e mi fece un’enorme impres-
sione, perché, da parte di un intellettuale
ebreo come Dan Bar-On, era un atto di
straordinaria intelligenza e di straordina-
rio coraggio.

Ho voluto citare esempi di film, libri e
filmati televisivi per far comprendere che,
oltre ai documenti politici, che giusta-
mente discutiamo e approviamo (perché é
questo il nostro compito), ¢’¢ qualcosa che
va molto al di la del ruolo della politica.

Il fenomeno dell’antisemitismo — ahimeé
— non €& né marginale né residuale in
Europa: & stata gravissima la sua recru-
descenza in questi ultimi anni, strumen-
tale alla seconda Intifada del 2000. Per
questo, & giusto riaffermare qui, come ha
fatto ad esempio la collega Franca Bimbi,
la cultura della tolleranza e della convi-
venza. E giusto, perd, che questa cultura
cominciamo a praticarla anche dando con-
cretezza al ruolo del Parlamento nell’am-
bito dell'impegno corale contro l'antisemi-
tismo.

Pertanto, a nome delle componenti di
centrosinistra del gruppo Misto — ma
credo che vi sia la condivisione anche della
componente di centrodestra — manifesto
I'impegno affinché i dispositivi delle mo-
zioni presentate siano tutti approvati. A
titolo personale, votero a favore anche
delle premesse delle tre mozioni proprio
per dare un segno di convergenza su un
tema che richiede un impegno unitario.
Grazie (Applausi del deputato Rosato).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto I'onorevole Rizzi.
Ne ha facolta.

CESARE RIZZI. Signor Presidente, gli
episodi di antisemitismo sono, purtroppo,
esponenzialmente in crescita in tutti i
paesi europei. Da noi, questa pericolosa
deriva non ha ancora raggiunto le punte di
violenza estrema verificatesi in Francia né
le odiose manifestazioni registratesi in
Germania, dove il comandante delle forze
speciali dell’esercito si ¢ permesso di ap-
plaudire, pubblicamente e ripetutamente,



Atti Parlamentari —

— Camera dei Deputati

XIV LEGISLATURA — DISCUSSIONI — SEDUTA DEL 4 FEBBRAIO 2004 — N. 418

un deputato in carica che urlava discorsi
negazionisti. Cio si deve ad alcune fortu-
nate circostanze.

L'Ttalia, salvo la deprecabile esperienza
vissuta tra il 1938 ed il 1945, non ha
conosciuto forme di antisemitismo storico
del genere di quelle che hanno portato la
Francia all’affare Dreyfus. Gli ebrei hanno
contribuito alla crescita dell'ltalia ed al
suo progresso culturale e scientifico. Basti
pensare a Levi, a Bassani, a Segré, a
Fermi, alla Montalcini, che tanto lustro
hanno dato al nostro paese.

E naturale, percio, che quando vengono
pubblicati sondaggi come quello dell’Eu-
robarometro, del novembre scorso, o come
quello dell’Eurispes, recentissimo, dei
primi di gennaio, desti sorpresa la sco-
perta che I'll per cento degli italiani &
persuaso che I'Olocausto non abbia pro-
dotto cosi tante vittime come si presenta di
solito e che, comunque, ben il 34,1 per
cento resta ancorato all’antico stereotipo
in base al quale gli ebrei controllano, in
modo occulto, I'intero mondo dell’econo-
mia e della finanza: un pensiero tanto
diffuso quanto alimentato dal pregiudizio
e dalle manipolazioni dell'informazione
pubblica e privata, interna ed internazio-
nale.

Ci siamo lasciati manipolare anche da
quell’'Unione europea che ci viene sempre
dipinta come paladina del rigore, dell’og-
gettivita, del rispetto e della trasparenza,
incontaminata dai loschi giochi politici di
casa nostra. Infatti, I'Unione europea ha
impiegato i fondi comunitari per realiz-
zare autorevoli ricerche sul fenomeno del-
lantisemitismo. L’ultima, in ordine di
tempo, €& stata commissionata nel 2002
dall’Osservatorio dell’'Unione europea sul
razzismo e la xenofobia al centro di ri-
cerche sull’antisemitismo dell’'universita di
Berlino. L’Osservatorio, organismo di di-
retta emanazione comunitaria, comprende
rappresentanti di tutte le istituzioni euro-
pee. La ricerca, condotta presumibilmente
con la consueta accuratezza che caratte-
rizza le indagini comunitarie, ha messo
pero, nero su bianco, una verita scomoda:
l'aumento degli episodi di antisemitismo
non si iscrive, oggi, in un continuum

storico di corsi e ricorsi, né & cosi netta-
mente legato all’inizio della seconda Inti-
fada, ma ha avuto una genesi pilt com-
plessa, cui hanno contribuito anche gruppi
islamici a fini di proselitismo e di propa-
ganda musulmana.

Non si tratta solo di fondamentalisti,
poiché hanno partecipato anche quei mu-
sulmani che trovano punti di raccordo e di
intesa con le sinistre filopalestinesi che
mobilitano, nelle loro manifestazioni, le
piu eterogenee e strumentalizzabili tema-
tiche, dai popoli oppressi all’ambiente, per
disegnare un mostro capitalista multiteste
che, di volta in volta, si configura in
Israele, negli Stati Uniti, nell’Occidente
allargato, nella ricchezza economica non
meglio specificata.

Cio é stato esplicitamente mostrato da
due ricercatori dell’'universita di Berlino
Jelane Wetzel ¢ Werner Bergman, che
hanno condotto ricerche in Spagna, in
Francia, in Italia e in Svezia: una parte
della sinistra dei gruppi arabo-musulmani
hanno unito i loro sforzi per organizzare
manifestazioni propalestinesi; slogan e
banderuole sono stati sbandierati e alcune
di queste manifestazioni si sono concluse
con aggressioni contro gli ebrei o le isti-
tuzioni ebraiche. Tale ricerca ¢ stata pun-
tualmente conclusa e consegnata a feb-
braio 2003, come da accordi, ma nessuno
ne ha saputo nulla, fino allo scoop nel
novembre scorso del Financial Time, che
ha trovato la ricerca blindata in qualche
cassetto a Vienna, giudicata non pubbli-
cabile perché politicamente destabiliz-
zante. Di Israele si puo infatti scrivere a
piene pagine sui quotidiani che esso rap-
presenta, per il 59 per cento degli europei
interpellati in diversi paesi, la principale
minaccia del mondo (molto piu rispetto a
paesi come la Corea del nord, la Libia e
I'Iran), ma non che tale opinione ¢& stata
forgiata, in buona parte, dalla propaganda
filopalestinese di sinistra, grazie anche ai
mezzi che la tanto condannata globaliz-
zazione mette loro a disposizione (mi
riferisco naturalmente ad Internet).

La scorrettezza ¢ stata gravissima. Si €
trattato di un insabbiamento di cui noi,
forse, non ci siamo nemmeno resi conti. I
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presidenti del congresso ebraico mondiale
e di quello europeo sono stati perd piu
chiari, accusando direttamente e pubbli-
camente la Commissione europea di puro
e semplice antisemitismo.

Non ho ben capito se e in che modo il
presidente Prodi abbia giustificato il com-
portamento, per niente super partes, te-
nuto dall’istituzione che rappresenta e
presiede. A dicembre, al vertice di Bru-
xelles che chiudeva il semestre di Presi-
denza italiana, & stato firmato '’ennesimo
atto di impegno al dialogo per il Medio
Oriente e di denuncia dell’antisemitismo,
ma siamo ancora alla politica europea dei
«due pesi e due misure», con occhio
benevolo verso la parte palestinese e se-
veritd pitl assoluta nei confronti di Israele.

Intendiamoci: non voglio confondere il
tutto. Gli ebrei non coincidono con Israele,
anche se, generalmente, Israele ha alle
spalle il sostegno della comunita ebraica
internazionale. Israele, infatti, ¢ una realta
politica, storicamente collocata, che deve
rispondere delle sue azioni e deve rispet-
tare i diritti internazionalmente ricono-
sciuti, mentre l'ebraismo ¢ una civilta e
una cultura religiosa di pitl vasta portata,
da rispettare in quanto tale.

I governi di mezza Europa criticano
senza distinguo la politica israeliana, con-
tribuendo ad accentuare ostilita e pregiu-
dizio e una visione manichea della realta
storica, una visione di buoni e cattivi, di
carnefici e vittime. Neghiamolo! Lo ha
fatto, in parte, anche il nostro paese,
almeno fino all’insediarsi di questo Go-
verno. Questo atteggiamento di parte €
confluito e si & cristallizzato nella Comu-
nita europea che, dalle dichiarazioni di
Venezia del 1980, ha mantenuto una sen-
sibilita sicuramente maggiore per il popolo
palestinese e infinitamente piu tollerante
con Arafat e con Hamas, che pratica ed
incoraggia il terrorismo suicida, che con
Israele e gli israeliani. Siamo totalmente
imbevuti di questa visione semplicistica da
arrivare a pensare che il diritto dei pale-
stinesi ad avere uno Stato debba passare
anche per le devastazioni di miliziani di
Hezbollah stanziati in Libano.

Manifestando comprensione per il ter-
rorismo palestinese, sostenendo Ilislami-
smo a tutti i costi, condannando tutte le
azioni, anche quelle strettamente difensive
messe in atto da Israele e mosse dalla
paura viva di trovarsi ogni giorno a fianco
di un potenziale kamikaze, si alimenta
anche il pensiero dominante del mondo
arabo, che vuole estirpare Israele dal Me-
dio Oriente, perché esso rappresenta il
baluardo della democrazia e dell’Occi-
dente, '« altro da sé » che non puo essere
tollerato. E qui che ritrovo una pericolosa
chiusura del cerchio con la propaganda
antioccidentale e anticapitalista, che ap-
partiene molto piu alla sinistra che alla
destra liberaldemocratica. L’antisemitismo
attecchisce all'interno dei ceti e degli
orientamenti politici piu allineati ai valori
della liberta e della democrazia.

Concludo, signor Presidente, annun-
ciando il voto favorevole della Lega Nord
Federazione Padana sulla mozione Pacini
n. 1-00308 e invitando il Governo a pro-
muovere un’informazione piu oggettiva,
onesta e coraggiosa. Ovviamente, la Lega
Nord Federazione Padana votera contro le
mozioni Violante n. 1-00313 e Castagnetti
1-00314 (Applausi dei deputati dei gruppi
della Lega Nord Federazione Padana e di
Forza Italia).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto l'onorevole Pa-
cini. Ne ha facolta.

MARCELLO PACINI. Signor Presi-
dente, onorevoli colleghi, il dibattito che
stiamo concludendo & stato molto tempe-
stivo e, quindi, devo esprimere la mia
grande soddisfazione e quella del gruppo
di Forza Italia perché si ¢ trovata l'occa-
sione per affrontare con questa ampiezza
un tema cosi importante. Personalmente,
adempio anche ad un obbligo che mi ero
assunto nell’Assemblea dell’organizzazione
per la sicurezza e la cooperazione in
Europa, perché in quella sede era emerso
come in Europa stessero moltiplicandosi i
segnali pericolosi di un rinnovato antise-
mitismo.

Peraltro, proprio in quella sede ho
potuto sempre riscontrare che il nostro



Atti Parlamentari —

— Camera dei Deputati

XIV LEGISLATURA — DISCUSSIONI — SEDUTA DEL 4 FEBBRAIO 2004 — N. 418

paese & in prima fila nel contrasto di
questo triste fenomeno, attraverso com-
portamenti concreti e attraverso una so-
lidarieta molto diffusa dell'intera societa
civile.

Credo che una delle grandi sorprese
che si sono avute in questo fine 2003 e
inizio 2004 sia proprio la percezione ma-
nifesta che il problema dell’antisemitismo,
ben lungi dall’essere congelato o dall’es-
sere addirittura regredito, € ancora peri-
colosamente fiorente in Europa e anche
nel nostro paese.

Personalmente, do un’importanza rela-
tiva ai sondaggi e alle ricerche sociali fatte
con il sistema del campionamento e, so-
prattutto, non do eccessiva fiducia ai dati
quantitativi, ma certamente i sondaggi
sono molto importanti ed essenziali per
dare la dimensione della qualita delle
dinamiche sociali; quindi, anche se i son-
daggi che si sono succeduti nell’autunno e
in questo inizio d’inverno sul tema della
antisemitismo debbono essere sempre letti
con grande attenzione e con grande pru-
denza, certamente sono segnali univoci in
una certa direzione.

In Europa e nel nostro paese l'antise-
mitismo ¢ piu presente oggi rispetto a
cinque o dieci anni fa; anzi, il dato piu
pericoloso che emerge & che ormai esi-
stono due forme di antisemitismo. In
primo luogo, un antisemitismo legato alla
cultura del passato, alla cultura che nor-
malmente viene da noi etichettata come
nazista o neonazista, la cultura del radi-
calismo estremo della destra, che si fonda
sui testi apocrifi delle leggende antisemite
che si sono succedute nel corso dei secoli
o sui pregiudizi che si sono alimentati
attraverso la vita secolare dell’Europa.

Tuttavia, questa & una forma di anti-
semitismo che conosciamo e che siamo piu
preparati a combattere ed a ridimensio-
nare, che comunque non presenta centrali
ideologiche fiorenti.

In realta, invece, il dato pericoloso che
oggi possiamo registrare € che esiste un
nuovo antisemitismo che trae origine da
fenomeni oggettivi di natura internazio-
nale. Sono gia state richiamate le situa-
zioni mediorientali, che — proprio perché

sono lotte incancrenite — alimentano cat-
tive informazioni e misconoscimenti di
realta storiche come pure, anche attra-
verso le strutture mediatiche, i pregiudizi
e la cattiva comprensione dei problemi.

Credo che quella mediorientale possa
essere inserita all'interno di una situazione
ancora pill complessa, data dall’attuale
confronto del radicalismo islamico con
I'Occidente. Credo — non ho motivi per
negarlo — che anche I’Occidente abbia le
sue colpe, perché, di fatto, sta forse ge-
stendo la globalizzazione, senza gli oppor-
tuni accorgimenti, per aumentarne la go-
vernance.

Pertanto, dobbiamo avere chiaro in
mente che, per poter drenare l'area delle
culture che alimentano il nazismo e forme
di pregiudizio nei confronti delle mino-
ranze etniche come quella degli ebrei,
dobbiamo fare anche autocritica, in una
prospettiva di largo respiro, al fine di
correggere certe forme di eccessiva mani-
festazione di potere e di potenza.

Proprio allinterno di questa grande
prospettiva, tesa a gestire in modi nuovi,
diversi e pin equilibrati il futuro ed i
rapporti che vi saranno in futuro con le
altre civilta e con gli altri mondi, credo
che dobbiamo assolutamente prendere
provvedimenti immediati, anche perché
I'antisemitismo si manifesta oggi nelle no-
stre societa.

Credo, quindi, che il Governo debba
impegnarsi (come ha affermato), affinché
attraverso i mass media e la scuola ven-
gano promosse iniziative informative. Del
resto, la Camera dei deputati sta mo-
strando una grande sensibilita al riguardo,
attraverso la mostra organizzata proprio
all'interno del Palazzo.

Vi ¢ un punto particolarmente odioso
che ci ha colpito e che ¢ diventato 1'oggetto
focale della nostra mozione: mi riferisco al
pregiudizio emerso attraverso uno dei son-
daggi secondo cui il 20 per cento degli
italiani crede che gli ebrei non siano veri
italiani.

Credo che questa sia una profonda
ingiustizia. Basta aver letto una delle
opere pitl importanti della letteratura ita-
liana (il mio pensiero va ad un libro di
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uno scrittore ebreo, Il giardino dei Finzi
Contini) per ricordare con quanto tratto e
con quanta simpatia e sinceritd l'autore
descrive la vita di una famiglia italiana di
origine ebraica. Credo quindi che il con-
tributo degli ebrei alla storia nazionale sia
importantissimo. E gia stato richiamato il
discorso del Risorgimento. Nel 1848 un
gruppo di giovani ebrei si arruold nel-
I'esercito sardo; le cinque giornate di Mi-
lano videro fra i protagonisti alcuni ebrei,
fra cui Giuseppe Finzi, e lo stesso Giu-
seppe Finzi diventd parlamentare del
primo Parlamento italiano. Se vi ¢ una
caratteristica profonda della comunita
ebraica italiana credo sia quella di aver
vissuto in tutti i suoi aspetti la vita na-
zionale e di aver dato un contributo attivo
alla nostra storia. Dobbiamo quindi ali-
mentare la consapevolezza di questa pre-
senza e di questa partecipazione alla vita
nazionale soprattutto nelle giovani gene-
razioni, affinché tale odioso pregiudizio
scompaia.

Preannuncio, quindi, il voto favorevole
di Forza Italia non solo sulla mozione che
abbiamo presentato ma, seguendo le indi-
cazioni espresse dal Governo, anche sulla
mozione Castagnetti ed altri n. 1-00314,
come riformulata sulla base delle osser-
vazioni del Governo (Applausi dei deputati
del gruppo di Forza Italia).

ANTONIO BOCCIA. Chiedo di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

ANTONIO BOCCIA. Signor Presidente,
onorevoli colleghi, vorrei chiedere la cor-
tesia di correggere, se & possibile — ed in
tal senso ho informato il rappresentante
del Governo, riscontrando che non vi sono
difficolta — il terzultimo capoverso del
dispositivo della mozione a prima firma
Castagnetti, nel quale vi & la parola «
velocemente » che, in quanto frutto di un
refuso, potrebbe essere eliminata; inoltre,
ed anche questo & stato un mero errore di
stampa, le chiedo di aggiungere, alla fine
dopo le parole « motivi razziali », le parole
« ¢ politici ».

ANTONIO LEONE. Chiedo di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

ANTONIO LEONE. Signor Presidente,
onorevoli colleghi, vorrei chiedere alla
Presidenza la votazione per parti separate:
per quanto riguarda la mozione a prima
firma Violante, la richiesta riguarda la
penultima parte della premessa, da « tut-
tavia » sino ad « intolleranza razziale »; per
quanto riguarda la mozione a prima firma
Castagnetti, chiedo che venga votata sepa-
ratamente la quart’ultima parte della pre-
messa, ovvero dalle parole «in tutta Eu-
ropa » sino alle parole del « Governo ita-
liano ».

PIERO RUZZANTE. Chiedo di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

PIERO RUZZANTE. Signor Presidente,
onorevoli colleghi, come ha ripetuto nel
corso del suo intervento l'onorevole Cal-
darola, ribadisco che il nostro gruppo
accetta la riformulazione della parte di-
spositiva proposta dal Governo e, come ¢é
ovvio, chiede anche la votazione per parti
separate dei dispositivi e delle premesse
per tutte e tre le mozioni.

DOMENICO BENEDETTI VALENTINI.
Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

DOMENICO BENEDETTI VALENTINI.
Signor Presidente, onorevoli colleghi, dal
momento che sembrava che la seconda
parte del dispositivo della mozione a firma
Pacini ed altri potesse essere riformulata
in qualche modo, ma non lo ¢ stata,
chiedo, a nome di altri colleghi, la vota-
zione per parti separate del dispositivo
della mozione a firma Pacini ed altri nel
senso di votare il primo capoverso e suc-
cessivamente il secondo.

PRESIDENTE. Con riferimento alla ri-
chiesta avanzata dall’onorevole Boccia,
non potrei, come lei sa, accogliere una
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riformulazione; tuttavia, in assenza di
obiezioni e concordando il Governo, ri-
tengo che un errore materiale possa essere
corretto.

Avverto che la mozione Violante ed
altri n. 1-00313 ¢ stata sottoscritta anche
dagli onorevoli Pistone, Maura Cossutta e
Boato; quest’ultimo ha sottoscritto anche
la mozione Castagnetti ed altri n.1-00314.
Ricordo che le mozioni Violante ed altri
n. 1-00313 e Castagnetti ed altri n. 1-
00314 sono state riformulate dai presen-
tatori nel senso proposto dal Governo,
come veniva ora ricordato, fermo restando
il mantenimento rispettivamente dei capo-
versi settimo della premessa della mozione
Violante ed altri e sesto della premessa
della mozione Castagnetti ed altri, sulla
quale il Governo ha espresso parere con-
trario.

(Votazioni)

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sulla parte mo-
tiva della mozione Pacini ed altri n. 1-
00308 accettata dal Governo.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

(Presenti woeweeeeeeeeeneeeeennne, 374
Votanti .....eeeeeeeeveeeecnnen, 223
ASTeNULT oo 151
Maggioranza .................... 112
Hawnno votato si ...... 214
Hanno votato no ... 9).

Prendo atto che l'onorevole Boato non
¢ riuscito a votare e che avrebbe voluto
esprimere voto favorevole.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sul primo capo-
verso del dispositivo della mozione Pacini
ed altri n. 1-00308 accettata dal Governo.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

(Presenti veeeeeeeeeenene. 376
Votanti .....eeceeeecveeecnnnn. 375
ASTeNULT  coeeeeveeevveereeveenen. 1
Maggioranza ..................... 188
Hanno votato si 375).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sul secondo ca-
poverso del dispositivo della mozione Pa-
cini ed altri n. 1-00308, accettato dal Go-
verno.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

(Preseniti eeceeeeeeeeeeennne. 366
Votanti .....eeeeeveeeevveeecnnnn. 359
ASTENULT  eoveeeeveeeeeereeeeeenns 7
Maggioranza ..................... 180
Hanwno votato si ...... 354
Hanno votato no ... 5).

Avverto che sulla mozione Violante ed
altri n. 1-00313 ¢ stata chiesta la vota-
zione per parti separate nel senso di
votare distintamente la parte motiva, su
cui il Governo ha espresso parere favore-
vole, ad eccezione del settimo capoverso; il
settimo capoverso della parte motiva, su
cui il Governo ha espresso parere contra-
rio; quindi il dispositivo, nel testo rifor-
mulato, su cui il Governo ha espresso
parere favorevole.

Passiamo ai voti.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sulla parte mo-
tiva della mozione Violante ed altri n. 1-
00313, ad eccezione del settimo capoverso,
accettata dal Governo.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
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Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

(PreSenti woueeeeeeeeeeeeeeeeeene. 371
Votanti ...eeeeeeeeeeeecveeneenn, 370
ASTENULT  vveeeeeeveeeeeevreeeen, 1
Maggioranza .................... 186
Hanno votato si ...... 356
Hanno votato no .. 14).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sul settimo ca-
poverso della parte motiva della mozione
Violante ed altri n. 1-00313, non accettato
dal Governo.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera respinge (Vedi votazioni).

(PreSenti woeeeeeeeeeeeeeeeenne. 378
Votanti ....eeeeveeeeeeerveneenn, 376
ASIENULT  aoveeveeeeveeeeveeecreeen, 2
Maggioranza 189
Hanno votato si ...... 161
Hawnno votato no .. 215).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sul dispositivo
della mozione Violante ed altri n. 1-00313,
nel testo riformulato, accettato dal Go-
verno.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

(PreSenti woueeeeeeeeeeeeeeeeene. 374
Votanti ...eeeeeeeeeeeecneeneen, 192
ASTenULT cucvveeeeeerveeeeennnn. 182
Maggioranza ...................... 97
Hanno votato si ...... 168
Hanno votato no .. 24).

Avverto che sulla mozione Castagnetti
ed altri n. 1-00314 ¢ stata chiesta la
votazione per parti separate nel senso di
votare distintamente la parte motiva, su
cui il Governo ha espresso parere favore-
vole, ad eccezione del sesto capoverso; il

sesto capoverso della parte motiva, su cui
il Governo ha espresso parere contrario;
quindi il dispositivo, nel testo riformulato,
su cui il Governo ha espresso parere
favorevole.

Passiamo ai voti.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sulla parte mo-
tiva della mozione Castagnetti ed altri
n. 1-00314, ad eccezione del sesto capo-
verso, accettata dal Governo.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

(Presenti .eueeveveecveeenennne, 374
Votanti ..eeeeeeeeeeeeennnean, 368
ASTENULT oo, 6
Maggioranza ..................... 185
Hanno votato si ...... 350
Hanno votato no .. 18).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sul sesto capo-
verso della parte motiva della mozione
Castagnetti ed altri n. 1-00314, non accet-
tato dal Governo.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione: la
Camera respinge (Vedi votazioni).

(Presenti e Votanti ......... 374
Maggioranza ..................... 188
Hanno votato si ...... 156
Hanno votato no .. 218).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sul dispositivo
della mozione Castagnetti ed altri n. 1-
00314, nel testo riformulato, accettato dal
Governo.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
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Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

(PreSenti woueeeveeeeeeeeeeeeene. 378
Votanti ...eeeeeeeeeeeecneeneenn, 186
ASTeNULT cccvveeeeeervveeeenennn. 192
Maggioranza ...................... 94
Hanno votato si ...... 161
Hanno votato no .. 25).

Seguito della discussione del testo unifi-
cato delle proposte di legge: Garnero
Santancheé ed altri; Spini ed altri; Butti;
Cosentino e Perrotta; Perrotta ed altri:
Istituzione del Sistema museale della
moda e del costume italiani (2291-
3292-3823-4203-4235) (ore 18).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
il seguito della discussione del testo uni-
ficato delle proposte di legge d’iniziativa
dei deputati: Garnero Santanché ed altri;
Spini ed altri; Butti; Cosentino e Perrotta;
Perrotta ed altri: Istituzione del Sistema
museale della moda e del costume italiani.

Ricordo che nella seduta del 2 febbraio
si & svolta la discussione sulle linee gene-
rali.

(Esame degli articoli - A.C. 2291 ed abb.)

PRESIDENTE. Passiamo all’esame degli
articoli, nel testo unificato della Commis-
sione.

Avverto che la I Commissione (Affari
costituzionali) ha espresso il prescritto
parere (vedi l'allegato A — A.C. 2291 ed abb.
sezione 1).

Avverto, altresi, che la V Commissione
(Bilancio) ha espresso il prescritto parere
(vedi lallegato A — A.C. 2291 ed abb.
sezione 2).

Avverto che il parere della V Commis-
sione (Bilancio) sul testo del provvedi-
mento elaborato dalla Commissione & fa-
vorevole ai sensi dell’articolo 86, comma
4-bis, del regolamento, a condizione che,
al fine di garantire il rispetto dell’articolo

81, quarto comma, della Costituzione, sia
approvato I'emendamento 4.13 della Com-
missione.

(Esame dell’articolo 1
- A.C. 2291 ed abb.)

PRESIDENTE. Passiamo all’esame del-
I'articolo 1 e delle proposte emendative ad
esso presentate (vedi [lallegato A — A.C.
2291 ed abb. sezione 3).

Ha chiesto di parlare l'onorevole San-
tino Loddo. Ne ha facolta.

SANTINO ADAMO LODDO. Alcuni col-
leghi mi hanno fatto notare che dopo le
tragedie che stanno vivendo gli italiani in
questi giorni — vedi il crack Cirio e Par-
malat, gli attentati, e cosi via — parlare di
moda sembra un po’ frivolo. Mi permetto
di segnalare, colleghi, che gli attori tea-
trali, quando vengono colpiti da gravi lutti
nelle loro famiglie, dopo avere osservato
un minuto di silenzio in ricordo dei loro
cari, riprendono le loro attivita teatrali,
pronunciando la famosa frase «la vita
continua ». Quindi, mi sembra giusto dare
un po’ di attenzione anche a questo prov-
vedimento.

Signor Presidente, onorevoli colleghi,
stiamo per esaminare il testo unificato
delle proposte di legge sull’istituzione del
Sistema museale della moda e del costume
italiano, di cui é relatore I'onorevole Butti.
Non deve esserci sempre contrapposizione
tra maggioranza e minoranza, bensi oc-
corre trovare un giusto equilibrio nella
sostanza, distribuendo le risorse in senso
equo, senza penalizzare alcune regioni a
favore di altre pin privilegiate. Essendo un
parlamentare eletto in Lombardia, non
posso non essere d’accordo con l'onorevole
Santanché — proponente di questo prov-
vedimento —, sul finanziamento ex novo di
una sede piltl importante del Museo della
moda, oggi al Castello Sforzesco. Nessuno
puo negare che Milano sia una metropoli
affacciata sul resto d’Europa e che dunque
meriti di vedersi riconosciuta questa pos-
sibilita.

Ad ogni modo, sono solidale con i
colleghi che hanno chiesto finanziamenti
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pit adeguati per altre regioni, come ad
esempio il collega Molinari, del partito
della Margherita, il quale ha presentato un
emendamento per listituzione di un mu-
seo dei costumi meridionali, con sede a
Potenza. Condivido, inoltre, gli emenda-
menti presentati dal collega Spini, del
gruppo dei Democratici di sinistra, che
sottolineano in modo energico, assieme a
quelli presentati dai colleghi Bimbi e Co-
lasio, la necessita di potenziare le risorse
per la Toscana, sede di importanti centri
nel campo della moda: a Palazzo Pitti, in
Firenze, la Galleria del Costume; a Prato,
il Museo del tessuto; penso anche a Roma,
alla Fondazione Micol Fontana.

Invito, pertanto, il relatore Butti e il
sottosegretario Bono ad accettare queste
legittime richieste dei colleghi incremen-
tando, se possibile, i finanziamenti richie-
sti; ricordiamoci che la moda italiana ¢é
« ambasciatrice » nel mondo, dal momento
che porta il marchio Italia all’estero, da
lavoro a centinaia di migliaia di lavoratori
e forma i futuri giovani stilisti, che sono
fonte di economia e di marketing per la
nostra nazione (Applausi dei deputati dei
gruppi della Margherita, DL-I'Ulivo e dei
Democratici di sinistra-1'Ulivo).

PRESIDENTE. Nessun altro chiedendo
di parlare, invito il relatore ad esprimere
il parere della Commissione.

ALESSIO BUTTI, Relatore. La Commis-
sione esprime parere contrario sugli
emendamenti Spini 1.1 e 1.2.

Esprime, invece, parere favorevole sugli
identici emendamenti Bimbi 1.3 e Ma-
gnolfi 1.8, qualora venga accettata la se-
guente riformulazione: sostituire le parole
« dopo la lettera a) » con le parole « dopo
la lettera d) »; sostituire, inoltre, «a-bis) »
con «d-bis)». In sostanza, si sposta poco
piu sotto la dizione « Museo del tessuto di
Prato ».

La Commissione esprime, altresi, pa-
rere contrario sull’emendamento Molinari
1.5. Esprime, invece, parere favorevole
sul’emendamento Spini 1.4, qualora venga
accettata la riformulazione proposta dalla
Commissione.

La riformulazione ¢& la seguente: Al
comma 2, lettera e), aggiungere, infine, le
parole: nel rispetto di quanto previsto
dall’articolo 2, comma 2.

La Commissione esprime, altresi, pa-
rere favorevole sugli identici emendamenti
Lulli 1.6 e Bimbi 1.7, a condizione che ne
venga accettata la seguente riformula-
zione: Al comma 3, sostituire le parole:
lettera a), con le seguenti: gia operanti alla
data di entrata in vigore della presente

legge.

PRESIDENTE. Il Governo ?

NICOLA BONO, Sottosegretario di Stato
per i beni e le attivita culturali. 11 Governo
esprime parere conforme a quello espresso
dal relatore.

PRESIDENTE. Passiamo alla votazione
dell’emendamento Spini 1.1.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Spini. Ne ha facolta.

VALDO SPINI. Signor Presidente, si-
gnor rappresentante del Governo, onore-
voli colleghi, sono veramente stupito del
parere contrario espresso dal Governo su
un emendamento che prevede il coinvol-
gimento prioritario delle strutture pubbli-
che esistenti. Purtroppo, questo parere,
onorevole Bono, fa manifesto del suo at-
teggiamento che mi ricorda le tre scim-
miette del'’FBI: «non vedo, non sento e
non parlo»! Si tratta, in questo caso, di
un dato molto importante.

Nel corso del tempo, all'interno di enti
di arte moderna si sono enucleate strut-
ture concernenti la moda ed il costume.
Cio ¢ accaduto in molti paesi e per strut-
ture internazionali importanti e nel 1983 ¢
successo anche a Palazzo Pitti a Firenze
per decreto del ministro dei beni culturali
— lo voglio ricordare — Vernola (che non
mi risulta sia fiorentino o toscano e,
pertanto, desideroso di difendere certe
strutture).

Onorevole Bono, quest’anno la galleria
di Palazzo Pitti ha celebrato il suo ven-
tennale, con una fittissima serie di eventi
di grande rilievo ai quali né il ministro
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Urbani, né lei, né alcun rappresentante del
Governo ha partecipato. Pensavate, forse,
di far dispiacere all’onorevole Santanche
ed alla sua proposta di legge ? Avete man-
cato ad un dovere preciso, vale a dire
quello di sottolineare e difendere le strut-
ture pubbliche in questo campo del nostro
paese.

L’emendamento in esame non preclude
il coinvolgimento di privati, ma, nella
riorganizzazione del sistema museale della
moda, prevede semplicemente il coinvol-
gimento in via prioritaria delle strutture
pubbliche esistenti. Non mi sembra una
particolare eresia! Diventa, quindi, signi-
ficativo il fatto che non venga approvato.

E ovvio, infatti, che nella riorganizza-
zione del sistema museale della moda si
debba prioritariamente porre l'attenzione
sulle strutture pubbliche del territorio na-
zionale. In altri emendamenti si menzio-
nano le collezioni Ludovisi Boncompagni
di Roma e quelle del castello sforzesco di
Milano, strutture pubbliche di cui non si
sa bene perché non ci si debba occupare.
Secondo quanto affermato nell’emenda-
mento che ho presentato (e che, a mio
avviso, dovrebbe essere accettato all’'una-
nimita), occorre coinvolgere prioritaria-
mente le strutture pubbliche esistenti,
senza escludere quelle private. Se si re-
spinge tale emendamento, sono costretto a
dubitare dello spirito del provvedimento in
esame che, a mio parere, dovrebbe essere
volto ad una filosofia abbastanza ecume-
nica. I Governo dovrebbe porre atten-
zione al fatto pubblico.

Non ¢, pertanto, senza significato che il
presidente della camera nazionale della
moda italiana, Mario Boselli (che opera a
Milano), il presidente del centro di Firenze
per la moda italiana, Alfredo Canessa, il
presidente del sistema moda Italia, Vitto-
rio Giulini, si siano rivolti, per ora invano
(ma spero in una risipiscenza), al ministro
Urbani, chiedendo di affrontare nuova-
mente la questione e di assumersi la
responsabilita di una prefigurazione orga-
nica e razionale del nuovo sistema della
moda.

Non si tratta di campanilismi, ma di tre
vertici della struttura della moda italiana

che chiedono attenzione da parte del Go-
verno. Possibile che siamo arrivati a que-
sto punto? E possibile ignorare una mi-
sura di questo genere ?

Con questo emendamento non si pre-
clude nulla, non si scardina il provvedi-
mento, ma si assicura il coinvolgimento
delle strutture pubbliche del territorio na-
zionale. Potrei citare una per una le
strutture di varie regioni e chiedere ai
deputati delle medesime di prendere co-
scienza e consapevolezza in merito alla
questione.

Ritengo di poter affermare che questo
emendamento & piuttosto qualificante, e
non perché sia preclusivo o distruttivo del
provvedimento, ma in quanto ne prefigura
in qualche modo la filosofia. Se la filosofia
¢ quella di utilizzare il denaro pubblico
per fare concorrenza alle strutture pub-
bliche in favore di quelle private, allora
non ci troviamo nell’ambito di un sano
liberalismo, ma di un clientelismo volto a
favorire a tutti i costi alcune strutture
anche ai danni di quelle gia poste in essere
dallo Stato e dagli enti locali. E cid pro-
prio in un settore che, sulla base della
nuovo titolo V della Costituzione, rientra
tra le competenze delle regioni. Dunque,
respingendo tale proposta emendativa si
arriva quasi ai limiti dell'incostituziona-
lita. Chiedo pertanto al relatore e al Go-
verno di modificare il parere testé
espresso su di essa.

Ripeto, non si tratta di un emenda-
mento che mira a privilegiare questa o
quella struttura in quanto esso fornisce
solo un criterio tenendo presenti le strut-
ture pubbliche gia esistenti. Dov’e il pro-
fessor Settis, che spesso si ricorda delle
sovrintendenze ? Il Ministero dei beni cul-
turali, attraverso le sovrintendenze, do-
vrebbe infatti essere in grado di racco-
gliere tali dati e di portarli all’attenzione
del Parlamento. Purtroppo cido non & av-
venuto, ma non ¢ ancora tardi!
Sottosegretario Bono, avete gli strumenti,
avete le possibilita: ritengo dunque che sia
giusto chiedere la vostra collaborazione
per un positivo esito di questo provvedi-
mento (Applausi dei deputati del gruppo dei
Democratici di sinistra-1'Ulivo).
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PRESIDENTE. Passiamo ai voti.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Spini 1.1, non accettato dalla Com-
missione né dal Governo.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera respinge (Vedi votazioni).

(PreSenti woeeeeeeeeeeeeeeeeenne. 307
Votanti .....eeeeeeeeveeeennen, 305
ASIENULT  aoveeeveeeeveeeeveeecreeen, 2
Maggioranza .................... 153
Hawnno votato si ...... 113
Hanno votato no ... 192

Sono in missione 66 deputati).

Passiamo alla votazione dell’emenda-
mento Spini 1.2.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Spini. Ne ha facolta.

VALDO SPINI. Signor Presidente, in-
tervengo affinché 1’Assemblea sia edotta
sul fatto che, in questo periodo, & stato
firmato un decreto per la costituzione del
Polo museale fiorentino, che raccoglie gli
Uffizi, la Galleria d’arte moderna e altre
strutture.

Con questo decreto si sancisce la pos-
sibilita per la Galleria del costume di fare
parte di tale Polo museale con un’identita
riconosciuta, cioé con quell’autonomia che
le consentira, un domani, di fare parte del
Museo della Moda. Sinceramente, non
comprendo perché sia il relatore sia il
Governo abbiano espresso parere contra-
rio sulla proposta emendativa in esame.

Onorevole Bono, lei pud anche non
rispondere mali, tuttavia le assicuro che, se
dovessi trovarmi al suo posto, mi compor-
tero diversamente, rispondendole gentil-
mente cosi come si dovrebbe fare in ogni
caso nell’ambito di una corretta dialettica
parlamentare.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto lonorevole
Bimbi. Ne ha facolta.

FRANCA BIMBI. Nonostante preveda
che il sottosegretario Bono affermera che
questo emendamento & pleonastico, vorrei
sottoscriverlo e chiedo sommessamente al
relatore e al Governo di modificare il
parere espresso sullo stesso.

Infatti, al di 1a delle definizioni gia in
atto relativamente al rapporto tra il Polo
museale e la Galleria di Palazzo Pitti, con
questo provvedimento stiamo proponendo
qualcosa di molto importante, vale a dire
uno nuovo museo « a rete ». Esplicitare nel
testo in esame che questo nuovo museo « a
rete » & connesso con il Polo museale
fiorentino, probabilmente non & ridon-
dante. Quindi, chiedo sommessamente al
relatore di considerare questa prospettiva
e, in tal senso, preannuncio anche che
accetto la riformulazione proposta del mio
emendamento 1.3.

Al di 1a delle differenze e delle discor-
danze, abbiamo compiuto un’operazione
culturale veramente intelligente, ponendo
a fondamento di questo museo «a rete »
istituzioni storico-culturali inserite anche
nel tessuto economico e prevedendo la
presenza di tre grandi citta culturalmente
importanti in tale settore (Firenze, Roma
e Milano) e di due medie cittd che sono
comunque capitali della storia del tessuto
in Italia. In tal modo, abbiamo individuato
la vera ratio del provvedimento.

In questo caso, proprio per quel che
riguarda la sede della fondazione, occorre
segnalare la connessione tra questo gran-
dissimo e significativo polo museale —
stiamo parlando di Firenze — e la fonda-
zione stessa che certo non sminuisce il
nostro lavoro ma, al contrario, lo valo-
rizza.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto l'onorevole La
Russa. Ne ha facolta.

IGNAZIO LA RUSSA. Signor Presi-
dente, intervengo sull’emendamento Spini
1.2 che mi lascia perplesso perché mi pare
muova da una considerazione che non
appartiene alla intelligenza e alla cultura
del collega Spini (che io, fra l'altro, ho
sempre riconosciuto), ma piuttosto sembra
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albergare in una curva da stadio. Intendo
dire che non possiamo, nel momento in
cui andiamo a realizzare un evento atteso
da 15 anni e oltre — il sistema museale
della moda — con il quale si vuole valo-
rizzare un aspetto del made in Italy, che
ci ¢ riconosciuto da tutto il mondo, dare
luogo ad una serie di scontri, di confronti,
di dibattiti accesi, di liti presentando
emendamenti motivati semplicemente dal
fatto che a Firenze ¢’¢ un riconoscimento
in meno oppure che Milano vanta un
riconoscimento in pili, e cosi via. A mio
avviso dobbiamo, invece, ritornare allo
spirito proprio del provvedimento al no-
stro esame, con il quale si intende dare un
segnale importante per il sistema paese, €
dare una spinta alla capacita propria della
moda di essere elemento essenziale della
produzione italiana e ambasciatrice del
nostro modo di essere all’estero; e tutto cio
& opportuno che avvenga senza ricorrere a
campanilismi accesi ed esacerbati. Peral-
tro, e questo lo dico da siciliano piu che
da uomo politico milanese, che Milano e
Firenze, insieme a Roma, siano le tre citta
pit importanti per la moda ¢ un dato
risaputo, cosi come ¢ risaputo e non
contestato da alcuno che Milano rappre-
senta il core business della moda. Pertanto,
anziché dividerci con argomentazioni che
voi rimproverate a volte ai parlamentari
della Lega Nord Federazione Padana i
quali, in questa occasione, a me pare
stiano dando segno di grande responsabi-
lita...

PIERO RUZZANTE. Ce ne sono sol-
tanto tre, gli altri sono usciti dall’aula!

IGNAZIO LA RUSSA. Non sono usciti
dall’aula, ma sono presenti i colleghi che
ritengono di esserci e che, come numero,
sono tanti quanti quelli della tua fila! Se
ti giri indietro vedrai che in tutto il vostro
settore siete soltanto in quattro!

Quello che intendo rivolgere & un ap-
pello al buonsenso e alla concordia e non
alla divisione e alla polemica. Su una
materia come questa dividersi sulle ban-
dierine e sul campanilismo & un errore.
Pertanto, l'appello che rivolgo al collega

Valdo Spini, che stimo personalmente,
sebbene comprenda che ognuno ha i pro-
pri elettori, & di ricordarsi che tutti, in fin
dei conti, siamo portatori di un interesse
maggiore che, in questo momento, € quello
del made in Italy che il provvedimento al
nostro esame pud senz’altro avvantaggiare
(Applausi dei deputati del gruppo di Al-
leanza nazionale).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, I'onorevole Colasio. Ne ha facolta.

ANDREA COLASIO. Signor Presidente,
ritengo doveroso fornire una spiegazione
all’onorevole La Russa. Ricordo che l'idea
di un sistema nazionale della moda nasce
da un dibattito, franco e trasparente, svol-
tosi in Commissione. Ricordo, altresi, che
la scelta iniziale prevedeva a Milano l'isti-
tuzione di una singola realta museale; cosa
questa, di per sé, indiscutibile. Tuttavia, il
problema non & questo; infatti, il sistema
moda, oltre ad avere una rilevante con-
notazione commerciale, rappresenta anche
un grande fatto culturale dal carattere
policentrico. In questo senso, non si puod
dimenticare che la storia della sartoria e
del tessuto & propria di diverse realta del
nostro paese.

Il lavoro proficuo svolto in Commis-
sione, onorevole La Russa, ha consentito
proprio di individuare non una realta
puntuale, ma un sistema complesso e
articolato, e ci0 costituisce l’elemento in-
novativo rispetto al testo originario della
proposta dell’onorevole Garnero Santan-
che.

Ritengo che su tale aspetto non si sia
operato in termini di rozzo campanilismo,
ma nella consapevolezza della pluralita
espressiva che costituisce la ricchezza del
nostro paese.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, 'onorevole Migliori. Ne ha facolta.

RICCARDO MIGLIORI. Signor Presi-
dente, gli interventi dei colleghi La Russa
e Colasio mi inducono ad intervenire a
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mia volta, anche quale rappresentante del
territorio che il collega Spini ha inteso
legittimamente sottoporre all’attenzione
del confronto parlamentare con una serie
di emendamenti.

Cio che ¢ stato detto dall’onorevole La
Russa & stato confermato indirettamente
dall’intervento dell’onorevole Colasio. Ri-
tengo che l'onorevole Spini, insieme con
altri deputati della maggioranza e dell’op-
posizione eletti nel territorio di Firenze,
abbia svolto un importante lavoro di sin-
tesi, che ha comportato una modifica
sostanziale dell'impianto originario, del
provvedimento che oggi ha raggiunto un
grande equilibrio sinergico, in quanto basa
il sistema del made in Italy e della moda
nel nostro paese su un assetto policentrico.
Tale assetto riconosce a Firenze un ruolo
storico-culturale, perché in tale citta
hanno avuto luogo, negli anni Cinquanta,
le prime importanti iniziative del sistema
moda; riconosce a Milano un dato di fatto
inoppugnabile, quello di essere la capitale
economica e commerciale del sistema
moda; riconosce a Roma e ad altre realta
minori un ruolo comunque sinergico ri-
spetto ai due poli principali.

Ritengo sia stato raggiunto, grazie al
lavoro che ho citato, un importante equi-
librio...

LUIGI RAMPONI. Ma la grande moda...

RICCARDO MIGLIORI. La grande
moda ¢é a Firenze. Il cuore storico della
moda italiana ¢ a Firenze, mentre il cuore
economico & a Milano.

LUIGI RAMPONI. Ma non ¢ vero!

RICCARDO MIGLIORI. Se il collega
Ramponi ritiene che non sia vero, votera
contro! Da parte mia, voterd invece a
favore, e conseguentemente voterd contro
gli emendamenti presentati dall’onorevole
Spini, in quanto ritengo che il lavoro della
Commissione abbia consentito di raggiun-
gere un punto di equilibrio importante.

Ringrazio anche l'onorevole Butti, che
si & proficuamente adoperato, « dimenti-
candosi » di essere parte in causa perché
proviene da Firenze...

PRESIDENTE. Onorevole Migliori...

RICCARDO MIGLIORI. L’assetto poli-
centrico e sinergico che abbiamo dato al
rilancio del made in Italy e del sistema
moda costituisce una soluzione equili-
brata. E poi evidente che Milano, che
rispetto ad altre realta deve costruire un
museo, ha in questa fase iniziale una
capacita di aggregare finanziamenti...

PRESIDENTE. Onorevole Migliori...

RICCARDO MIGLIORI. Intendevo spie-
gare, signor Presidente, dal momento che
in questa fase si & acceso il dibattito, le
ragioni del mio convinto sostegno al prov-
vedimento in esame, non solo quale par-
lamentare del gruppo di Alleanza nazio-
nale ma anche come rappresentante del
territorio (Applausi dei deputati del gruppo
di Alleanza nazionale).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, 'onorevole Carli. Ne ha facolta.

CARLO CARLI. Signor Presidente, in-
tervengo molto brevemente per sottoli-
neare, ricollegandomi agli interventi dei
colleghi La Russa e Migliori, come il lavoro
svolto in Commissione, in modo partico-
lare dall’opposizione, dai Democratici di
sinistra e dall’onorevole Spini (che vi ha
contribuito con una propria proposta di
legge), abbia prodotto quale risultato, an-
che se non pienamente soddisfacente, un
sistema museale diffuso sul territorio na-
zionale. Cio ¢ accaduto in quanto i par-
lamentari dell’opposizione hanno incalzato
la Commissione al fine di coinvolgere il
territorio in modo forte.

E per questi motivi, onorevole La
Russa, che €& stata superata la proposta
originaria di realizzare a Milano il museo
della moda, in un luogo non individuato,
in un palazzo chiuso, senza funzioni e
obiettivi chiari. Pertanto, il contributo del-
l'opposizione é stato molto utile.

NICOLA BONO, Sottosegretario di Stato
per i beni e le attivita culturali. Chiedo di
parlare.
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PRESIDENTE. Ne ha facolta.

NICOLA BONO, Sottosegretario di Stato
per i beni e le attivita culturali. Signor
Presidente, I’andamento della discussione
su questo emendamento ha ridotto l'esi-
genza di un chiarimento da parte mia in
ordine alle sollecitazioni che amabilmente
sono venute dall’onorevole Valdo Spini,
essendo evidente che il Governo non aveva
risposto alla richiesta di chiarimento dello
stesso onorevole Spini perché riteneva che
il parere contrario fosse stato gia ampia-
mente motivato con riferimento all’emen-
damento precedentemente esaminato.

Voglio ricordare che il Governo ha
seguito per mesi l'iter di questo provvedi-
mento in Commissione e ha dato dimo-
strazione di grande disponibilita e aper-
tura. In primo luogo, sottolineo che si
tratta di un provvedimento di iniziativa
parlamentare e che il Governo non ha
presentato una sua proposta proprio per
rispetto nei confronti del Parlamento.

In secondo luogo, il Governo ha con-
corso alla definizione di un percorso che
ha consentito una convergenza su alcuni
aspetti che hanno caratterizzato in senso
positivo il provvedimento e che sono stati
rilevati anche da alcuni colleghi dell’op-
posizione.

Inoltre, questo é un provvedimento su
cui si registra una sostanziale convergenza
di vedute perché riguarda un tema forte-
mente sentito nel paese e di cui si sentiva
la mancanza: mi riferisco alla realizza-
zione di una serie articolata di luoghi
espositivi che evidenziassero cio che &
diventato l'eccellenza del made in Italy,
ossia il settore della moda. Tutto questo ¢
il frutto di una sintesi a cui si & arrivati
con grande lavoro, con grande difficolta e
grazie anche alla capacita di mediazione
del relatore Butti.

Il punto che si € rivelato insuperabile e
che oggi si evidenzia nel dibattito riguarda,
da un lato, le risorse non eccezionali
destinate a tale provvedimento e, dall’al-
tro, la distribuzione delle stesse. Questo &
stato il motivo che ha impedito di appro-
vare il provvedimento in sede legislativa.

Onorevole Spini e cari colleghi, su ogni
emendamento vi sono stati un ampio di-
battito e l'’espressione del parere, che ¢ il
frutto di un certo ragionamento: vogliamo
che si riapra il dibattito e si spieghino di
nuovo le motivazioni del parere espresso ?
Lo chiedo perché siamo disponibili in tal
senso. Come lei sa, onorevole Spini, una
volta dichiarai in quest’aula che la carne
¢ debole, e quindi sono disponibile rispetto
a tutte le sollecitazioni; né & giusto per-
sonalizzare il rapporto con il Governo,
perché il punto a cui si ¢ giunti ¢ di
equilibrio politico.

Nella fattispecie, il primo emenda-
mento, che & stato respinto, avrebbe ri-
dotto la portata del provvedimento. Non ¢é
stato votato l'incremento della portata del
provvedimento stesso, perché anche
quando se ne fosse limitata la portata al
fine di dare un carattere di eccellenza alle
strutture pubbliche operanti nel settore
della moda si sarebbe fatto un passo
inferiore rispetto alle previsioni contenute
nel provvedimento, che si rivolge a tutte le
realtd esistenti e le vuole « sistematizza-
re », ossia riportare a sistema.

Allo stesso modo, sull’emendamento in
esame il parere del Governo & contrario
perché, se si crea un sistema della moda
che ha una sua articolazione sul territorio
nazionale e trovera il suo luogo di coor-
dinamento all'interno di una fondazione
che dovra selezionare i luoghi di esposi-
zione ma anche organizzarli, come si puo
poi dire che si vuole che solo Firenze sia
collocata all’interno del Polo museale fio-
rentino ? E una contraddizione in termini;
¢ una scelta diversa, che in seguito agli
equilibri che si sono ricercati e raggiunti
appare contraddittoria.

Su ogni argomento siamo in grado di
replicare nel merito, ma esiste un pro-
blema non solo di economia nell’esame del
provvedimento, ma anche di conoscenza
dei problemi, che sono stati ampiamente
dibattuti in Commissione, e oggetto di
analisi. La definizione di tali problemi in
questo provvedimento ha raggiunto il mas-
simo equilibrio possibile, tra l'altro ulte-
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riormente arricchito dall’accoglimento di
molti emendamenti presentati dall’opposi-
zione.

Questo & un dato oggettivo, che & sotto
gli occhi di tutti! Poi, chiaramente, nella
dialettica politica ciascuno ¢ libero di fare
le sue valutazioni.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
I'onorevole Spini. Ne ha facolta.

VALDO SPINI. Signor Presidente, rin-
grazio il sottosegretario del suo intervento,
anche se io non lo condivido. Credo che se
si manterra questo rapporto tra la Galleria
di Palazzo Pitti e il Polo museale fioren-
tino (cioé¢ Uffizi e via dicendo) si rendera
pit forte il contributo della prima al
sistema museale che stiamo creando. Puo
darsi che sia un’opinione discutibile e,
come tutte le opinioni, puo essere di-
scussa; perd mi sembra che vada nel senso
di rendere piu forte il sistema museale a
cui stiamo cercando di dar vita.

In secondo luogo, vorrei dire che ac-
colgo l'appello dell’onorevole La Russa di
guardare le cose con spirito nazionale, ma
le assicuro che questa & la mia idea; tant’é
vero che chi ha la pazienza — non la
chiedo a lei — di leggere i miei emenda-
menti vedra che la maggior parte di essi
non riguarda Firenze, ma riguarda ambiti
nazionali.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, I'onorevole Lulli. Ne ha facolta.

Onorevole Lulli, le ricordo che ha un
minuto di tempo a sua disposizione.

ANDREA LULLI. Signor Presidente,
anch’io, in relazione al dibattito che ha
avuto luogo e alla replica del sottosegre-
tario, vorrei sottolineare un concetto
molto semplice. La proposta che stiamo
esaminando parte certamente da un obiet-
tivo sensato e nel corso dei lavori in
Commissione si ¢ arrivati ad una corre-
zione con la quale si cerca di adeguare

questa impostazione a cid che & effettiva-
mente il sistema moda Italia. Io ho I'im-

pressione che, pur apprezzando linizia-
tiva, in realta non si colga — lo si vedra
con maggiore chiarezza quando si trattera
di distribuire le risorse — qual ¢ il rap-
porto e soprattutto che cosa si voglia fare
con questo sistema museale...

PRESIDENTE. Onorevole Lulli...

ANDREA LULLL ... e cioé rilanciare la
struttura produttiva del made in Italy. 11
sistema moda Italia, infatti, ha sicura-
mente il suo business in certe realta — a
Milano certamente — e le sue vetrine di
eccellenza in alcune citta. Ma bisogna
anche ricordare che questo sistema moda
ha la sua prima forza in quelle strutture
produttive che sono i distretti industriali
che ogni anno inventano e producono...

PRESIDENTE. Onorevole
prego di concludere !

Lulli, la

ANDREA LULLL. ...centinaia di migliaia
di diverse tipologie di prodotto, che sono
alla base del successo della moda italiana !
Questo & un punto delicato, che non ¢
stato risolto dalla legge in esame, che ha
tentato di fare una mediazione, a mio
avviso insufficiente. Il fatto che non si
valorizzi nel giusto modo lo sforzo di
integrazione della realta di Firenze & un
elemento certamente negativo, non di
campanilismo, onorevole La Russa ! L'Ita-
lia non ¢é fatta come la Francia, che ha a
Parigi il centro della moda: I'ltalia ¢ una
realtd completamente diversa, che ha i
suoi punti di eccellenza (Commenti del
deputato Rizzi)...

PRESIDENTE. Onorevole Rizzi, ho sba-
gliato io... Non richiami sempre la Presi-
denza ! Ho sbagliato io, perché I'onorevole
Spini ha parlato un minuto a titolo per-
sonale, mentre 'onorevole Lulli sta inter-
venendo per il suo gruppo: ho sbagliato io
ad invitarlo a concludere! Prego, onore-
vole Lulli.
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ANDREA LULLI. Ho finito, signor Pre-
sidente.

VALDO SPINI. No, no, continua... Hai
ancora tempo !

ANDREA LULLI. Vorrei semplicemente
ribadire questo concetto. C’'é un punto sul
quale dobbiamo riflettere e in Commis-
sione attivita produttive abbiamo eviden-
ziato che un patrimonio importante come
il made in Italy non pud non vedere un
ruolo di primo piano del Ministero delle
attivita produttive. Il punto non & quello di
costruire una struttura museale a voca-
zione culturale — che pure ¢ importante —,
ma ¢ quello di dotare di strumenti inno-
vativi un’impresa, una struttura produttiva
che oggi in Italia ¢ una struttura produt-
tiva a vocazione culturale, che produce
beni di consumo culturale prima ancora
che beni di consumo di massa!

Da questo punto di vista, allora, biso-
gna comprendere che nel sistema della
moda esistono numerosi momenti. Come
ho gia detto, infatti, vi & il momento
« massimo » dell’espressione dell'immagine
da parte degli stilisti, che rappresenta un
elemento notevolmente strategico, ma vi &
anche l'innovazione, la ricerca, I'inventiva
e la creativita di decine di migliaia di
imprese, di operai e di artigiani, i quali,
grazie alla loro capacita professionale e
alla loro fantasia, costruiscono ’hardware
su cui si esercita la valorizzazione della
moda italiana.

Se non comprendiamo tale aspetto,
rischiamo di compiere un’operazione che
mettera in competizione, nel nostro paese,
citta contro citta e realta produttive contro
altre realta produttive, mentre avremmo
dovuto cogliere l'occasione per realizzare
un vero coordinamento, valorizzando le
notevoli risorse di cui disponiamo.

E per questo motivo che mi permetto di
insistere per la votazione della proposta
emendativa in discussione. Infatti, non si
tratta semplicemente di una rivendica-
zione fiorentina verso Milano, che sarebbe
— scusatemi — un autentico nonsense, ma
di un’impostazione...

PRESIDENTE. Onorevole Lulli...

ANDREA LULLI ...che punta ad inte-
grare i valori e le ricchezze di un sistema
moda Italia, realizzato con la complessita
che ho evidenziato (Applausi dei deputati
dei gruppi dei Dewmocratici di sinistra-
I'Ulivo e della Margherita, DL-I'Ulivo).

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Spini 1.2, non accettato dalla Com-
missione né dal Governo.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera respinge (Vedi votazioni).

(Presenti 295
Votanti 294
ASTENULT  eoveeeeveeeeeereeeeeenn, 1
Maggioranza .................... 148
Hanno votato si ...... 93
Hanno votato no ... 201

Sono in missione 66 deputati).

Passiamo alla votazione degli identici
emendamenti Bimbi 1.3 e Magnolfi 1.8.

Chiedo ai presentatori se accettino la
riformulazione proposta dal relatore.

ANDREA COLASIO. Signor Presidente,
vorrei evidenziare come si tratti di un
punto delicato, nel senso che (Commenti)...

PRESIDENTE. Prosegua, onorevole Co-
lasio.

ANDREA COLASIO. In Commissione,
in sede referente, abbiamo definito una
serie di realta quanto meno espressive
della complessita del sistema moda del
paese.

Ringrazio il relatore, onorevole Butti,
per aver accettato di identificare il Museo
del tessuto di Prato come realta specifica
e autonoma, tuttavia ritengo sarebbe pe-
nalizzante non modificare le disposizioni
finanziarie recate dall’articolo 4. In questo
momento, infatti, stiamo scorporando il
Museo del tessuto di Prato dall’elenco che
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definisce gli assi strutturali del sistema
museale, ed & evidente che cid comporta
ricadute negative in termini di allocazione
di risorse.

Chiedo pertanto al relatore se sia d’ac-
cordo ad inserire nell’articolo 4, al comma
che definisce le risorse finanziarie, un
collegamento tra la galleria di Palazzo Pitti
di Firenze ed il Museo del tessuto di Prato,
perché la conseguenza logica di avere
tenuto insieme le due realta implicava che
le risorse fossero divise tra tali strutture.

Onorevole Butti, riteniamo che si tratti
di un punto qualificante...

PRESIDENTE. Onorevole Colasio, vor-
rei precisare che per apportare un’ulte-
riore modifica al testo si dovrebbe riunire
il Comitato dei nove. Quando il relatore
illustra il proprio parere, formulando an-
che proposte di riformulazione, si esprime
a nome del Comitato dei nove. Il proce-
dimento legislativo non prevede le moda-
lita da lei suggerite.

ANDREA COLASIO. Sono assoluta-
mente d’accordo, signor Presidente, ma si
tratta di prendere atto che & necessaria
una riformulazione meramente tecnica,
perché scorporare un comma significa
precludere la possibilita di destinare le

risorse al Museo del tessuto di Prato.

PRESIDENTE. Sta bene.

Prendo atto che anche i presentatori
dell’emendamento Magnolfi 1.8 accettano
la riformulazione proposta.

Passiamo ai voti.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sugli identici
emendamenti Bimbi 1.3 e Magnolfi 1.8, nel
testo riformulato secondo la proposta del
relatore, accettati dalla Commissione e dal
Governo.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

(Presenti 297

Votanti

ASTENULT v, 1
Maggioranza .................... 149
Hanno votato si ...... 291
Hanno votato no ... 5

Sono in missione 66 deputati).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Molinari 1.5, non accettato dalla
Commissione né dal Governo.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera respinge (Vedi votazioni).

(PreSenti woeeeeeeeeeeeeeeneanne. 306
Votanti .....eeeeeveveevveeeennnnn. 305
ASIENULT  eoovveeeeveeecrveeecreeenn, 1
Maggioranza 153
Hanno votato si ...... 109
Hanno votato no ... 196

Sono in missione 66 deputati).

Passiamo all’emendamento Spini 1.4.
Chiedo all’onorevole Spini se accetti la
proposta di riformulazione del relatore.

VALDO SPINI. Signor Presidente, rin-
grazio il relatore per la proposta di rifor-
mulazione, ma ritengo sia pitt opportuno
ritirare l'emendamento in esame. Con
esso, proponevo che il Ministero per i beni
e le attivita culturali, avendo una sua
burocrazia con una competenza speciali-
stica, fosse delegato ad individuare le
strutture museali ammesse a far parte del
sistema. Accettare la riformulazione signi-
ficherebbe depotenziarlo.

Penso che, qualora non lo ritirassi, il
mio emendamento verrebbe respinto; e
poiché mi darebbe un grande dispiacere
provocare una votazione contro il Mini-
stero per i beni e le attivita culturali,
preferisco ritirarlo, facendo omaggio del
mio gesto al ministero medesimo.

PRESIDENTE. Sta bene. L’emenda-
mento Spini 1.4 ¢ pertanto ritirato.

Passiamo agli identici emendamenti
Lulli 1.6 e Bimbi 1.7.
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Chiedo ai presentatori se accettino la
proposta di riformulazione rivolta loro dal
relatore.

FRANCA BIMBI. Signor Presidente, ac-
cetto la riformulazione del mio emenda-
mento 1.7, anche se si ripropone il pro-
blema gia sollevato dall’onorevole Colasio.

Abbiamo sottolineato l’autonomia di
tutte le strutture operanti e, quindi, ab-
biamo in qualche modo penalizzato quella
che ¢ stata scorporata. Inoltre, vorrei sot-
tolineare che, aderendo alla riformula-
zione suggerita dal relatore, accettiamo
un’impostazione della fondazione di tipo
sostanzialmente privatistico, riconoscendo
a tutte le varie realta la possibilita di
costruire il loro assetto istituzionale, in
assoluta liberta anche rispetto al reperi-
mento delle risorse.

PRESIDENTE. Prendo atto che l'ono-
revole Lulli accetta la riformulazione del
suo emendamento 1.6.

Passiamo ai voti.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sugli identici
emendamenti Lulli 1.6 e Bimbi 1.7, nel
testo riformulato, accettati dalla Commis-
sione e dal Governo.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

(Presenti 301
Votanti 299
ASTCHULT v, 2
Maggioranza ..................... 150
Hanno votato si ...... 294
Hawnno votato no .... 5

Sono in missione 66 deputati).

Passiamo alla votazione dell’articolo 1.
Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Carli. Ne ha facolta.

CARLO CARLI. Signor Presidente, nel-
I'annunciare che i deputati del gruppo dei
Democratici di sinistra-I'Ulivo si aster-

ranno nella votazione sull’articolo 1, rico-
nosco al relatore ed al Governo il merito
di avere permesso che le proposte emen-
dative da noi presentate migliorassero il
testo originario.

In sostanza, ora si pu0 cominciare a
parlare, sia pure in maniera non del tutto
soddisfacente, di sistema museale. Debbo
dire, tuttavia — piQl avanti ritornero sul-
I'argomento —, che non ¢é affatto soddisfa-
cente la ripartizione economica e finan-
ziaria. Indubbiamente, pero, con il nostro
impegno in Commissione e con le nostre
proposte emendative abbiamo dato un
senso ad un’istituzione museale che si
diffonde sul territorio e che valorizza
alcune realta importanti come Firenze,
Prato, Roma, e cosi via. Al momento, si
puo dire che questo provvedimento ha gia
subito profonde modificazioni.

Pertanto, ribadisco che «ci
nella votazione sull’articolo 1.

asterremo

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, 'onorevole Spini. Ne ha facolta.

VALDO SPINI. Signor Presidente, la
nostra astensione vuole essere un incorag-
giamento ad intervenire, nel corso del-
I'esame dei prossimi articoli, in modo
coerente con quanto enunciato nell’arti-
colo 1.

Ringrazio i colleghi per avere citato la
mia proposta di legge, alla quale va il
merito di avere introdotto, appunto, la
nozione di sistema museale.

Siamo contenti di poterci astenere sul-
Iarticolo 1, ma la nostra astensione non
deve essere letta come un’accettazione del-
I'eventualita che si tengano, nel prosieguo,
comportamenti in qualche modo contrad-
dittori con il contenuto dell’articolo 1.

Percio, ringraziamo, signor Presidente,
ma aspettiamo dimostrazioni di coerenza
con quanto stiamo approvando oggi.

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.
Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’articolo 1.

(Segue la votazione).
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Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

(Presenti .eeeeeeveeeeveennne, 290
Votanti .....oeeeeeeeeeeeneeneen, 196
ASTeNULT oo 94
Maggioranza ..................... 99
Hawnno votato si ...... 193
Hawnno votato no .... 3

Sono in missione 66 deputati).

(Esame dell’articolo 2 — A.C. 2291 ed abb.)

PRESIDENTE. Passiamo all’esame del-
I'articolo 2 e delle proposte emendative ad
esso presentate (vedi [lallegato A — A.C.
2291 ed abb. sezione 4).

Nessuno chiedendo di parlare, invito il
relatore ad esprimere il parere della Com-
missione.

ALESSIO BUTTI, Relatore. Signor Pre-
sidente, il Comitato dei nove, relativa-
mente all’lemendamento Carli 2.1, aveva
espresso parere favorevole; tuttavia, suc-
cessivamente, € sopraggiunto il parere con-
trario della Commissione bilancio e dun-
que, sono costretto a chiedere il ritiro
dell’emendamento Carli 2.1.

La Commissione esprime, altresi, pa-
rere contrario sugli emendamenti Spini 2.2
e 2.3 (Nuova formulazione).

PRESIDENTE. Il Governo ?

NICOLA BONO, Sottosegretario di Stato
per i beni e le attivita culturali. 11 parere
del Governo & conforme a quello espresso
dal relatore.

PRESIDENTE. Sta bene.

Passiamo all’emendamento Carli 2.1.
Chiedo all’onorevole Carli se acceda all’in-
vito al ritiro.

CARLO CARLI. Signor Presidente, ac-
cedo all'invito al ritiro e chiedo di spie-
garne brevemente le ragioni.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

CARLO CARLI. Ho letto anch’io il
parere espresso dalla Commissione bilan-
cio ma, francamente, non comprendo
come, rispetto ad una collaborazione che
si chiede alle regioni e agli enti locali, la
Commissione abbia ravveduto un aumento
della spesa.

In ogni caso, ho presentato 'ordine del
giorno n. 9/2291 ed abb./6 che riporta la
sostanza di quest’emendamento. Se l'or-
dine del giorno venisse accettato dal Go-
verno, ritirerei I’emendamento il cui con-
tenuto credo corrisponda anche alla ri-
forma del titolo V della Costituzione che
prevede che le regioni e gli enti locali
svolgano un ruolo particolare, soprattutto
per quanto riguarda la valorizzazione, la
fruizione e la gestione dei beni culturali.
Ritiro, dunque, I'emendamento.

PRESIDENTE. Passiamo alla votazione
dell’emendamento Spini 2.2.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Spini. Ne ha facolta.

VALDO SPINI. Non sono Garibaldi, ma
gli invierd un telegramma; obbedisco!
Sebbene mi abbiano messo in una posi-
zione un po’ scomoda, vorrei ricordare,
tuttavia, che questo & un emendamento ad
adiuvandum, volto ad di impedire l'inco-
stituzionalita del provvedimento. Infatti,
nel momento in cui si parla di valorizza-
zione delle strutture museali — ahime,
sara giusto sara sbagliato — il titolo V della
Costituzione stabilisce che cido riguarda
anche le regioni. A mio avviso, era un
modo per aiutarvi ad elaborare un buon
provvedimento. Se non volete farlo, non
fatelo !

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Spini 2.2, non accettato dalla Com-
missione né dal Governo.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
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Comunico il risultato della votazione: la
Camera respinge (Vedi votazioni).

(Presenti .oeeeeeeeeeeeeeeeennne, 290
Votanti .....eeeeeeeeeceeeecnnenn. 289
ASTCHIULT  aveeeeeeeveeeeeeveeeeeens 1
Maggioranza .................... 145
Hawnno votato si ...... 102
Hawnno votato no ... 187

Sono in missione 66 deputati).

Passiamo alla votazione dell’emenda-
mento Spini 2.3 (Nuova formulazione).

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Spini. Ne ha facolta.

VALDO SPINI. Signor Presidente, mi
sono domandato per quale motivo, nel
ricco elenco che ¢ stato redatto, mancas-
sero il museo Quintavalle di Parma, le
collezioni del Castello sforzesco di Milano,
la fondazione « Emilio Pucci» di Firenze
(ma se questa struttura & fiorentina, non
si puo), la collezione Ludovisi Boncompa-
gni di Roma e I'Istituto per lo studio del
tessuto e del costume genovese. Non riesco
a capire perché le altre strutture siano
nominate mentre queste no. Con l'emen-
damento in esame, proporrei di inserire
anche queste strutture citate. Scusate se vi
ho rubato del tempo, ma mi sembrava un
gesto dovuto nei confronti di valorosi cen-
tri gia esistenti. Credo che sul territorio
abbiano la loro funzione e la loro rile-
vanza.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto I'onorevole Bor-
nacin. Ne ha facolta.

GIORGIO BORNACIN. Signor Presi-
dente, voglio ringraziare I'onorevole Spini,
nei confronti del quale confermo la mia
stima, che, ieri, con riferimento a que-
st’‘emendamento, mi ha sollecitato affin-
ché, verificassi presso il relatore la possi-
bilita, soprattutto come deputato ligure, di
inserire, nel comma indicato, la previsione
dell'Istituto per lo studio del tessuto e del
costume genovese. Genova, certamente,
non & la capitale della moda, ma, per
quanto riguarda la storia del tessuto e del

costume, non tutti sono a conoscenza che
il famoso tessuto jeans che tutti indos-
siamo €& lavorato a Genova e adoperato dei
portuali.

Voglio dire all’onorevole Spini che que-
sta mattina, presso l'assessorato alla cul-
tura della regione Liguria, mi sono fatto
carico di cercare questo istituto, ma pur-
troppo, non mi & stata data alcuna indi-
cazione al riguardo. Ben quattro funzio-
nari si sono consultati e non sono riusciti
a venirne a capo.

Sicuramente ritengo positivo che anche
Genova venga inserita in questo elenco,
ma vorrei che una volta tanto riuscissimo
ad identificare lo strumento giusto e ne-
cessario per valorizzare una cittd e una
regione che, anche da questo punto di
vista, hanno delle tradizioni che sicura-
mente non sono seconde a nessuno.

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.
Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Spini 2.3 (Nuova formulazione), non
accettato dalla Commissione né dal Go-
verno.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera respinge (Vedi votazioni).

(Presenti .eeeveeeeveevneenne, 290
Votanti ...ceeeeeeeeeeeenenaen, 289
ASTENULT v, 1
Maggioranza 145
Hanno votato si ...... 100
Hanno votato no ... 189

Sono in missione 66 deputati).

Passiamo alla votazione dell’articolo 2.
Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto I'onorevole Colasio. Ne ha facolta.

ANDREA COLASIO. Signor Presidente,
credo che sull’articolo 2 sia necessaria
almeno una precisazione di metodo da far
rilevare al Governo e al relatore. E evi-
dente che in questo caso noi definiamo
una lista che ha dei caratteri di inclusivita
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generici e casuali. Non ¢ sufficiente, come
fa il collega Bornacin, evocare un museo
fantasma; esistono strutture - penso al
museo dell’occhiale di Pieve di Cadore,
penso al Quintavalle di Parma -, che
rappresentano realta concrete ed opera-
tive. Allora, qual ¢ il problema ?

Sarebbe stato necessario un maggiore
dialogo tra Governo e Parlamento, in altre
parole sarebbe stato necessario e prope-
deutico definire rigorosamente, anche con
una serie di audizioni, che — ahime! —
non sono state fatte, l'insieme di cio che
costituisce la «trama » del museo diffuso.
Voi avete sbagliato. Questo sarebbe stato
assolutamente pit utile per evitare inclu-
sioni ed esclusioni che, lo ribadisco, hanno
carattere di assoluta casualita. Passa la
Commissione attivita produttive e casual-
mente si percepisce la mancanza del mu-
seo di Spoleto. Non ¢ un buon modo di
procedere, sottosegretario, non € un buon
modo di fare le leggi.

E mancata assolutamente una capacita
quanto meno di dialogo con il Governo,
finalizzata a definire i poli e il sistema a
rete. Questo & grave, perché stiamo af-
frontando una questione importante,
stiamo definendo qualcosa che ha anche
un valore commerciale. Infatti, il sistema
moda nel nostro paese & un fattore cul-
turale, ma anche un grande fattore eco-
nomico (rappresenta infatti il 6 per cento
del PIL e il 18 per cento delle esporta-
zioni). Procedere in questo modo ci sem-
bra a dir poco approssimativo.

Un’ultima considerazione. Alcuni colle-
ghi della Lega Nord Federazione Padana —
li ascoltavo prima — ricordavano che esiste
anche la pelletteria, il settore calzaturiero.
E vero, era importante definire dei criteri
di inclusione piu rigorosi di altre strutture.

Vedete, qui stiamo parlando di un con-
cetto di bene culturale che é elastico; cio
che ¢é bene culturale viene definito suc-
cessivamente attraverso un processo rico-
gnitivo. Il silenzio-assenso — lo dico al
presidente Adornato — come si compor-
terebbe rispetto a questo aspetto? E evi-
dente che il carattere di bene ¢ intrinseco;

il fatto che c¢i siano realta della nostra
sartoria che rappresentano beni culturali &
un dato che preesiste all’atto di ricogni-
zione.

Concludo con questa parentesi pole-
mica, sottolineando come, pur apprez-
zando lo sforzo, si sarebbe dovuto e potuto
operare in modo assolutamente diverso
(Applausi dei deputati del gruppo della
Margherita, DL-I'Ulivo).

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.
Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’articolo 2.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

(Presenti .eeveeeeueeeneenne. 285
Votanti ....coeeeeeeeeeecnennann, 199
ASTENULT e, 86
Maggioranza .................... 100
Hanno votato si ...... 185
Hanno votato no ... 14

Sono in missione 66 deputati).

(Esame dell’articolo 3 — A.C. 2291 ed abb.)

PRESIDENTE. Passiamo all’esame ar-
ticolo 3 e delle proposte emendative ad
esso presentate (vedi [lallegato A — A.C.
2291 ed abb. sezione 5).

Nessuno chiedendo di parlare, invito il
relatore ad esprimere il parere della Com-
missione.

ALESSIO BUTTI, Relatore. Signor Pre-
sidente, il parere & favorevole sull’emen-
damento Spini 3.1, e non & cosa di poco
conto; raccomando infine l'approvazione
dell’articolo aggiuntivo 3.01 della Commis-
sione.

PRESIDENTE. II Governo ?

NICOLA BONO, Sottosegretario di Stato
per i beni e le attivita culturali. 11 Governo
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accetta l'articolo aggiuntivo 3.01 della
Commissione ed esprime quanto al resto
parere conforme al relatore.

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Spini 3.1, accettato dalla Commis-
sione e dal Governo.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

(PresSenti eueeeeeeeneennnne. 294
Votanti ...ooeeeeeeeeeeeneeneen, 292
ASTeNULT  vveeeeeereeeeeeerveeeenn, 2
Maggioranza ..................... 147
Hawnno votato si ...... 280
Hanno votato no ... 12

Sono in missione 66 deputati).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’articolo 3,
nel testo emendato.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

(PreSenti woueeeveeeeeeeeeeeeene. 285
Votanti ...eeeeeeeeeeeeereeneenn, 199
ASTeNULT  cvveeeeeerveeeeevenn. 86
Maggioranza ..................... 100
Hanno votato si ...... 189
Hanno votato no ... 10

Sono in missione 66 deputati).

Passiamo alla votazione dell’articolo ag-
giuntivo 3.01 della Commissione.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Carli. Ne ha facolta.

CARLO CARLI. Signor Presidente, vor-
rei chiedere al relatore ed al Governo
qualche chiarimento. Infatti, con l'articolo
aggiuntivo in esame, si propone, in base
alla legge finanziaria per il 2002 (la legge
n. 448 del 2001), di attribuire finanzia-

menti a consorzi o associazioni di stilisti.
Si tratta, tra l’altro, di un intervento
importante che consideriamo con favore
in quanto favorisce la formazione e la
valorizzazione degli stilisti.

La mia domanda ¢ la seguente: come
viene gestito questo finanziamento ed a chi
¢ attribuito? Sarebbe importante che vi
fosse un chiarimento pit esplicito al ri-
guardo.

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’articolo ag-
giuntivo 3.01 della Commissione, accettato
dal Governo.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

(Presenti .eueeveeeeeeeeenennne, 287
Votanti ..eeeeeeeeeeeeennnnen, 283
ASTENULT  eoveeeeeeeeeeereeeeeenns 4
Maggioranza ..................... 142
Hanwno votato si ...... 280
Hanno votato no ... 3

Sono in missione 66 deputati).

(Esame dell’articolo 4 — A.C. 2291 ed abb.)

PRESIDENTE. Passiamo all’esame del-
I'articolo 4 e delle proposte emendative ad
esso presentate (vedi [allegato A — A.C.
2291 ed abb. sezione 6).

Nessuno chiedendo di parlare, invito il
relatore ad esprimere il parere della Com-
missione.

ALESSIO BUTTI, Relatore. Signor Pre-
sidente, la Commissione raccomanda l'ap-
provazione dell’emendamento 4.13 della
Commissione ed esprime parere contrario
sulle restanti proposte emendative riferite
all’articolo 4.

PRESIDENTE. Il Governo ?
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NICOLA BONO, Sottosegretario di Stato
per i beni e le attivita culturali. Signor
Presidente, il Governo esprime parere con-
forme a quello del relatore.

PRESIDENTE. Passiamo alla votazione
dell’emendamento Spini 4.1, sul quale vi ¢
anche il parere contrario della V Com-
missione bilancio.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Spini. Ne ha facolta.

VALDO SPINI. Signor Presidente, sa-
rebbe interessante conoscere le motiva-
zioni del parere contrario della V Com-
missione bilancio.

PRESIDENTE. Onorevole Spini, i pa-
reri della V Commissione sono distribuiti
in fotocopia e non vengono ripetuti dalla
Presidenza. Tuttavia, in tal caso, il parere
sul’emendamento Spini 4.1 & contrario, in
quanto suscettibile di determinare nuovi o
maggiori oneri per la finanza pubblica
privi di idonea quantificazione e coper-
tura.

VALDO SPINI. E come pensavo: il testo
approvato in Commissione prevedeva una
spesa di 1 milione di euro per il 2003 ed
una spesa di 2 milioni di euro per il 2004,
per complessivi 3 milioni di euro. Proba-
bilmente, la Commissione ha qualche dub-
bio al riguardo.

Semplicemente, propongo di ripartire
questi oneri diversamente, ossia con una
ripartizione interna che ¢, a mio parere,
piu equilibrata. In questo senso, quindi, mi
ero rivolto al relatore, affinché prendesse
in considerazione tale ripartizione, se non
nella sua interezza, magari anche ope-
rando delle modifiche. Infatti, € evidente
che, se si vuole istituire una fondazione
con valenza nazionale, con capacita di fare
sistema e di agire in tutto il paese, &
contraddittorio che poi la stessa abbia
meno soldi dei singoli musei che ne fa-
ranno parte.

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.
Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-

mento Spini 4.1, non accettato dalla Com-
missione né dal Governo e sul quale la V
Commissione (Bilancio) ha espresso parere
contrario.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione: la
Camera respinge (Vedi votazioni).

(Presenti e Votanti ......... 271
Maggioranza ..................... 136
Hanno votato si ...... 95
Hanno votato no ... 176

Sono in missione 66 deputati).

Passiamo alla votazione dell’emenda-
mento 4.13 della Commissione.

Ricordo — l'avevo gia detto in prece-
denza — che la Commissione bilancio ha
condizionato il proprio parere favorevole
sul testo del provvedimento elaborato
dalla Commissione di merito alla condi-
zione che, al fine di garantire il rispetto
dell’articolo 81, quarto comma, della Co-
stituzione, sia approvato l’emendamento
4.13 della Commissione, ossia quello in
esame.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Carli. Ne ha facolta.

CARLO CARLI. Signor Presidente, ono-
revoli colleghi, ringrazio la Presidenza per
la puntuale informazione. Tuttavia, la que-
stione riguarda il merito € non tanto la
rispondenza al parere della Commissione.
Per quanto riguarda il merito della que-
stione, e mi rivolgo in particolare al re-
latore, ma anche a chi ¢ intervenuto, come
gli onorevoli La Russa e Migliori, ¢ bene
sapere che per i due terzi i finanziamenti
si concentrano su Milano e su Como.
Rispetto ad un sistema che ¢ cosi diffuso
sul territorio nazionale, — da Firenze,
Prato, a Roma ed anche a Lecce —, al resto
d’Italia saranno destinati soltanto spiccioli.
Pertanto, & veramente incongruo ed ingiu-
sto che le risorse finanziarie, peraltro
scarse nel loro insieme, siano anche mal
distribuite.
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Per questa ragione, gli emendamenti da
noi presentati e sui quali & stato espresso
parere contrario, partivano invece da una
valutazione diversa, ovvero che il contri-
buto finanziario dello Stato andasse rap-
portato al patrimonio che le strutture
presenti hanno sul territorio e che portano
alla fondazione. In sostanza, quelle realta
territoriali che hanno un certo patrimonio
possono avere per quelle strutture un
finanziamento che & corrispondente all’en-
tita del patrimonio che portano allinterno
della fondazione.

Si trattava di un criterio di equita e di
giustizia che non & stato minimamente
accolto. Per questa ragione, nonostante la
Commissione bilancio abbia formulato
quelle raccomandazioni, esprimiamo il
voto contrario su questo emendamento.

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento 4.13 della Commissione, accettato
dal Governo.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

(Presenti

Votanti

Astenuti

Maggioranza .................... 133
Hawnno votato si ...... 177
Hawnno votato no ... 87

Sono in missione 66 deputati).

Passiamo alla votazione dell’emenda-
mento Colasio 4.3.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Colasio. Ne ha facolta.

ANDREA COLASIO. Signor Presidente,
onorevoli colleghi, si tratta di un punto
particolarmente delicato e pertanto insisto
con il relatore e la maggioranza. Cosa si
chiede con questo emendamento? Si ri-
chiede che Roma — mi rivolgo anche al
collega Buontempo — non sia marginaliz-

zata. Vorrei essere molto chiaro: la storia
del made in Italy ha un grande nome fra
gli altri: le sorelle Fontana. E il 1949: il
vestito di Linda Christian per il suo ma-
trimonio con Tyron Power. Se noi vo-
gliamo misconoscere questo, non diamo
una lira all’atelier di Micol Fontana.

L’atelier di Micol Fontana a piazza di
Spagna rappresenta una delle realta pin
importanti come momento genetico della
storia del costume e della moda del nostro
paese. Nasce infatti un polo alternativo a
Parigi. E possibile che con questa legge noi
non diamo una lira a Roma e all’atelier di
Micol Fontana? Credo sia metodologica-
mente sbagliato e contraddice lidea di
rete. Abbiamo ipotizzato giustamente che
il sistema moda sia reticolare: non ¢
tuttavia sufficiente evocarlo, ma occorre
anche allocare risorse nel sistema.

Il polo romano in tal senso & un polo
strutturale di questo sistema. Credo che
questo emendamento rappresenti la presa
d’atto di una grande realta del paese
(Applausi dei deputati del gruppo della
Mavrgherita, DL-I'Ulivo).

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Colasio 4.3, non accettato dalla
Commissione né dal Governo.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera respinge (Vedi votazioni).

(PreSenti .oeeeeeeeeeeeeeeenennne, 277

Votanti

ASTENULT oo, 2

Maggioranza ..................... 138
Hanno votato si ...... 101
Hanno votato no ... 174

Sono in missione 66 deputati).

Passiamo alla votazione degli identici
emendamenti Bimbi 4.4 e Magnolfi 4.14.
Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Bimbi. Ne ha facolta.
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FRANCA BIMBI. Il parere contrario
della Commissione sugli emendamenti in
esame esplicita quanto & stato detto nel-
I'intervento dell’onorevole Carli. In Com-
missione abbiamo lavorato identificando
alcune strutture che potessero significare i
criteri con cui creare il museo a rete.
Tuttavia, la fondazione ha un finanzia-
mento assolutamente gracile per poter
svolgere le sue funzioni. Inoltre, alcune
delle strutture identificate come portanti
dell'idea della rete — prima abbiamo par-
lato di Roma, in questo caso parliamo di
Prato: rimando al pregevole intervento in
sede di discussione sulle linee generali
dell’onorevole Carli — addirittura non
hanno finanziamento. Sostanzialmente, si
tratta di una scelta localistica che con-
traddice la razionalita della costruzione di
un museo di sistema.

Gli emendamenti in esame non sono
tanto volti ad ottenere gli spiccioli dei
finanziamenti, ma a difendere la raziona-
lita della nostra proposta.

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sugli identici
emendamenti Bimbi 4.4 e Magnolfi 4.14,
non accettati dalla Commissione né dal
Governo.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera respinge (Vedi votazioni).

(Presenti e Votanti ......... 270
Maggioranza ..................... 136
Hanno votato si ...... 86
Hawnno votato no ... 184

Sono in missione 66 deputati).

Passiamo alla votazione dell’emenda-
mento Grignaffini 4.5.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Spini. Ne ha facolta.

VALDO SPINI. L’emendamento in
esame & volto ad uscire dal localismo e dal
campanilismo modificando la ripartizione

tra le varie sedi. Proponiamo, in altre
parole, di ripartire le risorse tra le strut-
ture in cui si articola il sistema museale in
ragione del patrimonio apportato al si-
stema stesso ed alla fondazione. Con tale
emendamento si tenta di fare un discorso
equo e che funga da stimolo.

Ad esempio, non ho ancora capito, per
quanto riguarda Milano, quale sia il con-
ferimento iniziale. In merito all’istituzione
abbiamo gia votato: quindi, Milano ha gia
avuto i suoi 2 milioni di euro. Almeno sul
funzionamento proponiamo di dare in
proporzione a quanto ciascuno apporta.
Chi ha visitato il museo del tessuto di
Prato ha visto tante cose e da parte di tale
istituto vi sarebbe, dunque, un apporto
evidente.

Nessuno dovrebbe avere paura di un
emendamento di tal genere, che incentiva
le regioni ed i comuni a darsi da fare. Mi
sembra un criterio generale logico ed
inoppugnabile e mi dispiace che su questo
non possiamo confrontarci. Sarebbe op-
portuno stimolare il sistema ad ulteriori
traguardi ed acquisizioni. Infatti, quando
la cittd «x» o la regione «y» sanno che
riceveranno in rapporto a quanto confe-
riscono in termini di patrimonio e dota-
zione ¢ chiaro che si daranno da fare. In
caso contrario, invece, nel funzionamento
saranno privilegiate tre realta: Milano,
Como e Lecce. E perché non le altre
realta ? Perché, ad esempio, non la Micol
Fontana di Roma ?

Il criterio oggettivo fornito dall’emen-
damento in esame sarebbe il modo mi-
gliore per risolvere tale situazione. Dun-
que, raccomando a chiunque abbia a
cuore la nascita di un sistema efficiente di
votare a favore dell’lemendamento in
esame.

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Grignaffini 4.5, non accettato dalla
Commissione né dal Governo.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
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Comunico il risultato della votazione: la
Camera respinge (Vedi votazioni).

(Presenti e Votanti ......... 272
Maggioranza .................... 137
Hanno votato si ...... 87
Hanno votato no ... 185

Sono in missione 66 deputati).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Colasio 4.7, non accettato dalla
Commissione né dal Governo.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera respinge (Vedi votazioni).

(Presenti e Votanti ......... 273
Maggioranza ..................... 137
Hanno votato si ...... 89
Hanno votato no ... 184

Sono in missione 66 deputati).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sugli identici
emendamenti Bimbi 4.8 e Magnolfi 4.15,
non accettati dalla Commissione né dal
Governo.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione: la
Camera respinge (Vedi votazioni).

(Presenti e Votanti
Maggioranza
Hanno votato si
Hanno votato no ....

Sono in missione 66 deputati).

Passiamo alla votazione dell’emenda-
mento Spini 4.10.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Spini. Ne ha facolta.

VALDO SPINI. Non cesso di cercare di
fornire soluzioni oggettive. Dato che non si

¢ voluto accettare la soluzione dell’ap-
porto, propongo allora che sia il ministero,

sentite le regioni, ad attribuire questi fondi
di funzionamento. Credo, infatti, che in
qualche modo ci voglia un’autorita terza.
Che cosa dovrei dire di pit? Sono all’op-
posizione e vi propongo di attribuire tale
facolta al ministero, perché penso che voi
possiate essere garantiti da esso; anzi, vi
auguro di starci il pit a lungo possibile,
fino al 2006 (naturalmente a verifica ef-
fettuata!)! Cosa dovrei dire di piu?

Posso dirlo in forma scherzosa, ma non
scherzo su questo, perché mi ricordo mae-
stri come Ernesto Rossi ed altri. Qui si
tratta di uscire da una politica che privi-
legia rapporti di forza momentanei e di
far si che il ministero, sulla base di criteri
oggettivi, si assuma la responsabilita di
attribuire i fondi di funzionamento. Mi
sembra un buon modo di effettuare fi-
nanza pubblica e di difendere il reddito
dei cittadini che pagano le tasse, siano essi
di Belluno o di Agrigento, di Firenze o di
Napoli. Questo, infatti, ¢ veramente un
criterio oggettivo e, al tempo stesso, di
garanzia per voi, che vi trovate in questo
momento al Governo.

Altrimenti, certo, c¢¢ la spada di
Brenno: in questo momento comandiamo
noi e i soldi si danno a Milano, a Como e
a Lecce. Lo dico, peraltro, con tutto il
rispetto per quelle tre citta, alle quali
voglio naturalmente molto bene. Non mi
sembra pero che questo sia il modo giusto
di procedere. Vedo fra voi tante persone
che so che hanno a cuore il denaro
pubblico e un modo di spenderlo impron-
tato ad un criterio di sana efficienza
pubblica, a cui veramente faccio appello.
In un momento in cui il paese & abba-
stanza vigile su questi aspetti, vista la
situazione non facile, che altro dovrebbe
fare un deputato dell’opposizione che pro-
pone addirittura il Governo quale garante
di un’equa ripartizione delle risorse ? Op-
pure veramente vale la spada di Brenno, il
vae victis; pero, attenzione, queste cose si
possono vincere oggi, ma danneggiano un
domani.

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.
Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
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mento Spini 4.10, non accettato dalla
Commissione né dal Governo.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera respinge (Vedi votazioni).

(PreSenti woueeeveeeeeeeeeeeeene. 281
Votanti ...eeeeeeeeeeeereeneenn, 280
ASTENULT  uveeeeeveeeeeecvreeeen, 1
Maggioranza .................... 141
Hanno votato si ...... 92
Hanno votato no ... 188

Sono in missione 66 deputati).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Grignaffini 4.11, non accettato dalla
Commissione né dal Governo.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera respinge (Vedi votazioni).

(PresSenti ..eeeeceeeeeeevennnn. 276
Votanti ...oeeeeveeeeeeecneeneenn, 275
ASTENULT  vveeeeeerveeeeeeveeeeenn, 1
Maggioranza ..................... 138
Hanno votato si ...... 89
Hawnno votato no ... 186

Sono in missione 66 deputati).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Spini 4.12, non accettato dalla
Commissione né dal Governo.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera respinge (Vedi votazioni).

(Presenti .weeeeeeeveneeeeennne. 278
Votanti .....eeeeeeeevveeecnnenn, 277
ASTCHULT v, 1
Maggioranza .................... 139
Hawnno votato si ... 91
Hanno votato no ... 186

Sono in missione 66 deputati).

Passiamo alla votazione dell’emenda-
mento Benedetti Valentini 4.9.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Perrotta. Ne ha facolta.

ALDO PERROTTA. Signor Presidente,
credo che, pur con tutta la buona volonta,
la Commissione abbia commesso un pic-
colo errore, perché, senza discutere dei 3
milioni di euro per le tre strutture museali
principali, ci sono poi altri 3 milioni e 500
mila euro per il funzionamento delle
stesse. Ebbene, noi non possiamo desti-
nare 3 milioni di euro (per il funziona-
mento) a tre musei che gia ne hanno avuti
assegnati altri 3 milioni, e prevedere in-
vece solo 500 mila euro, in due anni, per
il funzionamento di altri 8 musei (quelli di
Busto Arsizio, di Reggio Calabria, di Ca-
serta, di Spoleto, di Lecce e di Venezia).

Allora, con questo emendamento si
prevede di destinare ai tre musei princi-
pali 2,5 milioni di euro, invece di 3 milioni
di euro, mentre si stabilisce di attribuire
mezzo milione di euro a quei poveri 8
musei che ne hanno solo 500 mila (Ap-
plausi dei deputati del gruppo di Forza
Italia).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto 'onorevole Carli.
Ne ha facolta.

CARLO CARLI. Signor Presidente, mi
fa piacere che anche alcuni esponenti della
maggioranza colgano una certa incon-
gruita nella ripartizione dei fondi. E un’in-
giustizia, perché si prevede di attribuire i
due terzi dei finanziamenti a Milano ed a
Como (non vi &, quindi, equita nella ri-
partizione delle risorse per il sistema mu-
seale). Anche se quanto previsto, a nostro
avviso, non ¢ il massimo, 'emendamento si
pone nella direzione che, fin dal primo
momento, abbiamo sempre sostenuto.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto l'onorevole Be-
nedetti Valentini. Ne ha facolta.
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DOMENICO BENEDETTI VALENTINI.
Signor Presidente, colleghi, non si tratta di
un problema di maggioranza o di mino-
ranza, perché il provvedimento ¢& stato
condiviso nella sua ratio e nelle sue fina-
lita. Come gia affermato dal collega Per-
rotta, si tratta di un emendamento, se
volete, marginale che, tuttavia, ha un si-
gnificato notevole. Per quanto riguarda
Iimpianto, le strutture, tutte le risorse
sono state dirottate sulle tre strutture
museali leader del sistema museale ed al
riguardo non abbiamo presentato alcun
emendamento. Per quanto riguarda, in-
vece, il loro funzionamento, tutte le risorse
sarebbero destinate solo alle tre strutture
museali citate, mentre alle altre otto strut-
ture esistenti, le quali chiedono solo di
poter funzionare (si tratta di centri che
non hanno possibilita di approvvigiona-
mento finanziario locale o capacita di
autofinanziamento), andrebbe forse solo
un ventesimo delle risorse previste.

Con 'emendamento in esame, pertanto,
¢ stata solo ristretta, e non ribaltata, la
forbice; non ¢ stata, inoltre, modificata
I'entita del problema, né il saldo comples-
sivo, perché la cifra complessiva ¢& la
stessa. Chiediamo che anche le altre strut-
ture si trovino nelle condizioni di funzio-
nare con l'attribuzione di un contributo
decente.

Pertanto, senza stravolgere i termini
finanziari del problema, le compatibilita o
i principi sottesi, ritengo che l’emenda-
mento in esame debba essere senz’altro
approvato.

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Benedetti Valentini 4.9, non accet-
tato dalla Commissione né dal Governo.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera respinge (Vedi votazioni).

(PreSenti woeeeeeeeeeeeneeeeennne, 267
Votanti .....eeeeeeeeeveeeecnnenn, 264
ASTCHIULT v, 3
Maggioranza ................... 133

Hanno votato si
Hanno votato no ... 144
Sono in missione 66 deputati).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’articolo 4,
nel testo emendato.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

(Presenti .eeeveeeveeeenennne, 272
Votanti ...eeeeeeeeeeeeeennnen, 268
ASTENULT oo, 4
Maggioranza 135
Hanno votato si ...... 186
Hanno votato no .. 82).

(Esami degli ordini del giorno
- A.C. 2291 ed abb.)

PRESIDENTE. Passiamo all’esame degli
ordini del giorno presentati (vedi l'allegato
A — A.C. 2291 ed abb. sezione 7).

Qual ¢ il parere del Governo?

NICOLA BONO, Sottosegretario di Stato
per i beni e le attivita culturali. Signor
Presidente, onorevoli colleghi, tutti gli or-
dini del giorno presentati prevedono che il
Governo si impegni ad intervenire o a farsi
promotore verso la Fondazione del si-
stema museale per inserire nella rete delle
strutture alcune specifiche realtd operanti
nel settore.

II Governo é& orientato ad accogliere
come raccomandazione tutti gli ordini del
giorno presentati; poiché non si tratta di
una competenza diretta del Governo (si
prevede l'assunzione di un impegno nei
confronti di una fondazione), lo stesso non
pud non esprimere questo tipo di parere,
perché, altrimenti assumerebbe impegni,
secondo le disposizioni di un provvedi-
mento, che non potra onorare.
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PRESIDENTE. Prendo atto che i pre-
sentatori non insistono per la votazione
dell’ordine del giorno Giacco n. 9/2291/1.
Chiedo ai presentatori se insistano per la
votazione dell’ordine del giorno Lavagnini
n. 9/2291/2, accolto dal Governo come
raccomandazione.

GIORGIO PANATTONI. Naturalmente,
ringrazio il Governo per aver accolto come
raccomandazione questo ordine del giorno
del quale sono cofirmatario. Tuttavia, in-
tendo portare all’attenzione dell’esecutivo
una contraddizione che mi sembra asso-
lutamente palese. Infatti, questo provvedi-
mento ¢ caratterizzato dalla presenza di
nomi, di cognomi, di siti e di localita (si
parla di Lecce, di Gallarate, di Como e cosi
via). Dunque, non capisco perché non si
possa chiedere che all'interno del provve-
dimento sia inserito anche il distretto
tessile di Biella che, tra l’altro, ha una
grande tradizione di carattere industriale.

Chiedo quindi al Governo di riconside-
rare il parere espresso sul presente ordine
del giorno, ammettendo che si tratta di
una dimenticanza. Infatti — ripeto — si &
parlato di una serie di siti, ma ci si ¢
dimenticati del distretto industriale di
Biella; parlare di moda e non parlare di
Biella sarebbe come non parlare di Firen-
ze! Domando al Governo se Biella valga
almeno quanto Gallarate, che ho visto
essere inserita nel testo in esame; non ho
capito bene la gerarchia, anche perché,
per quanto riguarda le squadre di calcio,
mi pare che la Biellese militi in una
divisione superiore a quella della Gallara-
tese !

NICOLA BONO, Sottosegretario di Stato
per i beni e le attivita culturali. Chiedo di
parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

NICOLA BONO, Sottosegretario di Stato
per i beni e le attivita culturali. Le osser-
vazioni testé svolte dall’onorevole Panat-
toni non ci trovano impreparati. In effetti,

la norma consente un meccanismo che
scongiura l'ipotesi di dimenticanza di qua-
lunque realta che sia significativa.

Se proprio volete una mia opinione
personale e politica, probabilmente sa-
rebbe stato meglio affidare lindividua-
zione di tutte le realta da prendere in
considerazione ad una fase successiva,
evitando di indicarne solo alcune nel testo
del provvedimento.

PIERO RUZZANTE. L’avevamo propo-
sto noi !

NICOLA BONO, Sottosegretario di Stato
per i beni e le attivita culturali. Tuttavia, si
tratta di un problema sul quale si ¢&
discusso per otto mesi nella Commissione
di merito. Questo testo & frutto di una
sintesi di opinioni diverse, che hanno con-
sentito l'individuazione di un meccanismo
che non ¢ solo di salvaguardia, in quanto
ci consente, attraverso la fondazione, di
procedere ad una valutazione di merito di
tutte le singole realta.

L’accoglimento come raccomandazione
di tutti gli ordini del giorno & dovuto alla
necessita di garantire un trattamento pa-
ritario a tutte le proposte. Infatti, se ci
muoviamo nella logica di un intervento del
Governo nei confronti di un’entita terza,
quale la fondazione, in questa fase non
posso andare oltre l'accoglimento come
raccomandazione per oggettivi limiti di
competenza.

Comunque, siccome vi ¢ la volonta di
realizzare seriamente un sistema museale
relativo ad un settore che, tra l'altro, per
noi rappresenta un ottimo biglietto da
visita, evidentemente su ogni singola pro-
posta, contenuta o meno nei vari ordini
del giorno, vi ¢ l'impegno del Governo a
seguire con la fondazione le fasi di attua-
zione, in modo da non escludere nessuna
realta del settore del sistema.

PRESIDENTE. Prendo atto che i pre-
sentatori degli ordini del giorno Lavagnini
n. 9/2291/2, Panattoni n. 9/2291/3, Tabo-
relli n. 9/2291/4 e Sandi n. 9/2291/5 non
insistono per la votazione.
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Chiedo ai presentatori dell’ordine del
giorno Carli n. 9/2291/6 se insistano per la
votazione.

CARLO CARLI. Signor Presidente, de-
sidero far notare al sottosegretario Bono
che nel mio ordine del giorno, che fa
riferimento ad un mio emendamento che
ho ritirato, non ¢ indicata alcuna localita
proprio per evitare che il Governo si possa
trovare, alla luce della riforma del titolo V
della Costituzione, in una situazione di
difficolta. In quest’ordine del giorno, in
sostanza, si prevede di promuovere la
collaborazione fra le regioni e gli enti
locali. Mi sembra quindi pleonastico e
debole che esso sia accolto come racco-
mandazione. Con quest’ordine del giorno
non si dice niente di straordinario, ma
soltanto cio che dovrebbe fare il Governo.
Pertanto, il sottosegretario Bono dovrebbe,
a mio parere, assentire a che il Governo
s'impegni a prestare la propria collabora-
zione anche in questo caso.

NICOLA BONO, Sottosegretario di Stato
per i beni e le attivita culturali. Chiedo di
parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

NICOLA BONO, Sottosegretario di Stato
per i beni e le attivita culturali. Signor
Presidente, effettivamente l'ordine del
giorno dell’onorevole Carli &, nel conte-
nuto, diverso dagli altri ordini del giorno
presentati; difatti, mentre gli altri ordini
del giorno indicano singole realta che si
vuole siano prese in considerazione, 1'or-
dine del giorno in esame, invece, pone un
problema metodologico di collaborazione
con le regioni e con gli enti locali. Per-
tanto, il Governo non ha difficolta, modi-
ficando il  parere precedentemente
espresso, ad accettare l'ordine del giorno
dell’onorevole Carli.

PRESIDENTE. Prendo atto che l'ono-
revole Carli non insiste per la votazione
del suo ordine del giorno 9/2291/6. Prendo
atto, altresi, che i presentatori degli ordini

del giorno Fistarol n. 9/2291/7, Colasio n.
9/2291/8 e Perrotta 9/2291/9 non insistono
per la votazione.

E cosi esaurita la trattazione degli
ordini del giorno presentati.

(Dichiarazioni di voto finale
- A.C. 2291 ed abb.)

PRESIDENTE. Passiamo alle dichiara-
zioni di voto sul complesso del provvedi-
mento.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Ranieli. Ne ha facolta.

MICHELE RANIELI. Signor Presidente,
come gruppo parlamentare dell'UDC salu-
tiamo con soddisfazione il provvedimento
che ci accingiamo ad approvare, che con-
sente listituzione del sistema museale
della moda e del costume italiani. Si tratta
di un punto di partenza, tenuto conto che
sono diverse le esigenze da soddisfare
promananti dalle realta territoriali del
nostro paese; tuttavia, l'apposita fonda-
zione sapra recepire i suggerimenti e le
proposte che perverranno.

Preannuncio, quindi, a nome del
gruppo dell'UDC che voteremo a favore di
questo provvedimento (Applausi dei depu-
tati del gruppo dell’Unione dei democratici
cristiani e dei democratici di centro).

CARLO CARLI. Signor Presidente,
preannuncio, a nome del gruppo parla-
mentare dei Democratici di sinistra-
I'Ulivo, un voto di astensione. La nostra &
un’astensione molto critica. Del resto, gli
stessi emendamenti presentati e votati
dalla maggioranza stanno a dimostrare
come, nonostante le profonde modifica-
zioni che, grazie al nostro costante ed
intelligente impegno di opposizione, ab-
biamo apportato al testo originario pre-
sentato dalla collega Garnero Santanche,
rimangano degli aspetti di piena insoddi-
sfazione.

In particolare, mi riferisco alla parte
economica e finanziaria: come hanno ri-
levato l'onorevole Benedetti Valentini e
I'onorevole Perrotta, le risorse si concen-
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trano soprattutto in alcune realta. Sarebbe
peraltro interessante sapere come e dove
si intenda realizzare a Milano la sede del
Museo della moda italiana, previsto dal-
larticolo 1, comma 2, lettera b. Infatti,
non ne abbiamo ancora sentito parlare in
maniera piu dettagliata, in particolare per
quanto riguarda la sua localizzazione ed il
modo in cui & destinato ad inserirsi nel
sistema.

Grazie al nostro apporto, sono state
introdotte alcune modifiche, che hanno, ad
esempio, portato all’inserimento di Fi-
renze, la cittd in cui ¢ nata la moda, in cui
si & svolta, con Giorgini, la prima sfilata di
moda, in cui c’é la galleria del costume in
Palazzo Pitti, in cui si tiene Pitti Moda,
una delle maggiori manifestazioni di ri-
lievo internazionale. C’'¢ dunque un colle-
gamento tra il made in Italy e la moda, da
una parte, e I'arte e la storia del nostro
paese, dall’altra.

Avremmo voluto molto di pit e, per-
tanto, esprimeremo un’astensione molto
critica.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto l'onorevole Gar-
nero Santanché. Ne ha facolta.

DANIELA GARNERO SANTANCHE.
Signor Presidente, ritengo che il provve-
dimento che ci accingiamo ad approvare
costituisca il giusto riconoscimento per un
settore, come quello della moda, che ha
dato molto al nostro paese, in termini non
soltanto di immagine, ma anche di occu-
pazione, di esportazione e di fatturato: il
made in Italy, in ogni parte del mondo,
costituisce per tutti la moda italiana.

Pertanto, Alleanza nazionale esprimera
un convinto voto favorevole (Applausi dei
deputati dei gruppi di Alleanza nazionale e
di Forza Italia).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto lonorevole
Bimbi. Ne ha facolta.

FRANCA BIMBI. Signor Presidente, il
gruppo della Margherita si asterra nella
votazione finale sul provvedimento in

esame con molta amarezza, poiché, a
fronte di wun’iniziativa, originariamente
proposta dall’onorevole Garnero San-

tancheé ed altri colleghi, che prevedeva
I'istituzione del Museo della moda italiana
a Milano, in una sede non ancora loca-
lizzata, si ¢ seguito un percorso metodo-
logico, con la creazione della Fondazione
quale museo diffuso sul territorio, aperto
agli enti pubblici e privati interessati a
concorrere.

Ci troviamo di fronte a un provvedi-
mento in parte svuotato dell'innovazione
che avevamo introdotto. Vanno in parti-
colare rilevate le penalizzazioni di alcune
significative realta: cito per tutte Roma,
inserita nel provvedimento su nostra pro-
posta, e Prato, che costituisce uno dei
centri del tessile e della mercatura legata
a tale settore in Italia, a livello di eccel-
lenza e con la presenza di studiosi di fama
internazionale anche dal punto di vista
degli studi storici, come il compianto pro-
fessor Braudel.

Pertanto, la nostra astensione costitui-
sce un segnale di notevole insoddisfazione.
Portiamo a casa un risultato minimo,
costituito dal fatto di avere lanciato questa
idea, che auspichiamo venga sviluppata dal
Governo, anche dando attuazione agli or-
dini del giorno accettati o accolti come
raccomandazione, con riferimento ad altre
significative realta nazionali, che sono
tutte, al di la delle apparenze, di notevole
rilevanza.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto I'onorevole Spini.
Ne ha facolta.

VALDO SPINI. Signor Presidente, sono
entrato in quest’aula con l'intenzione di
astenermi nella votazione finale, in quanto
ritenevo che, nel corso dell’esame del
provvedimento, Roma avrebbe avuto un
minimo riconoscimento e che si sarebbe
attribuita qualche ulteriore competenza
giuridica al Ministero per i beni e le
attivita culturali. Immaginavo un dibattito
civile, nel corso del quale, anche simboli-
camente, 100 mila euro andassero a Roma
e qualcosa si smuovesse.
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Non si ¢ smosso nulla. E stato fatto
muro nei confronti dei nostri emenda-
menti; qualcuno in questa Assemblea deve
resistere e deve dire di no: io dird «no ».

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto I'onorevole Bian-
chi Clerici. Ne ha facolta.

GIOVANNA BIANCHI CLERICI. Signor
Presidente, intervengo semplicemente per
annunciare il voto favorevole del gruppo
della Lega Nord Federazione Padana su
questo provvedimento che ha avuto un iter
molto travagliato — troppo travagliato —
con l'augurio che serva davvero alla nostra
imprenditoria.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto l'onorevole Li-
castro Scardino. Ne ha facolta.

SIMONETTA LICASTRO SCARDINO.
Signor Presidente, intervengo solo per
esprimere il voto favorevole del gruppo di
Forza Italia.

PRESIDENTE. Sono cosi esaurite le
dichiarazioni di voto sul complesso del
provvedimento.

(Coordinamento — A.C. 2291 ed abb.)

ALESSIO BUTTI, Relatore. Chiedo di
parlare ai sensi dell’articolo 90, comma 1,
del regolamento.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

ALESSIO BUTTI, Relatore. Signor Pre-
sidente, propongo le seguenti correzioni di
forma. All’articolo 3, comma 1, le parole
«e del museo didattico della seta» sono
soppresse. Inoltre, al titolo, sono aggiunte,
infine, le parole «e interventi per la for-
mazione e la valorizzazione degli stilisti ».

Rivolgo un ringraziamento a tutti.

PRESIDENTE. Se non vi sono obie-
zioni, le correzioni di forma proposte dal
relatore si intendono approvate.

(Cosi rimane stabilito).

Prima di passare alla votazione finale,
chiedo che la Presidenza sia autorizzata a
procedere al coordinamento formale del
testo approvato.

Se non vi sono obiezioni, rimane cosi
stabilito.

(Cosi rimane stabilito).

(Votazione finale ed approvazione
- A.C. 2291 ed abb.)

PRESIDENTE. Passiamo alla votazione
finale.

Indico la votazione nominale finale,
mediante procedimento elettronico, sulla
proposta di legge n. 2291 ed abbinate, di
cui si & testé concluso l'esame.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

(Istituzione del Sistema wmuseale della
moda e del costume italiani) (2291-3292-
3823-4203-4235):

(Presenti eeeeeeeeneennne. 266
Votanti ....ceeeeveeeeeecvenaann, 206
ASTENULL  uvveeeeeerveeeeeecveeeen, 60
Maggioranza .................... 104
Hanno votato si ...... 196
Hanno votato no ... 10

Sono in missione 66 deputati).

Prendo atto che il dispositivo di voto
dell’onorevole Perrotta non ha funzionato.

Discussione della proposta di legge: Con-
cessione di un riconoscimento ai con-
giunti degli infoibati (1874) (ore 19,38).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
la discussione della proposta di legge:
Concessione di un riconoscimento ai con-
giunti degli infoibati.
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Avverto che lo schema recante la ri-
partizione dei tempi per il dibattito &
riprodotto in calce al vigente calendario
dei lavori dell’Assemblea (vedi calendario).

MARCO BOATO. Chiedo di parlare
sull’ordine dei lavori.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

MARCO BOATO. Signor Presidente,
solo un secondo per chiederle, anche per
poter svolgere meglio questa discussione
sulle linee generali, se potessimo sospen-
dere i lavori per cinque minuti per ri-
prendere poi con maggiore tranquillita.

Siamo qui tutti da parecchie ore, sia
quelli di noi che ora devono partecipare a
questa ulteriore fase dei lavori sia lei che
sta presiedendo. Quindi, sarebbe forse op-
portuno prevedere cinque minuti di so-
spensione per poi riprendere tranquilla-
mente con la discussione sulle linee gene-
rali. E solo una questione di opportunita.

PRESIDENTE. Sta bene. La intendo
come intervento umanitario a favore del
Presidente, naturalmente...

Sospendo la seduta per cinque minuti.

La seduta, sospesa alle 19,40, ¢ ripresa
alle 19,45.

(Discussione sulle linee generali
- A.C. 1874)

PRESIDENTE. Dichiaro aperta la
discussione sulle linee generali.

Avverto che la I Commissione (Affari
costituzionali) si intende autorizzata a ri-
ferire oralmente.

Il relatore, onorevole Saia, ha facolta di
svolgere la relazione.

MAURIZIO SAIA, Relatore. Signor Pre-
sidente, la proposta di legge in esame ¢
volta ad istituire uno speciale riconosci-
mento a beneficio dei coniugi e dei pros-
simi congiunti delle persone che sono state
soppresse per infoibamento nel periodo
compreso tra I'8 settembre 1943 e il 10

febbraio 1947. Essa deve essere conside-
rata nelllambito del filone culturale e
politico di rievocazione e riconoscimento
nei confronti di quanti sono stati vittime
innocenti degli errori della guerra, nella
quale hanno trovato spazio delitti efferati,
esasperazioni ideologiche ed etniche. Ri-
teniamo che il ricordo di queste vittime
suoni come memoria e monito anche e
soprattutto in questi anni in cui si vive la
preoccupazione per i tanti conflitti armati
presenti nel mondo. Dopo aver rilevato
come perd, nel caso delle foibe, le stragi
non furono nemmeno indirettamente col-
legate a fatti di guerra, sottolineiamo che
il ricordo di queste vittime consente di
abbandonare la logica della distinzione tra
buoni e cattivi, dal momento che la morte
di innocenti sfugge ad ogni tentativo di
discriminazione.

Voglio anche sottolineare, infine, il va-
lore onorifico del riconoscimento previsto,
che consiste nel conferimento, su do-
manda degli interessati, di un’insegna me-
tallica con relativo diploma firmato dal
Presidente della Repubblica e da conse-
gnare annualmente con cerimonia collet-
tiva. Il provvedimento precisa che restano
esclusi dalla previsione normativa i con-
giunti di coloro che siano rimasti vittime
degli eventi considerati mentre facevano
volontariamente parte di formazioni non a
servizio dell’'Ttalia o per i quali sia accer-
tato con sentenza il compimento di delitti
efferati contro la persona. Manifestiamo
un orientamento favorevole all’approva-
zione della proposta di legge e comunque
anticipiamo anche un possibile accogli-
mento di alcune delle proposte emendative
presentate.

In conclusione, vorrei ringraziare il
precedente relatore, onorevole Anedda,
che mi ha preceduto e che, dopo la sua
nomina a presidente del gruppo di Al-
leanza nazionale, ha lasciato questa in-
combenza al sottoscritto.

PRESIDENTE. Ha facolta di parlare il
rappresentante del Governo.

FILIPPO BERSELLI, Sottosegretario di
Stato per la difesa. Mi riservo di interve-
nire in sede di replica.
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PRESIDENTE. E iscritto a parlare
I'onorevole Maran. Ne ha facolta.

ALESSANDRO MARAN. Signor Presi-
dente, signor rappresentante del Governo,
colleghi deputati, la proposta in esame,
che riprende in modo parziale il testo
approvato dalla Camera dei deputati nella
passata legislatura, intende istituire uno
speciale riconoscimento ai congiunti degli
infoibati ed & un proposito che noi con-
dividiamo. Tra pochi giorni, del resto,
ricorderemo tutti insieme 1’esodo di massa
dei nostri connazionali dai territori attri-
buiti alla Tugoslavia nel corso della ride-
finizione del confine orientale dell’Italia, il
cui forzato allontanamento ha eliminato
quasi completamente dall’area una com-
ponente nazionale autoctona e segnato
una frattura senza precedenti nella storia
delle terre dell’alto Adriatico. Si tratta di
una vicenda che, come sappiamo, é stata
a lungo rimossa ed ignorata quasi del tutto
dagli italiani, rispetto alla quale abbiamo
anche presentato una proposta di legge
per listituzione di una « Giornata della
memoria » dell’esodo dall’Istria, da Fiume
e dalle coste dalmate, che potrebbe essere
agevolmente discussa e licenziata dal Par-
lamento.

Ci sarebbe piaciuto pertanto che per la
questione che oggi esaminiamo si fosse
scelta la strada di sottoscrivere insieme
una proposta comune, magari sulla scorta
di indicazioni provenienti dalle associa-
zioni degli esuli. Il fatto che invece si sia
deciso — o meglio abbiate deciso, colleghi
della maggioranza — di fare altrimenti la
dice lunga sul rischio insito nella proposta
oggi in esame, che & quello dell'uso della
memoria delle vittime, un uso sul quale mi
voglio soffermare e che, se cosi fosse,
sarebbe spregiudicato e percio scandaloso.

Mi spiego. Dopo oltre mezzo secolo
dalla conclusione di quelle vicende, finita
l'identita comunista, visto quello che si ¢
visto nella ex-Iugoslavia, sarebbe ora di
uscire da quel genere di verita che servono
unicamente a rinsaldare le reciproche
identita e a nutrire il rispettivo senso di
appartenenza. Infatti, quando si parla
delle vicende complesse del confine orien-

tale il pit delle volte si finisce per dire
delle cose che vengono sentite come vere
nella misura in cui riflettono i pregiudizi
che l'identita della destra e della sinistra
italiana hanno rispettivamente accumulato
con il tempo nei confronti degli italiani
che vivevano al di la dell’Adriatico.

Vale per la destra e vale anche per la
sinistra, sia chiaro. Ricordo che proprio
I'anno scorso, in un articolo apparso sul-
I'Unita sulla giornata della memoria del-
I'esodo dall'lstria, accanto ad alcune giuste
osservazioni sulla responsabilita del fasci-
smo nel reprimere duramente sloveni e
croati, ai quali fu negata l'identitd nazio-
nale, si affermava, ad esempio, che Trieste
torno all'ltalia nel 1947 e che gli italiani in
Istria erano una presenza significativa solo
a Pola, Fiume e Zara. Sarebbe interes-
sante, naturalmente, conoscere in quali
testi italiani o stranieri I'estensore dell’ar-
ticolo abbia trovato notizie cosi singolari.

Resta il fatto, tuttavia, che al dunque,
per una parte della sinistra, siccome un
tratto dell’identita missina si basava sulla
retorica dell’italianita in Istria, ne conse-
gue che la presenza italiana in quei ter-
ritori doveva essere per forza una pura
invenzione del fascismo, con tutte le im-
plicazioni che si possono dedurre da tale
tesi.

In questo modo, insomma, la logica &
che é& sempre vero il contrario di quello
che sostiene il nemico. Oggi, tuttavia, sa-
rebbe ora di uscire da questo genere di
verita. Basterebbe frequentare una qual-
siasi biblioteca per scoprire, nei libri de-
dicati ai progetti di costruzione dello Stato
e della nazione nelle aree non omogenee,
sotto il profilo nazionale, che si estendono
dal Baltico all’Adriatico, che la vicenda
degli italiani dell'Istria & un capitolo di
una storia europea.

Si tratta di una storia caratterizzata —
nel Novecento, su scala incomparabil-
mente pitt ampia che in passato — da
spostamenti coatti di popolazione, giusti-
ficati dall’esigenza di garantire 1’omoge-
neita etnico-nazionale di aree territoriali
determinate. E una storia europea nella
quale le parti in causa sono sempre vit-
time e carnefici insieme.
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Per questa ragione, sarebbe una scia-
gura se adesso la questione delle foibe
venisse «esportata » nel nostro paese con
la stessa logica contrapposta con la quale
I’abbiamo vissuta, in questi anni, a Trieste,
a Gorizia e lungo il nostro confine orien-
tale. Bisogna evitare, allora, di fare con-
fusione: non bisogna generalizzare con
superficialita genocidi e stermini e, soprat-
tutto, non bisogna usare le tribolazioni
della gente per occultare le diverse re-
sponsabilita storiche.

Vorrei chiarire portando un esempio.
Nella relazione che illustra la proposta di
legge presentata dall’onorevole Menia, vi €
il riferimento al ristabilirsi di presidi ita-
liani e alla difesa del confine orientale ad
opera di reparti come la X MAS o il
battaglione bersaglieri « Mussolini». Si
tratta di un riferimento che, tra laltro,
non compariva nella relazione che accom-
pagnava il testo approvato dalla Camera
dei deputati nella scorsa legislatura. Ma se
cosi stanno le cose, allora vi e il rischio
che, dietro la memoria delle foibe, si celi
nient’altro che il rancore politico e sociale
della destra sconfitta dalla guerra.

Cerco di spiegarmi meglio, e vi chiedo:
Junio Valerio Borghese, comandante della
X flottiglia MAS, nominato da Mussolini
sottosegretario della Marina della Repub-
blica sociale italiana, fu al servizio del-
I'Ttalia, come prevede l'articolo 1 del prov-
vedimento in esame? Chi organizzo il
gruppo estremista di destra del Fronte
nazionale del 1967, nonché il golpe fallito
contro la Repubblica nel 1970, e quindi
ripard nella Spagna franchista, fu al ser-
vizio dell'Ttalia ?

Non ¢é vero, piuttosto, che il capo della
X MAS, ritenuto dall’autore della proposta
di legge in esame « presidio di italianita »,
ha avuto in odio I'ltalia democratica ed ha
ordito attivamente contro di essa? Non ¢&
forse vero, invece, che Junio Valerio Bor-
ghese ha amato la dittatura ed ha auspi-
cato e complottato affinché la dittatura di
destra fosse ristabilita ?

E il caso di sottolineare, allora, che
quella condotta dalla X MAS e dal batta-
glione « Mussolini » lungo i confini orien-
tali non fu una guerra patriottica, con-

dotta in nome della difesa della patria.
Della patria il fascismo fece scempio,
usurpo l'idea di nazione e la nostra ban-
diera e pratico lo sciovinismo piul cieco e
piu violento, come si confa ad ogni ditta-
tura.

La guerra condotta sul fronte delle
province orientali, accanto ai tedeschi, fu
una guerra in difesa della Repubblica
sociale italiana e quindi, principalmente,
contro la democrazia. Non ¢ un caso che
la X MAS fu impiegata in molteplici fronti,
da Nettuno a Garigliano, contro gli eserciti
angloamericani, e che cerco di organizzare
nelle retrovie del fronte alleato, con i
battaglioni nuotatori e paracadutisti,
un’attiva resistenza fascista.

Il punto ¢ che la guerra anticomunista
che la X MAS ed il battaglione « Musso-
lini » sostengono di aver combattuto sul
fronte italiano orientale serve a celare la
guerra che essi oggettivamente combatte-
rono per difendere il fascismo ed il nazi-
smo.

Se si sostiene di aver voluto difendere
gli italiani dal pericolo delle foibe e dalla
violenza comunista, allora si deve ricono-
scere di aver consapevolmente difeso an-
che le leggi razziali, le persecuzioni ebrai-
che e la violenza legale, quindi nota a tutti,
della dittatura.

Piuttosto, l'accostamento dell’attivita
bellica e di repressione antipartigiana
della X MAS e del battaglione « Mussolini »
con le vittime delle foibe titine fa parte
della classica «logica invertita », per cui si
giustifica cio di cui si ¢ causa con l'odio
praticato dal nemico. Ma & proprio l'uso
della memoria delle vittime da parte dei
contendenti che deve avere termine, e nei
casi delle vittime, in questi casi, le forze
combattenti in campo sia da una parte sia
dall’altra devono rimanere innominate.

La proposta di legge in esame preve-
deva, inizialmente, in merito al titolo ono-
rifico ed al diploma di cui all’articolo 4,
che nell'insegna metallica venisse scritto:
« Per I'Italia»; la Commissione ha POI
accolto la diversa espressione che abbiamo
proposto: «La Repubblica italiana ricor-
da ». Lo dico con soddisfazione, ma voglio
chiarire le ragioni della nostra insistenza.
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La dicitura « Per I'Italia », per le ragioni
che ho esposto, rischiava di veicolare an-
che il riconoscimento di chi ha combattuto
per una dittatura contro un’altra dittatura.
E vi era il rischio — ma, forse, dovrei dire
che il rischio ¢’¢ ancora — che per questa
via si cercasse di determinare, nelle pro-
vince orientali, l'identificazione aberrante
tra guerra di regime e guerra patriottica e
del fascismo con I'Italia: la Decima MAS
ed i vari battaglioni fascisti impegnati
nella repressione antipartigiana avrebbero
agito, alla fine, in nome della patria ed in
difesa della nazione. In questo modo, pero,
il valore nazionale e patriottico dell’anti-
fascismo sarebbe completamente scalzato,
il che, a nostro modo di vedere, ¢ inac-
cettabile.

Non ci si puo ingannare sul fatto che la
guerra, soprattutto sul fronte orientale,
non fu tanto una guerra patriottica,
quanto piuttosto una guerra ideologica e
nazionalistica; e, anche se non ¢é& dubbio
che molti giovani giuliani di allora, vittime
sia della propaganda fascista e nazionali-
sta sia della violenza del Fronte di libe-
razione slavo (foibe del 1943), nutrirono
autentici sentimenti di amore per la na-
zione e per la patria, l'italianita, nel senso
nobile del termine, ¢ un sentimento che va
riconosciuto con serieta e serenita di giu-
dizio. E altrettanto evidente che, alla luce
della storia, si impone oggi ai reduci di
quell’esperienza la rielaborazione critica e
severa della loro scelta di campo ed il
ripudio netto e reciso del loro capo, Junio
Valerio Borghese, nonché la rinuncia a
schermirsi dietro le vittime dei partigiani
titini, per condividere quindi con tutti i
valori di democrazia ed il rispetto per i
morti.

Quel che piu colpisce, ancora oggi — da
quei momenti terribili, sono passati quasi
sessant’anni —, & la tenacia con la quale
una parte della destra ed una parte della
sinistra continuano a ritenersi depositarie
della verita sulla violenza comunista e sul
suo episodio pin inquietante, le foibe, le
voragini carsiche dove furono gettate le
vittime della repressione.

I dati e la dimensione del fenomeno
sono ancora oggi oggetto di disamina,

come qualsiasi altro modo storiografico.
Non & questo, pero, che ci sorprende e che
deve sorprendere; quel che colpisce sono
Iinsistenza e linerzia con le quali una
parte della destra ed una parte della
sinistra continuano a mantenere saldo uno
schema interpretativo inamovibile. Una
parte della destra ritiene le foibe la ma-
nifestazione non solo della violenza comu-
nista, ma anche del tipico spirito balcanico
e slavo, visceralmente e storicamente an-
titaliano. In questo modo, essa nega in
modo reciso la natura e l'origine plurale e
multietnica di quelle regioni, un prezioso
serbatoio, oggi, nel quadro dell'integra-
zione europea. Una parte della sinistra,
invece, ritiene le foibe la manifestazione di
una giusta reazione contro la violenza
perpetrata dallo sciovinismo della ditta-
tura fascista e nazista e, in questo modo,
nega l'evidenza della natura violenta in-
trinseca del comunismo, riducendolo ad
una mera risposta ad altre violenze.

Questi schemi, in entrambi i casi, trag-
gono alimento dallo spirito di apparte-
nenza nazionale ed etnica e, puntando sul
dualismo slavi-italiani, cercano di mini-
mizzare la portata del totalitarismo, oggi
impresentabile, ma a cui entrambi gli
schemi continuano a restare attaccati in
modo subdolo, mentre & stato proprio il
totalitarismo l'ingrediente aggiuntivo indi-
spensabile per trasformare i nazionalismi
in persecuzione senza tregua per gli apo-
lidi.

Il fatto & che la destra e la sinistra
estrema, per garantirsi il consenso eletto-
rale, devono mantenere in vita antiche
contrapposizioni nazionali e devono con-
tinuare a sfruttare emotivamente la me-
moria delle vittime del totalitarismo, un
bagaglio di dolore e di sofferenza che,
anche per la colpevole assenza della sini-
stra, la destra & stata ben attenta a man-
tenere nell’alveo della rancorosa ingrati-
tudine verso la nazione e verso la imbelle
patria democratica. Ma il paradosso ¢
proprio questo: il totalitarismo ha consu-
mato violenze inaudite contro i nemici
oggettivi: oggettivi perché molti, soggetti-
vamente, non sapevano nemmeno di es-
serlo, come gli ebrei per i nazisti o i
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nemici del popolo per i comunisti. Nel
nostro caso, il totalitarismo ha consumato
violenze inaudite contro gli slavi, oggetti-
vamente comunisti, e gli italiani, oggetti-
vamente fascisti, ed ha continuato a giu-
stificare il nazionalismo piu gretto e rozzo,
sia pure inserito, stavolta, nel quadro del
sistema democratico, perché il nazionali-
smo trova giustificazione nel totalitarismo
dell’altro schieramento, ma mai nel pro-
prio.

Il peso della memoria della violenza
comunista delle foibe, in questo quadro, &
stato indubbiamente molto grande. Si
tratta di cifre e dimensioni sulle quali,
come dicevo, non tutti si trovano d’ac-
cordo, al punto che fraintendimenti, stru-
mentalizzazioni e vere e proprie falsifica-
zioni compaiono spesso sulla stampa na-
zionale (e, per i motivi che ho cercato di
illustrare, non si tratta di errori casuali).
Ma su questo, su due momenti diversi del
fenomeno, a ridosso dell’8 settembre 1943
ed a guerra finita, nel maggio del 1945,
non intendo soffermarmi oltre.

Voglio soffermarmi brevemente, invece,
su un altro aspetto del problema: la na-
tura etnica dell’eccidio e la sua pianifica-
zione.

La domanda che dobbiamo porci, in
altre parole, & la seguente: 'armata di Tito
programmo l'eliminazione di un’intera co-
munita nazionale oppure si tratto di
un’eliminazione politica, non solo dei col-
laborazionisti e dei fascisti, ma anche di
tutti coloro che semplicemente non erano
comunisti ?

Penso che una risposta non escluda
I'altra, anzi le due risposte si rimandano a
vicenda, giacché la dittatura seppe saldare,
in Iugoslavia, i miti nazionali, alimentati
da quella che fu, a tutti gli effetti, una
guerra patriottica all’ideologia comunista
inquadrata nella realizzazione socialista.
Ma questa versione organica e sfaccettata
& ancora lontana dall’essere acquisita in-
timamente. E pitt comodo ridurre la storia
in maniera manichea. Infatti, la destra —
e non solo quella neofascista — ha sempre
caldeggiato, come del resto traspare dalla
proposta di legge in esame e dall’intento di
saldare foibe ed esodo, lipotesi di una

natura etnica dell’eccidio. L’intento & di
conferire al fenomeno delle foibe una
dimensione metastorica. Il genocidio degli
italiani riecheggia, infatti, I’'Olocausto degli
ebrei ad Auschwitz. Il risultato & di pa-
reggiare i conti con le responsabilita del
fascismo rispetto allo sterminio nazista,
rilevando la pari, se non superiore, vio-
lenza politica del comunismo.

Parte della sinistra ritiene, viceversa,
aberrante ogni comparazione tra le due
violenze e lo schema & sempre quello: le
foibe sono solo la risposta, sia pure ec-
cessiva, alla brutalitd del nazifascismo e
alla pianificazione della violenza e dello
sciovinismo. Inoltre, le foibe restano una
risposta politica e non etnico-nazionale.

Le incomprensioni attorno a tali que-
stioni hanno portato a contrapporre a
Trieste, nella Venezia Giulia, due luoghi
della memoria: il lager nazista della risiera
di San Sabba e le foibe. Il confronto,
spesso, ha assunto i caratteri aggressivi
delle ideologie contrapposte, inchiodando
la vita delle citta e di quella regione alle
contraddizioni del dopoguerra; senza con-
tare che proprio il carattere di questo
confronto ha reso illeggibile al resto del
paese, che continua a vedere nella Venezia
Giulia un luogo letterario, piti spesso solo
I'immenso sacrario di Redipuglia, questa
pagina di storia nazionale, la stessa com-
posita realta regionale e la specificita della
cultura e della presenza italiana lungo i
confini orientali.

Oggi, alla vigilia dell’allargamento del-
I'Unione europea ai paesi dell’Europa cen-
tro orientale, in primo luogo, la Slovenia,
¢ venuto il momento di riscoprire e com-
prendere fino in fondo le ragioni storiche
della convivenza pacifica tra etnie e na-
zionalita diverse e, proprio perché questo
tessuto civile e plurale ¢ ancora vivo,
nonostante i pervertimenti di nazionalismi
totalitaristici, corre I'obbligo di restituirgli
cittadinanza, valore, rigettando le sempli-
ficazioni ideologiche.

Le leggi liberticide fasciste del 1926, le
infami leggi razziali del 1938, la violenza
della deportazione e della persecuzione
nazista della Adriatisches Kustenland, gli
eccidi delle foibe, la repressione per mano
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comunista e l'esodo della comunita ita-
liana dalla Jugoslavia di Tito devono di-
ventare parte integrante della memoria
storica della nostra democrazia.

E venuto il momento che la liberta,
guadagnata dalla Resistenza e dalla vitto-
ria degli eserciti democratici, dia un frutto
che ancora non ha dato: la verita intesa
come valore civile condiviso. Come ha
osservato Rusconi, la diversita e l'incon-
ciliabilita delle memorie singole devono
dar luogo ad un processo di elaborazione
che, mediato dagli strumenti della ricerca
scientifica, approdi alla fine ad una ma-
tura memoria collettiva. E una memoria
critica e solidale perché tiene in conto ed
elabora i vissuti di tutti i protagonisti e
testimoni, non in modo indifferenziato e
relativizzante, ma secondo un ordine di
valori condivisi. Nel nostro caso, quest’or-
dine di valore ¢ di una democrazia che
riconosce di essere storicamente frutto
della Resistenza. Niente a che vedere con
quel revisionismo che rinuncia al discri-
mine, fa qual che & giusto e quel che ¢é
ingiusto e porta a non distinguere piu
nulla e a confondere le responsabilita
(come dire: siccome nella lotta antifascista
ci furono anche le foibe, allora nessuna
parte era migliore dell’altra). Si tratta,
invece, di uscire dalle semplificazioni e
dalle omissioni di parte, conservando la
ricostruzione di tutte le responsabilita,
grandi e piccole, maggiori e minori, e
dandoci una storia che sia di tutti.

Per fare questo, bisogna rompere i tabu
della storia ed avere il coraggio di supe-
rare gli steccati ideologici. La vittoria che
sanci la fine del secondo conflitto mon-
diale & stata a lungo ritenuta dalla sinistra
comunista una «vittoria dimezzata »,
perché la democrazia ritrovata era rite-
nuta un valore transitorio ed incompleto
per chi guardava alla realizzazione del
socialismo.

Da tempo, tuttavia, abbiamo ricono-
sciuto che quell’approdo €& per tutti, anche
per la sinistra irriducibile, un porto sicuro
ed & tempo che la destra faccia altrettanto.
Le vicende della Venezia Giulia, le soffe-
renze e le tragedie degli italiani al confine

orientale, fino alle coste dalmate, costitui-
scono un capitolo drammatico della storia
dell’identita nazionale.

E una grande questione nazionale che
richiede unita, non furbizia: l'unita del
paese e delle forze politiche nella capacita
di ripensare al proprio passato, nel ricor-
dare e nell’analizzare apertamente (oggi
possiamo farlo) le responsabilita e i si-
lenzi. Ma tutto cio richiede un riconosci-
mento che deve collocarsi al di fuori delle
diverse opzioni ideologiche e identitarie di
schieramento.

Noi sappiamo che gli italiani del Friuli-
Venezia Giulia, dell’Istria, della Dalmazia,
pagarono un prezzo assai elevato che fu
loro imposto dalla Jugoslavia e anche dai
comunisti italiani, che accettarono l’annes-
sione alla Jugoslavia dell'Istria e delle
coste dalmate; ma sappiamo che pagarono
tale prezzo elevato anche per quel che
avevano fatto in Istria e in Dalmazia il
fascismo e i suoi epigoni della Repubblica
sociale italiana, che, di fatto, accettarono
I'annessione di quelle terre all’Adriatisches
Kustenland, al litorale adriatico.

Noi crediamo che la coscienza nazio-
nale sia ora in grado di fare i conti con
questo passato tragico, ma non dobbiamo
strumentalizzare quelle vicende ancora
una volta e non dobbiamo confondere —
come invita a fare la proposta di legge in
esame con il riferimento alla X MAS e al
battaglione Mussolini — guerra di aggres-
sione, con i suoi eserciti e 1 suoi militi, e
sofferenze di popolo.

Occorre anzitutto che la nazione, la
Repubblica italiana, ricordi I'antifascismo
italiano democratico, che a Trieste, a Go-
rizia, in Istria, lungo le coste dalmate,
cerco disperatamente di difendere e testi-
moniare un’idea diversa da quella della
retorica fascista e da quella comunista
della fratellanza italo-slava, che copriva, in
nome di un dichiarato internazionalismo,
le spinte annessionistiche del nazionalismo
iugoslavo.

La Repubblica oggi deve ricordare gli
italiani che al confine orientale furono
uccisi o sparirono sotto i colpi della vio-
lenta repressione jugoslava, come ’azioni-
sta Sverzutti e il socialista Ulivi, compo-
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nenti del CNL di Gorizia, deportati ed
eliminati a guerra conclusa e per i quali la
richiesta di conferimento da parte della
Repubblica di una medaglia d’oro al va-
lore militare sarebbe ora un atto di giu-
stizia e di riparazione.

Per fare questo, dobbiamo condannare
anzitutto totalitarismi, razzismi, naziona-
lismi, e prendere tutti atto finalmente che
il problema della nazione oggi non ¢
separabile da quello della cittadinanza, e
questo dipende sempre piu dall’avanzare
della societa civile internazionale.

A tali considerazioni noi ispireremo il
nostro atteggiamento in quest’aula e gli
emendamenti alla proposta in esame, che
mirano semplicemente a reintrodurre le
previsioni contenute nel testo approvato
nella scorsa legislatura. Vi invitiamo a con-
siderarli seriamente allo scopo di unire il
paese, non per dividerlo (Applausi dei depu-
tati dei gruppi dei Democratici di sinistra-
I'Ulivo e della Margherita, DL-1'Ulivo).

PRESIDENTE. E iscritto a parlare
I'onorevole Rosato. Ne ha facolta.

ETTORE ROSATO. Signor Presidente,
questo € un provvedimento che nasce nella
passata legislatura, un provvedimento di
riconoscimento ai famigliari degli infoi-
bati, semplice ma dal grande valore sto-
rico, politico e umano.

Lunghi anni sono stati spesi, spesso
inutilmente, per spiegare che cosa sono le
foibe, che non sono solo cavita carsiche;
direi che ormai non lo sono piu. Esse sono
diventate un luogo simbolo di una tragedia
che si ¢ consumata sul Carso triestino e
goriziano, nell'Istria.

Come ormai acquisito dagli studi, la
maggior parte degli infoibati & stata uccisa
senza che fosse neanche stata dimostrata
la sua colpevolezza, con responsabilita che
non sono state spesso né cercate né tro-
vate. Spesso la repressione si & abbattuta
su intere categorie ritenute colpevoli o
pericolose, come i militari, i membri degli
apparati dello Stato, gli appartenenti alle
formazioni partigiane italiane non comu-
niste, i membri dello stesso Comitato di

liberazione nazionale italiano. Cid pero
non toglie che, accanto a questi, vennero
individuati ed eliminati altri soggetti, che
invece avevano fatto parte degli strumenti
repressivi pitt odiosi, creati proprio dai
nazifascisti, che nel periodo della guerra si
erano distinti per la ferocia dimostrata nei
confronti degli antifascisti italiani e slo-
veni, come pure della popolazione civile e
degli ebrei.

Su tali crimini la documentazione ¢
amplissima. Io ricordo solo una lettera che
Monsignor Antonio Santin, all’epoca ve-
scovo di Trieste, scrisse al sottosegretario
per linterno Buffarini. Egli scriveva: « Vi
posso assicurare che vi € nella popolazione
un sordo malcontento e una viva indigna-
zione per questo trattamento. Cid ¢ con-
trario alle leggi dell’'umanita e pregiudica
il buon nome italiano. Queste cose le ho
sapute da fonte diretta. Uomini e donne
vengono seviziati in modo piu che bestiale;
vi sono particolari che fanno inorridire.
Quando contro la legge da chi rappresenta
la legge viene usata violenza e ingiustizia,
tutto crolla ».

Questo scriveva Monsignor Santin, a
testimonianza di un dramma che si viveva
in quegli anni sul confine orientale a
motivo della forte repressione delle truppe
fasciste e naziste.

Negli ultimi giorni di guerra tali cri-
minali fuggirono da Trieste, alcuni cad-
dero nelle mani dei partigiani italiani e
furono fucilati sul posto, altri furono in-
dividuati dagli jugoslavi e finirono nelle
foibe. Che lo Stato italiano li ricordi
ufficialmente sembra veramente un er-
rore. In questo senso, abbiamo presentato
un emendamento, per distinguere le cen-
tinaia di persone infoibate non colpevoli di
nulla.

Monsignor Edoardo Marzari, presi-
dente del CLN giuliano, dopo aver mani-
festato lo spirito di alto sentire umano,
cristiano ed italiano della Resistenza, scri-
veva ai suoi torturatori rimproverando
I'infamia che attiravano sul nome italiano
con i loro provvedimenti. Sarebbe un
errore accomunare allinterno di questo
provvedimento tutti coloro che sono stati
oggetto di una simile tragedia.
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Se ¢ vero che le foibe sono anche frutto
di una spirale di rancori per il ricordo
delle sopraffazioni compiute dai fascisti e
dai nazisti sulla popolazione, in partico-
lare sugli sloveni e sulle formazioni par-
tigiane, ci0 non rende assolutamente la
violenza di quegli anni piu giustificabile o
pitt comprensibile, perché mai la violenza
puo giustificare altra violenza.

In questi anni, milioni di giovani ce lo
hanno detto testimoniando e manifestando
contro qualsiasi tipo di guerra: € in questa
logica di pace che si costruisce il futuro.
Proprio non perdendo la consapevolezza
che una guerra di aggressione dell'Italia
fascista e della Germania nazista ha cau-
sato nella nostra Europa ferite ancora
aperte dopo cinquant’anni, bisogna consi-
derare una logica di riappacificazione, che
oggi pud trovare compimento anche con
I’esame e con 'approfondimento di questo
provvedimento, che nella scorsa legislatura
non ¢é riuscito ad ottenere I'approvazione
dei due rami del Parlamento.

Trieste & una citta simbolo di questo
dramma, come di quello dell’esodo. A
Trieste quasi tutte le famiglie, in via di-
retta o indiretta, hanno un familiare che ¢
stato coinvolto nelle vicende dell’esodo
(molto spesso) o in quelle delle foibe. In
questa citta, negli ultimi anni, si & lavorato
per superare queste ferite. L’appunta-
mento annuale organizzato dal Comitato
per i martiri delle foibe (quest’anno si
celebrera il cinquantanovesimo anniversa-
rio), costituito anche dagli enti locali, dal
comune e dalla provincia, vede da anni la
presenza, sulla foiba di Basovizza (che &
un monumento nazionale), di rappresen-
tanti istituzionali di tutte le forze politiche,
a testimonianza di un grande sforzo che la
citta ha compiuto.

Con questa logica e per queste ragioni,
mi auguro che I'esame del provvedimento
veda l'accoglimento degli emendamenti
che riportano il testo a quello approvato
dalla Camera nella precedente legislatura,
che tendeva proprio a misurare il contesto
cui ci si rivolge e le questioni spinosa-
mente presenti ed ancora aperte. Ho sen-
tito il relatore esprimere una disponibilita
in tal senso, e me ne rallegro. Credo che

allinterno del Comitato dei nove si potra
svolgere un lavoro positivo in questo
senso.

Ritengo, invece, che le proposte che
inseriscono elementi nuovi, che confon-
dono i due eventi drammatici che hanno
caratterizzato la vita del confine orientale
ed anche del paese (mi riferisco all’esodo
e alle foibe) e che propongono un’unica
data di riferimento non vadano in questa
direzione. Sara ancora piu difficile spie-
gare al paese la complessita di un confine
orientale che spesso ha lasciato la storia
con dei punti di domanda.

Personalmente, considero doveroso ri-
cordare con una giornata nazionale il
dramma dell’esodo; ma, senz’altro, non si
tratta di un problema di data.

E un dibattito aperto nel paese e sul
quale vi &€ una grande volonta da parte di
buona parte di tutte le forze politiche di
arrivare ad un segnale importante, che
rappresenti anche un segno di unita na-
zionale su queste questioni.

Tuttavia, oggi sulle foibe compiamo un
ulteriore atto, che & un atto di pietas e di
giustizia. L’esodo ¢ un dramma nazionale
che oggi va sicuramente ricordato, con uno
sguardo al futuro e con la consapevolezza
che le attivita delle associazioni degli esuli
si svolgono guardando con attenzione a
quanto succede in una Europa nuova.
Penso, ad esempio, alle attivita dell’Istituto
regionale di cultura istriana, fiumana e
dalmata, nell’ambito degli importanti con-
tatti che intrattiene con le nostre comunita
in Slovenia e in Croazia.

Per queste ragioni, confido che il prov-
vedimento in esame chiuda definitiva-
mente una pagina di dolore, con un atto
di civile memoria che lo Stato italiano
compie mostrando, sia pure in ritardo,
una vicinanza ai congiunti di chi, in un
periodo terribile del dopoguerra, sul con-
fine orientale ha pagato con la vita, senza
colpa, la sua appartenenza religiosa o
politica, il suo sentirsi italiano. Confido
pertanto che il lavoro dell'intero Parla-
mento possa portare alla rapida approva-
zione di questo provvedimento.

Intendo inoltre trovare tutte le motiva-
zioni per poter esprimere convintamente
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un voto favorevole su questo provvedi-
mento; motivazioni che non mi possono
essere fornite dalla relazione che, legitti-
mamente, il promotore di questa proposta
di legge presenta, ma che mi derivano
dalla conoscenza della storia della mia
terra e di questo paese, che punta a
guardare avanti. In questa logica, va ri-
condotto anche questo importante atto che
lo Stato italiano oggi intende compiere
(Applausi dei deputati dei gruppi della Mar-
gherita, DL-I'Ulivo e dei Democratici di
sinistra-1"Ulivo).

PRESIDENTE. E iscritto a parlare
I'onorevole Menia. Ne ha facolta.

ROBERTO MENIA. Signor Presidente,
onorevoli colleghi, devo dire che sono
sorpreso per alcuni dei passaggi che ho
udito nel corso degli interventi che mi
hanno preceduto, perché ritenevo che vi
fosse un piano di condivisione pitt ampio
su questo provvedimento. Come ¢ stato
ricordato, la proposta di legge ricalca
quasi integralmente il provvedimento che
fu approvato da questa Camera nella pas-
sata legislatura e che poi, inspiegabil-
mente, al Senato, nell’'ultimo giorno della
legislatura, fu bocciato con il voto contra-
rio e determinante del gruppo dei Demo-
cratici di sinistra-I'Ulivo. Dico questo per
memoria mia e di altri.

Vorrei tuttavia dire che non ho asso-
lutamente intenzione di fare polemica,
anche perché tengo, in primo luogo per un
fatto morale e vorrei dire anche personale
e familiare, a questo provvedimento. Come
ho avuto modo di dire in altre occasioni in
quest’aula, mi sento parte di quella co-
munita dei giuliano-dalmati, in particolare
di quella degli esuli, perché una grande
parte della mia famiglia ebbe la ventura di
sopportare le tragedie di quegli anni e di
quei luoghi; per questa ragione ho sangue
dalmata ed istriano.

Per un fatto morale e personale, tengo
dunque all’approvazione di questo prov-
vedimento e vorrei potere, una volta per
tutte, superare i risentimenti, gli odi e le
incomprensioni. Lo dico, ma con un sen-
timento di sincerita profonda. Devo dire

che mi & parso di intendere invece, nelle
argomentazioni di chi mi ha preceduto,
che questo sentimento forse non sia stato
compreso appieno.

La mia storia personale e politica &
palesemente diversa da quella degli ono-
revoli Maran e Rosato. Abbiamo la ven-
tura di vivere sullo stesso confine, nelle
stesse cittd, ma — ripeto — proveniamo da
storie personali e politiche diverse e penso
che ognuno di noi abbia il diritto di
legittimare la sua memoria e la sua storia.
La ricomposizione di una memoria co-
mune non vuol dire necessariamente es-
sere tutti uguali, non vuol dire assumere
una verita di Stato immodificabile e valida
per tutti. Tuttavia, la verita su alcune cose
¢ quella.

Il fatto che lo Stato italiano, a piu di 50
anni da quegli avvenimenti, non abbia
dato alcun riconoscimento tangibile di tali
tragedie & una verita inoppugnabile. Su
questo deve necessariamente esservi un
accordo. Dopo di che, onorevole Maran,
potremo continuare a « litigare » — lo dico
tra virgolette — sulla scelta di chi, su quel
confine, si schiero dall'una o dall’altra
parte.

Ad esempio, penso che quei cento ber-
saglieri (sulla cui vicenda sta lavorando
Onorcaduti), rinchiusi in una caverna a
Tolmino e fatti saltare con la dinamite,
che avevano scelto di stare la intendendo
difendere quel confine, abbiano il diritto
ad un ricordo. Sia chiaro che non dico cio
per fare il revisionismo che qualcuno
teme. L’onorevole Rosato citava la pietas:
ci sia la pietas, ma ci sia anche l'assun-
zione, per davvero, di responsabilita da
parte di ognuno. Si abbia anche questo
coraggio.

Penso che a destra abbiamo avuto
molto coraggio nel dire tante cose e nel
condannare tutti i totalitarismi. Lo stesso
coraggio vorrei trovarlo anche dall’altra
parte dello schieramento politico. Noi non
abbiamo avuto alcuna difficolta ad affer-
mare ci0 che si ¢ affermato. Abbiamo
votato all'unanimita in questa Camera
I'istituzione della giornata della memoria
della Shoah cui prima si & fatto indiret-
tamente riferimento. Non accettiamo la
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logica della contrapposizione, perché non
vogliamo contrapporre nulla. Vogliamo
semplicemente ridare una memoria che
manca a questo popolo.

Nel dizionario della lingua italiana di
Salinari leggo che le foibe sono le voragini
carsiche in cui venivano precipitate le
vittime della rappresaglia nazista: questo
non ¢ un fatto di verita. Riconosco come
verita quell’immagine, da una parte terri-
bile, dall’altra spiritualmente elevata, che ¢
scritta anche sul frontale del monumento
delle foibe di Basovizza: questa foiba & un
grande calvario con il vertice sprofondato
nelle viscere della terra. Fu proprio Mon-
signor Santin, citato precedentemente da
un collega, a dettare Iepigrafe della
grande foiba di Basovizza dove si dice:
onore e cristiana pieta a coloro che qui
sono caduti e il loro sacrificio ricordi agli
uomini le vie della giustizia e dell’amore
sulle quali fiorisce la vera pace. Penso che
cosi ci si possa intendere, ci si possa
trovare d’accordo. Ecco perché non voglio
fare polemica sulle ricostruzioni storiche,
non avrebbe alcun senso. Quello che &
vero € che si & trattato di una grande
tragedia, in gran parte rimossa, sulla quale
si puo scrivere, una volta per tutte e tutti
insieme, una bella pagina di giustizia e di
riconoscimento.

Nella scorsa legislatura — ho cercato il
resoconto stenografico della discussione
dell’epoca — ricordai una serie di figure
proprio per dimostrare e testimoniare
quanto detto. Nella grande mattanza delle
foibe finirono sacerdoti come don Angelo
Tarticchio (che fece una fine simile a
quella di Cristo: con corona di spine fu
crocifisso ed infoibato), don Miro Bulesic
e tanti altri.

Ho ricordato Norma Cossetto, che & un
po’ 'immagine simbolo della tragedia; una
ragazza che si stava laureando all’'univer-
sita di Padova (le fu concessa poi la laurea
honoris causa da Concetto Marchesi).
Pero, ¢’¢ un falso, perché tuttora c¢’¢ una
scritta che dice che fu ammazzata dai
nazisti, mentre non fu proprio cosi: fu
sequestrata e violentata da 17 carnefici e
poi infoibata. Il padre, nel cercarla, fu
arrestato ed anch’egli infoibato. Queste

storie sono specchi di una realta: la stu-
dentessa, il messo comunale, come quello
di Gimino (Cernecca Giuseppe), che fu
lapidato dopo aver scavato la fossa nella
quale sarebbe stato sepolto; o la storia dei
Luxardo, quelli del maraschino, portati
con la barca oltre gli scogli di Zara ed
annegati.

Questa proposta di legge, tra l'altro,
«equipara » agli infoibati anche i tanti
scomparsi ed uccisi in altro modo, perché
le tecniche della « mattanza » purtroppo
furono di una numerosita e di una varieta
impressionante; come sapete, sulla vicenda
delle foibe & ancora aperto il dibattito e ci
si interroga anche sulla tragica contabilita
della stessa. Non voglio confutare I'uno o
l’altro storico, ma certo si tratta di mi-
gliaia di vittime. Faccio solo presente che
il Comitato di liberazione nazionale invio
alla Conferenza di Parigi un memoriale
che parlava di 12 mila vittime. Nell’elenco
degli scomparsi di Trieste, redatto dal
sindaco di allora, Gianni Bartoli, vi erano
4122 nomi (soltanto di Trieste e della terra
giuliana).

A proposito della ricostruzione della
vicenda delle foibe, il collega Maran ha
voluto accennare a due teorie, vorrei dire
estreme. Anche su questo, senza estremiz-
zare, mi pare difficile negare — anche
perché vi fu 'ammissione di Cardelli — che
sulla strategia dello sterminio delle foibe,
quello che oggi con termine moderno si
chiama pulizia etnica, vi sia stata oggetti-
vamente una regia ed un pensiero, che
tendeva all’eliminazione della componente
italiana. E infatti singolare — quanto af-
fermo & anche verificabile — che nella
prima fase, cioé¢ negli infoibamenti del
1943, vi sia stata la caccia al professioni-
sta, al messo comunale, all’insegnante, al
sacerdote, cio¢ a tutti coloro che potevano
rappresentare o l'istituzione o la cultura o
comunque un riferimento immediata-
mente italiano. Nella seconda parte, quella
della fine della guerra, quindi dal maggio
1945 in poi — perché ¢& noto che si
continud per tanto e tanto tempo dopo (ci
sono gli scomparsi del 1947 e del 1948) —,
la mattanza invece fu totale, perché ba-
stava parlare italiano.
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Inoltre, com’é noto, la vicenda delle
foibe ¢ di fatto il prodromo al grande
esodo degli istriani, dei fiumani e dei
dalmati, e sarebbe difficile negare che vi
sia stato un rapporto immediato di causa-
effetto; non c’é stato solo quello, ma il
rapporto immediato di causa-effetto c’é
stato. Chiedete a qualsiasi istriano o fiu-
mano come mai i loro familiari se ne sono
andati: non se ne andavano per scelta
politica, ma perché avevano paura delle
corriere della morte, perché avevano
paura di quelli che ti spaccavano il por-
tone di notte, entravano e ti portavano via.
Fatevele raccontare queste storie !

Ho voluto presentare un emendamento
a questa proposta di legge — anticipo il
tema al quale si & gia fatto indirettamente
riferimento —, anche se ritengo che vada
bene cosi com’e; tra l'altro, essa ha rece-
pito molte delle proposte dell’opposizione.
A me piaceva, per esempio, I'espressione
« I'Italia ricorda », perché I'Italia ¢ la mia
patria, I'Ttalia ¢ la nazione, I'Italia & qual-
cosa che va oltre la struttura statuale;
pertanto, a me piaceva di piu la parola
« Italia ». Aver voluto riaffermare, invece,
che sia la Repubblica italiana, la Repub-
blica nata dalla Resistenza, la Repubblica
richiamata spesso dalla Costituzione del
1948, & stato ritenuto un elemento fon-
dante, di estremo interesse per tutto il
centrosinistra.

Infatti, si avvertiva l'interesse di venirsi
incontro, predisponendo un testo condi-
viso.

Il provvedimento in esame, a mio av-
viso, prende in considerazione tutti gli
aspetti. Si prevede, a differenza di quanto
affermato dall’onorevole Rosato, che co-
loro che hanno commesso atti di violenza
non siano inclusi nell’elenco dei soggetti
cui viene concesso il riconoscimento. Ho
comunque voluto presentare un emenda-
mento che muove dalle aspirazioni delle
associazione degli esuli (in gran parte sono
famiglie che hanno vissuto l'esperienza
delle foibe), le quali, il 10 febbraio dello
scorso anno, per la prima volta, con la
solenne presenza del Governo italiano,
hanno celebrato la loro giornata della
memoria. Lo hanno fatto in quella data

perché proprio il 10 febbraio del 1947 fu
firmato il trattato di pace con il quale
I'Ttalia perdeva [Ilstria, Fiume, Zara,
nonché le isole Cherso, Lussino, Lagosta e
Pelagosa; & pertanto la data simbolo di
quel dramma e di quella tragedia.

La tragedia delle foibe ¢, evidente-
mente, connessa alla successiva tragedia
dell’esodo dei 350 mila istriani, fiumani e
dalmati. Lo scorso anno, per la prima
volta, il Governo intervenne ufficialmente:
fu il vice premier Fini a chiedere scusa a
quelle associazioni perché ci6 non era
avvenuto prima e perché I'Ttalia ufficiale
non aveva mai reso quel ricordo.

I 10 febbraio dello scorso anno, il
Presidente della Camera Casini, volle ri-
cordare e celebrare in Assemblea la gior-
nata di quella memoria, affermando che
I'Ttalia si & finalmente riconciliata con
questi suoi figli, non perché si siano risolte
tutte le pendenze che ancora mantengono
aperte le ferite di quei giorni, ma perché
¢ stata finalmente restituita all’esodo degli
istriani quella centralita nelle vicende na-
zionali del secolo scorso che gli era do-
vuta. A cio si associo il Governo; il mini-
stro Tremaglia, infatti, affermo: il nostro
ricordo va ai caduti, agli italiani, massa-
crati dalla barbarie delle foibe, ai quali
rivolgiamo il nostro pensiero, il nostro atto
di omaggio e di devozione.

Anche quest’anno, le associazioni degli
esuli celebrano il 10 febbraio la loro
giornata della memoria. Secondo quanto
rilevato dalle stesse associazioni, 350 mila
italiani di ogni condizione sociale abban-
donarono la terra natale sotto la spinta
della pulizia etnica che culmind nei mas-
sacri delle foibe. L'Italia perse oltre la
meta della Venezia Giulia; fu un esodo di
massa e si svuotarono quasi totalmente
paesi, citta e campagne. Il nesso, quindi,
c¢’é e pertanto quella memoria non si puod
sezionare e fare a pezzi. Non si pud
ricordare l'esodo e lasciar perdere, nella
memoria di quella giornata, i fatti delle
foibe come se non fossero mai accaduti.

Ho presentato un emendamento, ma
sono disposto a ritirarlo, a patto che ne
venga predisposto uno condiviso. Mi au-
guro che la settimana prossima (mercoledi
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sara proprio il 10 febbraio), la Camera
possa concludere questa vicenda, ricor-
dando degnamente con una medaglia gli
infoibati e la loro tragedia ed istituendo
una giornata della memoria per ricordare
la tragedia delle foibe e l'’esodo degli
istriani, dei fiumani e dei dalmati; si
compiera in tal modo un passo nobilis-
simo, di altissimo valore morale e spiri-
tuale. Lo dico al di la di ogni polemica
(non voglio assolutamente sottoscrivere
questo o quell’emendamento). Per me, &
anche un fatto personale e familiare.
Ognuno di noi ha iniziato chissa perché a
fare politica; per quanto mi riguarda, ho
incominciato a fare politica perché sentivo
che, in qualche modo, avendo avuto una
certa storia, il mio compito sarebbe stato
anche quello di perpetuare quella memo-
ria e far si che la giustizia fosse compiuta.

Approvando la proposta di legge in
esame non si farebbe un favore al sotto-
scritto, ma alla nazione, nonché alle as-
sociazioni degli esuli giuliano-dalmati; sa-
rebbe, inoltre, anche un atto di presa di
coscienza che renderebbe finalmente giu-
stizia e memoria al popolo giuliano-dal-
mata, rappresentando un passo in pil
nella riconciliazione della nazione italiana
(Applausi dei deputati del gruppo di Forza
Italia).

PRESIDENTE. E iscritto a parlare
I'onorevole Boato. Ne ha facolta.

MARCO BOATO. Signor Presidente,
colleghi, come sempre accade nelle discus-
sioni sulle linee generali, siamo rimasti in
pochi in quest’aula; forse altri ci ascolte-
ranno dall’esterno o avranno modo di
leggere i nostri interventi. Comunque, ri-
tengo si tratti di un momento importante
rispetto a questa iniziativa legislativa.

Ho ascoltato con grande attenzione il
collega Menia e debbo dargli atto positi-
vamente di aver avuto un atteggiamento
pacato, costruttivo e di confronto parla-
mentare, che & anche quello che mi ispira.
L’unico aspetto che non condivido — puo
darsi che mi sbagli — ¢ il suo giudizio
fortemente critico sugli interventi dei col-
leghi Maran e Rosato, che a mio avviso —

soprattutto quello del collega Maran -,
erano particolarmente dettagliati in ordine
alla ricostruzione storica (anche se non
sono le aule del Parlamento la sede prin-
cipale per le ricostruzioni storiche) e
quindi costituiscono contributi costruttivi
per trovare un punto di incontro su una
vicenda — il collega Menia su questo punto
ha ragione — che ormai si trascina da
molti anni.

Anch’io, come altri colleghi, ho riesa-
minato liter precedente del provvedi-
mento. Cominciammo a discutere di tale
argomento il 17 settembre del 1998, in
sede di I Commissione, e il primo relatore
fu Paolo Corsini, che svolse una lunga
relazione storica, anche di carattere cri-
tico, al quale successe come relatore Do-
menico Maselli. In quest’aula discutemmo
di questa proposta di legge — a quella del
collega Menia si aggiunse poi quella del
collega Di Bisceglie — il 1° e il 6 marzo del
2001 cercando, a parti rovesciate — allora
la maggioranza era di centrosinistra, oggi
é di centrodestra —, di trovare un punto di
incontro, che individuammo in un testo
che fu approvato con una larga conver-
genza, sia pure con alcune obiezioni da
parte dei Comunisti italiani e di Rifonda-
zione comunista.

Sono d’accordo sul fatto che sia passato
fin troppo tempo dalle tragiche vicende
dell’autunno del 1943, della primavera del
1945 e anche degli anni successivi. Dun-
que, ¢ giusto intervenire attraverso un atto
di riparazione storica e di memoria storica
da parte della Repubblica italiana in re-
lazione allimmane tragedia delle foibe.
Ovviamente, nessuno & in grado di fare la
contabilita di quanto accaduto — e anche
in questo caso do atto della correttezza
problematica dimostrata dal collega Menia
—; certamente furono molte migliaia di
persone ad essere — tra virgolette — « giu-
stiziate », in modo barbaro e criminale,
nelle foibe.

Non vi & dubbio che vi siano anche
connessioni storiche con vicende succes-
sive. Magari, in sede di Comitato dei nove
e di esame degli emendamenti, discute-
remo di tale aspetto con un atteggiamento
di confronto costruttivo. Suggerirei al col-
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lega relatore di non anticipare l'accogli-
mento di emendamenti in quanto, come
ben sa, ¢ compito del Comitato dei nove
decidere se accogliere o meno eventuali
proposte emendative. Tuttavia, ritengo sia
opportuno svolgere in tale sede un con-
fronto sereno e costruttivo da riproporre
poi in Assemblea.

Nel dibattito svoltosi nel 2001 dissi:
« Pur non avendo partecipato in modo
attivo alla contesa, alle dispute e anche
alle tensioni forti che ci sono state in
quest’ultimo periodo, noi» — parlavo a
nome dei Verdi e lo faccio ancora adesso
— «abbiamo sempre espresso parere fa-
vorevole, non ci siamo mai opposti ad un
iter che portasse in modo equilibrato al-
I'approvazione di questo testo (...). E giusto
affermare che questa legge aiuta a rico-
struire e a recuperare la memoria storica,
una memoria storica che €& anche dram-
matica, che & stata tragica, che & difficile
e che nell’anno di grazia 2001, a quasi 56
anni dalla fine della guerra, occorre avere
il coraggio di affrontare a viso aperto, con
equilibrio e con serenita. In questo senso,
pud avere senso la parola ’pacificazione’ »
— che il collega Giordano aveva evocato
polemicamente — « essa non va intesa pero
nel senso che fascismo e antifascismo
fossero la stessa cosa — perché la nostra
Repubblica nasce proprio dalla sconfitta
del fascismo ed ha un fondamento storico,
politico e culturale antifascista -» — ma
questo oggi lo dice anche il Vicepresidente
del Consiglio dei ministri, onorevole Fini —
« e non nel senso che, di fronte alla morte,
i giudizi storici scompaiano ».

Dissi ancora: «In uno spirito di equi-
librio, di sensibilita e di attenzione alla
tragedia che la nostra storia ha vissuto (...)
la targa che verra consegnata insieme al
diploma riportera semplicemente la se-
guente scritta: 'La Repubblica italiana ri-
corda, all'insegna semplicemente’ » — di
fronte ad un problema storico di rimo-
zione ¢é giusto affermare che la Repubblica
italiana, sia pure tardivamente, ricorda —
«- e non & poco perché le rimozioni
storiche sono un fatto negativo — della
memoria storica, che non attenua mini-
mamente né la nostra fedelta alla Costi-

tuzione né il nostro giudizio storico, po-
litico ed etico sulla barbarie fascista. Per-
tanto, voteremo serenamente e consape-
volmente a favore di questa legge ».

Quanto detto allora oggi lo confermo,
questo ¢ il nostro atteggiamento. Si tratta
di un atteggiamento positivo e costruttivo,
che riconosce che questa & un’iniziativa
opportuna. Pero, ricordai allora — e lo
ricordo anche oggi — che dopo un ampio
dibattito, nel testo votato allora a larghis-
sima maggioranza in questa sede, noi
avevamo inserito al comma 3 dell’articolo
1 della legge questo periodo: « Non sono
ricompresi per il riconoscimento i con-
giunti di coloro che, fra gli appartenenti e
i collaboratori di organi e formazioni
come l'ispettorato speciale di pubblica si-
curezza per la Venezia-Giulia, il centro
per lo studio del problema ebraico» —
pensate, i collaboratori dei nazisti nello
sterminio si chiamavano cosi — « i membri
delle squadre di azione protagoniste dei
pogrom anti-ebraici di Trieste, dal 1941 al
1943, secondo gli accertamenti compiuti
dalla Commissione di cui all’articolo 3,
tennero un comportamento efferato con-
tro i combattenti della guerra di libera-
zione, contro i perseguitati politici e raz-
ziali del regime fascista e nazista e contro
la popolazione civile (...) ».

Noi sappiamo che quelle terre in quel-
I'epoca storica furono, fino alla fine della
guerra, terreno diretto di occupazione e di
governo nazista (si chiamavano: Adriati-
sches Kustenland e la terra del Trentino
Alto Adige si chiamava Alpenvorland);
erano terre in cui il nazismo espresse
direttamente non solo un’occupazione ma
anche un governo. E anche le forze ita-
liane (fra virgolette) che li operavano
erano direttamente alle dipendenze nazi-
ste e addirittura delle SS. Cosa avvenne
allora ? La citazione di monsignor Santin,
richiamata dai colleghi Rosato ¢ Menia, lo
ricorda in modo perfino troppo cauto ma
¢, comunque, significativa.

Ritengo opportuno reintrodurre nel
provvedimento questo comma che, in que-
sta riedizione, a parti rovesciate, non ¢&
stato introdotto. Tuttavia, di cio discute-
remo costruttivamente e pacatamente in
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sede di confronto sugli emendamenti.
Detto questo, ripeto, nella guerra fredda
che é finita ormai da 15 anni stanno le
sciagurate ragioni di una rimozione storica
di eventi cosi tragici. E giusto, necessario
ed importante che la Repubblica italiana
ricordi, e ricordi anche con un’iniziativa
come questa (Applausi dei deputati dei
gruppi Misto-Verdi-I'Ulivo, dei Democratici
di sinistra-1'Ulivo e della Margherita, DL-
I’Ulivo).

PRESIDENTE. Non vi sono altri iscritti
a parlare e pertanto dichiaro chiusa la
discussione sulle linee generali.

(Repliche del relatore e del Governo
- A.C. 1874)

PRESIDENTE. Prendo atto che il rela-
tore, onorevole Saia, rinuncia alla replica.

Ha facolta di replicare il rappresen-
tante del Governo.

FILIPPO BERSELLI, Sottosegretario di
Stato per la difesa. Signor Presidente, pur
trattandosi di un’iniziativa parlamentare,
il Governo che ho l'onore di rappresentare
valuta positivamente la proposta di legge
in esame. Quando tale proposta sara ap-
provata, l'unica critica che potra essere
legittimamente mossa sara che essa inter-
viene con clamoroso ritardo.

Ci si propone un riconoscimento sim-
bolico per i familiari delle vittime delle
foibe, un fenomeno che ha rappresentato
un vero e proprio Olocausto, un genocidio
nel quale furono coinvolte centinaia di
migliaia di italiani dell’Istria e della Dal-
mazia, responsabili soltanto di essere ita-
liani. Nelle foibe non scomparirono sol-
tanto i fascisti, ma anche partigiani e
sacerdoti italiani, lo ripeto, per il solo fatto
di essere italiani. Nelle foibe sono state
spezzate migliaia di vite umane, ma con le
foibe si & anche strappata una pagina della
storia italiana.

Nel 2005 ricorrera il sessantesimo an-
niversario del 25 aprile 1945. Riteniamo
auspicabile che tutti gli italiani, in un
clima di vera riconciliazione nazionale, si

ritrovino finalmente uniti per ricordare
con quella data il ritorno della liberta e la
fine della guerra. Si tratta di una data la
cui celebrazione, tuttavia, non pud e non
deve essere inquinata dal ricordo degli
eccidi commessi prima e dopo di essa.

Per giungere a tale obiettivo, l'iniziativa
in esame ¢& doverosa. E infatti giusto e
sacrosanto ricordare le foibe e gli eccidi
che furono commessi allora: i fratelli
Cervi, ma anche i fratelli Govoni; le Fosse
Ardeatine; Marzabotto, nei pressi della
mia citta, Bologna, ma anche gli eccidi del
« triangolo della morte »; don Minzoni, e
prima di lui Matteotti, ma anche Giovanni
Gentile. Si tratta quindi di un percorso
che dobbiamo compiere insieme, per re-
cuperare la memoria storica dell’'Italia
intera e le pagine strappate della storia
italiana.

Siamo convinti che un paese privo di
memoria storica non ha passato, non ha
presente, non ha futuro. Si pud certa-
mente affermare che oggi il clima politico
¢ cambiato: viviamo una stagione fortuna-
tamente liberata da odi trascinatisi per
decenni. Tutto il Parlamento pud oggi
giudicare quegli episodi con serenitd e
compostezza, in un clima di vera e propria
riconciliazione nazionale, senza cercare di
trovare giustificazioni che non c¢i possono
essere per la tragedia e I'Olocausto delle
foibe, ma cercando, tutti insieme, di re-
cuperare la nostra storia, che ¢, & sempre
stata e rimane una storia italiana.

L'onorevole Menia ha presentato un
emendamento. Non & questo il momento,
per il Governo, di esprimere un giudizio su
di esso.

MARCO BOATO. Anche perché noi non
lo abbiamo visto !

FILIPPO BERSELLI, Sottosegretario di
Stato per la difesa. Neanche io.

Voglio tuttavia ricordare che presso la
Commissione difesa della Camera & pen-
dente l’esame di un testo unificato di
proposte di legge d’iniziativa parlamen-
tare, volto a concedere un riconoscimento
ai numerosi italiani rinchiusi nei lager
nazisti. Si tratta di un riconoscimento



Atti Parlamentari —

119 —

Camera dei Deputati

XIV LEGISLATURA — DISCUSSIONI — SEDUTA DEL 4 FEBBRAIO 2004 — N. 418

pressoché simbolico, pari a 1.000 euro. In
tale testo unificato si prevede inoltre di
individuare una giornata per ricordare le
vittime dei lager, ovvero le decine di mi-
gliaia di italiani che furono rinchiusi nei
lager e costretti a lavorare per il regime
nazista.

In tale contesto, qualora fosse presen-
tato il suddetto emendamento, il Governo
valuterebbe positivamente la decisione del
Parlamento, che & sovrano, di individuare
una giornata anche per ricordare le vit-
time delle foibe. Credo che questo sarebbe
un contributo per una vera, autentica e
definitiva riconciliazione di tutti gli ita-
liani, che devono considerare le vittime
delle foibe martiri non di una parte del-
I'Ttalia, ma dell’Italia intera.

PRESIDENTE. Il seguito del dibattito ¢
rinviato ad altra seduta.

Ordine del giorno
della seduta di domani.

PRESIDENTE. Comunico l'ordine del
giorno della seduta di domani.

Giovedi 5 febbraio 2004, alle 9,30:

1. — Discussione della proposta di legge
(per la discussione sulle linee generali):

BOATO ed altri: Norme di attuazione
dell’articolo 87 della Costituzione, in ma-
teria di concessione della grazia (4237-A)

e dell’abbinata proposta di legge: PER-
ROTTA (4590).

— Relatore: Taormina.

2. — Discussione del testo unificato delle
proposte di legge (per la discussione sulle
linee generali):

BORNACIN ed altri; BIELLI ed altri;
ANTONIO BARBIERI: Nuove norme in
favore delle vittime del terrorismo e delle
stragi (2725-3105-4148-A).

— Relatore: Mongiello.

3. — Svolgimento di interpellanze ur-
genti.

La seduta termina alle 20,50.

IL CONSIGLIERE CAPO
DEL SERVIZIO RESOCONTI
ESTENSORE DEL PROCESSO VERBALE

Dotrt. FaBrizio FaBrizi

Licenziato per la stampa alle 23.



