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Comunico il risultato della votazione: la
Camera respinge (Vedi votazioni).

(PreSenti woueeeeeeeeeeeeeeeeene. 496
Votanti ...eeeeeeeeeeeeeveeneenn, 494
ASTENULT  uveeeeeveeeeeevreeeen, 2
Maggioranza ..................... 248
Hawnno votato si ...... 207
Hanno votato no .. 287).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Capitelli 20.232, non accettato dalle
Commissioni né dal Governo.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera respinge (Vedi votazioni).

(PresSenti ..eeeeeeeeeeeeevennnn. 503
Votanti ...eeeeeeeeeeeeneeneen, 500
ASTENULT  vveeeeeeveeeeeeveeeeen, 3
Maggioranza ..................... 251
Hawnno votato si ...... 210
Hanno votato no .. 290).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Capitelli 20.233, non accettato dalle
Commissioni né dal Governo.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera respinge (Vedi votazioni).

(PresSenti eueeveeereeneennne. 492
Votanti .....eeeveeeeveeecnnnn, 490
ASEENULT  aoeeeveeeeieeceieeeeiene 2
Maggioranza ..................... 246
Hanno votato si ...... 204
Hanno votato no .. 286).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Capitelli 20.234, non accettato dalle
Commissioni né dal Governo.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione: la
Camera respinge (Vedi votazioni).

(PreSenti wouoeeeeeeeeeeeeeeeeenne. 494
Votanti ....eeeeeeeeeeeecvenaenn. 490
ASTENULL  eoveeeveeeeeerveeeeens 4
Maggioranza .................... 246
Hanno votato si ...... 204
Hanno votato no .. 286).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Capitelli 20.235, non accettato dalle
Commissioni né dal Governo.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera respinge (Vedi votazioni).

(Presenti .ueeveeeecveennenne, 490
Votanti ...ceeeeeeeeeecnnnnenn, 482
ASTENULT  eoveeeeveeeeeeveeeeeenns 8
Maggioranza ..................... 242
Hanwno votato si ...... 203
Hanno votato no .. 279).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Capitelli 20.236, non accettato dalle
Commissioni né dal Governo.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera respinge (Vedi votazioni).

(Presenti .eeveeeeceeeeneenne. 489
Votanti ..ceeeveeeeeeecvenaen, 483
ASTENULT oo 6
Maggioranza .................... 242
Hanno votato si ...... 203
Hanno votato no .. 280).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Capitelli 20.237, non accettato dalle
Commissioni né dal Governo.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
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Comunico il risultato della votazione: la
Camera respinge (Vedi votazioni).

(PreSenti woueeeeeeeeeeeeeeeeene. 491
Votanti ...eeeeeeeeeeeeeveeneenn, 487
ASTENULT  uveeeeeveeeeeevreeeen, 4
Maggioranza ................... 244
Hawnno votato si ...... 206
Hawnno votato no .. 281).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Capitelli 20.238, non accettato dalle
Commissioni né dal Governo.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera respinge (Vedi votazioni).

(PresSenti ..eeeeeeeeeeeeevennnn. 484
Votanti ...eeeeeeeeeeeeneeneen, 482
ASTENULT  vveeeeeeveeeeeeveeeeen, 2
Maggioranza ..................... 242
Hanno votato si ...... 199
Hanno votato no .. 283).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Capitelli 20.239, non accettato dalle
Commissioni né dal Governo.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera respinge (Vedi votazioni).

(PresSenti eueeveeereeneennne. 487
Votanti .....eeeveeeeveeecnnnn, 482
ASEENULT  aoeeeveeeeieeceieeeeiene 5
Maggioranza ..................... 242
Hanno votato si ...... 199
Hanno votato no .. 283).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Capitelli 20.240, non accettato dalle
Commissioni né dal Governo.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera respinge (Vedi votazioni).

(Preseniti eeeeeeeeeereeeenne. 493
Votanti ..ceeeeeeeeeeennnnen, 490
ASTENULT oo 3
Maggioranza ..................... 246
Hanwno votato si ...... 204
Hanno votato no .. 286).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Capitelli 20.241, non accettato dalle
Commissioni né dal Governo.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera respinge (Vedi votazioni).

(Presenti .eeceeeeeeeveeeenennne, 486
Votanti ...eeeeeeeeeeeeeneneen, 483
ASTENULT  eoveeeeeeeeeeereeeeeenn, 3
Maggioranza ..................... 242
Hanwno votato si ...... 197
Hanno votato no .. 286).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Capitelli 20.242, non accettato dalle
Commissioni né dal Governo.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera respinge (Vedi votazioni).

(PreSenti .oeeeveeeeeeeeeeeenennne. 498
Votanti .....eeeeeveeeevveeennnn. 494
ASTENULT oo, 4
Maggioranza ..................... 248
Hanno votato si ...... 204
Hanno votato no .. 290).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Capitelli 20.243, non accettato dalle
Commissioni né dal Governo.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
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Comunico il risultato della votazione: la
Camera respinge (Vedi votazioni).

(PreSenti eueeveeeeeneennne. 470
Votanti .....oeeeveeeeeeeenenneen, 467
ASTeNULT  vveeeeeereeeeeeeveeeeen, 3
Maggioranza ..................... 234
Hawnno votato si ...... 191
Hanno votato no .. 276).

Prendo atto che 'onorevole Santori non
€ riuscito a votare.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Capitelli 20.245, non accettato dalle
Commissioni né dal Governo.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera respinge (Vedi votazioni).

(PreSenti woueeeveeeeeeeeeeeeenne. 491
Votanti 487
ASIENULT  eoveeveeeeveeeeveeereeen, 4
Maggioranza ................... 244
Hawnno votato si ...... 203
Hawnno votato no .. 284).

Scusate, onorevoli colleghi, ho sba-
gliato; porro pertanto in votazione il pre-
cedente emendamento.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Capitelli 20.244, non accettato dalle
Commissioni né dal Governo.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione: la
Camera respinge (Vedi votazioni).

(Presenti
Votanti
Astenuti
Maggioranza
Hawnno votato si ......
Hanno votato no ..

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Capitelli 20.246, non accettato dalle
Commissioni né dal Governo.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione: la
Camera respinge (Vedi votazioni).

(Presenti .oeeveeeeveeeneenne, 497
Votanti .....eeeeeeceeecrveennennne. 490
ASEENULT  coceeveeeeieeecveeecieeens 7
Maggioranza ................... 246
Hanno votato si ...... 205
Hanno votato no .. 285).

Passiamo alla votazione dell’articolo 20.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Panattoni. Ne ha fa-
colta.

GIORGIO PANATTONI. Signor Presi-
dente, con questa serie di emendamenti
noi abbiamo provato ad attirare l'atten-
zione della Camera su un fatto che rite-
niamo fondamentale, vale a dire che l'at-
tivita di controllo dell’Autorita per le co-
municazioni sia estremamente attenta alle
realta territoriali. Siamo troppo abituati in
Italia a lavorare sulle medie, a fare la
media di Roma con un piccolo paesino del
Piemonte e a dividere per due, quando
parliamo di assegnazione delle frequenze,
quando parliamo di diffusione nazionale
nei telefoni cellulari o nelle telecomunica-
zioni, quando parliamo di banda larga e di
come si fa a cablare i grandi comuni o le
grandi citta. Trascuriamo sempre il pro-
blema che questo € un servizio nazionale
e che un servizio nazionale non deve
discriminare nessuno: deve arrivare in
tutti i posti con la stessa qualita e con lo
stesso livello di servizio.

Questa nostra sottolineatura & passata
sotto silenzio, anzi con un po’ di noia e di
irritazione. Io, invece, credo che valga la
pena di ripensare al fatto che I'Ttalia ¢ il
paese dei piccoli comuni, che pit di sei-
mila comuni in Italia hanno meno di
cinquemila persone, che ¢’¢ un modo per
arrivare con servizi ai cittadini equo e
democratico, che non ci devono essere
discriminazioni. Soprattutto, quando si
parla di digitale, quando si parla di tec-
nologia interattiva, quando parlo di nuovi
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servizi, bisogna non partire con il piede
sbagliato e non ricominciare — come sta
facendo questo progetto di legge in termini
di copertura del 50 per cento, che natu-
ralmente interessera i grandi centri urbani
— a discriminare le piccole realta.

Su questa questione abbiamo provato
ad attirare l'osservazione di tutti: mi pare
che la risposta sia stata molto negativa. Mi
pare che quest’Assemblea sia un po’ sorda
ai problemi territoriali e delle piccole
entita, che preferisca occuparsi dei grandi
problemi, delle grandi realta, con questo
perdendo di vista la struttura, la cultura,
la costituzione del nostro paese, che ¢ un
insieme di piccole realta che meritano un
grande rispetto e una grande considera-
zione (Applausi dei deputati del gruppo dei
Democratici di sinistra-1'Ulivo).

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’articolo 20,
nel testo emendato.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

(Presenti 479

Votanti

Astenuti

Maggioranza ..................... 234
Hanno votato si ...... 281
Hanno votato no 186

Chiedo ora al relatore per la maggio-
ranza per la IX Commissione, onorevole
Romani, come intenda procedere.

PAOLO ROMANI, Relatore per la mag-
gioranza per la IX Commissione. Desidero
domandare alla Presidenza una sospen-
sione di qualche minuto affinché il Comi-
tato dei diciotto possa riunirsi per esami-
nare i subemendamenti relativi agli emen-
damenti presentati.

PRESIDENTE. Sta bene.
Sospendo pertanto la seduta fino alle
ore 17,20.

La seduta, sospesa alle 17,05, & ripresa
alle 18,05.

PRESIDENTE. Onorevoli colleghi, sono
stati presentati dalle Commissioni tre
emendamenti: due sono riferiti all’articolo
24 ed uno all’articolo 25. Il primo, I'emen-
damento 24.300 delle Commissioni, ad
avviso della Presidenza non ¢ ammissibile,
in quanto risulta direttamente collegato
all’lemendamento Giulietti 15.8, approvato
questa mattina, secondo una disciplina
non compatibile con quest’ultimo. II se-
condo, 'emendamento 24.304 delle Com-
missioni, ¢ ammissibile e reca un mero
richiamo ai principi contenuti nell’articolo
25. 1l terzo, 'emendamento 25.300, riferito
all’articolo 25, & ammissibile in quanto
riformula il comma 5 che, altrimenti,
risulterebbe parzialmente precluso.

Il termine per la presentazione di su-
bemendamenti ¢ fissato per le ore 19,15.

ANTONIO BOCCIA. Chiedo di parlare
sull’ordine dei lavori.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

ANTONIO BOCCIA. Signor Presidente,
vorrei sollevare una questione formale per
il buon andamento dei nostri lavori ed una
questione sostanziale in merito al suo
annunzio.

Per quanto riguarda la questione for-
male, alla ripresa dei nostri lavori, lei ha
comunicato all’Assemblea che le Commis-
sioni hanno presentato alcuni emenda-
menti. A noi non risulta sia vero perché in
sede di Comitato dei diciotto non & stata
approvata alcuna proposta emendativa: vi
¢ stata una discussione ampia, molto ap-
profondita e l'esame di varie questioni;
sono stati anche ascoltati consigli e sug-
gerimenti della Presidenza. Tutto som-
mato, il Comitato ha fatto il proprio
lavoro, ma non vi €& stata una conclusione
al riguardo. Lei comprendera, signor Pre-
sidente, che dopo quanto & avvenuto que-
sta mattina, vorremmo capire cosa sia
avvenuto in ordine alla presentazione da
parte delle Commissioni di alcune propo-
ste emendative, come lei ha affermato.
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PRESIDENTE. Ha ragione, onorevole
Boccia.

ANTONIO BOCCIA. Questa ¢ una
prima questione. La seconda riguarda la
legittimita dei comportamenti adottati in
Assemblea, anche con riferimento alla loro
congruitd ed al buon gusto. Signor Presi-
dente, nel prendere atto che, comunque, la
Presidenza ha limitato i danni di una
proposizione che ci sembrava veramente
violenta, restano le pronunce di ammissi-
bilita che riguardano un voto espresso
dall’Assemblea questa mattina e che in-
troducono metodi, procedure e azioni che
riguardano la stessa Assemblea; per
quanto attiene alla legislazione italiana,
considerato che il provvedimento in esame
deve essere trasmesso al Senato (puo es-
sere corretto in seconda lettura), farlo in
questo momento & veramente disdicevole.
Sto sollevando, pertanto, una questione
anche di ordine istituzionale e politico
molto forte.

Signor Presidente, le parole sono cor-
tesi, ma lei comprendera che noi siamo
fortemente dispiaciuti anche per queste
ammissibilita che introducono una proce-
dura che rende la nostra attivita legislativa
praticamente senza fine. La prossima
volta, all’articolo sulle coperture avremo
alcuni commi aggiuntivi che correggono
testi precedentemente approvati o corretti,
magari dalla stessa maggioranza. Non si
sapra mai quale sia la certezza del diritto
rispetto ad ogni voto espresso. Sia per la
prima che per la seconda questione, molto
garbatamente, signor Presidente, la prego
di darmi una spiegazione (Applausi dei
deputati dei gruppi della Margherita, DL-
I'Ulivo e dei Democratici di sinistra-1'Uli-
vo).

GIORGIO PANATTONI. Chiedo di par-
lare sull’ordine dei lavori.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

GIORGIO PANATTONI. Signor Presi-
dente, la presentazione dell’emendamento
delle Commissioni — lo devo dire — non

solo ci ha un po’ sorpresi, ma ci ha anche
delusi dal punto di vista della qualita dei
nostri lavori.

Comprendo che l'incontro di oggi sia
stato un incontro complesso e vi sono stati
colpi di scena; sono successe cose che
hanno cambiato il senso di questa legge.

Tuttavia, a fronte di un voto del Par-
lamento che ha definito delle regole, pro-
porre, un’ora dopo, di cambiare queste
regole per cercare di recuperare una si-
tuazione, ci € sembrato francamente, an-
che motivandolo e credo in buona fede —
ne do atto ai relatori e ai presidenti di
Commissione —, che si trattasse di un’in-
terpretazione forzata ed al limite, ma
certamente non totalmente in malafede.
Quello che tuttavia non va bene & pensare
di poter intervenire su una decisione del
Parlamento, cercando di recuperare una
situazione precedente al voto dell’Assem-
blea, forzando i limiti, che secondo me
sono invalicabili, di una corretta espres-
sione di carattere democratico di questo
Parlamento.

Detto questo, prendo naturalmente atto
con soddisfazione del fatto che abbiamo
rimesso la situazione nella giusta linea e
mi auguro che la discussione su questo
provvedimento possa proseguire in un
clima che privilegi i contenuti reali e
I'interesse del paese e non con una forma
di rivincita, che sarebbe quanto mai dan-
nosa e poco utile per mettere a punto
questa riforma che il paese ha il diritto di
ricevere in modo ordinato e ricco di
contenuti. (Applausi dei deputati del gruppo
dei Democratici di sinistra-1'Ulivo).

PAOLO ROMANI, Relatore per la mag-
gioranza per la IX Commissione. Chiedo di
parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

PAOLO ROMANI, Relatore per la mag-
gioranza per la IX Commissione. Signor
Presidente, onorevoli colleghi, rispetto alle
argomentazioni dei colleghi vorrei sottoli-
neare il fatto che nel corso del Comitato
dei diciotto sono stati presentati alcuni
emendamenti, poi giudicati uno inammis-
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sibile e gli altri due ammissibili. Il tenta-
tivo, a mio avviso, rientra nella sfera
d’azione di questo Parlamento. Quante
volte & accaduto in tanti anni di demo-
crazia parlamentare che il Governo e la
maggioranza venissero battuti su un emen-
damento anche importante rispetto all'im-
pianto legislativo e la maggioranza subito
dopo abbia cercato di recuperare, non
dico il senso di quello che non & stato
approvato, ma l'articolazione complessiva
del provvedimento !

In questo caso, non c’¢ alcuna strava-
ganza, bensi soltanto il tentativo di recu-
perare una ratio nella quale noi crede-
vamo e che per certi versi non viene
nemmeno ripristinata, ma corretta rispetto
alle strutture che l'emendamento appro-
vato ha prodotto.

Si tratta, quindi, di un meccanismo
tipico della dinamica parlamentare alla
quale francamente non potevamo sottrarci
in questa occasione. Penso pertanto che su
questo punto vi sia poco da aggiungere: il
Comitato dei diciotto si ¢ svolto nella
massima regolarita, con brevi interruzioni
per verificare 'ammissibilita o meno degli
emendamenti presentati; infine, & stato
portato a conoscenza il risultato finale. Al
termine si sono approvati gli emendamenti
che sono stati presentati adesso in Assem-
blea. Mi sembra non vi sia nulla di irri-
tuale, ma soltanto il tentativo di trovare
I’armonia del provvedimento legislativo nel
suo complesso.

IGNAZIO LA RUSSA. Chiedo di parlare
sull’ordine dei lavori.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

IGNAZIO LA RUSSA. Signor Presi-
dente, onorevoli colleghi, certamente lei
non ha bisogno di difensori d’ufficio, e
difatti non parlo con questo spirito. Volevo
segnalare, tuttavia, che il piccolo dibattito
che si ¢ sviluppato mi sembra fuori da
ogni logica. Noi abbiamo ascoltato una sua
decisione e sappiamo che le sue decisioni
sono insindacabili. Non ci siamo permessi
di intervenire sulle sue decisioni in mate-
ria di votazioni segrete — non vi & stato

alcun intervento in aula — né in materia
di insindacabilita, perché su tre emenda-
menti presentati dal Comitato dei diciotto,
uno ¢& stato dichiarato inammissibile e
potremmo avere anche noi valutazioni
diverse rispetto a questa dichiarazione di
inammissibilita.

Non comprendo quindi, parlando su
questioni regolamentari, in base a quale
articolo vi sia una lamentela. Si rischia
dunque di parlare a vuoto: la prego per-
tanto, se discussioni vi devono essere, che
ognuno si esprima quando passeremo al-
I'esame degli emendamenti.

PRESIDENTE. C¢ un problema al
quale credo abbia gia risposto all’onore-
vole Boccia, il quale ha fatto una valuta-
zione pertinente. Il presidente della IX
Commissione, onorevole Romani, ha cor-
rettamente riferito che & stato presentato
al Comitato dei diciotto, ma che nel Co-
mitato non c’¢ stata alcuna votazione. Per
cui, I'onorevole Boccia mi ha corretto ed
io accetto la correzione.

Sulla seconda questione si & svolto un
dibattito alla luce del sole, sia tra il
Comitato dei diciotto e la Presidenza, sia
adesso in aula. Proprio per le considera-
zioni che l'onorevole Boccia e I'onorevole
Panattoni hanno svolto, la Presidenza non
ha ritenuto ammissibile il primo degli
emendamenti. Per quanto riguarda gli altri
due, il Presidente, che ha ben presenti le
motivazioni che voi avete esposto, ha ri-
tenuto che questi due emendamenti non
fossero incompatibili con le motivazioni
che hanno portato all’esclusione del
primo. Pertanto, tutto avviene alla luce del
sole... Magari tutti i passaggi della vita
politica avvenissero con questa correttezza
da parte di tutte le forze politiche !

GIORGIO PANATTONI. Presidente...

PRESIDENTE. Onorevole Panattoni,
non continuiamo il dibattito su questo!
Ho stabilito il termine delle 19,15 per la
presentazione dei subemendamenti, adesso
passiamo all’articolo 18.

GIORGIO PANATTONI. Chiedo di par-
lare.
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PRESIDENTE. Ne ha facolta.

GIORGIO PANATTONI. Mi scusi, si-
gnor Presidente, nell’emendamento 25.300
delle Commissioni al comma 5 dell’articolo
25, se mi & consentito, viene detto che il
numero complessivo di programmi per
ogni soggetto & del 20 per cento. L’emen-
damento Giulietti 15.8 che abbiamo ap-
provato dice che il numero massimo dei
programmi ¢ del 15 per cento...

PRESIDENTE. Scusi, onorevole Panat-
toni, ho enunciato la decisione di princi-
pio. Poiché adesso dobbiamo passare ad
un altro articolo, se tecnicamente c’é¢ qual-
che problema, ne discuteremo quando ar-
riveremo all’esame dell’articolo 25.

RENZO INNOCENTI. Chiedo di par-
lare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

RENZO INNOCENTI. Occorrerebbe
avere un chiarimento, Presidente, proprio
riguardo a questa ultima cosa che lei ha
detto. Vorremmo sapere se si tratti di una
questione di natura tecnica, cio¢ di rac-
cordo rispetto a quanto I’Assemblea sta-
mani ha approvato, oppure se questo
emendamento delle Commissioni — questa
¢ la domanda che formuliamo — sia di per
sé modificativo di quanto & stato appro-
vato stamani. Occorrerebbe un po’ di chia-
rezza, perché se si tratta di una questione
di natura tecnica, sono d’accordo con lei.

PRESIDENTE. Evidentemente io ne do
una valutazione diversa, perché, se rite-
nessi che questo emendamento modifica la
disciplina introdotta questa mattina attra-
verso un altro emendamento, non lo avrei
dichiarato ammissibile, come infatti non
ho considerato ammissibile il primo dei
tre emendamenti.

(Esame articolo 18 — A.C. 310)

PRESIDENTE. Passiamo all’esame del-
l'articolo 18, precedentemente accanto-

nato, e delle proposte emendative ad esso
presentate (vedi [lallegato A — A.C. 310
sezione 7).

La richiesta di voto segreto € ammis-
sibile. La giurisprudenza costituzionale ha,
infatti, sottolineato lo stretto rapporto tra
il servizio pubblico e la tutela del cosid-
detto pluralismo interno.

In questo senso, i singoli compiti attri-
buiti al servizio pubblico devono essere
ricondotti alla finalita comune della tutela
del pluralismo e sono dunque diretta-
mente incidenti sull’articolo 21 della Co-
stituzione, fatta eccezione per alcune
norme di natura prevalentemente organiz-
zatoria e strumentale o comunque tali da
incidere solo indirettamente sulla tutela
del pluralismo di cui all’articolo 21 della
Costituzione.

Sono assoggettabili a scrutinio segreto
le norme di cui alle lettere a), b), d), f) e
h), le ultime due in quanto incidenti
sull’articolo 6 (minoranze linguistiche) e
sull’articolo 31, comma 2 (tutela dei mi-
nori), della Costituzione.

Non sono invece assoggettabili a voto
segreto le altre lettere del comma.

Sono altresi da considerare non assog-
gettabili allo scrutinio segreto le norme di
cui ai commi 3, 4 e 5, che riguardano
profili procedurali e organizzatori.

Sulla base di questi rilievi, sono assog-
gettabili a voto segreto i seguenti emen-
damenti: Capitelli 18.22, Carra 18.520,
Maccanico 18.10, Capitelli 18.24, Giordano
18.13, Rizzo 18.6, Capitelli 18.25, 18.26,
18.454, 18.456, 18.77 e 18.78.

Nessuno chiedendo di parlare, invito il
relatore per la maggioranza per la IX
Commissione ad esprimere il parere delle
Commissioni.

PAOLO ROMANI, Relatore per la mag-
gioranza per la IX Commissione. Il parere
delle Commissioni € contrario su tutte le
proposte emendative, tranne che sugli
emendamenti 18.200 e 18.201 del Governo,
sui quali il parere ¢ favorevole. Le Com-
missioni esprimono un invito al ritiro per
gli emendamenti Ricciotti 18.458, 18.152 ¢
Caparini 18.515 e 18.516, dal momento
che & stato presentato I’emendamento
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18.750 delle Commissioni, del quale rac-
comando l'approvazione.

PRESIDENTE. II Governo ?

GIANCARLO INNOCENZI, Sottosegre-
tario di Stato per le comunicazioni. 1l
parere del Governo é conforme a quello

espresso dal relatore.

PRESIDENTE. Passiamo alla votazione
degli identici emendamenti Capitelli 18.22
e Carra 18.520.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto I'onorevole Rognoni. Ne ha facolta.

CARLO ROGNONI. Signor Presidente,
sarei voluto intervenire sul complesso delle
proposte emendative all’articolo 18. Infatti,
con gli articoli 18, 19, 20, 21 e 22 diamo
il via ad un grande capitolo, ossia quello
relativo al servizio pubblico. Se questo
provvedimento ha tre colonne portanti,
una & lantitrust — 1’abbiamo esaminata
questa mattina —, la seconda ¢ il servizio
pubblico mentre la terza ¢ il passaggio
dall’analogico al digitale.

Con riferimento al servizio pubblico,
credo che dovremmo provare a ragionare
serenamente insieme sul futuro della RAI.
Capisco di essere un po’ velleitario nel
chiedere, in quest’ambiente e soprattutto
in queste condizioni, di ragionare serena-
mente, ma quali sono gli obiettivi che
dovremmo condividere rispetto all’anoma-
lia del servizio pubblico italiano? Tale
servizio ha una storia straordinaria, di
grande importanza (si tratta di una delle
imprese culturali di questo paese) che,
tuttavia, ha riflettuto le anomalie della
politica rispetto all'informazione. Non pos-
siamo nascondercelo. Oggi, con una forma
di sistema, avremmo una grande occa-
sione, ossia quella di chiudere un periodo,
quello di una RAI soggetta ai soggetti
politici, ed aprire un periodo nuovo per
una grande impresa pubblica che ha un
ruolo di indipendenza importante. Ab-
biamo modelli che giungono da altri paesi;
la BBC ¢ il primo che viene in mente ma
potete anche leggere le regole che stanno
stabilendo in Francia, in Germania e nei

paesi scandinavi: il servizio pubblico ¢ un
servizio importante ed €& importante
poiché la spina & staccata dalle segreterie
dei partiti.

Abbiamo la grande occasione di realiz-
zare un progetto di riforma che vale per
tutti € non un progetto attraverso il quale,
come oggi, chi vince si piglia tutto, sa-
pendo che poi non & cosi e che oggi la
situazione della dipendenza della RAI dai
partiti € ancora piu grave a causa di quel
conflitto di interessi che ci trasciniamo,
che non abbiamo saputo cambiare e che
voi non cambiate.

Perché non ragionare con serenita su
cosa serva, oggi, ad una grande impresa di
servizio pubblico per crescere e conti-
nuare, per essere rispettata e credibile, per
fare un’informazione che viene accettata
come fa realmente un servizio pubblico
(migliorare la qualita, non inseguire ne-
cessariamente i servizi privati nella ricerca
di un’audience a tutti i costi, garantire
autonomia sul canone)? Come si fa a
strangolare un’impresa di servizio pubbli-
co ? Per esempio, si stabilisce che il canone
lo decide il Governo. Abbiamo l’esempio
dell’Olanda in cui & accaduto un fatto
drammatico: quando & cambiato il Go-
verno nella precedente legislatura, non
soddisfatti del servizio pubblico, hanno
mandato a casa tutti dirigenti ma, non
potendolo fare piu di tanto, hanno tagliato
il canone, riducendo il servizio pubblico
olandese praticamente sul lastrico! Tale
evento €& citato nei documenti europei
come qualcosa da cui trarre insegnamento
se si vuole salvare il servizio pubblico e
renderlo credibile ed accettabile da tutti,
chiunque vinca ! Oggi avete vinto voi, ma,
domani, non & detto! Credo che, oggi, da
legislatori, avremmo il dovere di fare cio,
proprio perché & finita '’epoca del pro-
porzionale (¢ vero che qualcuno vorrebbe
metterlo di nuovo in campo) che preve-
deva tre grandi aree di pensiero (laica,
cattolico-democristiana e comunista); e vi
erano tre reti. Oggi, che esiste un bipola-
rismo sia pur imperfetto, le tre reti hanno
senso in quell’ottica ? Ma non ha pil senso
pensare anche ad una rivisitazione del
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servizio pubblico in termini politici ? Que-
sta & una sfida vera! Voi non l'affrontate
in questo testo di legge.

In questo provvedimento, voi affrontate
il servizio pubblico ancora come qualcosa
da assoggettare, da tenere nelle mani di
chi vince!

Penso che, cosi facendo, si faccia un
grande danno, soprattutto a sé stessi.
Guardate che la credibilita dei partiti
diminuisce anche perché ¢ inversamente
proporzionale alla voglia di mangiare o di
controllare tutto cido che & possibile. Do-
vete ragionare con noi per cambiare que-
sto stato di cose.

PRESIDENTE. Onorevole Rognoni...

CARLO ROGNONI. Se non lo farete,
perderemo un’altra occasione !

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto l'onorevole Ca-
stagnetti. Ne ha facolta.

PIERLUIGI CASTAGNETTI. Signor
Presidente, quanto & avvenuto stamane
non ¢, evidentemente, un incidente: si &
manifestata una chiara volonta politica di
questo Parlamento della quale dobbiamo
tutti prendere atto. E un fatto positivo che
alcune decine di colleghi della maggio-
ranza, con il voto o con l'assenza, abbiano
deciso di colpire un provvedimento inde-
cente in una delle sue tante parti inde-
centi.

Puo darsi che, nel successivo iter al
Senato, tentiate di ripristinare quanto &
stato liberamente cassato questa mattina:
secondo me, sbagliereste e dovreste ren-
dere conto al paese di questa volonta di
prevaricare un’espressione cosi chiara del
Parlamento. Ci avete gia provato oggi po-
meriggio; e diamo atto al Presidente Casini
di avervelo impedito.

Noi vi vogliamo dire, cari colleghi della
maggioranza, di approfittare, invece, della
situazione che si ¢ determinata: fermatevi !
Ascoltate, rileggete il messaggio del Presi-
dente della Repubblica (Commenti dei de-
putati di Alleanza nazionale)! Riscrivia-
mola insieme questa legge (Commenti dei
deputati di Alleanza nazionale)

PRESIDENTE. Onorevoli colleghi, per
cortesia !
Prego, onorevole Castagnetti.

PIERLUIGI CASTAGNETTI. Ascoltate
quello che vi dico: riscriviamola insieme
questa legge ! Non vi diciamo: riscrivetela !
Riscriviamola insieme perché questa legge
(Commenti dei deputati di Alleanza nazio-
nale)... Signor Presidente...

PRESIDENTE. Ha ragione onorevole
Castagnetti.
Colleghi, per cortesia !

PIERLUIGI CASTAGNETTI. Questa do-
veva essere non una legge di sistema, ma,
com’é stato detto, una legge che avesse
I'obiettivo di sistemare definitivamente gli
interessi del proprietario di Mediaset —
quindi, del Presidente del Consiglio — e gli
interessi politici della maggioranza! Una
legge notturna approvata in fretta, al buio,
approfittando delle notti di Bagdad,
perché in pochi si accorgessero di cio che
si stava facendo (Applausi dei deputati dei
gruppi della Margherita, DL-1'Ulivo, dei
Democratici di sinistra-1'Ulivo e Misto-Co-
munisti italiani)! Una legge come la
guerra: unilaterale, fatta solo da voi, votata
solo da voi. Questa era la vostra intenzio-
ne ! Una legge preventiva, con il compito di
prevenire gli effetti della sentenza n. 466
del 2002 della Corte costituzionale! In
questo avete sbagliato: in questa prevari-
cazione, in questa vostra arroganza.

Vi avevamo chiesto, ieri mattina, di non
approvarla, in questo tempo disgraziato e
buio, non per una meschina ragione di
ostruzionismo: il nostro era — ed & — un
tentativo estremo di apertura di un dialogo
che non fosse un dialogo fra sordi. Vo-
gliamo aprire un dialogo !

Questa legge, per limportanza che la
comunicazione televisiva ha assunto nella
formazione culturale, morale e politica dei
cittadini ha un valore, di fatto, costituzio-
nale: un grande liberale come Karl Popper
ce I'ha detto in mille modi!

Qui non stiamo discutendo del destino
di un’impresa, ma della democrazia del
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nostro paese. Come potete pensare di
farvela da soli ? Come potevate pensare di
farvela da soli?

Nella scorsa legislatura, colleghi della
maggioranza, noi ci siamo rifiutati di fare
forzature (Commenti dei deputati di Al-
leanza nazionale)...

PRESIDENTE. Onorevoli colleghi, per
cortesia, abbiamo ancora tante votazioni
da fare!

Lasciate che l'onorevole
concluda il suo intervento !

Castagnetti

PIERLUIGI CASTAGNETTI. Vi ab-
biamo ascoltati (Commenti dei deputati di
Alleanza nazionale)

Ho pazienza, tanto, & tutto tempo che
verra recuperato...

PRESIDENTE. Si, certo!

PIERLUIGI CASTAGNETTI. Ci siamo
rifiutati di fare forzature, vi abbiamo
ascoltato, vi abbiamo coinvolto. Quando ce
lo avete chiesto, ci siamo fermati e oggi,
beffardamente, qualcuno di voi, che si
vergogna in privato di questo provvedi-
mento, c¢i rimprovera persino di esserci
fermati e di non essere andati avanti
(Commenti dei deputati del gruppo di Al-
leanza nazionale). Come potete pensare
che l'arroganza dei numeri possa bastare
a dare legittimita ad un provvedimento
che tocca i diritti e la vita privata e
collettiva degli italiani ?

Cari colleghi, signori del Governo, due
grandi italiani di cui celebriamo proprio in
questi giorni gli anniversari della morte,
Aldo Moro e Ugo La Malfa, ci hanno detto,
con sensibilita e linguaggio contemporanei,
cosa sia la democrazia e cosa sia la liberta
vera. Moro diceva (lo voglio ricordare ai
colleghi dell'UDC, lo voglio ricordare al
mio amico Follini): anche chi non ci da il
voto si fida di noi, perché nell’esercizio
della funzione del Governo sa che noi ci
facciamo carico anche dei diritti e delle
opinioni delle opposizioni e delle mino-
ranze (Applausi dei deputati dei gruppi
della Margherita, DL-I'Ulivo, dei Democra-
tici di sinistra-1'Ulivo, Misto-Comunisti ita-

liani e Misto-Verdi-I'Ulivo ). Questa ¢& la
democrazia! Voi invece volete andare
avanti da soli con la forza e l'arroganza
dei numeri, ma questa non basta per
rendere legittimo cio che non lo é.

Signor Presidente, visto che sto par-
lando sul complesso degli emendamenti
all’articolo 18, che riguarda il servizio
televisivo, &€ importante anche far sapere
che cosa abbiamo fatto noi, perché sap-
piamo che il servizio televisivo pubblico &
fortemente condizionato dalla situazione
di duopolio che vi & nel nostro paese.

Abbiamo tentato con Maccanico di pro-
porre una tesi — rientrata stamattina con
quell’emendamento approvato — che ser-
viva a dare esecuzione non solo alla sen-
tenza n. 466 del 2002 della Corte costitu-
zionale, ma anche all’altra sentenza, la
n. 420 del 1994, che riguarda il delicato
tema del pluralismo. Infatti, il pluralismo
culturale e politico del servizio pubblico &
strettamente legato ad una concorrenza
piu larga e, dunque, al pluralismo dei
soggetti.

Con I'emendamento Papini 18.202, con
cocciutaggine, riprendiamo il tema, affron-
tandolo sotto il profilo della separazione
societaria e sotto quello della raccolta
pubblicitaria che, attraverso meccanismi
di inibizione e liberalizzazione, crea con-
dizioni per aprire effettivamente il si-
stema. Signori del Governo e della mag-
gioranza, qui € il nocciolo di un pensiero
liberale corretto e moderno, spesso agitato
da voi in termini propagandistici e smen-
tito nei comportamenti quando sono in
ballo gli interessi concreti che a voi stanno
a cuore, si tratti di assicurazione o si tratti
di televisione (Applausi dei deputati dei
gruppi della Margherita, DL-1I'Ulivo, dei
Democratici di sinistra-1"Ulivo, Misto-Co-
munisti italiani e Misto-Verdi-I'Ulivo —
Commenti dei deputati dei gruppi di Forza
Italia e di Alleanza nazionale).

Cari colleghi, il pluralismo del servizio
pubblico nel vostro provvedimento da che
cosa ¢ garantito ? Non certo dal consiglio
di amministrazione che, di fatto, passa,
nella composizione e nella gestione, sotto
il controllo dell’azionista unico, cioé del
Governo. Il pluralismo ¢ frutto di una
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scelta, di una volonta, di strumenti di
garanzia, dei palinsesti, i quali sono sem-
pre pit condizionati da esigenze imposte
dal mercato pubblicitario e dalla scelta
sottile, ma sempre pitt manifesta, di inte-
grare i programmi sfacciatamente mercan-
tili con altre produzioni intenzionalmente
intimistiche, al fine di provocare una sub-
dola e pervicace educazione individuali-
stica che lentamente erode e corrode la
tradizione solidaristica e la propensione
sociale che & parte costitutiva del nostro
paese (Commenti dei deputati dei gruppi di
Forza Italia e di Alleanza nazionale).

PRESIDENTE. Onorevole colleghi, vi
prego.

PIERLUIGI CASTAGNETTI. 1l plurali-
smo & garantito da un effettivo rispetto
dell’autonomia e delle professionalita degli
operatori televisivi nei confronti dei quali
si tendera sempre di pitl ad esercitare la
pressione oggettiva rappresentata da un
editore politicamente non pluralista e non
liberale (Applausi dei deputati dei gruppi
della Margherita, DL-1'Ulivo, dei Democra-
tici di sinistra-1’Ulivo, Misto-Comunisti ita-
liani e Misto-Verdi-1'Ulivo)

STEFANO LOSURDO. Sei una mac-
chietta !

PIERLUIGI CASTAGNETTI. Questo ¢ il
senso, tra gli altri, dell’emendamento Mac-
canico 18.10 che ripristina l'articolo 5
della proposta Maccanico.

Cari colleghi della maggioranza, non
abbiate paura del confronto e del dialogo;
non deve essere un dialogo tra sordi, fate
la fatica di ascoltare le ragioni degli altri
ed eviterete di commettere degli errori e di
subire le sconfitte che avete subito questa
mattina (Applausi dei deputati dei gruppi
della Margherita, DL-I'Ulivo, dei Democra-
tici di sinistra-1'Ulivo, Misto-Comunisti ita-
liani e Misto-Verdi-1'Ulivo)

Ecco, colleghi della maggioranza, questi
sono gli estremi tentativi di migliorare un
testo che avete voluto cinicamente e im-
provvidamente blindare perché, cosi fa-
cendo, avete gia scritto I'obbligo morale e

politico, che noi sentiamo, di doverlo cam-
biare radicalmente nella prossima legisla-
tura (Vivi applausi dei deputati dei gruppi
della Margherita, DL-1'Ulivo, dei Democra-
tici di sinistra-UI'Ulivo, di Rifondazione co-
munista, Misto-Comunisti italiani, Misto-
Socialisti democratici italiani, Misto-Verdi-
I'Ulivo e Misto-UDEUR-Popolari per 'Eu-
ropa — Applausi polemici dei deputati del
gruppo di Alleanza nazionale).

GIOVANNA BIANCHI CLERICI, Rela-
tore per la maggioranza per la VII Com-
missione. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta. Onorevoli
colleghi..., onorevole Carbonella...

GIOVANNA BIANCHI CLERICI, Rela-
tore per la maggioranza per la VII Com-
missione. Signor Presidente, intervengo
con poche parole e senza cadere nello
sfoggio di demagogia di cui abbiamo ap-
pena avuto un’esemplare testimonianza
(Applausi dei deputati dei gruppi della Lega
nord Padania, di Forza Italia e di Alleanza
nazionale — Commenti dei deputati dei
gruppi dei Democratici di sinistra-1I’Ulivo e
della Margherita, DL-I’Ulivo).

PRESIDENTE. Onorevoli colleghi, vi
prego. Mi sembra che l'onorevole Casta-
gnetti abbia evocato le ragioni dell’ascolto,
per cui credo che valga per tutti. Prego,
onorevole Bianchi Clerici, prosegua pure.

GIOVANNA BIANCHI CLERICI, Rela-
tore per la maggioranza per la VII Com-
missione. Vorrei dire una cosa, anche a
tutela della dignita dei parlamentari di
maggioranza che hanno lavorato nelle
Commissioni VII e IX per un tempo re-
lativamente lungo e che stanno lavorando
in questi giorni in aula.

Noi abbiamo esaminato questa legge di
sistema con molte sedute dedicate alla
discussione sulle linee generali, con mol-
tissime audizioni, con riunioni del Comi-
tato ristretto, le cui sedute venivano quasi
totalmente disertate dai componenti del-
l'opposizione (Applausi dei deputati del
gruppo della Lega nord Padania).
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Abbiamo fatto numerose riunioni di
Commissioni, all'interno delle quali ab-
biamo visto solo un ostruzionismo che
mirava ad impedirci di esaminare tutto
I'articolato; cido nonostante, abbiamo por-
tato il provvedimento in aula, abbiamo
introdotto alcune norme che sono di im-
portanza fondamentale. Ricordo solo le
norme sulle televisioni locali e sulla tutela
dei minori che nei cinque anni precedenti
non sono mai state predisposte dall’Ulivo.
Teri, invece, ho sentito tanti padri di que-
sta riforma (Applausi dei deputati dei
gruppi della Lega nord Padania e di Al-
leanza nazionale).

Presidente, chiedo che non si venga piu
sottoposti a questo linciaggio, quasi che
tutti noi della maggioranza fossimo dei
servi di qualcuno. Noi non siamo servi di
nessuno, abbiamo da mangiare anche
senza fare il parlamentare e, di conse-
guenza, le chiedo formalmente di tutelare
la nostra dignita (Applausi dei deputati dei
gruppi della Lega nord Padania, di Forza
Italia e di Alleanza nazionale).

PRESIDENTE. Onorevole Bianchi Cle-
rici, apprezzo lei e il suo lavoro da par-
lamentare. Onestamente, non so come po-
trei operare una tutela visto che, da una
parte e dall’altra, ci sono polemiche.

Passiamo ai voti.

Ricordo che la prossima votazione avra
luogo a scrutinio segreto.

Indico la votazione segreta, mediante
procedimento elettronico, sugli identici
emendamenti Capitelli 18.22 e Carra
18.520, non accettati dalle Commissioni né
dal Governo.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera respinge (Vedi votazioni).

(Presenti e votanti .......... 490
Maggioranza .................... 246
Voti favorevoli ......... 213
Voti contrari .......... 277).

Indico la votazione nominale, me-

diante procedimento elettronico, sul-

I'emendamento Rognoni 18.205, non ac-
cettato dalle Commissioni né dal Governo.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera respinge (Vedi votazioni).

(Presenti e Votanti ......... 484
Maggioranza .................... 243
Hanno votato si ...... 202
Hanno votato no .. 282).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Rizzo 18.2, non accettato dalle
Commissioni né dal Governo.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera respinge (Vedi votazioni).

(PreSenti woooeeeeeeeeeeeeeeenne. 481
Votanti ....eeeeeveeeeeecvenaann. 480
ASIENULT  eooeeveeeereeeeerreeecrveenn, 1
Maggioranza ..................... 241
Hanno votato si ...... 202
Hanno votato no .. 278).

Passiamo alla votazione dell’emenda-
mento Maccanico 18.10.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Duca. Ne ha facolta.

Onorevoli colleghi, visto il clima e an-
che la mancanza di collaborazione nei
confronti della Presidenza — penso che chi
ragioni con un po’ di razionalitd possa
capire che & veramente difficile presiedere
in queste condizioni —, vi prego di atte-
nervi ai tempi.

Onorevole Duca, i tempi del suo gruppo
sono esauriti, quindi, ha un minuto a sua
disposizione.

EUGENIO DUCA. Signor Presidente, vi
chiediamo, come poco fa ha detto il col-
lega Castagnetti, di entrare nel merito, di
valutare gli emendamenti e di non tenere
un atteggiamento blindato.

Non credo che in cio vi sia alcunché di
demagogico; anzi, vorrei ricordare alla
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collega Bianchi Clerici di leggersi i verbali
delle audizioni, che noi, in quanto gruppi
di opposizione, abbiamo chiesto; ricordo
alla collega Bianchi Clerici di gruppi di
maggioranza che non le volevano;, ma
legga i resoconti, e vedra che in tutte le
audizioni sono stati presenti i deputati
delle opposizioni, che hanno posto do-
mande ed hanno contribuito alla discus-
sione.

Il problema ¢ che noi ci siamo fatti
carico di ascoltare le audizioni; mentre
voi, invece, non avete potuto, perché avete
dovuto rispondere solo agli ordini di un
padrone ! (Applausi dei deputati dei gruppi
Democratici di sinistra-1I’Ulivo, Margherita,
DL-I'Ulivo e Misto-Comunisti italiani).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto 'onorevole Bogi.
Ne ha facolta.

GIORGIO BOGI. Signor Presidente, nel
clima che si & determinato in aula, scam-
biare argomentazioni appare oggettiva-
mente difficile.

La mia intenzione era di intervenire
sulla proposta emendativa 18.205, ma il
clima di tensione non le ha consentito di
notare la mia richiesta.

Essendo proposte emendative che for-
mulano giudizi complessivi sul servizio
pubblico...

PRESIDENTE. Onorevoli colleghi, per
favore ! Permettete lo svolgimento dell’in-
tervento dell’onorevole Bogi !

Mi dispiace per lei, ma si tratta di
gruppi dell’opposizione e della maggio-
ranza che dialogano tra loro.

GIORGIO BOGI. Signor Presidente,
stiamo trattando del senso effettivo del-
I'attivita di servizio pubblico. Se ne parla
molto, ma, effettivamente, non approfon-
diamo mai il significato di che cosa ci
attendiamo dalla attivita di servizio pub-
blico e perché la riteniamo indispensabile.

Credo nella liberalizzazione e nella
concorrenza, elementi indispensabili del
sistema, e pero tali strumenti non bastano
a garantire la presenza della pluralita

delle fonti, utili all’evoluzione civile e de-
mocratica. Al servizio pubblico si attribui-
sce una funzione di riequilibrio del com-
plesso dei programmi che, spontanea-
mente, verrebbero forniti da concorrenza
e da liberalizzazione.

Il problema che abbiamo ¢ quindi in
che misura tale flusso di programmi di
servizio pubblico riesca a svolgere tale
funzione positiva, laddove fosse influen-
zato, indebitamente, da ingerenze politi-
che; ed il nodo fondamentale & in che
modo siamo capaci di proteggere l'attivita
di servizio pubblico dall’indebita ingerenza
politica.

Vi cito due aspetti fra quelli rilevanti
rispetto a questi elementi. I primo ri-
guarda la capacita del Governo di inter-
ferire sull’attivita di servizio pubblico:
avendo la titolarita della determinazione
del canone, é inutile che vi spieghi il
rilievo della sua capacita di influenza
sull’attivita della RAI.

Inoltre, il potere del Governo di fornire
concessioni e licenze ¢ un forte elemento
di pressione sull’attivita radiotelevisiva in
genere, ma anche sul servizio pubblico;
inoltre, nel disegno di legge del Governo, la
maggioranza dell’azionariato RAI per
molto tempo sara nelle sue mani. E vero
che la proposta che porta il nome del
ministro Gasparri tende ad attenuare cio
facendo indicare i nomi di competenza del
ministro dell’economia come azionista ai
Presidenti delle Camere. E pero nel si-
stema bipolare questo accorgimento & di
poco conto: senza mancare di rispetto ai
Presidenti delle Camere. Oltretutto, l'azio-
nista di maggioranza approvera il bilancio,
che contribuisce molto ad influire sul
comportamento oggettivo della societa. Si
tratta, quindi, di un aspetto da correggere.

Il secondo elemento della questione
riguarda chi ¢ abilitato ad interpretare i
principi in legge, per quanto riguarda il
funzionamento del sistema televisivo, e
l'orientamento dell’attivita di servizio pub-
blico in particolare; a cid6 credo sia depu-
tato un unico organo: la Commissione
parlamentare di vigilanza, che l'ultima
volta che ha espresso indirizzi generali,
come previsto dalla legge, fu nel 1984 !
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La Commissione di vigilanza deve in-
terpretare i principi presenti in legge, per
dare scadenza attuativa alla RAI e questo
deve essere fatto a maggioranza qualifi-
cata, per liberare il servizio pubblico dal-
I'influenza delle maggioranze politiche che
si creano ogni quinquennio.

Senza la logica complessiva dei due
terzi della maggioranza, sara impossibile
eliminare tale influenza politica indebita !

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.

Ricordo che la votazione sul successivo
emendamento avra luogo a scrutinio se-
greto.

Indico la votazione segreta, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Maccanico 18.10, non accettato
dalle Commissioni né dal Governo.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera respinge (Vedi votazioni).

(Presenti e votanti .......... 484
Maggioranza ..................... 243
Voti favorevoli ......... 213
Voti contrari .......... 271).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Capitelli 18.23, non accettato dalle
Commissioni né dal Governo.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione: la
Camera respinge (Vedi votazioni).

(Presenti e votanti .......... 481
Maggioranza ..................... 241
Hanno votato si ...... 201
Hanno votato no .. 280).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Rizzo 18.4, non accettato dalle
Commissioni né dal Governo.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione: la
Camera respinge (Vedi votazioni).

(Presenti e votanti ... 475
Maggioranza ..................... 238
Hanno votato si ...... 202
Hanno votato no .. 273).

Passiamo alla votazione dell’emenda-
mento Giordano 18.12.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Giordano. Ne ha fa-
colta.

FRANCESCO GIORDANO. Signor Pre-
sidente, non vorrei ripetere le argomenta-
zioni dei colleghi dell’opposizione nel ri-
badire la contrarieta all’articolo 18. Vorrei
semplicemente dire, in sintesi, che l'arti-
colo 18 ¢ particolarmente negativo per il
servizio pubblico perché nei fatti deter-
mina un asservimento del servizio pub-
blico e della piu grande azienda culturale
pubblica di questo paese al Governo. Cio
avviene in tante forme ed in tanti modi.

Riteniamo che cio sia gravissimo e che
questa sia una vera e propria stretta
autoritaria che coinvolge il sistema infor-
mativo e che serve — questa ¢ la nostra
valutazione — a supportare la perdita di
consenso che questa maggioranza sta ri-
scontrando in pitt campi, da quello della
guerra a quello della politica economica e
sociale. State proponendo una stretta ed
un controllo piu diretto sul sistema infor-
mativo perché incontrate difficolta su altri
terreni.

Per questa ragione, ritengo che quanto
& accaduto stamattina in questa sede evi-
dentemente provochi problemi anche tra
di voi, perché evidentemente molti di voi
non digeriscono quella stretta sul terreno
autoritario.

Per questo motivo, contrasteremo l'ar-
ticolo 18 con grande determinazione. Con
I'emendamento in esame proponiamo che
il servizio pubblico radiotelevisivo, per
essere tale, debba essere svolto da una
societa che non possieda interessi in altri
settori economici o che sia affidata ad
interessi privati, sia in termini puramente
economici sia in termini di interessi in-
formativi o di comunicazione.
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Per tale ragione, vi chiediamo di votare
a favore di questo emendamento.

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Giordano 18.12, non accettato dalle
Commissioni né dal Governo.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera respinge (Vedi votazioni).

(PreSenti woeeeeeeeeeeeeeeeenne, 484
Votanti .....eeeeeeeeeeceeeennann, 482
ASIENULT  aoveeveeeeveeeeveeereeen, 2
Maggioranza ................... 242
Hawnno votato si ..... 200
Hanno votato no 282).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Boato 18.21, non accettato dalle
Commissioni né dal Governo.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera respinge (Vedi votazioni).

(Presenti .oueveeeeeveveneenne. 478
Votanti .....eeeeceeeecveeecnenenn, 477
ASTCHIULT  aveeveeeevveeeeeeeeeeeea, 1
Maggioranza ................... 239
Hanno votato si ..... 199
Hanno votato no 278).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento 18.200 del Governo, accettato dalle
Commissioni.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

(Presenti .eeceevevevennennn 482
Votanti ......cooveeeeeeecneneennnn, 479
ASTCHIULT  aveeveeeerveeeeeereeeeeea, 3
Maggioranza ................... 240
Hawnno votato si ..... 471

Hanno votato no

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Papini 18.202, non accettato dalle
Commissioni né dal Governo.

(Segue la votazione).
ANDREA PAPINI. Presidente !

PRESIDENTE. Dichiaro chiusa la vota-
zione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera respinge (Vedi votazioni).

(Presenti e Votanti ......... 477
Maggioranza ..................... 239
Hanno votato si ...... 199
Hanno votato no .. 278).

Ricordo che le votazioni sui successivi
emendamenti avranno luogo a scrutinio
segreto.

Indico la votazione segreta, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Capitelli 18.24, non accettato dalle
Commissioni né dal Governo.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione: la
Camera respinge (Vedi votazioni).

(Presenti e votanti .......... 484
Maggioranza ..................... 243
Voti favorevoli ......... 212
Voti contrari .......... 272).

Indico la votazione segreta, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Giordano 18.13, non accettato dalle
Commissioni né dal Governo e sul quale la
V Commissione (Bilancio) ha espresso pa-
rere contrario.

(Segue la votazione).
ROSY BINDI. Presidente, guardi 1i!

PRESIDENTE. Dichiaro chiusa la vota-
zione.
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Comunico il risultato della votazione: la Indico la votazione segreta, mediante

Camera respinge (Vedi votazioni). procedimento elettronico, sull’emenda-

(Presenti e Votanti ......... 483
Maggioranza ................... 242
Voti favorevoli ......... 210
Voti contrari .......... 273).

Onorevole Bindi, questa mattina — non
so se lei fosse presente — ho detto che
posso accettare rilievi prima che si spenga
lo schermo, altrimenti non posso prenderli
in considerazione.

Indico la votazione segreta, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Rizzo 18.6, non accettato dalle
Commissioni né dal Governo.

(Segue la votazione).

PRESIDENTE. Onorevole Bindi, li fac-
cia adesso i rilievi !

MAURA COSSUTTA. Presidente, La
Russa non c’eé!

PRESIDENTE. La Russa non ¢ presente
e, infatti, non vota!

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione: la
Camera respinge (Vedi votazioni).

(Presenti e Votanti ......... 476
Maggioranza ..................... 239
Voti favorevoli ......... 209
Voti contrari .......... 267).

Indico la votazione segreta, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Capitelli 18.25, non accettato dalle
Commissioni né dal Governo.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera respinge (Vedi votazioni).

(Presenti e votanti .......... 475
Maggioranza ..................... 238
Voti favorevoli ......... 207

Voti contrari

mento Capitelli 18.26, non accettato dalle
Commissioni né dal Governo.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera respinge (Vedi votazioni).

(Presenti e votanti .......... 473
Maggioranza ............o...... 237
Voti favorevoli ......... 206
Voti contrari .......... 267).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Giulietti 18.27, non accettato dalle
Commissioni né dal Governo.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera respinge (Vedi votazioni).

(Presenti eeeeeeeeneenne. 476
Votanti ....ceeeeeeeeeeecvenaenn, 475
ASTENULT  eoveeeeveeeeeecrveeeeens 1
Maggioranza .................... 238
Hanno votato si ...... 201
Hanno votato no .. 274).

PAOLO ROMANI, Relatore per la mag-
gioranza per la IX Commissione. Chiedo di
parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

PAOLO ROMANI, Relatore per la mag-
gioranza per la IX Commissione. Signor
Presidente, modificando il parere prece-
dentemente espresso, le Commissioni
esprimono parere favorevole sull’emenda-
mento Ricciotti 18.18 mentre confermano
il parere contrario sugli emendamenti Ca-
pitelli 18.77, 18.78 e 18.79.

PRESIDENTE. Prendo atto che il Go-
verno esprime parere conforme a quello
del relatore.

Ricordo che l’emendamento Caparini
18.76 ¢ stato ritirato.



