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UNITA’ ORGANICA 2
SISTEMA ORTOFRUTTICOLO ITALIANO
Codice INEA: AH

Committente: MIPAF
Riferimento: D.M. 52452 del 29 dicembre 2000
Periodo di operativita 27 febbraio 2001- 26 febbraio 2002, prorogato a fine luglio 2002

Obiettivi : Presentare, in un’ottica strategica, un’analisi del sistema ortofrutticolo italiano con un approccio
critico ai principali problemi del settore.

Finanziamento: L. 35.640.000
Gruppo di lavoro:
Responsabile: Gaetana Petriccione

Ricercatori interni: Lucia Briamonte, Piero Conforti, Crescenzo dell’Aquila, Roberto Henke, Francesca
Marras, Gaetana Petriccione.

Supporto tecnico e segreteria: Elisabetta Alteri, Claudia Pasiani.

1l progetto si avvale di un gruppo di esperti esterni relativamente ai temi dell’associazionismo, i canali di
commercializzazione e i mercati all’ingrosso, la logistica, gli accordi preferenziali per i prodotti

Risultati e prodotti realizzati:
- versione provvisoria del volume;

- seminari di approfondimento su singole tematiche.
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UNITA’ ORGANICA 2

INSEDIAMENTO E PERMANENZA DEI GIOVANI IN AGRICOLTURA
Codice INEA: AN
Committente: MIPAF
Riferimento: D.M. 52467 del 29 dicembre 2000
Periodo di operativita febbraio 2001- febbraio 2002, prorogato a fine settembre 2002
Obiettivi :

¢ Fornire un quadro informativo aggiornato sugli strumenti di intervento a favore dell’imprenditorialita

giovanile in agricoltura e sui possibili impatti delle politiche che agevolano I’insediamento e la
permanenza dei giovani nel settore agricolo;

e Favorire la diffusione delle informazioni relative alle forme di intervento a favore
dell’imprenditorialitd giovanile nel settore agricolo e alle possibili modalita di accesso ai finanziamenti
da parte dei giovani imprenditori.

Finanziamento: L. 418.000.000
Gruppo di lavoro:
Responsabile: Emilio Gaito — Antonella Trisorio

Ricercatori interni: Ida Agosta, Laura Aguglia, Andrea Arzeni, Lodovico Borsotto, Davide Bortolozzo,
Luca Cesaro, Federica Cisilino, Giulia Diglio, Emilio Gaito, Franco Gaudio, Antonio Giampaolo, Sabrina
Giuca, Anna La Torre, Fabio Madau, Francesco Marseglia, Raffaella Pergamo, Augusto Petrella, Gaetana
Petriccione, Roberta Sardone, Alfonso Scardera, Stefano Trione, Antonella Trisorio, Lucia Tudini, Catia
Zumpano.

Supporto tecnico e segreteria: Elisabetta Alteri, Claudia Pasiani.
Risultati e prodotti realizzati:

- versione provvisoria dei rapporti regionali
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UNITA’ ORGANICA 2

INSEDIAMENTO E PERMANENZA DEI GIOVANI IN AGRICOLTURA

Codice INEA: AN

Committente: MIPAF
Riferimento: D.M. 52467 del 29 dicembre 2000
Periodo di operativita febbraio 2001- febbraio 2002, prorogato a fine settembre 2002
Obiettivi :
e Fomire un quadro informativo aggiornato sugli strumenti di intervento a favore dell’imprenditorialita

giovanile in agricoltura e sui possibili impatti delle politiche che agevolano I'insediamento ¢ la
permanenza dei giovani nel settore agricolo;

e Favorire la diffusione delle informazioni relative alle forme di intervento a favore
dell’ imprenditorialitd giovanile nel settore agricolo e alle possibili modalita di accesso ai finanziamenti
da parte dei giovani imprenditori.

Finanziamento: L. 418.000.000
Gruppo di lavoro:
Responsabile: Emilio Gatto — Antonella Trisorio

Ricercatori interni: Ida Agosta, Laura Aguglia, Andrea Arzeni, Lodovico Borsotto, Davide Bortolozzo,
Luca Cesaro, Federica Cisilino, Giulia Diglio, Emilio Gatto, Franco Gaudio, Antonio Giampaolo, Sabrina
Giuca, Anna La Torre, Fabio Madau, Francesco Marseglia, Raffaella Pergamo, Augusto Petrella, Gaetana
Petriccione, Roberta Sardone, Alfonso Scardera, Stefano Trione, Antonella Trisorio, Lucia Tudini, Catia
Zumpano.

Supporto tecnico e segreteria: Elisabetta Alteri, Claudia Pasiani.
Risultati e prodotti realizzati:

- versione provvisoria dei rapporti regionali
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UNITA’ ORGANICA 2
INSEDIAMENTO E PERMANENZA DEI GIOVANI IN AGRICOLTURA
Codice INEA: AN

Committente: MIPAF
Riferimento: D.M. 52467 del 29 dicembre 2000
Periodo di operativita febbraio 2001- febbraio 2002, prorogato a fine settembre 2002
Obiettivi :
¢ Fornire un quadro informativo aggiornato sugli strumenti di intervento a favore dell’imprenditorialita

giovanile in agricoltura e sui possibili impatti delle politiche che agevolano I'insediamento e la
permanenza dei giovani nel settore agricolo;

e Favorire la diffusione delle informazioni relative alle forme di intervento a favore
dell’imprenditorialita giovanile nel settore agricolo e alle possibili modalita di accesso ai finanziamenti
da parte dei giovani imprenditori.

Finanziamento: L. 418.000.000
Gruppo di lavoro:
Responsabile: Emilio Gatto — Antonella Trisorio

Ricercatori interni: Ida Agosta, Laura Aguglia, Andrea Arzeni, Lodovico Borsotto, Davide Bortolozzo,
Luca Cesaro, Federica Cisilino, Giulia Diglio, Emilio Gatto, Franco Gaudio, Antonio Giampaolo, Sabrina
Giuca, Anna La Torre, Fabio Madau, Francesco Marseglia, Raffaella Pergamo, Augusto Petrella, Gaetana
Petriccione, Roberta Sardone, Alfonso Scardera, Stefano Trione, Antonella Trisorio, Lucia Tudini, Catia
Zumpano.

Supporto tecnico e segreteria: Elisabetta Alteri, Claudia Pasiani.
Risultati e prodotti realizzati:

- versione provvisoria dei rapporti regionali
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UNITA’ ORGANICA 2
MISURARE LA SOSTENIBILITA’ DELL’AGRICOLTURA IN ITALIA: UN PROGETTO PILOTA
Codice INEA: AL
Committente: MIPAF
Riferimento: D.M. 52454 del 29 dicembre 2000
Periodo di operativita febbraio 2001- febbraio 2002, prorogato a fine settembre 2002
Obiettivi :
e Individuazione e calcolo di indicatori che consentano la “misurazione” della sostenibilita
dell’ agricoltura italiana in rapporto al sistema economico, sociale e ambientale.
Finanziamento: L. 162.582.000
Gruppo di lavoro:
Responsabile: Antonella Trisorio

Ricercatori interni: Corrado Lamoglie, Alessandro Monteleone, Andrea Povellato, Mauro Santangelo,
Daniela Storti, Antonella Trisorio, Annalisa Zezza, Raffaella Zucaro.

Supporto tecnico e segreteria: Elisabetta Alteri, Marco Amato, Claudia Pasiani.
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UNITA ORGANICA 3
RETE NAZIONALE PER LO SVILUPPO RURALE
Codice INEA: R41

Committente: Commissione Europea e Ministero delle Politiche agricole e forestali

Riferimento: Decisione della Commissione Europea n. C 96 3795 del 9 dicembre 1996, e
Decreto del Ministero per le Politiche Agricole e Forestali n. D.M. n. 941 del 5 febbraio
1997.

Periodo di operativita: 5 febbraio 1997 — 31 dicembre 2001

Obiettivi: Le attivita condotte con il progetto rete nazionale per lo sviluppo rurale si riferiscono
a due obiettivi principali:

a) promuovere la diffusione delle informazioni e delle azioni innovative attuate sul
campo;

b) effettuare iniziative di animazione nei confronti dei Gruppi di Azione Locale (GAL) e
degli Operatori Collettivi.

Nell'ambito del primo rientrano quelle attiviti collegate alla creazione della banca dati europea e
dei repertori delle azioni intraprese nelle aree rurali mediante il Leader.

Fanno parte del secondo obiettivo numerose attivitd, come: seminari e riunioni; attivitd
editoriale; assistenza alla cooperazione transnazionale; rete telematica.

Le modalita operative sono stabilite dallo Stato membro e dalla Commissione Europea mediante
un protocollo di cooperazione che stabilisce i rapporti tra I'Osservatorio Europeo
dell’Innovazione e dello Sviluppo Rurale e la Rete Nazionale.

Costo totale: Lire 5.836.176.000
Gruppo di lavoro:
- Responsabile: Franco Mantino

- Ricercatori: Franco Mantino, Alessandra Pesce, Giuseppe Gaudio, Catia Zumpano,
Raffaella Di Napoli, Francesca Giare, Carlo Caldarini, Alessandro Monteleone.

- Supporto tecnico e segreteria: Stefano Tomassini, Sabrina Giuca, Laura Guidarelli, Maria
Oggianu, Massimo Perinotto.

Il gruppo si avvale della collaborazione di esperti esterni nel momento in cui si affrontano problematiche
specifiche, come avviene per esempio per i temi legati alla valorizzazione dei prodotti tipici locali, al turismo
rurale, alle nuove tecnologie dell’informazione in ambito rurale, ecc.

Risultati e prodotti realizzati:
Le attivita svolte sono distinte sulla base dei due obiettivi del progetto.
¢ Diffusione delle informazioni:
- conclusione del repertorio dei Piani d’azione locale;
- pubblicazione del Repertorio azioni innovative LEADER II;
- completamento Banca dati di tutti i GAL/OC
e Attivitad di animazione:

- organizzazione di 3 seminari metedologici; 5 incontri informativi; 1 convegno di presentazione dei
risultati del LEADER H in Italia;

- Elaboraziene e diffusione pubblicazioni:
- 3 numeri della rivista “rete LEADER” e 12 numeri del bollettino “LEADER in Breve”:

- aggiornamento e completamento del Repertorio dei Piani di azione Locale;
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- pubblicazione del Repertorio esperienze, idee e progetti di sviluppo rurale;
- pubblicazione di 4 nuovi quaderni informativi; e 2 working paper;

- Rete telematica: si & attivato all’interno del sito un motore di ricerca ed un sistema di ricerca
delle azioni innovative per parola chiave.
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UNITA’ ORGANICA 3

PROGRAMMA DI ASSISTENZA TECNICA ALLE ATTIVITA DELL'OSSERVATORIO

POLITICHE STRUTTURALI

Codice INEA: R32

Committente: Ministero delle Politiche Agricole e Forestali

Riferimento: DM 4457 del 7/8/2000

Periodo di operativita: 1 ottobre 2000 — 30 giugno 2002

Obiettivi: fornire supporto tecnico-scientifico al MiPAF nei seguenti campi di intervento:

e coordinamento nella fasi di programmazione e di attuazione delle politiche previste per la fase di
programmazione 2000-2006, con particolare riguardo alla programmazione delle regioni fuori
obiettivo 1 (i nuovi Piani di Sviluppo Rurale);

e analisi dei meccanismi di attuazione e valutazione dei nuovi interventi a favore del settore
agricolo e dello sviluppo rurale previsti nei Programmi regionali;

e analisi dell'attuazione degli interventi del precedente periodo di programmazione e di tutti gli
aspetti legati alla gestione e alla valutazione degli effetti della fase finale dei programmi 94/99.

Costo totale: 980.000.000
Costo annualita: 688.000.000
Gruppo di lavere:
Responsabile: Emilio Gatto

Ricercatori: Franco Mantino, Emilio Gatto, Luca Cesaro, Stefania Luzzi Conti, Alessandro
Monteleone, Daniela Storti, Laura Vigano, Roberta Sardone, Andrea Povellato, Mara Peronti,
Stanislao Lepri, Fabiano Mele, Stefano Tomassini; Isabella Brandi,.

Supporto Tecnico E Segreteria: Stefano Tomassini; Isabella Brandi
Risultati e prodotti realizzati:
Le attivitd realizzate nell’ambito del progetto hanno riguardato:

- il supporto teenico al MIPAF, in sede di Comitato STAR, per I'approvazione delle modifiche ai
regolamenti Feoga e dei documenti comunitari sul monitoraggio e la valutazione dei programmi a
finalita strutturale;

- il supporto al MiPAF per la partecipazione al gruppo “strutture agricole” presso il Consiglio
dell’UE, per quanto riguarda la predisposizione di indicatori ambientali;

- TD’assistenza al Comitato nazionale per la sorveglianza dei PSR e al gruppo tecnico “procedure,
controlli e sanzioni” attivato presso il MiPAF;

- il supporto teenico alle attivita del MiPAF riguardanti la verifica dei Piani di ristrutturazione e
riconversione vigneti predisposti dalle Regioni ai sensi del Regolamento 1493/2000;

- la realizzazione di un Rapporto di sintesi delle differenti misure adottate nei programmi italiani a
finalitd strutturale (POR e PSR), al fine di fornire uno strumento di documentazione in grado di
ricostruire il quadro della programmazione per il periodo 2000-2006.

- nel quadro delle attivita di monitoraggio finanziario dei programmi, il supporto tecnico per:

. la raccolta dei dati e la loro elaborazione in tabelle standard per rappresentare
periodicamente lo stato di attuazione finanziaria de programmi regionali (parte FEOGA),

. la verifica periodica dei dati di menitoraggio finanziario forniti al'IGRUE dalle
amministrazioni regionali;
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- larealizzazione di una Relazione sull’attuazione delle misure di sostegno al settore agricolo nelle
regioni fuori obiettivo 1 nel periodo di programmazione 1994/1999;

- lazione di animazione del gruppo di lavoro “Monitoraggio e valutazione dei PSR”, attivato
presso il MiPAF, mediante 1’approfondimento dell’analisi riguardante I’implementazione dei sistermi
di monitoraggio e, in particolare, le informazioni minime necessarie per 1’attivitd di monitoraggio dei
programmi. In questo ambito, & stato anche predisposto un Documento sulle modalita di elaborazione
delle relazioni annuali, nonché un Documento di orientamento mirato a fornire indicazioni utili per la
stesura dei bandi di valutazione nelle differenti regioni;

- D’assistenza tecnica al gruppo di lavoro “Valutazione ex post Leader II”, circa I'interpretazione
del questionario valutativo, le modalita di utilizzo del medesimo ai fini della valutazione, le relazioni
tra il questionario e il rapporto di valutazione;

- la pubblicazione di tre numeri del Bollettino trimestrale sulle politiche strutturali per l'agricoltura
(BPSA);

- la progettazione e I’avvio della realizzazione del sito dell’Osservatorio Politiche Strutturali,
mediante il quale diffondere le informazioni sull'attivita dell'Osservatorio, le notizie di attualitd, Ie
pubblicazioni e i documenti di lavoro prodotti, i documenti e le pubblicazioni relative alle politiche
agricole e di sviluppo rurale;

- lorganizzazione di un seminario sulle caratteristiche della programmazione dello sviluppo rurale
in Italia e in altri Stati membri dell’ UE.
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UNITA’ ORGANICA 3
VALUTAZIONE FINALE DEL REG. 950/97
Codice INEA: R58
Committente: Ministero delle Politiche Agricole e Forestali

Riferimento: Decreto MiPAF 6632 del 9 novembre 1999 e Comunicazione di
aggiudicazione MiPAF del 23.12.99

Periodo di operativita: marzo 2000 —dicembre 2001
Partners esterni: Progetto condotto in ATI con Agriconsulting s.p.a.

Obiettivi: valutare gli impatti socio-economici degli interventi attuati a titolo del Reg. 950/97
nelle regioni italiane non ricadenti nell'Obiettivo 1 nel periodo di programmazione 1994-1999.

Costo totale: £. 1.335.389.000 (di cui: 72% INEA e 28% Agriconsulting)
Costo annualita: £. 939.308.817
Gruppo di lavoro:

Franco Mantino, Emilio Gatto, Stefania Luzzi Conti, Alessandro Monteleone, Luca Cesaro, Ida
Floro, David Mastrecchia, Laura Vigano, Carla Abitabile, Alfonso Scardera, Giorgio Seroglia,
Stefano Trione, Lucia Tudini, Davide Bortolozzo, Isabella Brandi e Stefano Tomassini.

 Responsabile: Emilio Gatto

Ricercatori: Franco Mantino, Emilio Gatto, Stefania Luzzi Conti, Alessandro Monteleone, Luca
Cesaro, Ida Floro, David Mastrecchia, Laura Vigano, Carla Abitabile, Alfonso Scardera, Giergio
Seroglia, Stefano Trione, Lucia Tudini, Davide Bortolozzo:

Supporto tecnico e segreteria: Stefano Tomassini; Isabella Brandi

Il gruppo si & avvalso della collaborazione di rilevatori esterni per la somministrazione di questionari ad
aziende agricole delle regioni centro-settentrionali.

Risultati e prodotti realizzati:

e Rapporto sulle condizioni di valutabilita degli interventi attivati a titolo dell’obiettivo 5a nelle
regioni fuori obiettivo 1.

¢ Rapporto di Valutazione intermedia del Reg. 950/97;
e Aggiornamento del Rapporto di Valutazione intermedia del Reg. 950/97;

e Rapporto di valutazione finale del Reg. 950/97.
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UNITA ORGANICA 3

VALUTAZIONE INTERMEDIA, FINALE ED EX-POST DEL POM E DEI PO REGIONALI PER
L'ATTUAZIONE DEI REG. CE 866/90, 867/97 E 951/97 — QCS 1989-93 E 1994-99

Codice INEA: R59

Committente: MiPAF

Riferimento: (DM n. 1332 del 9 marzo 2000)

Periodo di operativita: marzo 2000 - dicembre 2001

Partners esterni: Progetto condotto in ATI con ISMEA ed Emst &Young

Obiettivi: L’obiettivo del progetto ¢ la valutazione nazionale dell’attuazione, dei risultati e degli
impatti del QCS e dei Programmi Operativi relativi ai Regg. 951/97 e 867/90. L’obiettivo del
gruppo di lavoro INEA ¢ concentrato, in particolare, su due aspetti:

- definire e applicare gli indicatori finanziari, procedurali, di realizzazione, di risultato e di
impatto pil adatti all’attivitd di valutazione dei due regolamenti;

- rispondere, attraverso opportuni indicatori, ai quesiti valutativi comuni definiti nei documenti di
orientamento della Commissione europea.

Costo totale: Lire 549.485.998
Costo annualita: Lire 333.000.000
Gruppo di lavero:
Responsabile: Alessandro Montelone

Ricercatori: Franco Mantino, Alessandro Monteleone, Luca Cesaro, Roberto Henke, Laura
Aguglia, Stefania Luzzi Conti.

Supporto tecnico e segreteria: Stefano Tomassini, Isabella Brandi.
Risultati e prodotti realizzati:
L attivita del gruppo di lavero ha portato alla realizzazione di dodici rapporti di valutazione
- Rapporto di valutazione ex post del Reg. 866/90 per il periodo 1989-93;
e Rapporto di valutazione ex post del Reg. 867/90 per il periodo 1989-93;
¢ Rapporto sulle condizioni di valutabilita del Reg. 951/97 per il periodo 1994-99;
¢ Rapporto sulle condizioni di valutabilita del Reg. 867/90 per il periodo 1994-99.
e Rapporto di valutazione intermedia del Reg. 951/97 per il periodo 1994-99;
¢ Rapporto di valutazione intermedia del Reg. 867/90 per il periodo 1994-99;
e Aggiornamento della valutazione intermedia del Reg. 951/97,
e Aggiornamento della valutazione intermedia del Reg. 867/90;
e Rapporto di valutazione finale del Reg. 951/97 per il periodo 1994-99;
e Rapporto di valutazione finale del Reg. 867/90 per il periodo 1994-99;
e Rapporto di valutazione ex post del Reg. 951/97 per il periodo 1994-99;
¢ Rapporto di valutazione ex post del Reg. 867/90 per il periodo 1994-99.
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UNITA ORGANICA 3
MONITORAGGIO FONDI STRUTTURALI 2000-06
Codice INEA: AY

Committente: Ministero dell’Economia e Finanze - IGRUE
Riferimento:

Periodo di operativita: 2001 —2006

Partners esterni:

Obiettivi: Il progetto nasce nell’ambito del gruppo di lavoro costituito dall’IGRUE per la costruzione di un
sistema di monitoraggio nazionale degli interventi cofinanziati dall’Unione Europea nel periodo di
programmazione 2000-2006. Nel gruppo di lavoro, oltre all'IGRUE, ¢ rappresentata I'INEA per gli apsetti
specifici legati al FEOGA, I'ISFOL per gli aspetti specifici legati al FSE e I'UVAL per gli aspetti specifici
legati al FESR. Gli obiettivi generali del progetto sono i seguenti:

= rispondere agli impegni sottoscritti nei regolamenti comunitari e nei documenti di programmazione.

s consolidare e ampliare i percorsi di apprendimento sul monitoraggio nelle Pubbliche
Amministrazioni;

* massimizzare la partecipazione e la condivisione alla produzione di informazioni da parte dei
soggetti gestori;
= massimizzare l'utilizzazione dei dati di monitoraggio da parte dei vaii aitori.

Gli obiettivi specifici sono, invece, i seguenti:

= consolidare le attivitd del gruppe di lavoro IGRUE sul Monitoraggio dei Fondi Strutturali, al cui
interno verranno coordinate le varie attivitd di monitoraggio al fine di definirne le strategie nazionali, di
costruire le sinergie tra i vari sistemi, e di valutarne i risultati;

® consolidare e potenziare il sistema di monitoraggio fisico attraverso: Ia verifica
dellimplementazione delle anagrafiche dei beneficiari, la verifica della qualitd degli indicatori di
realizzazione e la definizione degli indicatori di risultato e impatto del FEOGA;

= realizzare un collegamento logico e funzionale tra indicatori fisici, di risultato e di impatto;

= consolidare il sistema di monitoraggio procedurale.

Costo annualita: Euro 516.456,90
Gruppo di lavoro:
Responsabile: Alessandro Montelone

Ricercatori: Franco Mantino, Daniela Storti, Stefania Luzzi Conti, Emilio Gatto, Antonella
Trisorio, Stefano Trione, Franco Gaudio, Vincenzo Fucilli, Serena Tarangioli, Raffaella Pergamo,
Luca Cesaro, Davide Bortolozzo. : '

Supporto tecnico e segreteria: Stefano Tomassini, Isabella Brandi.

Risultati e prodotti realizzati:
L’attivita del gruppo di lavoro ha portato alla realizzazione dei seguenti prodotti principali:

= alla redazione di documenti di lavore, sugli aspetti generali e su quelli legati al FEOGA, che hanno:
rappresentato la base per la costruzione da parte dell' JGRUE del software per il monitoraggio degli
interventi (MONTT2000); :

= definizione, in collaborazione con gli altri soggettt rappresentati nel gruppo IGRUE, di una
reportistica comune per gli aspetti legati al monitoraggio procedurale;
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= redazione, in collaborazione degli altri componenti del gruppo di lavoro IGRUE, del Vademecum
che accompagna il software Monit 2000;

= definizione di un elenco di indicatori di realizzazione per gli interventi cofinanziati dal FEOGA,
recepiti all’interno di MONIT2000;

= definizione di un elenco di indicatori di risultato e di impatto comuni per gli interventi cofinanziati
dal FEOGA nell’ambito dell’Obiettivo 1, recepiti dalle Regioni all’interno dei Complementi di
programmazione.
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UNITA ORGANICA 3
PERCORSI DI SVILUPPO RURALE IN ITALIA
Codice INEA: R48
Committente: MIPAF
Riferimento: (D.M. n. 156057 del 31/12/99; D.M. 155994 del 31/07/01 )
Periodo di operativita: (dal 20 marzo 2000 al 20 dicembre 2002)

Obiettivi: Questo studio intende, in continuitd con I’attivita di ricerca avviata con il progetto
“Tipologie di aree rurali” concluso nel dicembre 1999, fornire un supporto informativo al
disegno degli interventi di politica per le aree rurali. Obiettivo della ricerca & quello di
analizzare le politiche di sviluppo territoriale, il concetto di sviluppo integrato e le sue
implicazioni operative, con riferimento alle aree rurali italiane. A questo scopo, si ritiene

opportuno:

1. individuare gli obiettivi e gli strumenti di politica che rivestono un potenziale
interesse per le aree rurali;

2. migliorare la conoscenza della situazione delle aree rurali italiane e dei principali
cambiamenti socio-economici che le riguardano, anche in vista dell’attuazione degli
interventi previsti dalla programmazione 2000-2006;

3. verificare gli effetti di quanto finora realizzato sul piano delle politiche per le aree
rurali in Italia attraverso indagini e ricerche sul tema delio sviluppo rurale, da svolgersi
con particolare riferimento alla valutazione degli effetti a livello locale di progetti,
misure, programmi e politiche.
Costo totale: 139 milioni
Gruppo di lavoro:
Responsabile: Daniela Storti

Ricercatori: Franco Mantino, Laura Vigano, Catia Zumpano, Alessandro Monteleone, Dario
Cacace, Vincenzo Fucilli, Giuseppe Gaudio, Serena Tarangioli

Supporto tecnico e segreteria: Stefano Tomassini, Isabella Brandi

II gruppo si avvale della collaborazione di esperti esterni per assicurare il necessario collegamento delle
attivita del programma con quanto altre istituzioni di ricerca stanno svolgendo sul tema dello sviluppo rurale
in campo nazionale.

Risultati e prodotti realizzati:

- organizzazione di un ciclo di seminari sul tema “Politiche di sviluppo e Fondi Comunitari”
che ha visto il coinvolgimento di rappresentanti della DG AGRYI, del ministero dell’ Agricoltura
Francese, etc

- ricognizione delle informazioni statistiche disponibili e definizione degli indicatori da
utilizzare per I’analisi dei cambiamenti in atto nelle aree rurali, effettuata sulla base dell’analisi
dei principali contributi alla definizione di indicatori socio-economici calibrati sulle aree rurali,
sviluppati recentemente anche in ambiti istituzionali;

- aggiornamento e integrazione banca dati comunale;

- " costruzione di indicatori che descrivano le caratteristiche socioeconomiche delle aree rurali
italiane e la loro evoluzione nel tempo in un’ ottica intersettoriale;

- ricognizione della letteratura sulle principali teorie di sviluppe regionale e locale, finalizzata

alla definizione di una metodologia per I"analisi dell’impatto a livello locale delle politiche
rurali;
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- redazione di una bozza di rapporto su aree rurali rappresentative, contenente una prima
analisi, basata sulle informazioni statistiche disponibili, della struttura socio-economica e dei
principali cambiamenti in atto nelle aree di studio e una ricostruzione, per ciascuna area di
studio, di quanto finora realizzato sul piano delle politiche di sviluppo dal basso

- costruzione di un archivio contenente le unita di riferimento territoriale per I’attivazione
delle politiche, con riferimento alla nuova fase di programmazione 2000-2006 dei fondi
strutturali (regioni obiettivo 1; aree obiettivo 2; aree LEADER +; aree ricadenti nei patti
territoriali; aree ammesse agli aiuti di stato a finalita regionale; comunita montane);
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UNITA ORGANICA 3

P.O.M. “ATTIVITA DI SOSTEGNO Al SERVIZI DI SVILUPPO PER L’AGRICOLTURA” MISURA
5.1- ANALISI, ASSISTENZA TECNICA E MONITORAGGIO

Codice INEA: R51
Committente: Ministero delle Politiche Agricole e Forestali

Riferimento: D.M. n. 755 del 29.01.97, D.M. n. 3503 del 04.06.98, D.M. n. 2071 del
25.03.99, D.M. n. 7743 del 07.12.99, D.M. n. 7745 del 20.12.99

Periodo di operativita: 1 gennaio 1997 — 31 dicembre 2001

Obiettivi: Monitoraggio degli interventi del P.O.M. per I’analisi e la verifica in itinere delle attivita e il
raccordo fra le Misure; 2) Assistenza tecnico-scientifica ai soggetti responsabili della gestione,
dell’attuazione e della sorveglianza.

Obiettivi specifici

1) Assistenza al Ministero, al Comitato di Sorveglianza e al Comitato di Attuazione nelle
diverse fasi di gestione del P.O.M..

2) Assistenza ai soggetti coinvolti nel P.O.M. e monitoraggio delle iniziative.
e Monitoraggio dell’impiego dei divulgatori agricoli

e Supporto e consulenza all’attuazione delle Misure 2 e 3

»
e
Dl

Menitoraggio delle iniziative
3) Analisi e supporti conoscitivi per il sistema dei servizi.

e I modelli di sviluppo agricolo e rurale delle regioni Obiettivol

Gli interventi regionali in materia di servizi di sviluppo
4) Animazione e promozione delle azioni del P.O.M. e divulgazione dei risultati.
Costo totale: 10.042.466.960 lire
Costo annualita: 6.285.924.000 lire (terza annualita)
Gruppo di lavoro:
. Responsabile: Anna Vagnozzi

Ricercatori: Laura Aguglia, Salvatore Aragosa, Marco Bartolelli, Ines Di Paolo, Ida Floro,
Francesca Giare, David Mastrecchia, , Massimiliano Schiralli, Barbara Zanetti

FUNZIONARIO AMMINISTRATIVO: Stefania Maurino

Supporto tecnico e segreteria: Alessia Fantini, Maria Giglio, Roberta Gloria, , Elena Minghetti,
Alessandro Possagno

SUPPORTO AMMINISTRATIVO: Nadia Anderlucci, Federica D’Isidoro, Daniela Ercolani,
Pierluigi Legge, Claudia Valentini, Angela Iadeluca.

POSTAZIONE MiPAF: Stefano Angeﬁ, Claudio Mazzoni, Laura Starna

11 gruppo si avvale della collaborazione di esperti esterni relativamente ai seguenti temi: Sistema dei servizi,
Metodologia della ricerca e formazione, Sviluppo locale, Tecniche di comunicazione

Risultati e prodotti realizzati:
Gestione tecnico/amministrativa della Misura 2

It 2001 ¢& stato un anno di fondamentale importanza per la gestione della Misura 2 sia dal punto di vista
amministrativo, sia da quello teenico. I Progetti attivati negli anni precedenti, infatti, sono stati seguiti con
particolare attenzione per fare in modo che a conelusione del POM il livello di spesa e il raggiungimento dei
risultati di ricerca fossero i pilr alti possibile. Inoltre, i Gruppi di Progetto hanno realizzato una serie di





