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pagna ad un tale desiderio e ad una tale
speranza, nonché ai proponimenti e alle
proposte che hanno accompagnato la
prima fase dell’attuale legislatura. Ci au-
guriamo che essa non si concluda sem-
plicemente con questa riforma, ma con
altre riforme ed altri impegni, con altri
traguardi e con altri obiettivi. Cido per
dare significato al nostro tessuto sociale e
alla nostra intelaiatura istituzionale. Ri-
tengo che questo debba essere l'impegno
del Parlamento e del Governo.

In conclusione, confermo il nostro voto
favorevole, accompagnato dalle sollecita-
zioni e dalle valutazioni che ho espresso.

PRESIDENTE. Sono cosi esaurite le
dichiarazioni di voto sul complesso del
provvedimento.

ANTONIO BOCCIA. Chiedo di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

ANTONIO BOCCIA. Vorrei chiedere un
parere al Comitato dei nove.

Dato che ¢ rinomata la disponibilita
dell’onorevole Cananzi, presidente della 1
Commissione, vorrei chiedergli la cortesia
di fare alcune precisazioni in merito
all’articolo 4 della proposta di legge co-
stituzionale di modifica dell’articolo 126
della Costituzione.

Secondo tale articolo 4, la nuova for-
mulazione dell’articolo 126 della Costitu-
zione prevede lo scioglimento del consiglio
regionale e la rimozione del presidente
della giunta che abbiano compiuto atti
contrari alla Costituzione o gravi viola-
zioni di legge. Nulla ¢& detto se tali atti
vengano compiuti dalla giunta regionale,
magari in assenza del presidente o contro
il suo parere. E evidente che, anche in
questo caso, vi € in senso lato la necessita
dello scioglimento del governo regionale;
tuttavia, sarebbe auspicabile che l'autore-
volezza e l'autorita dell’onorevole Cananzi,
presidente della I Commissione, consen-
tissero di lasciarne traccia negli atti par-
lamentari.

Inoltre, il secondo comma dello stesso
articolo 126 della Costituzione, nella

nuova formulazione, prevede che la mo-
zione di sfiducia sia approvata per appello
nominale a maggioranza assoluta. Forse
sarebbe meglio precisare che essa sia
approvata a maggioranza assoluta dei
componenti il consiglio regionale; cio evi-
terebbe il dubbio che possa trattarsi di
maggioranza dei votanti.

Infine, il terzo comma dello stesso
articolo stabilisce che la rimozione, le
dimissioni volontarie, 'impedimento per-
manente o la morte del presidente della
giunta regionale comportano le dimissioni
della giunta stessa e lo scioglimento del
consiglio. Sarebbe utile precisare che in
tal caso debbano cessare anche le funzioni
del consiglio regionale; non vorrei, infatti,
che il consiglio — seppure sciolto —
continuasse magari a deliberare.

Se l'onorevole Cananzi, presidente
della T Commissione, volesse cortesemente
acconsentire, ritengo che sarebbe utile che
rimanessero alcune precisazioni agli atti.

PRESIDENTE. Onorevole Cananzi, puo
fornire i chiarimenti richiesti dall’onore-
vole Boccia ?

RAFFAELE CANANZI, Presidente della
I Commissione. Signor Presidente, forni-
sco immediatamente qualche chiarimento
al collega Boccia sulle questioni sollevate.

Per quanto riguarda gli atti contrari
alla legge compiuti dalla giunta regionale,
non vi ¢ dubbio che tale situazione ¢ da
equipararsi a quella degli atti contrari
compiuti dal presidente della giunta o dal
consiglio regionale. Certamente, quando si
indica il presidente, si indica sostanzial-
mente colui il quale rappresenta la giunta,
di cui si assume tutta la responsabilita.

Per quanto riguarda la questione della
maggioranza assoluta, non vi & dubbio che
¢ implicito il riferimento alla maggioranza
dei componenti, altrimenti non avrebbe
senso ricorrere al termine « assoluta », che
significa appunto questo.

Per quanto concerne il consiglio che
viene sciolto, nel momento in cui cid
avviene, questo perde, naturalmente, le
normali funzioni e quindi non pud piu
esercitarle.
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Detto questo, Presidente, desidero rin-
graziare il relatore, onorevole Soda, che
ha svolto il suo impegno con passione,
oltre che con competenza. Desidero anche
ringraziare i colleghi, sia della I Commis-
sione, sia dell’intera Assemblea, i quali
hanno reso possibile questa significativa
revisione di una parte della Costituzione.
Abbiamo toccato la questione degli organi
regionali, il problema delle elezioni regio-
nali ed il tema dell’autonomia statutaria.
A quest’ultimo proposito desidero tran-
quillizzare la collega Moroni: la potesta
regolamentare del consiglio non viene
meno perché ¢ stata espunta la previsione
dal testo costituzionale; tale testo sem-
brava attribuirla esplicitamente al consi-
glio, mentre espungendola la lasciamo in
capo al consiglio nei casi in cui la legge
regionale lo preveda.

Vorrei anche assicurare a quanti nu-
trono timori in proposito che la norma
transitoria sull’elezione diretta, che dovra
poi essere fatta propria da parte dei
singoli statuti delle regioni che lo riter-
ranno opportuno, in realtd non va verso il
plebiscitarismo, ma verso l'obiettivo di
responsabilizzare maggiormente i cittadini
nell’elezione dei loro organi regionali. E
un po’ questo il senso dell’elezione diretta.

Fatte tali precisazioni, Presidente, au-
spico — e concludo — che questa sia la
strada che portera sia ad una modifica
dell’articolo 51 della Costituzione, per
I'equilibrio della rappresentanza dei sessi,
sia alla possibilita di riprendere a settem-
bre — dopo lincardinamento, che do-
vrebbe svolgersi domani — il discorso delle
riforme relative alle regioni a statuto
speciale e quello della forma di Stato e
della forma di governo. Credo siano questi
i grandi appuntamenti che la Camera deve
fissare per i prossimi mesi, prima della
conclusione della legislatura (Applausi dei
deputati del gruppo dei popolari e demo-
cratici-1'Ulivo).

PRESIDENTE. Vorrei conoscere il pa-
rere del relatore, oltre che del presidente
Cananzi, in ordine ad una questione
sollevata dall’onorevole Boccia: mi chiedo
se, per rendere piu chiaro cio che & negli

intenti della Commissione, non sia il caso
di aggiungere, in sede di coordinamento
formale, dopo le parole «maggioranza
assoluta », la specificazione «dei compo-
nenti ».

RAFFAELE CANANZI, Presidente della
I Commissione. Non ho nulla in contrario,
Presidente.

PRESIDENTE. Onorevole relatore ?

ANTONIO SODA, Relatore. Signor Pre-
sidente, concordo sull’opportunita di in-
serire tale specificazione.

Desidero invece fare una precisazione
in ordine ad un’altra questione, espri-
mendo in proposito un parere totalmente
difforme da quello del presidente Cananzi.
Il tema ¢é rilevante, perché si tratta dei
poteri di scioglimento. Nel testo € stabilito
che lo scioglimento & disposto per gravi
violazioni di legge commesse dal presi-
dente della giunta, non dalla giunta stessa.
Il presidente ¢ eletto e le gravi violazioni
da lui commesse travolgono il presidente
stesso ed il consiglio. Le gravi violazioni
commesse dalla giunta senza il presidente
oppure da singoli componenti la giunta
non possono ricadere sul consiglio, deter-
minandone lo scioglimento. In questo dis-
sento dall'interpretazione fornita dal pre-
sidente Cananzi. Tale strumento é& infatti
previsto nella nomina e revoca: il presi-
dente della giunta eletto, di fronte al
comportamento di un assessore, o della
giunta senza di lui, che compia atti
contrari alla Costituzione, pud revocarli,
non travolge se stesso per effetto di questi
atti, né tanto meno pud travolgere il
consiglio.

PRESIDENTE. Si, ¢ chiaro e mi sem-
bra che anche il presidente Cananzi sia
d’accordo.

In questo senso deve essere interpre-
tata la norma.

ANTONIO MACCANICO, Ministro per
le riforme istituzionali. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.
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ANTONIO MACCANICO, Ministro per
le riforme istituzionali. Signor Presidente,
onorevoli colleghi, credo che la Camera
dei deputati possa considerarsi soddisfatta
per il lavoro svolto in queste ultime
settimane sul fronte delle riforme istitu-
zionali.

La norma sul giusto processo, inserita
nell’articolo 111 della Costituzione, che
costituisce un alto principio di civilta
giuridica per il nostro processo penale, e
I'elezione diretta dei presidenti delle re-
gioni rappresentano due tappe innegabil-
mente importanti sul cammino delle ri-
forme.

Per quanto concerne quest’ultimo pro-
getto di legge costituzionale ¢ stato giu-
stamente fatto rilevare che esso segna un
avanzamento assai significativo dell’auto-
nomia statutaria delle regioni e, quindi,
costituisce una sorta di pietra angolare
nella costruzione dell’ordinamento fede-
rale della Repubblica. Garantire stabilita
ai governi regionali, rinforzando al tempo
stesso l'autonomia statutaria dell’istituto
regionale, & stata una scelta assai impor-
tante e coraggiosa che, ne sono certo, dara
frutti assai positivi gia a partire dalle
prossime elezioni regionali del 2000.

Alla ripresa della discussione l'inizia-
tiva sull’ordinamento federale della Re-
pubblica dovra completare il disegno ri-
formatore.

In merito all’emendamento concer-
nente l’equilibrio fra i sessi nella rappre-
sentanza elettiva, ritengo sia stato pru-
dente non inserire in questo disegno di
legge costituzionale un principio che deve
essere esteso alla generalita delle consul-
tazioni elettorali. Credo sia giusto inserire,
come ha ricordato il presidente della I
Commissione, una norma apposita nell’ar-
ticolo 51 della Costituzione, cio¢, nel titolo
concernente i rapporti politici, nella
prima parte della Costituzione relativa ai
diritti e doveri dei cittadini. Il Governo si
propone di presentare una sua iniziativa
su questo tema in ottemperanza all’ordine
del giorno presentato dall’onorevole De
Luca che il Governo ha accolto.

Siamo impegnati, Governo e Parla-
mento, in una grande opera di riforme e

di innovazioni: federalismo amministra-
tivo, federalismo fiscale, delegificazione,
semplificazione legislativa, riforma delle
strutture di Governo, riforma del bilancio
e dei controlli, solo per citare alcuni degli
impegni in atto. Non ¢ facile far meta-
bolizzare alla nostra struttura statuale e
organizzativa tali importanti mutamenti,
ma credo che con tenacia dobbiamo
continuare quest’opera ed estenderla alle
riforme costituzionali. Abbiamo ancora un
lungo cammino tutto in salita davanti a
noi, ma i traguardi raggiunti in questa
settimana alimentano la nostra speranza e
la nostra fiducia non solo nella capacita,
ma anche nella volonta e nella determi-
nazione nel perseguire quegli obiettivi di
ammodernamento del sistema politico e
amministrativo che lintero paese ci

chiede.

(Coordinamento - A.C. 5389)

PRESIDENTE. Colleghi, in sede di
coordinamento, come dicevo poco fa, po-
tremmo inserire, se non ci sono obiezioni,
all’articolo 4 del provvedimento al nostro
esame, al secondo comma, dopo le parole:
«a maggioranza assoluta», le seguenti:
«dei componenti ».

Non essendovi obiezioni, rimane cosi
stabilito.

(Cosi rimane stabilito).

Chiedo altresi che la Presidenza sia
autorizzata a procedere al coordinamento
formale del testo approvato.

Se non vi sono obiezioni, rimane cosi
stabilito.

(Cosi rimane stabilito).

(Votazione finale e approvazione
- A.C. 5389)

PRESIDENTE. Passiamo alla votazione
finale.

Indico la votazione nominale finale,
mediante procedimento elettronico, sul
testo unificato della proposta costituzio-
nale nn. 5389-5473-5500-5567-5587-5623/
B, di cui si & testé concluso l'esame.

(Segue la votazione).
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Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

« Disposizioni concernenti l'elezione
diretta del Presidente della giunta regio-
nale e l'autonomia statutaria delle regio-
ni» (approvato, in prima deliberazione,
dalla Camera e modificato, in prima deli-
berazione, dal Senato) (5389-5473-5500-
5567-5587-5623/B):

Presenti .....c.cooevvviiniinnni. 488
Votanti .....cccceeevvnevvnennnnnn. 484
Astenuti ......cooceveiinniinnnnnn. 4
Maggioranza .................. 243
Hanno votato si 419
Hanno votato no ... 65

(La Camera approva — Vedi votazioni)

Seguito della discussione del disegno di
legge: S. 1924 — Ratifica ed esecuzione
del’Accordo  euromediterraneo che
istituisce un’associazione tra le Comu-
nitd europee e i loro Stati membri, da
una parte, e il Regno del Marocco,
dall’altra, con sette allegati, cinque
protocolli e atto finale, fatto a Bruxel-
les il 26 febbraio 1996 (approvato dal
Senato) (5652) (ore 11,45).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
il seguito della discussione del disegno di
legge, gia approvato dal Senato: Ratifica
ed esecuzione dell’accordo euromediterra-
neo che istituisce un’associazione tra le
Comunita europee e i loro Stati membri,
da una parte, e il Regno del Marocco,
dall’altra, con sette allegati, cinque pro-
tocolli e atto finale, fatto a Bruxelles il 26
febbraio 1996.

Ricordo che nella seduta del 15 luglio
scorso si sono esauriti gli interventi sul-
l'articolo 1 (vedi lallegato A — A.C. 5652
sezione 1).

(Ripresa esame articoli — A.C. 5652)
PRESIDENTE. Colleghi, vorrei infor-

marvi sui tempi residui per ciascun
gruppo.

I democratici di sinistra-I'Ulivo hanno
parlato un minuto in piu del tempo a loro
disposizione; forza Italia ha ancora a sua
disposizione 2 minuti e 15 secondi; al-
leanza nazionale 9 minuti e 50 secondi; i
popolari e democratici-I'Ulivo 2 minuti e
43 secondi; la lega nord per l'indipen-
denza della Padania 11 minuti e 50
secondi; il gruppo comunista 8 minuti e 1
secondo; i democratici-'Ulivo 11 minuti.

L’'UDEUR ha esaurito il suo tempo;
rinnovamento italiano popolari d’Europa
ha ancora a sua disposizione 2 minuti e
29 secondi; i verdi 6 minuti; il CCD 46
secondi; rifondazione comunista ha par-
lato 6 minuti in pit del tempo a sua
disposizione; i socialisti democratici ita-
liani hanno ancora 3 minuti; i federalisti
liberaldemocratici repubblicani 2 minuti;
le minoranze linguistiche 2 minuti e patto
Segni-riformatori liberaldemocratici 2 mi-
nuti.

Il relatore per la maggioranza ha
parlato 8 minuti oltre il tempo a sua
disposizione.

Colleghi, ai fini della organizzazione
del nostro lavoro, anche tenendo conto di
alcune richieste di intervento che sono
state avanzate, manterrei i tempi previsti
per 'esame degli articoli e darei 10 minuti
in piu per le dichiarazioni di voto per ogni
singolo gruppo e 10 minuti per gli inter-
venti a titolo personale, per ciascun
gruppo, con un tempo massimo di 2
minuti per ciascun intervento.

PAOLO DE CASTRO, Ministro per le
politiche agricole. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta. Per cor-
tesia, colleghi! Onorevole Calderisi! Ono-
revole Maiolo! Onorevole Rivolta! Ono-
revole Folena! Onorevole Merloni! Inizi
pure, signor ministro.

PAOLO DE CASTRO, Ministro per le
politiche agricole. Signor Presidente, ono-
revoli colleghi, ricordo quanto ho gia
avuto modo di dire e cioé che la causa
vera dei problemi dell’agricoltura meri-
dionale e in particolare dell’agrumicoltura

non & legata all’approvazione di questo
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trattato con il Marocco, trattato tra l'altro
sottoscritto dall’'Unione europea, e che noi
oggi siamo chiamati a ratificare.

Come ho avuto modo anche di scrivere
nei giorni scorsi, credo che gli effetti,
essendo il trattato, in sostanza, gia ope-
rante dal 1995, si siano gia verificati.

Quando la questione ¢& stata affrontata
al Senato il Governo ha assunto precisi
impegni per venire incontro ai problemi
dell’agricoltura meridionale e in partico-
lare del settore degli agrumi. Con l'ordine
del giorno che al Senato fu approvato
dall’intera Assemblea, il Governo ha as-
sunto l'impegno di sostenere politiche per
il riequilibrio dei sostegni tra i prodotti
continentali e quelli meridionali.

Questo impegno ¢ stato mantenuto e
voglio ricordarlo anche in questa sede. Se
il risultato della riforma della politica
agricola comune e il risultato di Agenda
2000 sono stati positivi per il nostro paese,
cid & dipeso anche da quell'impegno che
tutta l'aula del Senato pose nelle mani del
Governo in ordine al riequilibrio tra nord
e sud.

Voglio dire ancora una volta quanto
sarebbe stato grave per il nostro paese, e
in particolare per le regioni del Mezzo-
giorno, se quell’accordo sullOCM-vino
non fosse stato modificato, come il Go-
verno ha fatto, vietando I'ingresso di mosti
dei paesi terzi nella Comunita europea.

Con quellimpegno il Governo si ¢
assunto anche l'impegno di approvare uno
specifico piano agrumicolo per venire
incontro alle esigenze del settore. Quel
piano €& stato fatto ed & stato approvato e
adesso ¢ all’esame del Parlamento.

Si tratta di un piano che va nella
direzione di risolvere i problemi veri
dell’agricoltura e in particolare dell’agru-
micoltura siciliana e non problemi che
magari nascono piul che altro per ragioni
demagogiche.

Quello agrumicolo &€ un piano che va
nella direzione, come stavo dicendo, di
rafforzare l'organizzazione commerciale
dei nostri produttori. Ed oggi che siamo
chiamati qui a discutere di questo disegno
di legge di ratifica ed esecuzione dell’ac-
cordo credo di poter dire, a nome del

Governo, di assumermi l'impegno di au-
mentare le risorse finanziarie (110 mi-
liardi) destinate al piano agrumicolo.

La settimana scorsa, quando abbiamo
discusso in quest’aula l'accordo eurome-
diterraneo, abbiamo assunto l'impegno di
dare una risposta concreta ai problemi
dell'indebitamento delle aziende agricole
meridionali. Inoltre, nell’atto Senato
n. 3832 abbiamo individuato una solu-
zione concertata con le banche per riu-
scire ad attuare la rinegoziazione dei
mutui e la loro estinzione anticipata al
fine di andare incontro alle esigenze delle
aziende che pagano tassi molto pit elevati
rispetto ai livelli attuali del tasso di
sconto.

In riferimento allo stesso atto del
Senato, mi sono assunto l'impegno di
presentare un emendamento che desse
una risposta positiva nei confronti della
proroga a 24 mesi delle rate in scadenza
e dei mutui concessi per le calamita
naturali. Tale proroga é stata presentata
assieme alla sospensione delle procedure
esecutive da parte delle banche.

Signor Presidente, il Governo si &
assunto questi impegni per trovare una
soluzione concreta ai problemi dell’agru-
micoltura e dell’agricoltura meridionale
che potra realizzarsi solamente modifi-
cando le regole europee che ci penaliz-
zano.

Come avvenuto per Agenda 2000, mi
auguro che nei prossimi mesi sia possibile
modificare l'attuale OCM-agrumi per ar-
rivare ad un vero e proprio aiuto per
ettaro, come chiesto dalle organizzazioni
agricole, dagli enti locali e dalle regioni
che hanno a cuore, come noi, i problemi
dell’agricoltura meridionale.

VITO LECCESE, Relatore. Chiedo di

parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

VITO LECCESE, Relatore. Signor Pre-
sidente, come i colleghi sanno, in discus-
sione generale non si sono registrati cosi
tanti interventi come quelli avvenuti in
sede di dichiarazione di voto sull’artico-
lo 1.
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Come relatore vorrei aggiungere alcune
riflessioni anche alla luce del dibattito che
si & sviluppato. Come membri della Com-
missione affari esteri abbiamo ascoltato
con grande attenzione e con grande inte-
resse il dibattito che si & sviluppato su
questo provvedimento. E stato un dibattito
senza precedenti rispetto alle altre ratifi-
che che di solito approviamo in que-
st’aula.

Tutti gli interventi hanno toccato la
questione importante, il nodo che ha
bloccato per oltre tre anni la ratifica di
un accordo che — vorrei ricordarlo a tutti
— non ¢ bilaterale, ma multilaterale tra i
quindici paesi dell'Unione europea e il
Marocco. L'Italia ¢ l'unico paese che non
ha ancora ratificato I'accordo e che tra i
quindici dell’'Unione europea sta regi-
strando un fortissimo ritardo, benché nel
1995 abbia sollecitato, in occasione della
conferenza di Barcellona, accordi di par-
tenariato euromediterraneo con i paesi
della sponda meridionale del Mediterra-
neo. In quella fase storica — lo ricorde-
ranno i colleghi — caratterizzata dalla
progressiva proiezione dell’'Unione euro-
pea verso i paesi dellEuropa centro-
orientale, il Parlamento italiano sollecito,
con un atto d’indirizzo forte nei confronti
del Governo, il riequilibrio dell’asse stra-
tegico verso sud e l'attivazione di tutti i
processi di associazione e di partenariato
con gli altri paesi del Mediterraneo. A
nessuno, quindi, sfugge la valenza strate-
gica di questo accordo cosi come a nes-
suno deve sfuggire la valenza strategica di
un riequilibrio dell’attenzione europea in
direzione dei paesi della sponda sud del
Mediterraneo.

Questa considerazione politica non puod
essere ignorata, né pud essere ignorato il
fatto che alcune aperture commerciali
concesse al Marocco, soprattutto nel set-
tore agricolo, non possono essere valutate
al di fuori del contesto politico ed eco-
nomico in cui sono maturate. Noi tutti,
cioe¢, dobbiamo fare una valutazione com-
plessiva e non circoscritta ad un piccolo
comparto sul quale peraltro anch’io, con-
siderati gli interventi svolti, faré qualche
considerazione.

N

Questo accordo ¢ importante per 1'lta-
lia ed ¢ anche importante che il nostro
paese presti maggiore attenzione allo svi-
luppo dei processi di partenariato con i
paesi maghrebini per quello che questo
comporta circa le questioni politiche ed
economiche, per i flussi migratori, per le
politiche sociali. Dico questo anche da
deputato eletto in uno dei collegi dell'Tta-
lia meridionale, perché certamente noi
meridionali non abbiamo guardato con
attenzione a quello che accadeva all’in-
terno dell'Unione europea prima della
Conferenza di Barcellona, quando l'asse
strategico era spostato e l'attenzione del-
I'Unione europea era concentrata verso
I'allargamento della stessa Unione in di-
rezione dei paesi dell’Europa centro-
orientale.

Spostando l'asse strategico a sud I'Ita-
lia diventa centrale per la sua posizione
geografica, per la sua storia, per le rela-
zioni di amicizia e di collaborazione che
il nostro paese intrattiene con i paesi del
Mediterraneo. All'interno di questo impor-
tante € nuovo ruolo che puod assumere
I'Ttalia nelle relazioni con i paesi della
sponda sud del Mediterraneo, anche le
regioni dell'ltalia meridionale acquistano
un ruolo rilevante.

Entro pit nello specifico di quello che
¢ stato il tema centrale del dibattito, nel
corso del quale si sono toccati argomenti
di grande attualita, dalla globalizzazione
dei mercati alla liberalizzazione, all’esi-
genza di tutelare alcuni prodotti ed alcune
colture sensibili del nostro Mediterraneo.
Vorrei ricordare a tutti che stiamo discu-
tendo di questo accordo oggi mentre a
Ginevra i 140 paesi che partecipano al-
I'Organizzazione mondiale del commercio
si incontrano per avviare i lavori prepa-
ratori del Millennium round, che si svol-
gera a partire dal 20 novembre a Seattle,
in cui si definiranno le nuove regole del
commercio mondiale. In quell’ambito do-
vremo sostenere il nostro Governo e
quindi il Parlamento dovra fare in modo
che l'esecutivo promuova una politica di
riequilibrio delle produzioni mediterranee
nei confronti di quelle continentali.
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Dobbiamo evitare accordi scellerati per
la nostra economia e per le nostre pro-
duzioni quali furono quelli dell’Uruguay
round, che sono diventati per noi forte-
mente penalizzanti.

Alcuni risultati — lo ricordava oggi il
ministro De Castro — li abbiamo ottenuti;
¢ avvenuto con il negoziato PAC nel-
I’Agenda 2000, con l'accordo di Berlino
del 24 e 25 marzo; abbiamo ottenuto
risultati anche per alcuni comparti signi-
ficativi dell’economia dell'Ttalia meridio-
nale, come per il comparto del vino.
Quella che ci aspetta a Seattle & pero
certamente la prova piu difficile e impe-
gnativa e noi dovremo fare in modo — lo
dico non solo come relatore, ma anche
come componente della Commissione af-
fari esteri — che il nostro Parlamento si
esprima ed indichi al Governo indirizzi su
come portare avanti il negoziato del Mil-
lennium round.

Per quel che riguarda invece l'impatto
dell’accordo al nostro esame sulle produ-
zioni agrumicole del nostro paese, in molti
interventi — anche di alcuni colleghi della
maggioranza che partecipano ai lavori
della Commissione agricoltura — sono
stati manifestati allarmi e preoccupazioni,
in gran parte immotivati. Ovviamente,
tutti riconosciamo che in questo momento
il settore delle produzioni agrumicole ¢ in
crisi, ma lo € non gia perché la compe-
titivita della nostra produzione viene
messa in difficolta da concessioni in fa-
vore di paesi terzi, quanto per i gravi
ritardi organizzativi sul piano commer-
ciale.

Nel merito della questione sollevata in
ordine all'impatto che questo accordo
avrebbe sulle nostre produzioni agrumi-
cole, vorrei dire che, anche qualora l'ac-
cordo stesso, come qualcuno ha auspicato
in modo insensato, non venisse ratificato,
non cambierebbe nulla perché le impor-
tazioni a dazio zero sono state discipli-
nate, come ha ricordato quest’oggi lo
stesso ministro, da un regolamento comu-
nitario del 1995, frutto di un accordo tra
la Comunita europea — all’epoca si chia-
mava cosi — e il Regno del Marocco
stipulato nel 1978. Tale accordo prevedeva

un contingente di importazioni a dazio
zero di ben 296.800 tonnellate di agrumi;
rispetto, quindi, alle 300 mila tonnellate
previste dall’accordo in esame, la diffe-
renza ¢ di appena 3.200 tonnellate, non
riferibili soltanto all’ltalia ma ai quindici
paesi dell’'Unione europea.

E evidente, allora, che la crisi del
settore & legata ad altri fattori che vanno
molto al di la di quanto previsto da
questo accordo. Chi ha utilizzato, giusta-
mente, questa occasione per sollevare il
problema, ha ottenuto anche oggi dal
ministro De Castro risposte importanti ed
impegni precisi a nome del Governo.

Credo che — concludo veramente -,
una volta ratificato questo accordo, do-
vremo porci il problema relativo non
soltanto ai negoziati in atto che concer-
nono 'Organizzazione mondiale del com-
mercio, ma anche a quelli, simili all’ac-
cordo in esame, tra 1'Unione europea ed
altri paesi come la Siria, il Libano, I'Egitto
e I'Algeria. Affinché in futuro non si
ripetano incidenti come quelli che ab-
biamo registrato nel corso del procedi-
mento di ratifica di questo accordo, spero
possano esservi momenti di raccordo e di
consultazione fra Governo e Parlamento.

Mi limito ad affermare che le preoc-
cupazioni emerse nel corso del dibattito
sono state da me raccolte in un ordine del
giorno che, almeno ascoltando le dichia-
razioni del ministro di questa mattina,
dovrebbe incontrare il favore del Governo;
in tale ordine del giorno abbiamo cercato
di includere una serie di impegni impor-
tanti in favore del settore agrumicolo del
nostro paese.

PRESIDENTE. Passiamo alla votazione
dell’articolo 1.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Bono. Ne ha facolta.

NICOLA BONO. Signor Presidente, ab-
biamo ascoltato la difesa d'ufficio del
comportamento e delle scelte del Governo
da parte del ministro per le politiche
agricole e devo riconoscere, signor mini-
stro, che I'impresa & stata ardua. Infatti,
nel riferire il bilancio positivo dell’agri-
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coltura nell’'ultimo periodo, soprattutto da
quando lei ¢ alla guida del dicastero,
prendiamo atto che nulla si dice sull’agru-
micoltura; questa € la prova che per tale
settore non vi & assolutamente niente di
nuovo. Lei parla di vino, di quote latte, di
diverse realta colturali, ma certamente
non parla di agrumicoltura.

Questa & la prova di un tradimento
antico, ma anche recente. Dov'era il Go-
verno, signor ministro, il 15 luglio di
quest’anno, quando ¢& stato revocato al-
I'Ttalia lo status di zona protetta, l'ultimo
precario baluardo di difesa dall’immis-
sione di prodotti agrumicoli extracomuni-
tari ? Dov’era il Governo quando I'Unione
europea, per due anni di seguito, ha
ridotto unilateralmente il contributo rela-
tivo ai prodotti per la trasformazione ?
Soprattutto, dov’'¢ il Governo quando, in
quest’aula, svolge il discorso che ha fatto
senza dare il conto politico non dell’ac-
cordo con il Marocco, che ha prodotto i
suoi effetti, caro Leccese e caro ministro,
ma anche degli accordi che avete gia
stipulato con I'Egitto, per un’importazione
nel triennio pari a 165 mila tonnellate, e
con tutti gli altri Stati del bacino del
Mediterraneo ? In una situazione del ge-
nere, di quali compensazioni parliamo ?
Quale sara la merce di riequilibrio per
I’economia agrumicola meridionale ? E in-
fatti non c’¢ nessuna compensazione cre-
dibile, perché, signor ministro, le comu-
nico che proprio questa mattina, in Com-
missione agricoltura, abbiamo approvato
un testo unitario in cui si parla della
sospensione degli atti esecutivi, da lei
citata. Ma non & questo il problema: non
possiamo curare un male incurabile con
I'aspirina. Il problema sono le passivita
pregresse, su cui non c’'¢ nessun impegno
da parte del Governo.

Noi chiediamo quindi una legge seria
sulle passivitd pregresse, la forfettizza-
zione del reddito per ettaro effettivamente
coltivato, un sistema di sostegno al reddito
simile a quello dei cereali, che non ¢ mai
stato attuato per l'agrumicoltura. Vo-
gliamo che il Governo punti sulla qualita
del prodotto e dia incentivi ai produttori,
non alle associazioni. Il piano agrumi di

cui lei parla, signor ministro, ¢ il piu
grande regalo e il piu grande bluff che &
stato teorizzato a carico dell’agrumicol-
tura, perché & una norma di sostegno alle
associazioni, cio¢ a quelle sovrastrutture
parassitarie che sono le principali respon-
sabili, almeno sul piano morale, del fal-
limento di qualunque politica agricola
seria di incentivazione del prodotto.

Abbiamo bisogno che il Governo as-
suma impegni seri sull’abbattimento delle
diseconomie, a partire dal costo dei con-
tributi agricoli unificati. Abbiamo soprat-
tutto bisogno, onorevole ministro e caro
onorevole relatore per la maggioranza, di
avere un trattamento paritario almeno
con i prodotti industriali quando si sti-
pulano accordi internazionali. Nessuno
mette in discussione la valenza strategica
e l'opportunita dell’accordo con il Ma-
rocco, ma qualcuno mi deve spiegare
perché questa valenza la deve pagare
lagrumicoltura siciliana. Qualcuno deve
spiegarlo! Perché ogni tanto non si fa
pagare anche alla produzione industriale
del nord?

Invitiamo i colleghi tutti, soprattutto
quelli di maggioranza, a prendere atto che
questa diventa la linea Maginot della
difesa dell’agrumicoltura meridionale. La
mancata ratifica dell’accordo con il Ma-
rocco segna la linea di demarcazione nei
confronti dell’atteggiamento del Governo,
che non puo continuare a perseguire la
strada delle intese con i paesi del bacino
del Mediterraneo.

Per questo, ribadiamo il voto contrario
e invitiamo i parlamentari a seguirci ed a
respingere la ratifica.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto l'onorevole Pre-
stamburgo. Ne ha facolta.

MARIO PRESTAMBURGO. Non avrei
preso la parola se non avessi ascoltato
I'intervento dell’onorevole Bono. Le diffi-
colta dell’agricoltura e dell’agrumicoltura
meridionale non hanno nulla a che vedere
con l'accordo con il Marocco. Basta pen-
sare a quante arance abbiamo distrutto
nei conferimenti dellAIMA quando l'ac-
cordo non c’era.
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La crisi dell’agrumicoltura siciliana ¢
una crisi di varieta e di mercato, di
organizzazione. Quindi, nell’annunciare il
voto favorevole del gruppo dei democra-
tici, intendo ribadire che questa & un’oc-
casione non solo per far presenti in sede
di Unione europea le difficolta delle no-
stre produzioni, ma anche per rilanciarle
su un piano di competitivita di mercato,
che non hanno mai avuto.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto l'onorevole Cal-
zavara. Ne ha facolta.

FABIO CALZAVARA. Pur auspicando
uno sviluppo continuo dei rapporti com-
merciali e politici con il Regno del Ma-
rocco e che possa riprendere con il nuovo
sovrano quel cammino interrotto verso la
democrazia, non possiamo votare a favore
di questo trattato, perché esso pone gravi
problemi economici, politici, di diritti
umani e anche di sicurezza internazio-
nale.

Questo provvedimento ha ricevuto il
voto negativo, come ¢ stato ripetuto in
quest’aula, con una forte critica da parte
della Commissione agricoltura per i noti
danneggiamenti degli interessi produttivi e
commerciali, principalmente nel campo
dell’agricoltura mediterranea e, quindi,
del sud.

Anche questo rivela un’altra - l'enne-
sima — divisione dell'Ttalia su alcuni pro-
blemi fondamentali: da un lato, l’assi-
stenza continua dell’agricoltura mediter-
ranea che qui vede compromesso qualche
settore e, dall’altro, la produzione conti-
nentale che riguarda il nord e che, pur-
troppo, non viene ancora soddisfatta. An-
cora oggi abbiamo sulle nostre strade la
protesta degli allevatori, produttori del
latte, che riguarda appunto tale questione
e, purtroppo, anche il problema del sud,
dell’agricoltura mediterranea, e quindi
meridionale, che qualcuno vede compro-
messa da questa ratifica, ricade anche sul
nord. Infatti, oltre alla continua assistenza
fiscale e finanziaria alle produzioni agru-
micole, all'ulivo e ad altre produzioni, alla
pesca e ad altro, noi vediamo che & gia

stato preparato un ulteriore compenso per
questi danneggiamenti. Infatti, la legge
n. 423 del 1998 destina a questo piano
110 miliardi nel triennio e, per quanto
concerne gli impegni internazionali, con-
ferma che il Governo si attiene alle
risoluzioni approvate dal Senato nella
seduta del 4 febbraio 1999 dirette ad
assicurare il coinvolgimento del Ministero
per le politiche agricole nella elaborazione
delle linee di politica estera e commerciale
e la inclusione di clausole di salvaguardia
finalizzate alla compensazione delle pro-
duzioni agricole eventualmente danneg-
giate dagli accordi preferenziali. Ecco
un’ulteriore prova che il nord dovra su-
bire ulteriori tassazioni e anche ulteriori
perdite da questa manovra e da questa
ratifica.

Inoltre, vi sono alcune questioni che
vorremmo evidenziare (voglio completare
le dichiarazioni di voto anche sul com-
plesso del provvedimento) anche per le
perplessita che suscitano alcuni settori e
materiali oggetto della ratifica che sono in
contrasto, per certi versi, con la nostra
legislazione. Vorrei ricordare solo le piu
importanti.

Ad esempio, questa ratifica autorizza
la fabbricazione e la vendita di carri
armati da combattimento, di autoblindo e
di loro parti ma vi sono altre questioni
discutibili, dal punto di vista sanitario,
perché essa permette anche il commercio
di ossa e sangue umani. E prevista anche
la possibilita di fabbricare in collabora-
zione reattori nucleari, elementi combu-
stibili nucleari e, infine, vi ¢ anche la
questione molto controversa che riguarda
la commercializzazione di un materiale
che ¢ stato dichiarato fuorilegge in tutta
Europa: mi riferisco alle fibre di amianto.

Oltre a questi problemi tecnici, esiste
anche un problema politico che non viene
ancora risolto: quello della immigrazione
di massa clandestina, disgregativa nella
societa italiana ed europea. Dovrei ricor-
dare che il Marocco ¢ il primo Stato
quanto ad immigrazione non solo di
massa, ma anche clandestina verso 1'Italia
e I'Europa. In particolare, I'immigrazione
clandestina incide sensibilmente sulla si-
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curezza delle nostre popolazioni, sulla
politica e, purtroppo, anche su alcuni
settori delicati. In questo campo, I'Ttalia
ha fatto ben poco; la Francia e la Spagna,
per esempio, hanno chiaramente accusato
il Marocco di favorire gli sbarchi illegali e
I’emigrazione clandestina, ovviamente in
maniera tacita e non diretta. Inoltre, la
Francia lamenta la scarsa collaborazione
del Governo marocchino per risolvere i
problemi legati all’emigrazione clandesti-
na...

PRESIDENTE. Onorevole Calzavara,
mi scusi, deve concludere; ¢ andato molto
oltre il tempo a sua disposizione.

FABIO CALZAVARA. Signor
dente, ho parlato per sette minuti.

Presi-

PRESIDENTE. Appunto: per la dichia-
razione di voto aveva cinque minuti.

FABIO CALZAVARA. No, abbiamo un-
dici minuti!

PRESIDENTE. Onorevole Calzavara,
siamo alla votazione dell’articolo 1.

FABIO CALZAVARA. Presidente, vor-
rei, comunque, concludere la mia dichia-
razione di voto, riferita anche al com-
plesso del provvedimento.

PRESIDENTE. Sta bene, onorevole
Calzavara.

FABIO CALZAVARA. Si pone inoltre il
problema dei diritti umani, con riferi-
mento al referendum per l'autodetermi-
nazione del popolo saharawi, sotto l'egida
del’ONU. Si tratta anche di un problema
di sicurezza internazionale, in quanto la
mancanza di una soluzione rapida e
chiara del referendum innescherebbe una
spirale di pericolosi atti di guerriglia, per
cui verrebbe compromessa la stabilita
dell’area, con notevoli influssi sugli equi-
libri  politici ~ dell’Organizzazione per
l'unita africana. Per questi motivi, il
gruppo della lega nord per l'indipendenza
della Padania si asterra.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, 'onorevole Grillo, al quale ricordo
che ha un minuto a disposizione. Ne ha
facolta.

MASSIMO GRILLO. Signor Presidente,
desidero confermare limportanza e la
validita del trattato di Barcellona, sul
quale concordiamo pienamente. Desidero
inoltre aggiungere, rispetto alle considera-
zioni dell’onorevole Prestamburgo, che si
pone un problema di mancanza di stra-
tegia politica e di filosofia complessiva da
parte del Governo. Ci troviamo dinanzi ad
un accordo operante dal 1995, che ha
avuto alcuni effetti anche se il Governo
non ha assunto un’adeguata posizione per
giungere ad un riequilibrio per l'agricol-
tura nel Mezzogiorno.

Signor ministro, desideriamo sostenere
la nascita di societd miste nelle aree di
confine tra i paesi del Mediterraneo ed i
paesi terzi per la produzione, la trasfor-
mazione e la commercializzazione nei
settori dell’agricoltura e della pesca. Credo
che in questa direzione dovremmo trovare
un modo per riequilibrare...

PRESIDENTE. La ringrazio, onorevole
Grillo.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Lucchese, al quale
ricordo che ha un minuto a disposizione.
Ne ha facolta.

FRANCESCO PAOLO LUCCHESE. Si-
gnor Presidente, il CCD votera contro il
provvedimento in esame, nonostante I'im-
pegno del ministro in diverse sedi, negli
interventi alla Camera di oggi e della
scorsa settimana, nelle lettere aperte ri-
volte agli agricoltori siciliani su Il Gior-
nale di Sicilia, per far capire che questo
provvedimento non € dannoso. Tuttavia,
come suol dirsi, excusatio non petita ac-
cusatio manifesta: sintetizziamo cosi, con
un’espressione latina, un concetto sul
quale torneremo in sede di dichiarazione
di voto sul complesso del provvedimento.
Il ministro ha l'intenzione di minimizzare,
ma non ci ha convinto: siamo contrari a
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questo accordo perché ¢ aperto, a tempo
indeterminato e nei prossimi dodici anni
deve essere rivisto; il cosiddetto riequili-
brio, che il ministro preannuncia, attra-
verso una possibile revisione entro un
anno se gli effetti saranno negativi, &
ipocrita, perché in effetti non ¢ previsto
dal trattato, che anzi stabilisce il contra-
rio. Per questi motivi siamo contrari.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto 'onorevole Can-
gemi, al quale ricordo che ha un minuto
a disposizione. Ne ha facolta.

LUCA CANGEMI. Signor Presidente,
confermiamo il nostro voto contrario sul-
I'articolo 1 e registriamo che la battaglia
che é stata condotta con riferimento al
disegno di legge di ratifica in esame ha
prodotto un risultato: ci auguriamo, in-
fatti, che il ministro tenga fede al suo
impegno relativo all’aumento dei fondi
promesso per il piano agrumicolo. Ab-
biamo dunque un risultato della nostra
battaglia e vigileremo perché ad esso si
tenga fede. Questo pero non scalfisce in
alcun modo i problemi centrali dell’ ac-
cordo in esame. L’onorevole Leccese ac-
cennava alla riforma dell’'Uruguay round:
ebbene, come possiamo presentarci a
chiedere un riequilibrio di regole ingiuste
se poi ratifichiamo, nel nostro ambito di
competenza, nell’area mediterranea e dei
rapporti con 1'Unione europea, regole in-
giuste e penalizzanti ? Questo ¢ dunque un
segnale che dobbiamo dare ...

PRESIDENTE. La ringrazio, onorevole
Cangemi.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto, a titolo personale, l’onorevole
Romano Carratelli, al quale ricordo che
ha un minuto a disposizione. Ne ha
facolta.

DOMENICO ROMANO CARRATELLI
Signor Presidente, desidero dire al mini-
stro che ho ascoltato quanto ha detto e
che trovo le sue dichiarazioni non com-
prensibili per coloro che ci ascoltano su
Radio radicale e che poi leggeranno gli atti

parlamentari — sono parecchi — in quanto
riduttive del quadro della situazione che
stiamo affrontando. Innanzitutto, il pro-
blema non riguarda solo il piano agrumi-
colo, ma anche il problema degli ortaggi e
quello della pesca, sui quali il ministro
non ha detto alcunché.

Parlando poi del piano agrumicolo ha
fatto riferimento solo alla Sicilia, mentre
esso riguarda, secondo quanto & emerso in
quest’aula, anche altre regioni, tra le quali
la Calabria. Per cio che mi riguarda, nelle
condizioni di fatto rappresentate dal mi-
nistro, il mio voto non puo essere favo-
revole. Annuncio quindi il mio voto per-
sonale contrario sul provvedimento.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto I'onorevole Aloi,
al quale ricordo che ha un minuto di
tempo a disposizione. Ne ha facolta.

FORTUNATO ALOI. Signor Presidente,
desidero ribadire quanto ¢ stato da noi gia
affermato in ordine al voto sul provvedi-
mento in esame. L’economia calabrese ed
anche quella siciliana hanno ricevuto in
questi anni danni notevoli proprio da
accordi che, a nostro avviso, ubbidivano a
logiche certamente non in sintonia con gli
interessi degli agricoltori di quelle regioni.
Ecco perché ritengo che non si possa
esprimere un voto favorevole su questo
provvedimento e che anzi occorra sotto-
lineare l'importanza ed il significato di
una posizione di difesa dell’economia ca-
labrese, siciliana e italiana tutta proprio
attraverso il voto contrario (Applausi dei
deputati del gruppo di alleanza nazionale).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto 'onorevole Bru-
netti, al quale ricordo che ha un minuto
di tempo a disposizione. Ne ha facolta.

MARIO BRUNETTI. Signor Presidente,
credo che qualsiasi sforzo da parte del
Governo, ma anche di altri, secondo
quanto ho ascoltato in quest’aula, sia
insufficiente a nascondere il fatto che il
provvedimento in discussione € contro il
Mezzogiorno d’Italia. Penso realmente che
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non si tenga conto di cio che sta acca-
dendo al sud, dove abbiamo raggiunto
tassi elevatissimi di regressione sociale,
dove la disoccupazione ormai € arrivata a
limiti impossibili, dove esiste una situa-
zione di incertezza che ¢ pericolosa per la
democrazia del nostro paese.

L’agricoltura costituiva uno dei punti
di sostegno ad una economia che, effet-
tivamente, sta andando alla deriva. Credo
che il provvedimento in discussione ag-
gravi tale situazione; dunque nel merito ¢
un provvedimento contro il Mezzogior-
no ...

PRESIDENTE. La ringrazio, onorevole
Brunetti.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Trantino. Ne ha fa-
colta.

ENZO TRANTINO. Signor Presidente,
il gruppo di alleanza nazionale riconferma
la propria convinzione dell'importanza
della strategia della politica mediterranea.
Se si vota contro il provvedimento, non &
perché si ¢ contro codesta politica, ma
contro l'attivita che il Governo ha svolto e
quindi contro l'imprevidenza e il farisei-
smo. Il Governo, infatti, & riuscito a
mettere in crisi persino le nostre convin-
zioni mediterranee perché ha evitato lo
scontro con il contingente, vale a dire la
tragedia dell’economia del Sud — sottova-
lutata, appunto, quando non offesa dal
Governo che ha finto di non accorgersi
della situazione — e certamente non puo
fare i conti solo con un quadro di politica
generale ariosa, di respiro quale quella
che noi intendiamo confermare.

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.
Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’articolo 1.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione:
la Camera approva (Vedi votazioni).

(Presenti .veeceeeeveveneennn. 376
Votanti ....oeeeeeeeeeeenneneen, 340
ASTCHULT e, 36
Maggioranza 171

Hanno votato si .....
Hanno votato no

Passiamo all’esame dell’articolo 2 (vedi
lallegato A — A.C. 5652 sezione 2).

Nessuno chiedendo di parlare e non
essendo stati presentati emendamenti,
passiamo ai voti.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’articolo 2.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione:
la Camera approva (Vedi votazioni).

(PreSenti woeeeeeeeeeeeeeneenne. 389
Votanti .....eeeeeveeeevveeecnnnn. 346
ASTENULT oo, 43
Maggioranza ..................... 174
Hanno votato si ..... 251
Hanno votato no 95).

Passiamo all’esame dell’articolo 3 (vedi
lallegato A — A.C. 5652 sezione 3).

Nessuno chiedendo di parlare e non
essendo stati presentati emendamenti,
passiamo ai voti.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’articolo 3.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione:
la Camera approva (Vedi votazioni).

(Presenti eeeeeeneneennne. 380
Votanti .....eeeeeeeeeeeeecveneenn, 337
ASTENULL  uveeeeeeervveeeeecreeeeen, 43
Maggioranza .................... 169
Hawnno votato si ..... 242
Hanno votato no 95).

Passiamo all’esame dell’articolo 4 (vedi
lallegato A — A.C. 5652 sezione 4).

Nessuno chiedendo di parlare e non
essendo stati presentati emendamenti,
passiamo ai voti.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’articolo 4.

(Segue la votazione).
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Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:
la Camera approva (Vedi votazioni).

(PreSenti woeeeeeeeeeeeeeeeenne. 387
Votanti ....eeeeeeeeeeeeerveneenn, 345
ASIENULT veeeereeeeveeeeveeenen. 42
Maggioranza ................... 173
Hanno votato si ... 237
Hanno votato no . 108).

(Esame degli ordini del giorno
- A.C. 5652)

PRESIDENTE. Passiamo all’esame de-
gli ordini del giorno presentati (vedi l'al-
legato A — A.C. 5652 sezione 5).

Qual ¢ il parere del Governo sugli
ordini del giorno presentati ?

UMBERTO RANIERI, Sottosegretario di
Stato per gli affari esteri. Signor Presi-
dente, il Governo accoglie l'ordine del
giorno Leccese n. 9/5652/2, non accoglie
l'ordine del giorno Bono n. 9/5652/3, ac-
coglie l'ordine del giorno Grillo n. 9/
5652/4 e non accoglie l'ordine del giorno
Lucchese n. 9/5652/5.

Per quanto riguarda l'ordine del giorno
Calzavara n. 9/5652/1, invito il presenta-
tore a ritirarlo. Tale ordine del giorno
affronta una questione, sulla quale il
Governo ¢& pienamente d’accordo, che si
potra discutere in seguito, eventualmente
trasferendola in un ordine del giorno da
approvare in una seduta successiva. Non
vorremmo, infatti, affrontare il tema cosi
delicato del popolo saharawi a conclu-
sione di una discussione relativa alla
ratifica dell’accordo di associazione con il
Marocco.

PRESIDENTE. Onorevole
accoglie l'invito al ritiro ?

Calzavara,

FABIO CALZAVARA. Signor Presi-
dente, vorrei fare un’osservazione. Il mio
ordine del giorno riguarda il referendum
per 'autodeterminazione del popolo saha-

rawi, sotto 'egida dellONU. Questo fiero
popolo, di origine arabo-berbera, si ¢ visto
invadere dal regno del Marocco e privare
delle tradizionali liberta, dell’autonomia e
dell’autogoverno.

Il Consiglio di sicurezza e 1’Assemblea
delle Nazioni Unite hanno promosso l'at-
tuazione di un referendum per l'autode-
terminazione, al fine di risolvere pacifi-
camente e democraticamente la questione
del Sahara occidentale, che vede coinvolta
anche I'Algeria e parte della Mauritania,
quindi anche con riflessi sugli equilibri
dell’organizzazione dei paesi africani.

Tale ordine del giorno ¢ stato presen-
tato sulla base di indicazioni emerse
all'unanimita nella Commissione esteri e
dopo l'approvazione all'unanimita di una
risoluzione, perché il Governo del Regno
del Marocco ha la responsabilita accerta-
ta...

PRESIDENTE. Mi scusi, onorevole Cal-
zavara, ho grande stima e apprezzamento
per lei, ma ha gia spiegato tutto prima.
Adesso vi € un invito a ritirare 'ordine del
giorno; se lo ritira ...

FABIO CALZAVARA. Vorrei anche
spiegare i motivi di un eventuale ritiro dal
momento che l'ordine del giorno riguarda
una questione molto delicata che vorrei
spiegare almeno per sommi capi. Per
questo chiedo ancora 35 secondi.

PRESIDENTE. Va bene!

FABIO CALZAVARA. E stata accertata
la responsabilita del Governo del Marocco
dallo stesso Segretario generale delle Na-
zioni Unite Kofi Annan e anche dal
Consiglio d’Europa di aver rallentato le
operazioni per lo svolgimento del referen-
dum.

I sette punti a cui faccio riferimento
sono contenuti in un atto pubblico, una
copia del quale mi riservo eventualmente
di consegnare affinché venga allegato.

Il dispositivo dell’ordine del giorno fa
seguito ad una volonta gia espressa dalla
Commissione esteri. Avendo colto segnali
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di disapprovazioni di parte del Polo e di
parte dell’Ulivo, vorrei porre una do-
manda.

PRESIDENTE. Quei 35 secondi sono
passati.

FABIO CALZAVARA. Mi chiedo se a
queste forze politiche convenga una riso-
luzione dell’lONU.

Mi riservo eventualmente di conse-
gnare l'ultima parte del mio intervento su
questo ordine del giorno affinché sia
pubblicata in calce al resoconto stenogra-
fico della seduta odierna.

PRESIDENTE. Questo non €& possibile.
Per cortesia, deve dirmi se ritira o no
quest’ordine del giorno.

FABIO CALZAVARA. Considerate que-
ste circostanze e per salvaguardare l’esito
di un eventuale impegno a favore del
popolo saharawi, come promesso dal re-
latore e dal sottosegretario, ritiro 'ordine
del giorno, riservandomi di affrontare
nuovamente l'argomento in altra occa-
sione.

PRESIDENTE. Sta bene.

Invito il Governo ad esprimere il pa-
rere sull’ordine del giorno Cangemi n. 9/
5652/6.

PAOLO DE CASTRO, Ministro per le
politiche agricole. 11 Governo lo accoglie.

PRESIDENTE. Onorevole Leccese, in-
siste per la votazione del suo ordine del
giorno n. 9/5652/27?

VITO LECCESE. Non
Presidente.

insisto, signor

PRESIDENTE. Sta bene.

Onorevole Bono, insiste per la vota-
zione del suo ordine del giorno n. 9/5652/
3, non accettato dal Governo ?

NICOLA BONO. Signor Presidente,
prima di insistere per la votazione, sarei
curioso di conoscere i motivi per cui il

Governo non ha accettato il mio ordine
del giorno che, fra l'altro, contiene tutte
quelle ipotesi di compensazione di cui ha
parlato il ministro e che dovrebbero rap-
presentare un impegno per il Governo. Se
I'ordine del giorno viene respinto, non mi
spiego piu la coerenza tra l'impegno di
sostenere le misure di compensazione e la
volonta concreta di portare avanti.

PRESIDENTE. 11 dispositivo del suo
ordine del giorno consta di sette punti.

NICOLA BONO. Vorrei sapere almeno
su quali punti il Governo non ¢& d’accordo.

PRESIDENTE. Il Governo intende ri-
spondere ? Dove va ? Colleghi, mi dispiace,
il Governo non risponde.

PAOLO DE CASTRO, Ministro per le
politiche agricole. Parlo in merito all’or-
dine del giorno Cangemi...

PRESIDENTE. Non c’entra niente!
Stiamo parlando dell’ordine del giorno
Bono. Per cortesia, seguite i lavori (Ap-
plausi polemici dei deputati del gruppo di
alleanza nazionale) !

PAOLO DE CASTRO, Ministro per le
politiche agricole. Chiedo scusa, signor
Presidente.

PRESIDENTE. Capisco, signor mini-
stro, che la questione & complessa ma il
collega Bono a proposito dell’ordine del
giorno a sua firma... Onorevole sottose-
gretario Montecchi, se sto parlando con il
ministro, non lo disturbi!

ELIO VITO. Sospendiamo la seduta!

PRESIDENTE. Sto cercando di spie-
gare al ministro come stiano le cose.
Quindi, per cortesia, non interferisca !

L’onorevole Bono ha chiesto che lei
spieghi, se lo ritiene, le ragioni per le
quali non ha accettato le sue proposte. Lei
non & tenuto a rispondere.
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PAOLO DE CASTRO, Ministro per le
politiche agricole. Rinnovo le scuse per la
distrazione.

Le ragioni del parere espresso sono le
stesse richiamate nel mio intervento pre-
cedente. Il Governo si ¢ impegnato a dare
una risposta ai problemi dell’agrumicol-
tura e dell’agricoltura mediterranea, indi-
viduando soluzioni percorribili; su tali
soluzioni ci siamo impegnati, sia in merito
al’emendamento all’atto Senato n. 3832,
sia in merito al riequilibrio, nell’ambito
della politica mediterranea, tra nord e
sud. Su tali problematiche abbiamo as-
sunto impegni precisi.

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’ordine del
giorno Bono n. 9/5652/3, non accettato
dal Governo.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:
la Camera respinge (Vedi votazioni).

(PresSenti eeeeeeeeeeeennne. 369
Votanti ...oeeeveeeeeeeeneeneen, 341
ASTeNULT v, 28
Maggioranza ..................... 171
Hanno votato si ... 135
Hanno votato no . 206).

Onorevole Grillo, insiste per la vota-
zione del suo ordine del giorno n. 9/5652/
4, accettato dal Governo ?

MASSIMO GRILLO. No, non insisto.

PRESIDENTE. Onorevole Lucchese, in-
siste per la votazione del suo ordine del
giorno n. 9/5652/5, non accettato dal Go-
verno ?

FRANCESCO PAOLO LUCCHESE. Si,
signor Presidente, insisto e chiedo di
parlare per dichiarazione di voto.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

FRANCESCO PAOLO LUCCHESE. Si-
gnor Presidente, nell’intervento che lei ha
fatto poco fa, mi sembra che lei abbia
detto che vi era una certa ipocrisia
nell’intervento del ministro; lo ha dimo-
strato, non accogliendo il mio ordine del
giorno n. 9/5652/5: si predica bene e si
razzola male !

Nel mio ordine del giorno, infatti, non
si fa altro che ribadire quanto detto dal
ministro: interventi di riequilibrio, inter-
venti di sostegno per l'agricoltura euro-
mediterranea, interventi a favore dei tra-
sporti, della pressione contributiva e fi-
scale, interventi per la legge sull’agricol-
tura. In esso, dunque, non dico nulla di
piu, anzi, forse qualcosa di meno rispetto
a quello che il ministro si & impegnato a
fare in questo settore e ai successi che ha
ottenuto, intervenendo in materia.

Non capisco, dunque, i motivi del
mancato accoglimento, da parte del Go-
verno, del mio ordine del giorno.

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’ordine del
giorno Lucchese n. 9/5652/5, non accet-
tato dal Governo.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:
la Camera respinge (Vedi votazioni).

(Presenti eeeeeeeeneennne. 366
Votanti ...eeeeeeeecneeennnn. 362
ASEENULT  coveveeeeieeecveeeireenne 4
Maggioranza .................... 182
Hanno votato si ... 136
Hanno votato no . 226).

Onorevole Cangemi, insiste per la vo-
tazione del suo ordine del giorno n. 9/
5652/6, accettato dal Governo ?

LUCA CANGEMI. No, non insisto.

PRESIDENTE. E cosi esaurita la trat-
tazione degli ordini del giorno presentati.
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(Dichiarazioni di voto finale — A.C. 5652)

PRESIDENTE. Passiamo alle dichiara-
zioni di voto sul complesso del provvedi-
mento.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Calzavara. All'onore-
vole Calzavara ricordo, tuttavia, che nel
precedente intervento aveva impiegato un
tempo superiore a quello a sua disposi-
zione, affermando che tale intervento
avrebbe riassunto tutti gli altri.

FABIO CALZAVARA. Si, signor Presi-
dente, perd non tenevo conto del fatto che
lei ha concesso ulteriori 10 minuti di
tempo.

PRESIDENTE. No, onorevole Calza-
vara; lei avrebbe dovuto parlare per 5
minuti; poi ha deciso che avrebbe parlato
di piu, perché cosi avrebbe svolto anche la
sua dichiarazione di voto finale.

FABIO CALZAVARA. Signor Presi-
dente, chiedo di fare soltanto una breve
integrazione.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

FABIO CALZAVARA. Signor Presi-
dente, vorrei esprimere la nostra forte
perplessita sul comportamento del Go-
verno, anche in merito all’ordine del
giorno accettato; esso fornisce la prova di
quanto il provvedimento sia stato discusso
e contestato in aula.

Pur riconoscendo che nell’ordine del
giorno accettato vi sono dei contenuti
positivi e che vengono rimesse in discus-
sione problematiche che con il meridione
hanno poco a che fare — quale quella
della quota latte —, si conferma la cattiva
volonta del Governo il quale non vuole
risolvere il problema italiano tenendo
conto della questione settentrionale, del
federalismo, delle diversita tra i popoli e
le regioni; popoli che hanno diritto di
decidere e di controllare la propria eco-
nomia territoriale.

Si continua a camminare su una strada
provvisoria, mettendo insieme problema-
tiche assolutamente diverse, con i risultati
che abbiamo visto, sia con la discussione
in aula, sia con i provvedimenti presi
relativi alla situazione economica del
paese.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto I'onorevole
Rallo. Ne ha facolta.

MICHELE RALLO. Signor Presidente,
signori rappresentanti del Governo, ono-
revoli colleghi, preannuncio il voto con-
trario dei deputati del gruppo di alleanza
nazionale sul disegno di legge di ratifica.
Vorrei illustrare, altresi, la posizione con-
traria del mio gruppo. E la posizione di
un gruppo politico — e, se mi consentite,
anche da un parlamentare — che si sente
particolarmente vicino al mondo arabo ed
in special modo al Marocco, paese che
nell’area del nord Africa &€ da sempre un
pilastro di stabilitd e di moderazione. Dio
sa quanto in questo momento ci sia
bisogno di stabilita e di moderazione in
quell’area politica !

Signor Presidente, voglio cogliere 1'oc-
casione per ricordare la figura di quel
grande sovrano — Hassan II del Marocco
— che & venuto a mancare in questi giorni
e che ha rappresentato, per quell’area,
insieme ad un altro grande monarca
recentemente scomparso — re Hussein di
Giordania — un punto chiave, un punto
fondamentale nella ricerca di soluzioni di
pace rispetto a problematiche che in
Medio Oriente e nel mondo arabo hanno
spesso assunto toni bellicistici.

Premesso, quindi, signor Presidente,
che siamo certamente amici del mondo
arabo, aggiungo che la mia parte politica
sostiene in maniera decisa la strategia di
un nuovo posizionamento degli equilibri
europei. Condividiamo quanto & stato an-
che oggi ricordato da taluno circa Ila
necessita di spostare verso sud, verso il
Mediterraneo, equilibri che oggi orbitano
particolarmente attorno all’Europa orien-
tale. Siamo coscienti che I'Italia rappre-
senta la periferia dell’Europa, la quale &



