
Buglio Salvatore
Burlando Claudio
Calzolaio Valerio
Cambursano Renato
Camoirano Maura
Campatelli Vassili
Cananzi Raffaele
Cangemi Luca
Capitelli Piera
Cappella Michele
Carazzi Maria
Carboni Francesco
Carli Carlo
Carotti Pietro
Caruano Giovanni
Casinelli Cesidio
Castellani Giovanni
Cennamo Aldo
Cento Pier Paolo
Ceremigna Enzo
Cerulli Irelli Vincenzo
Cesetti Fabrizio
Cherchi Salvatore
Chiamparino Sergio
Chiavacci Francesca
Chiusoli Franco
Ciani Fabio
Colombo Furio
Cordoni Elena Emma
Corleone Franco
Corsini Paolo
Cossutta Maura
Crema Giovanni
Crucianelli Famiano
Cutrufo Mauro
D’Alema Massimo
Dalla Chiesa Nando
Dameri Silvana
D’Amico Natale
Danieli Franco
De Benetti Lino
Debiasio Calimani Luisa
De Cesaris Walter
Dedoni Antonina
Delbono Emilio
Delfino Leone
De Mita Ciriaco
De Murtas Giovanni
De Piccoli Cesare
De Simone Alberta
Detomas Giuseppe
Di Bisceglie Antonio

Di Capua Fabio
Di Fonzo Giovanni
Diliberto Oliviero
Di Rosa Roberto
Di Stasi Giovanni
Domenici Leonardo
Duca Eugenio
Duilio Lino
Evangelisti Fabio
Faggiano Cosimo
Fassino Piero
Ferrari Francesco
Finocchiaro Fidelbo Anna
Fioroni Giuseppe
Folena Pietro
Fredda Angelo
Frigato Gabriele
Fumagalli Marco
Gaetani Rocco
Galdelli Primo
Galletti Paolo
Gambale Giuseppe
Gardiol Giorgio
Gasperoni Pietro
Gatto Mario
Gerardini Franco
Giacalone Salvatore
Giacco Luigi
Giannotti Vasco
Giardiello Michele
Giordano Francesco
Giulietti Giuseppe
Grignaffini Giovanna
Grimaldi Tullio
Guarino Andrea
Guerra Mauro
Guerzoni Roberto
Innocenti Renzo
Iotti Leonilde
Izzo Domenico
Jannelli Eugenio
Jervolino Russo Rosa
Labate Grazia
Ladu Salvatore
La Malfa Giorgio
Leccese Vito
Lenti Maria
Lento Federico Guglielmo
Leoni Carlo
Li Calzi Marianna
Lombardi Giancarlo
Lorenzetti Maria Rita
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Lucà Mimmo
Lucidi Marcella
Lumia Giuseppe
Maccanico Antonio
Maggi Rocco
Malagnino Ugo
Malentacchi Giorgio
Manca Paolo
Mancina Claudia
Mangiacavallo Antonino
Mantovani Ramon
Manzato Sergio
Manzini Paola
Mariani Paola
Marongiu Gianni
Maselli Domenico
Masi Diego
Massa Luigi
Mastroluca Francesco
Mattarella Sergio
Mattioli Gianni Francesco
Mazzocchin Gianantonio
Melandri Giovanna
Meloni Giovanni
Merlo Giorgio
Michelangeli Mario
Migliavacca Maurizio
Molinari Giuseppe
Monaco Francesco
Montecchi Elena
Morgando Gianfranco
Moroni Rosanna
Mussi Fabio
Muzio Angelo
Nappi Gianfranco
Nardini Maria Celeste
Nardone Carmine
Negri Luigi
Nesi Nerio
Niedda Giuseppe
Novelli Diego
Occhetto Achille
Occhionero Luigi
Oliverio Gerardo Mario
Olivieri Luigi
Olivo Rosario
Orlando Federico
Ortolano Dario
Paissan Mauro
Palma Paolo
Panattoni Giorgio
Parrelli Ennio

Pasetto Giorgio
Pecoraro Scanio Alfonso
Penna Renzo
Pennacchi Laura Maria
Pepe Mario
Peruzza Paolo
Petrella Giuseppe
Petrini Pierluigi
Pezzoni Marco
Piccolo Salvatore
Pinza Roberto
Pisapia Giuliano
Piscitello Rino
Pistelli Lapo
Pistone Gabriella
Pittella Giovanni
Polenta Paolo
Pompili Massimo
Pozza Tasca Elisa
Prestamburgo Mario
Procacci Annamaria
Prodi Romano
Rabbito Gaetano
Raffaelli Paolo
Raffaldini Franco
Ranieri Umberto
Rava Lino
Repetto Alessandro
Ricci Michele
Ricciotti Paolo
Risari Gianni
Riva Lamberto
Rivera Giovanni
Rizza Antonietta
Rizzo Marco
Rogna Sergio
Romano Carratelli Domenico
Rossi Edo
Rossiello Giuseppe
Rotundo Antonio
Ruberti Antonio
Rubino Paolo
Ruffino Elvio
Ruggeri Ruggero
Ruzzante Piero
Sabattini Sergio
Saia Antonio
Sales Isaia
Salvati Michele
Saonara Giovanni
Saraceni Luigi
Sbarbati Luciana
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Scalia Massimo
Scantamburlo Dino
Schietroma Gian Franco
Schmid Sandro
Sciacca Roberto
Scozzari Giuseppe
Scrivani Osvaldo
Sedioli Sauro
Serafini Anna Maria
Servodio Giuseppina
Settimi Gino
Sica Vincenzo
Signorino Elsa
Siniscalchi Vincenzo
Sinisi Giannicola
Siola Uberto
Soave Sergio
Soda Antonio
Solaroli Bruno
Soriero Giuseppe
Soro Antonello
Spini Valdo
Stajano Ernesto
Stanisci Rosa
Stelluti Carlo
Strambi Alfredo
Susini Marco
Targetti Ferdinando
Tattarini Flavio
Testa Lucio
Trabattoni Sergio
Tuccillo Domenico
Turci Lanfranco
Turco Livia
Turroni Sauro
Valetto Bitelli Maria Pia
Valpiana Tiziana
Vannoni Mauro
Veltri Elio
Veltroni Valter
Vendola Nichi
Veneto Armando
Vignali Adriano
Vigneri Adriana
Vigni Fabrizio
Villetti Roberto
Vita Vincenzo Maria
Voglino Vittorio
Volpini Domenico
Vozza Salvatore
Widmann Johann Georg
Zagatti Alfredo

Zani Mauro
Zeller Karl

Hanno risposto « no »:

Alborghetti Diego
Aleffi Giuseppe
Aloi Fortunato
Amato Giuseppe
Amoruso Francesco Maria
Anedda Gian Franco
Anghinoni Uber
Aprea Valentina
Aracu Sabatino
Armani Pietro
Armosino Maria Teresa
Ascierto Filippo
Baccini Mario
Bagliani Luca
Baiamonte Giacomo
Ballaman Edouard
Balocchi Maurizio
Bampo Paolo
Barral Mario Lucio
Becchetti Paolo
Benedetti Valentini Domenico
Bergamo Alessandro
Berlusconi Silvio
Berruti Massimo Maria
Berselli Filippo
Bertucci Maurizio
Biondi Alfredo
Bocchino Italo
Bonaiuti Paolo
Bono Nicola
Borghezio Mario
Bosco Rinaldo
Bruno Donato
Buontempo Teodoro
Burani Procaccini Maria
Calderisi Giuseppe
Calderoli Roberto
Caparini Davide
Cardiello Franco
Carlesi Nicola
Caruso Enzo
Cavaliere Enrico
Cè Alessandro
Ciapusci Elena
Cimadoro Gabriele
Colombo Paolo
Colucci Gaetano

Atti Parlamentari — 35 — Camera dei Deputati

XIII LEGISLATURA — DISCUSSIONI — SEDUTA DEL 6 NOVEMBRE 1997 — N. 269



Conte Gianfranco
Conti Giulio
Copercini Pierluigi
Cosentino Nicola
Costa Raffaele
Crimi Rocco
Cuscunà Nicolò Antonio
Danese Luca
De Franciscis Ferdinando
Delfino Teresio
Dell’Elce Giovanni
Delmastro Delle Vedove Sandro
De Luca Anna Maria
Di Comite Francesco
Di Luca Alberto
Divella Giovanni
Dussin Guido
Dussin Luciano
Fabris Mauro
Faustinelli Roberto
Fei Sandra
Filocamo Giovanni
Fino Francesco
Fiori Publio
Follini Marco
Fongaro Carlo
Fontan Rolando
Fontanini Pietro
Formenti Francesco
Foti Tommaso
Franz Daniele
Frattini Franco
Frau Aventino
Fronzuti Giuseppe
Galati Giuseppe
Galeazzi Alessandro
Garra Giacomo
Gasparri Maurizio
Gazzilli Mario
Giannattasio Pietro
Giorgetti Alberto
Giovanardi Carlo
Giovine Umberto
Giuliano Pasquale
Gramazio Domenico
Grillo Massimo
Grugnetti Roberto
Guidi Antonio
Iacobellis Ermanno
Landi di Chiavenna Giampaolo
Landolfi Mario
Lavagnini Roberto

Leone Antonio
Lo Jucco Domenico
Lo Porto Guido
Lo Presti Antonino
Lorusso Antonio
Losurdo Stefano
Lucchese Francesco Paolo
Malavenda Mara
Malgieri Gennaro
Mammola Paolo
Mancuso Filippo
Mantovano Alfredo
Manzione Roberto
Manzoni Valentino
Marinacci Nicandro
Marotta Raffaele
Martinat Ugo
Martinelli Piergiorgio
Martino Antonio
Marzano Antonio
Masiero Mario
Massidda Piergiorgio
Matacena Amedeo
Matranga Cristina
Mazzocchi Antonio
Melograni Piero
Menia Roberto
Messa Vittorio
Michelini Alberto
Michielon Mauro
Migliori Riccardo
Misuraca Filippo
Molgora Daniele
Morselli Stefano
Nan Enrico
Nania Domenico
Napoli Angela
Neri Sebastiano
Niccolini Gualberto
Nocera Luigi
Ostillio Massimo
Pace Carlo
Pagliarini Giancarlo
Pagliuca Nicola
Pagliuzzi Gabriele
Palumbo Giuseppe
Pampo Fedele
Panetta Giovanni
Paroli Adriano
Pepe Antonio
Peretti Ettore
Pezzoli Mario
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Pilo Giovanni
Pittino Domenico
Piva Antonio
Porcu Carmelo
Possa Guido
Prestigiacomo Stefania
Previti Cesare
Proietti Livio
Radice Roberto Maria
Rallo Michele
Rasi Gaetano
Riccio Eugenio
Rivolta Dario
Rizzi Cesare
Rizzo Antonio
Rossi Oreste
Rosso Roberto
Russo Paolo
Santori Angelo
Sanza Angelo
Saponara Michele
Saraca Gianfranco
Savarese Enzo
Savelli Giulio
Scaltritti Gianluigi
Scarpa Bonazza Buora Paolo
Serra Achille
Signorini Stefano
Simeone Alberto
Sospiri Nino
Stagno d’Alcontres Francesco
Storace Francesco
Stucchi Giacomo
Taborelli Mario Alberto
Taradash Marco
Tarditi Vittorio
Tassone Mario
Terzi Silvestro
Tortoli Roberto
Tosolini Renzo
Trantino Enzo
Tremaglia Mirko
Tringali Paolo
Urso Adolfo
Valducci Mario
Valensise Raffaele
Vitali Luigi
Vito Elio
Volontè Luca
Zacchera Marco

Sono in missione:

Brancati Aldo
Dini Lamberto
Fantozzi Augusto
Fumagalli Sergio
Treu Tiziano
Visco Vincenzo

(Esame degli ordini del giorno –
A.C. 4245)

PRESIDENTE. Sono stati presentati gli
ordini del giorno Copercini e Roscia n. 9/
4245/1, Chincarini e Giancarlo Giorgetti
n. 9/4245/2, Frosio Roncalli e Copercini
n. 9/4245/3, Molgora e Ballaman n. 9/
4245/4, Ballaman e Molgora n. 9/4245/5,
Giancarlo Giorgetti e Gnaga n. 9/4245/6,
Piscitello e Scozzari n. 9/4245/7, Scozzari
e Piscitello n. 9/4245/8, Danieli ed altri
n. 9/4245/9, Michielon e Giancarlo Gior-
getti n. 9/4245/10, Carlo Pace n. 9/4245/
11, Borrometi ed altri n. 9/4245/12 e
Cappella ed altri n. 9/4245/13 (vedi l’al-
legato A – A.C. 4245 sezione 1).

Avverto che, a seguito della reiezione
di tutti gli emendamenti presentati, l’or-
dine del giorno Piscitello e Scozzari n. 9/
4245/7 risulta precluso.

Qual è il parere del Governo sugli
ordini del giorno presentati ?

Onorevole, rappresentante del Gover-
no ? Qualcuno chiami il rappresentante
del Governo, per piacere (Commenti dei
deputati del gruppo della lega nord per
l’indipendenza della Padania).

Onorevoli colleghi, sospendo la seduta
in attesa dell’arrivo del rappresentante del
Governo competente per materia.

La seduta, sospesa alle 18,40, è ripresa
alle 18,45.

PRESIDENTE. Qual è il parere del
Governo sugli ordini del giorno presenta-
ti ?

ROBERTO PINZA, Sottosegretario di
Stato per il tesoro. Il Governo non accetta
l’ordine del giorno Copercini e Roscia
n. 9/4245/1 ed accetta come raccomanda-
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zione gli ordini del giorno Chincarini e
Giancarlo Giorgetti n. 9/4245/2 e Frosio
Roncalli e Copercini n. 9/4245/3; invita i
presentatori a ritirare l’ordine del giorno
Molgora e Ballaman n. 9/4245/4; in caso
contrario, il Governo non lo accetta, in
quanto la materia può essere affrontata
nell’ambito di un atto ispettivo ordinario;
lo stesso discorso vale per l’ordine del
giorno Ballaman e Molgora n. 9/4245/5,
in quanto la materia può essere affrontata
in sede di sindacato ispettivo; nel caso in
cui esso venga mantenuto, il Governo non
lo accoglie.

Il Governo non accetta, inoltre, l’ordine
del giorno Giancarlo Giorgetti e Gnaga
n. 9/4245/6 ed invita i presentatori a
ritirare l’ordine del giorno Scozzari e
Piscitello n. 9/4245/8, perché anche in
questo caso la questione può essere fatta
valere in sede di sindacato ispettivo; se
l’ordine del giorno non viene ritirato, il
Governo non lo accetta. Lo stesso discorso
vale per l’ordine del giorno Danieli ed
altri n. 9/4245/9.

Il Governo non accetta altresı̀ l’ordine
del giorno Michielon e Giancarlo Giorgetti
n. 9/4245/10.

Per quanto riguarda l’ordine del giorno
Carlo Pace n. 9/4245/11, si tratta dell’in-
vito al Governo ad esercitare in forma
obbligatoria un potere che il Senato, su
richiesta dello stesso gruppo del propo-
nente, ha sancito in forma facoltativa; in
realtà, nel testo originario del Governo si
trattava semplicemente di una sospen-
sione degli obblighi derivanti dalla nor-
mativa sul collocamento. Su questo ordine
del giorno il Governo si rimette all’As-
semblea, mentre accetta l’ordine del
giorno Borrometi ed altri n. 9/4245/12 ed
invita i presentatori a ritirare l’ordine del
giorno Cappella ed altri n. 9/4245/13, in
quanto si tratta di materia totalmente
estranea; nel caso in cui venga mantenuto,
non lo accetta.

PRESIDENTE. Passiamo alle dichiara-
zioni di voto sul complesso degli ordini
del giorno presentati.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l’onorevole Carlo Pace. Ne ha
facoltà.

CARLO PACE. Signor Presidente, in-
tervengo molto rapidamente per spiegare i
motivi per cui insisto per la votazione del
mio ordine del giorno n. 9/4245/11, di-
chiarando sullo stesso il voto favorevole
del gruppo di alleanza nazionale. Questo
può sembrare in contrasto con quanto
hanno fatto al Senato i nostri colleghi del
Polo, insieme a quelli della maggioranza,
allorché è stato modificato il comma 2
dell’articolo 1.

La questione riguarda una deroga in
materia di assunzioni obbligatorie da
parte del nuovo Banco di Sicilia, il che è
giustificato dal fatto che ci si trova di
fronte alla fusione tra due entità che crea
problemi non indifferenti di possibile esu-
bero di personale.

In simili circostanze, fare in modo che
il ministro del lavoro sospenda obblighi
che finirebbero per confliggere con la
conservazione del posto di lavoro da parte
degli attuali dipendenti mi sembra una
misura ragionevole; si tratta di una deroga
nell’ambito di un provvedimento che in-
troduce già molte deroghe a svantaggio dei
lavoratori della Sicilcassa (Applausi dei
deputati del gruppo di alleanza nazionale).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto l’onorevole Mol-
gora. Ne ha facoltà.

DANIELE MOLGORA. Presidente, in-
tendo richiamare l’attenzione sugli ordini
del giorno n. 9/4245/4 e n. 9/4245/5; in-
nanzitutto, invito l’Assemblea a votare
l’ordine del giorno n. 9/4245/4, tenuto
conto delle gravi dichiarazioni del com-
missario straordinario della Sicilcassa, il
quale ha parlato chiaramente di infiltra-
zioni mafiose e del fatto che i grandi
clienti della stessa Sicilcassa fossero
gruppi in odore di mafia e già inquisiti
per reati gravissimi; di fronte a questa
situazione, devo denunciare con forza –
ed invito il Parlamento a fare altrettanto
– la mancata individuazione delle respon-
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sabilità all’interno della Sicilcassa. Gli
amministratori si trovano ancora, tran-
quillamente e senza problemi, all’interno
di tale istituto, senza che sia successo
assolutamente nulla ! Invito l’Assemblea a
pronunciarsi su questo aspetto proprio
perché anche in questo caso ci troviamo
di fronte ad una collusione mafiosa,
perché a quelle persone non è successo
nulla. Non solo, ma invito tutti ad appro-
fondire il ruolo che ha avuto da questo
punto di vista la Banca d’Italia perché
(guarda caso !), sia i 6.000 miliardi di
sofferenze sia il fatto che il patrimonio
della Sicilcassa sia risultato negativo di
800 miliardi, sono sembrate cose verifica-
tesi quasi all’improvviso; quando, invece,
sono anni che si sono verificate quelle
sofferenze, senza che nessuno abbia avuto
il coraggio di denunciarle e di dire quale
fosse la reale situazione.

In verità, molte persone hanno barato
rispetto alla situazione reale della Banca
di Sicilia; ed è ora di finirla ! È ora di
finirla di prestare il fianco a queste
collusioni chiaramente mafiose e a queste
collusioni con la criminalità organizzata.
Siamo stanchi di essere passivi di fronte a
questa situazione ! È una situazione che
questo Parlamento non può e non deve
avallare e sulla quale si deve pronunciare !
Non possiamo infatti continuare ad accet-
tare questa situazione.

Abbiamo verificato la situazione del
Banco di Napoli, di Caricalabria, di Ca-
ripuglia e di Sicilcassa, cioè – guarda
caso ! – di quattro istituti pubblici pre-
senti in luoghi dove vi sono camorra,
sacra corona unita, ’ndrangheta e mafia !
Questa situazione sarà casuale, ma in tali
casi nessuno si è mai mosso per indicare
responsabilità di amministratori (salvo il
caso del Banco di Napoli) e soprattutto
per verificare quali siano state effettiva-
mente le colpe – a nostro avviso gravis-
sime – della Banca d’Italia. Nella giornata
di ieri ho già avuto occasione di pronun-
ciarmi sulle colpe, sulle mancanze e sulle
deficienze dell’istituto di vigilanza, cioè
della Banca d’Italia, la quale ha fatto sı̀
che la situazione si aggravasse sempre più.

Non possiamo permettere che, a causa
della mancanza di controllo da parte di
questi istituti che sono deputati a farli,
tutti i cittadini, tutto il sistema bancario e
tutto il sistema economico debbano pa-
gare queste perdite, queste mancanze di
patrimonio e queste colpe, che sono da
addebitare esclusivamente quindi al si-
stema mafioso !

Se vi sono delle collusioni, dovranno
venire alla luce ed è il caso che il
Parlamento si pronunci con forza su di
esse. Non è infatti possibile pensare che –
come sempre – si registrino situazioni
molto simili fra queste banche e – come
sempre – che esse continuino a perpe-
trarsi nel tempo.

Raccomando pertanto all’Assemblea il
voto favorevole sui nostri ordini del giorno
(Applausi dei deputati del gruppo della lega
nord per l’indipendenza della Padania).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto l’onorevole Ro-
scia. Ne ha facoltà.

DANIELE ROSCIA. Sono stati presen-
tati alcuni ordini del giorno che raccol-
gono alcuni punti in parte già discussi in
questa Assemblea nei giorni precedenti e
che – instancabilmente – vogliono ricor-
dare quali dovrebbero essere i princı̀pi di
buona conduzione.

Nel corso degli interventi di alcuni
rappresentanti di forze di maggioranza è
stato sottolineato come saremmo giunti ad
una svolta decisiva perché la crisi degli
istituti di credito meridionali non trove-
ranno nel futuro la possibilità di deter-
minare situazioni scandalose come questa.

Avevo già sottolineato il fatto che
esistono grosse responsabilità in questo
settore. Vorrei ricordare come l’attuale
Presidente di questa Camera abbia rico-
perto nel passato un ruolo importante che
avrebbe potuto evitare questo scempio.

Signori miei, questo non è avvenuto
perché evidentemente si tratta di soste-
nere organismi e funzioni che non fun-
zioneranno mai.

Vorrei ricordare che anche in questa
legislatura l’attuale Presidente della Ca-
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mera aveva promesso che una speciale
Commissione avrebbe dovuto formulare
nuove norme per evitare la corruzione che
poi ha prodotto questi effetti. Questo
processo è ancora in atto, ma sicuramente
si insabbierà a fronte di tanti altri prov-
vedimenti. Ho ricordato poi che il gover-
natore della Banca d’Italia, che è il
principale responsabile di questa situa-
zione, viene addirittura encomiato come
miglior governatore !

E allora, signori miei, perché ci lamen-
tiamo ? Abbiamo presentato questi ordini
del giorno perché resti traccia scritta delle
proposte del nostro movimento. Qualcuno
del Polo ci ha chiesto quali sono le nostre
proposte. Ma le proposte sono scritte nel
nostro programma e anche nel vostro:
innanzitutto la privatizzazione di questi
istituti di credito. Qui, invece, si tratta di
colonizzazione degli istituti di credito me-
ridionali. Amici miei, amici siciliani, forse
sarete stati un popolo di grande spirito
autonomistico, ma permettetemi di dire
che forse meritate anche di peggio; se non
siete in grado di respingere gli attacchi,
nella programmazione e nella progetta-
zione di un sistema bancario, è giusto che
restiate oppressi da un sistema centralista.
Ve la lancio come provocazione: è inutile
parlare di federalismo, quando avete tutti
gli strumenti statutari e costituzionali per
difendere la vostra autonomia ! Vi piegate
a queste bassezze, vi piegate alle alchimie
di questa maggioranza che si è spartita a
livello nazionale i vari blocchi bancari
(Commenti del deputato Solaroli).

E allora, amici miei, è inutile venir qua
a raccontare le favolette. Cosa direte agli
amministratori e ai cittadini che si rivol-
gono a quegli istituti di credito che non
sono stati ancora colonizzati ? Cosa direte
ai risparmiatori ? Questi, signori miei, si
aspetteranno un trattamento identico e
tra qualche mese, o tra qualche anno,
questi grandi professori della finanza na-
zionale ci verranno ancora a spiegare che
sono stati costretti ad intervenire in que-
sto modo. E che dire poi dell’attività di
supplenza a sostegno dell’economia ? Il
commissario della banca lo ha ribadito
chiaramente: le banche non svolgevano il

loro ruolo istituzionale; le banche suppli-
vano alla carenza progettuale delle forze
politiche in queste zone. Guarda caso
adesso comanda il Polo; è vero, questo
provvedimento è stato fortemente voluto
dal Polo e osteggiato dall’Ulivo, qui a
Roma tutto si capovolge, però l’essenza, la
sostanza, è sempre quella.

E noi cosa potremo dire, cosa dovremo
dire ai nostri piccoli operatori del nord,
che si vedono spennati dal sistema ban-
cario, che devono rivolgersi quotidiana-
mente agli sportelli bancari, chiedendo di
abbassare i tassi ? Altro che, ministro
Ciampi, la riduzione e la convergenza
verso livelli europei ! Qui si sta ancora
facendo una rapina...

PRESIDENTE. La ringrazio, onorevole
Roscia.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l’onorevole Piscitello. Ne ha fa-
coltà.

RINO PISCITELLO. Signor Presidente,
sarò velocissimo, perché è chiaro che in
questo clima è difficile svolgere una di-
scussione pacata nel merito degli ordini
del giorno. Intervengo solo per precisare
che non condivido le motivazioni del
sottosegretario sui nostri due ordini del
giorno perché ritengo che l’Assemblea
possa impegnare il Governo, soprattutto in
riferimento a due questioni di questo tipo;
peraltro, non lo impegna in sede di
sindacato ispettivo, ma nella sede legittima
degli ordini del giorno.

La questione dovrebbe essere appro-
fondita, ma in questo clima, ripeto, mi
sembrerebbe di fare un gioco non nella
direzione di quello che auspico.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto l’onorevole
Paolo Colombo. Ne ha facoltà.

PAOLO COLOMBO. Signor Presidente,
vorrei illustrare gli ordini del giorno.
Onorevole Violante, io mi rivolgo innan-
zitutto...

PRESIDENTE. Onorevole Paolo Co-
lombo, può parlare per dichiarazione di
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voto, la fase dell’illustrazione degli ordini
del giorno è stata già superata.

PAOLO COLOMBO. No, Presidente.

PRESIDENTE. Hanno già parlato per
dichiarazione di voto il collega Roscia e
altri colleghi prima di lei.

PAOLO COLOMBO. Non è vero. Pre-
sidente, vorrei innanzitutto chiarire que-
sto aspetto perché lei non è passato alla
fase dell’illustrazione degli ordini del
giorno, l’ha infatti saltata per passare
direttamente alle dichiarazioni di voto.
Questo è un fatto abbastanza scorretto.

PRESIDENTE. Se nessuno chiede di
parlare...

PAOLO COLOMBO. Io ho alzato la
mano per chiedere la parola, ma non mi
è stata concessa.

PRESIDENTE. Onorevole Colombo, lei
sa benissimo come stanno le cose.

PAOLO COLOMBO. Lo so benissimo ed
è per questo motivo che voglio sottoli-
neare il fatto che lei, con un’azione
scorretta, per guadagnare tempo, ha evi-
tato che venissero illustrati gli ordini del
giorno e lo ha fatto di proposito. Comun-
que non servirà, perché, se vogliamo far
perdere del tempo, abbiamo gli strumenti
per farlo indipendentemente da questi
giochetti.

Se, pertanto, lei mi darà la parola per
illustrarli, bene, altrimenti interverrò per
dichiarazione di voto. Mi dica lei a che
titolo devo intervenire.

PRESIDENTE. Onorevole Colombo, è
già passato un minuto, gliene restano
quattro.

PAOLO COLOMBO. Mi dà la parola
per dichiarazione di voto o per illustrare
gli ordini del giorno ?

PRESIDENTE. Gliel’ho già detto, le do
la parola per dichiarazione di voto. Ha
capito bene ?

PAOLO COLOMBO. Ho capito e vedrà
che anche noi ci faremo capire.

La sua posizione, come dicevo, è stata
piuttosto scorretta sia in questo caso che
nel corso della discussione del provvedi-
mento quando più volte ha rinunciato al
suo ruolo di Presidente della Camera, un
ruolo appunto super partes, per andare in
soccorso al Governo. Infatti, a proposito
di tale questione spinosa, poiché biso-
gnava mettere a tacere un vero scandalo
– 2 mila miliardi regalati alle imprese
mafiose sono una cosa scandalosa – lei ha
fatto la sua parte per aiutare il Governo
a mettere tutto a tacere, anche arrivando
a minacciare il ricorso al comma 8
dell’articolo 85 del regolamento, in modo
improprio, come nel corso del dibattito
che si è svolto nei giorni precedenti si è
rilevato, al fine di giungere all’approva-
zione di questo provvedimento, senza dare
al nostro gruppo la possibilità di mettere
in evidenza le storture contenute in que-
sto decreto-legge di sanatoria.

Il Governo, per fortuna, le ha tolto la
castagna dal fuoco ponendo la questione
di fiducia. Si è dunque assunto le sue
responsabilità e da questo punto di vista
è stato più corretto di lei. Pertanto oggi,
dopo la votazione della fiducia da parte
della Camera, non ci resta che intervenire
sugli ordini del giorno che abbiamo pre-
sentato per esprimere una serie di giudizi
negativi e per ribadire la nostra posizione
di assoluta contrarietà nei confronti dei
metodi utilizzati per risolvere i problemi
di alcune zone dello Stato italiano, che
sono controllate dalle organizzazioni ma-
fiose e criminali, conniventi con il tessuto
economico e politico del territorio. Inoltre,
era nostra intenzione rilevare che non è
possibile continuare in questo modo, visto
che siamo in presenza di esempi clamo-
rosi, peraltro già ricordati: Caripuglia,
Cassa di risparmio della Calabria e della
Lucania, Banco di Napoli, Sicilcassa. Eb-
bene, sono tutti esempi di una gestione
veramente criminosa del credito di im-
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prese che non svolgono la loro funzione,
ma surrogano l’azione dello Stato che non
può più essere diretta. Infatti lo Stato non
può più intervenire direttamente per fi-
nanziare queste imprese, cosı̀ come ha
sempre fatto con la Cassa per il Mezzo-
giorno, poiché – come sappiamo – la
Comunità europea ci impedisce di ricor-
rere a tali sistemi. Quindi, surrettizia-
mente, si cerca di proseguire in un modo
scandaloso, che negli anni passati ha
determinato un debito pubblico per lo
Stato italiano che ha dimensioni astrono-
miche, inverosimili.

I finanziamenti concessi senza garanzie
non sono altro che il pagamento a queste
forme criminose di connivenza fra la
politica, il sistema finanziario, le banche e
l’economia, che noi non vorremmo più
vedere.

Abbiamo presentato alcuni ordini del
giorno per obbligare il Governo a pren-
dere posizione. La Banca d’Italia non ha
svolto il suo ruolo; il governatore Fazio
non può venire a dettare legge, a fare il
primo della classe e poi essere responsa-
bile di migliaia di miliardi di buchi del
sistema bancario nonché del fatto che il
bilancio dello Stato deve andare... (Ap-
plausi dei deputati del gruppo della lega
nord per l’indipendenza della Padania).

PRESIDENTE. La ringrazio, onorevole
Paolo Colombo.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l’onorevole Ballaman. Ne ha fa-
coltà.

EDOUARD BALLAMAN. Signor Presi-
dente, con il nostro ordine del giorno
n. 9/4145/5 chiediamo di approfondire le
cause che hanno portato al mancato
intervento della Banca d’Italia in qualità
di organo deputato per legge alla vigilanza
sugli istituti di credito. Siamo oltremodo
preoccupati in ordine al problema della
vigilanza anche perché, guarda caso, si
vuole nominare a presidente del Banco di
Sicilia il dottor Noto che è uomo della
Banca d’Italia, quindi persona adattissima
per chiudere un occhio – possibilmente
due – su quello che ha fatto, anzi, su

quello che non ha fatto, la Banca d’Italia
all’interno del Banco di Sicilia e della
Sicilcassa.

Proprio per questo siamo molto preoc-
cupati e chiediamo fortemente una Com-
missione d’inchiesta, cosı̀ come è stato
chiesto anche dagli altri partiti, non solo
su questo caso, ma anche sulle altre
losche vicende del Credito italiano e sul-
l’attività della Banca d’Italia per quanto
riguarda il settore della vigilanza.

In merito all’ostruzionismo della lega,
vorrei ricordare che l’altro ieri in que-
st’aula si è discusso dalle 16 alle 23,
quindi sette ore, tre delle quali sono state
perse dalla maggioranza che non ha ga-
rantito il numero legale. Quindi, mi sem-
bra che se ostruzione vi è stata, buona
ostruzione è stata fatta da chi non ha
permesso quel voto. Un’altra ora di quelle
sette è stata persa poi nella discussione
sull’articolo 85 del regolamento. Dunque,
su sette ore di discussione ben quattro
sono state perse per problemi interni alla
maggioranza o non per altre ragioni.
Pertanto, il grande ostruzionismo della
lega, tolto il tempo per le questioni che
ricordavo, è pari a tre ore: tre ore per
discutere un provvedimento che ai citta-
dini italiani costerà alcune migliaia di
miliardi. Ditemi voi se questo è ostruzio-
nismo (Applausi dei deputati del gruppo
della lega nord per l’indipendenza della
Padania) !

Signori, vi è una responsabilità che è
quella del voto sugli ordini del giorno che
vi invito a leggere, perché non sono stati
presentati tanto per scrivere o per perdere
tempo, ma essi farebbero assumere al
Governo delle responsabilità... Posso fini-
re ?

PRESIDENTE. Onorevole Ballaman, è
il suo microfono che ha una reazione
negativa, ma può cambiarlo.

EDOUARD BALLAMAN. Come dicevo,
essi farebbero assumere al Governo delle
responsabilità che voi eserciterete con il
vostro voto. Vi invito quindi a leggere gli
ordini del giorno prima di votarli cieca-
mente, perché di essi sarete chiamati a
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rispondere di fronte all’elettorato e non
parlo solo di quello italiano, ma anche
dell’elettorato siciliano e delle vostre re-
gioni. Con questi voti, infatti, voi coprirete
tutte le malefatte compiute per quanto
riguarda il settore del credito in Sicilia.

PRESIDENTE. Comunico che il gruppo
di forza Italia ha chiesto la votazione
nominale.

Passiamo ai voti.
Indı̀co la votazione nominale, mediante

procedimento elettronico, sull’ordine del
giorno Copercini n. 9/4245/1, non accet-
tato dal Governo.

Colleghi, vi siete muniti della tessera ?
Era noto che si sarebbe votato !

(Segue la votazione).

Colleghi, avete votato ?
Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

Presenti .......................... 388
Votanti ........................... 383
Astenuti .......................... 5
Maggioranza .................. 192

Hanno votato sı̀ ..... 33
Hanno votato no ... 350

(La Camera respinge – Vedi votazioni).

Indı̀co la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’ordine del
giorno Chincarini n. 9/4245/2, accettato
dal Governo come raccomandazione.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

Presenti .......................... 378
Votanti ........................... 376
Astenuti .......................... 2
Maggioranza .................. 189

Hanno votato sı̀ ..... 94
Hanno votato no ... 282

(La Camera respinge – Vedi votazioni).

Constato l’assenza dei presentatori del-
l’ordine del giorno Frosio Roncalli n. 9/
4245/3: s’intende che non insistano per la
votazione.

Passiamo ai voti.
Indı̀co la votazione nominale, mediante

procedimento elettronico, sull’ordine del
giorno Molgora n. 9/4245/4, non accettato
dal Governo.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

Presenti .......................... 388
Votanti ........................... 372
Astenuti .......................... 16
Maggioranza .................. 187

Hanno votato sı̀ .... 108
Hanno votato no ... 264

(La Camera respinge – Vedi votazioni).

Indı̀co la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’ordine del
giorno Ballaman e Molgora n. 9/4245/5,
non accettato dal Governo.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

Presenti .......................... 314
Votanti ........................... 309
Astenuti .......................... 5
Maggioranza .................. 155

Hanno votato sı̀ ..... 44
Hanno votato no ... 265

Sono in missione 6 deputati.

(La Camera respinge – Vedi votazioni).

Indı̀co la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’ordine del
giorno Giancarlo Giorgetti e Gnaga n. 9/
4245/6, non accettato dal Governo.

(Segue la votazione – Commenti dei
deputati del gruppo della lega nord per
l’indipendenza della Padania).

DANIELE ROSCIA. Chiudi !
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PRESIDENTE. Colleghi, nelle prece-
denti votazioni ho consentito di votare
anche ai colleghi che stavano arrivando !

Dichiaro chiusa la votazione.
La Camera non è in numero legale per

deliberare (Applausi dei deputati del
gruppo della lega nord per l’indipendenza
della Padania). A norma del comma 2
dell’articolo 47 del regolamento, rinvio la
seduta di un’ora.

La seduta, sospesa alle 19,10, è ripresa
alle 20,10.

PRESIDENTE. Dobbiamo nuovamente
procedere alla votazione dell’ordine del
giorno Giancarlo Giorgetti e Gnaga n. 9/
4245/6, sul quale in precedenza è mancato
il numero legale.

Prendo atto che è confermata la ri-
chiesta di votazione nominale.

Indı̀co la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’ordine del
giorno Giancarlo Giorgetti e Gnaga n. 9/
4245/6, non accettato dal Governo.

(Segue la votazione).

Colleghi, per evitare blocchi del si-
stema, continuate a tenere premuto il
pulsante di voto fino a che la votazione
non viene dichiarata chiusa.

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

Presenti e votanti ......... 315
Maggioranza .................. 158

Hanno votato sı̀ ..... 1
Hanno votato no ... 314

(La Camera respinge – Vedi votazioni).

ELIO VITO. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. A che titolo ?

ELIO VITO. Le chiedo di disporre il
controllo delle schede (Commenti).

PRESIDENTE. Sta bene. Prego i depu-
tati segretari di procedere agli opportuni
accertamenti.

Passiamo all’ordine del giorno Scozzari
e Piscitello n. 9/4245/8.

ROBERTO PINZA, Sottosegretario di
Stato per il tesoro. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facoltà.

ROBERTO PINZA, Sottosegretario di
Stato per il tesoro. Presidente, il Governo
propone una riformulazione del disposi-
tivo di questo ordine del giorno, del
seguente tenore: « a riferire, entro sei
mesi, al Parlamento, tramite il ministro
del tesoro, sulla soluzione prevista o
adottata dagli organi della banca ». Il
parere del Governo sull’ordine del giorno
cosı̀ come riformulato è favorevole.

PRESIDENTE. Onorevole Piscitello, ac-
cetta la riformulazione del suo ordine del
giorno n. 9/4245/8 proposta dal Governo ?

RINO PISCITELLO. Sı̀, Presidente, e
non insisto per la votazione.

PRESIDENTE. L’ordine del giorno Da-
nieli n. 9/4245/9 è stato ritirato.

Passiamo alla votazione dell’ordine del
giorno Michielon e Giancarlo Giorgetti
n. 9/4245/10.

Indı̀co la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’ordine del
giorno Michielon e Giancarlo Giorgetti
n. 9/4245/10, non accettato dal Governo.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

Presenti e votanti ......... 314
Maggioranza .................. 158

Hanno votato sı̀ ..... 15
Hanno votato no ... 299

Sono in missione 4 deputati.

(La Camera respinge – Vedi votazioni).

Onorevole Carlo Pace, insiste per la
votazione del suo ordine del giorno n. 9/
4245/11 ?
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CARLO PACE. Sı̀, Presidente.

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.
Indı̀co la votazione nominale, mediante

procedimento elettronico, sull’ordine del
giorno Carlo Pace n. 9/4245/11, sul quale
il Governo si è rimesso all’Assemblea.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

Presenti .......................... 314
Votanti ........................... 308
Astenuti .......................... 6
Maggioranza .................. 155

Hanno votato sı̀ .... 299
Hanno votato no ... 9

Sono in missione 4 deputati.

(La Camera approva – Vedi votazioni).

Avverto che l’ordine del giorno Borro-
meti ed altri n. 9/4245/12 è stato sotto-
scritto anche dai deputati Cangemi, Pi-
stone e Carlo Pace.

Onorevole Borrometi, insiste per la
votazione ?

ANTONIO BORROMETI. Sı̀, Presi-
dente.

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.
Indı̀co la votazione nominale, mediante

procedimento elettronico, sull’ordine del
giorno Borrometi ed altri n. 9/4245/12,
accettato dal Governo.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

Presenti .......................... 313
Votanti ........................... 309
Astenuti .......................... 4
Maggioranza .................. 155

Hanno votato sı̀ .... 299
Hanno votato no ... 10

Sono in missione 4 deputati.

(La Camera approva – Vedi votazioni).

Indı̀co la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’ordine del
giorno Cappella ed altri n. 9/4245/13, non
accettato dal Governo.

(Segue la votazione).

MICHELE CAPPELLA. Volevo chiedere
al Governo se sia disponibile a modificare
il suo parere.

PRESIDENTE. È aperta la votazione,
onorevole Cappella !

Dichiaro chiusa la votazione.
Ricordo che devono essere sempre

computati ai fini del numero legale ulte-
riori deputati, fino al raggiungimento del
numero di venti prescritto dal regola-
mento, del gruppo di forza Italia che ha
chiesto la votazione nominale e che non vi
abbiano preso parte.

Comunico il risultato della votazione:

Presenti .......................... 310
Votanti ........................... 308
Astenuti .......................... 2
Maggioranza .................. 155

Hanno votato sı̀ ..... 25
Hanno votato no ... 285

Sono in missione 4 deputati.

(La Camera respinge – Vedi votazioni).

È cosı̀ esaurita la trattazione degli
ordini del giorno presentati.

(Dichiarazioni di voto finale – A.C. 4245)

PRESIDENTE. Passiamo alle dichiara-
zioni di voto sul complesso del provvedi-
mento.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l’onorevole Ballaman. Ne ha fa-
coltà.

EDOUARD BALLAMAN. Presidente,
membri del Governo di cui ho piacere di
avere cosı̀ ampia platea, dovrei fare un
appello alla maggioranza per l’ostruzioni-
smo che ha portato finora avanti facendo
mancare quattro volte il numero legale.
Non si è infatti trattato tanto di ostru-
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zionismo da parte della lega che per più
di tre ore non ha potuto parlare su questo
argomento.

Su questa materia mi sembra doveroso
richiamare in primo luogo la volontà ed il
grande lavoro svolto dai commissari della
Sicilcassa, dottor Cassella e dottor Terra-
nova. Ricordiamo che la Sicilcassa, su 11
mila miliardi di impieghi, secondo le
dichiarazioni dei commissari, ne ha 6.000
di sofferenze, di cui 3.000 di perdite ed
altre 3.000 di vere sofferenze. Ebbene,
questo sı̀ è stato un problema di mafia,
come è stato sottolineato non dalla lega,
dalla quale è stato solo ricordato, ma
proprio dal commissario straordinario
dottor Cassella il quale – lo ribadisco –
ha parlato di come la situazione partico-
lare della Sicilcassa, considerando tutto
l’ambiente in cui essa operava, era aggra-
vato da una seria problematica di natura
penale; i maggiori gruppi siciliani, grandi
clienti della Cassa, sono finiti sotto in-
chiesta per mafia o per reati del genere.

Rispetto a questi grandi clienti è bene
ricordare quanto ha detto... Presidente,
Presidente, può richiamare...

PRESIDENTE. Anche lei, magari, le
argomentazioni... Colleghi, vi prego di
tenere un comportamento tale che con-
senta all’onorevole Ballaman di prose-
guire.

EDOUARD BALLAMAN. Ricordo che
secondo le dichiarazioni dell’alto commis-
sario Terranova i primi dieci clienti de-
tenevano ben un terzo delle sofferenze,
cioè oltre 2.000 miliardi. Ma i dubbi
vengono a proposito di come ha gestito
questa realtà il sistema della Sicilcassa.
Sicuramente ben pagati, tanto da avere tre
fondi previdenziali. Un fondo previden-
ziale che permette di avere pensioni di
oltre 30 milioni al mese; un fondo pre-
videnziale...

PRESIDENTE. Onorevole Paissan, sta
parlando un collega.

EDOUARD BALLAMAN. ...che prevede
la perequazione di tutti coloro che sono in

pensione con coloro che invece stanno
lavorando; un terzo fondo pensione che
prevede il raddoppio del trattamento di
fine rapporto. Per non parlare degli sti-
pendi della Sicilcassa, ben più alti delle
medie nazionali, anche se questi livelli
medi nazionali nelle altre banche almeno
consentivano di produrre utili. Dipendenti
ben pagati forse per fare il loro dovere,
ovvero il dovere di tenere gli occhi chiusi
di fronte alle realtà che si mostravano
davanti a loro.

Una banca che ormai era più corret-
tamente da considerarsi come un mini-
stero. Sempre per dichiarazione degli
stessi commissari, infatti, la burocrazia
era a livelli ministeriali e vi era un’infinità
di funzionari, proprio quei funzionari che
hanno pensioni da 30 milioni al mese.

Allora, bisogna pensare a quelli che
sono stati i controlli della Banca d’Italia,
controlli che hanno permesso un buco di
6.000 miliardi, pari a più del 50 per cento
degli impieghi della Sicilcassa ! Una vigi-
lanza che permetteva che alcuni clienti i
quali non avevano onorato le loro posi-
zioni fossero ritenuti come creditori in
bonis, cioè come creditori solvibili per
altre posizioni. Una cosa assurda, perché
se uno non onora il suo debito, non si
capisce perché ne dovrebbe onorare altri !

Una realtà rispetto alla quale la Banca
d’Italia non ha svolto il suo dovere, tanto
da preoccuparsi di mandare alla presi-
denza di quella stessa banca il suo diret-
tore della sede di Milano, il dottor Noto.
Sembra infatti che quest’ultimo, ex diret-
tore della sede milanese della Banca
d’Italia, andrà a dirigere quella stessa
banca rispetto alla quale la Banca d’Italia
si è fatta sfuggire questa inezia di 6.000
miliardi (a parte che Noto sarebbe dovuto
andare in pensione). E allora chiedo a
rifondazione comunista: perché non fac-
ciamo un controllo sulla pensione che
dovrebbe ricevere questa persona, che
invece andrà a lavorare come presidente
del Banco di Sicilia, magari per poter
usufruire di quegli altri fondi previden-
ziali di cui abbiamo parlato prima ?

E poi non abbiamo il coraggio di
portare avanti delle vere Commissioni di
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inchiesta ? Questo Parlamento ha avuto un
sussulto nell’avviare una semplice inda-
gine conoscitiva sul credito nel Mezzogior-
no ? Dopo che abbiamo avuto casi come
quelli del Banco di Napoli, dopo che
abbiamo i casi eclatanti, sotto i nostri
occhi, della Banca di Roma, della Sicil-
cassa, del Banco di Sicilia, della Cassa di
risparmio di Rieti ? Tutti casi su cui
abbiamo chiesto di avviare vere indagini,
di istituire vere Commissioni d’inchiesta.

E per risolvere questa situazione an-
cora una volta si vanno a chiedere – ci è
stato detto oggi – dai 1.000 ai 2.000
miliardi alla Banca d’Italia, da utilizzare
con il decreto Sindona, più altri mille
miliardi presi dai fondi di garanzia ban-
cari: l’intervento più rilevante che sia mai
stato fatto dal fondo di garanzia bancario.
Si tratta di 1.000 miliardi sottratti alle
banche e ai loro azionisti per andare a
salvare il Banco di Sicilia. Oltre ai 1.000
miliardi prelevati dal Mediocredito, che
avrebbe il compito primario di aiutare la
piccola e media impresa.

È questa forse una piccola o media
impresa ? Non lo credo. La cosa che mi
lascia di stucco, inoltre, è che in questa
realtà – concludo – ho parlato di fatti
gravi ma il Parlamento e la maggioranza
non si sono accorti di nulla !

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto l’onorevole Ar-
mosino. Ne ha facoltà.

MARIA TERESA ARMOSINO. Signor
Presidente, onorevoli colleghi, annuncio il
voto contrario del gruppo di forza Italia
su questo provvedimento. Ci dispiace pe-
raltro di non aver potuto concorrere ad
emendare il decreto, con il quale si
sostiene di voler adottare interventi ur-
genti per la crisi della Sicilcassa e per il
risanamento ed il rilancio del Banco di
Sicilia, ma si finisce per ridursi ad
un’unica norma in materia sindacale. Non
è stato portato in quest’aula il problema
della Sicilcassa, né il problema del Banco
di Sicilia: quale luogo diverso da que-
st’aula poteva e doveva essere la sede per
la trattazione dei problemi della Sicilcassa

e del Banco di Sicilia ? Al Parlamento,
dopo averlo tenuto fuori da tali questioni,
si chiede di convertire in legge norme
soppressive di accordi sindacali libera-
mente raggiunti, derogative delle norme
civilistiche e palesemente incostituzionali.
Ritengo che quando la violazione dei
principi democratici della vita parlamen-
tare è tale da trasformare un fatto grave
ed eccezionale come la fiducia in prassi
abituale, non si possa ancora chiedere al
Parlamento di intervenire autorizzando
deroghe degne di leggi eccezionali.

Oltre a non avere portato questo prov-
vedimento per i problemi di Sicilcassa e
del Banco di Sicilia in quest’aula, oltre a
non averci informato e a non averci
consentito di intervenire, non ci è stato
neppure concesso di esaminare uno dei
soltanto otto emendamenti che avevamo
presentato. Deve ritenersi che, se vi sono
stati oltre 700 esodi volontari, se il costo
del lavoro unitario in questi istituti è
sceso di oltre 30 milioni per attestarsi fra
i più bassi delle aziende di credito, qual-
cuno ha creduto nel progetto di creazione
del polo bancario siciliano. Deve averci
creduto, evidentemente, il datore di la-
voro, il Mediocredito: questa è la ragione
per la quale avremmo dovuto in que-
st’aula essere informati di cosa veniva
fatto e di cosa poteva essere fatto; sicu-
ramente, inoltre, ci hanno creduto i la-
voratori che hanno effettuato delle ri-
nunce.

Di questo provvedimento viene chiesta
l’approvazione in assenza di un piano
industriale, nuovamente alla cieca. Oggi è
stato votato un ordine del giorno che
impegna il Governo a provvedere succes-
sivamente alla presentazione del piano
industriale, ma questo non è il testo del
decreto sul quale ci viene chiesto di
esprimerci. Mi spiace di dover parlare in
un’aula nella quale ho fatto una dichia-
razione poche ore or sono sulla questione
di fiducia in assenza del Presidente del
Consiglio, il quale ieri, quando è stata
posta la fiducia, non era qui ma era a fare
campagna elettorale nel Mugello (Applausi
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polemici dei deputati dei gruppi dei popo-
lari e democratici-l’Ulivo e di rinnova-
mento italiano).

Mi chiedo quali siano i tempi e i modi
della vita parlamentare; mi chiedo come si
possa chiedere ai parlamentari dell’oppo-
sizione umiliati a restare in aula ad
assistere sistematicamente a richieste di
voti di fiducia (Commenti dei deputati dei
gruppi della sinistra democratica-l’Ulivo e
dei popolari e democratici-l’Ulivo)...

PRESIDENTE. Colleghi, per cortesia !

MARIA TERESA ARMOSINO. ...e
come, ancora, si debba chiedere a noi
dell’opposizione (Applausi dei deputati dei
gruppi di forza Italia, di alleanza nazionale
e della lega nord per l’indipendenza della
Padania) l’impegno a garantire il numero
legale per portare avanti il bene del paese
quando, come oggi, è al nostro esame un
provvedimento che non conosciamo e per
il quale non ci è stata data, neppure per
questa piccola parte che è stata portata
all’esame, la possibilità di esaminare degli
emendamenti.

Ribadisco il voto contrario del gruppo
di forza Italia.

PRESIDENTE. La ringrazio, onorevole
Armosino.

LAPO PISTELLI. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. A quale titolo, onore-
vole Pistelli ?

LAPO PISTELLI. Chiedo di parlare
sull’ordine dei lavori.

PRESIDENTE. Ne ha facoltà.

LAPO PISTELLI. Vorrei conoscere e
far conoscere ai singoli deputati quante
siano le dichiarazioni di voto previste su
questo provvedimento.

PRESIDENTE. Allo stato sono 27. Ci
sono altre dichiarazioni di voto ? Prego !
Sono 28 con Marinacci. Si intende chiusa
la lista di coloro che hanno chiesto di

parlare per dichiarazione di voto. Facendo
un po’ di conti, credo che non si voterà
prima delle 23,30.

Constato l’assenza dell’onorevole Car-
melo Carrara, che aveva chiesto di parlare
per dichiarazione di voto: s’intende che vi
abbia rinunziato.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l’onorevole Pistone. Ne ha facoltà.
Onorevole Pistone, rinuncia ?

GABRIELLA PISTONE. Mi scusi, si-
gnor Presidente, vorrei chiedere alla Pre-
sidenza di autorizzare la pubblicazione, in
calce al resoconto stenografico della se-
duta odierna, del testo scritto della mia
dichiarazione di voto.

PRESIDENTE. La Presidenza lo con-
sente. Naturalmente, se vi sono altri col-
leghi che intendono fare lo stesso, la
Presidenza lo consentirà.

PAOLO BAMPO. Andate a continuare a
mangiare !

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto l’onorevole Rab-
bito. Ne ha facoltà.

GAETANO RABBITO. Chiedo che la
Presidenza autorizzi la pubblicazione, in
calce al resoconto stenografico della se-
duta odierna, del testo scritto della mia
dichiarazione di voto.

PRESIDENTE. Sta bene, onorevole
Rabbito.

Constato l’assenza dell’onorevole Mi-
chielon, che aveva chiesto di parlare per
dichiarazione di voto: s’intende che vi
abbia rinunziato.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l’onorevole Mangiacavallo. Ne ha
facoltà.

ANTONINO MANGIACAVALLO. Chie-
do che la Presidenza autorizzi la pubblica-
zione, in calce al resoconto stenografico
della seduta odierna, del testo scritto della
mia dichiarazione di voto.
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