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La seduta comincia alle 15,05.

MAURO MICHIELON, Segretario, legge
il processo verbale della seduta di ieri.
(E approvato).

Conferma di assegnazione di proposte di
legge a Commissione in sede referente
ed acquisizione di parere ai sensi
dell’articolo 73, comma 1-bis, del re-
golamento.

PRESIDENTE. La IX Commissione
permanente (Trasporti) ha richiesto che le
seguenti proposte di legge, attualmente
assegnate alla VI Commissione perma-
nente (Finanze), in sede referente, siano
trasferite alla sua competenza primaria o,
in via subordinata, che il parere ai sensi
dell’articolo 73, comma 1-bis, del regola-
mento, gia previsto per la proposta di
legge n. 1337, venga acquisito anche per
la proposta di legge n. 2356:

DI ROSA ed altri: «Norme per il
trasferimento alle cittad portuali di beni
del demanio marittimo ricompresi nel
perimetro portuale » (1337) con il parere
delle Commissioni I, V e IX (ex articolo
73, comma 1-bis, del regolamento);

CASCIO: «Norme per il trasferimento
dei beni del demanio marittimo dello
Stato al demanio dei comuni» (2356) con
il parere delle Commissioni I, V, VII, VII],
IX e X.

Tenuto conto della materia oggetto
delle proposte di legge, ritengo che debba
essere confermata la competenza della VI
Commissione permanente (Finanze) e che

anche per la proposta di legge n. 2356 il
parere della IX Commissione sia acquisito
ai sensi del comma 1-bis dell’articolo 73
del regolamento.

Ulteriori comunicazioni all’Assemblea
saranno pubblicate nell’allegato A ai re-
soconti della odierna seduta pomeridiana.

Per un richiamo al regolamento
(ore 15,08).

MARCO TARADASH. Chiedo di par-
lare per un richiamo al regolamento.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

MARCO TARADASH. Signor Presi-
dente, mi richiamo all’articolo 128 del
regolamento, che prescrive il modo in cui
le interrogazioni vanno presentate al Pre-
sidente della Camera. Questo articolo re-
cita infatti che: « L'interrogazione consiste
nella semplice domanda, rivolta per
iscritto, se un fatto sia vero, se alcuna
informazione sia giunta al Governo, o sia
esatta ... ».

Ebbene, ho presentato laltro giorno
un'interrogazione relativa ad alcuni arti-
coli comparsi su Il Tempo, che fanno
riferimento a presunti interventi del Pre-
sidente della Repubblica Scalfaro su ma-
gistrati della Corte costituzionale in or-
dine al referendum sulla smilitarizzazione
della Guardia di finanza. Il Tempo rife-
riva, e citava fonti autorevoli, che vi
sarebbe stato un intervento del Presidente
della Repubblica per far modificare l'in-
tenzione di voto di alcuni giudici della
Corte su questo referendum, cosa che si
sarebbe verificata.

Nella mia interrogazione chiedevo al
Governo se questi fatti corrispondessero
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al vero oppure no. Mi é stato comunicato
questa mattina dagli uffici della Camera
che linterrogazione & all’attenzione del
Presidente della Camera, che deve pro-
nunciarsi in merito all’ammissibilita della
stessa.

Desidero solo far presente che il primo
comma dell’articolo 90 della Costituzione
prevede che il Presidente della Repubblica
non €& responsabile degli atti compiuti
nell’esercizio delle sue funzioni e che il
comma successivo prevede la possibilita di
attivare la procedure di messa in stato
d’accusa nei confronti del Presidente sol-
tanto in un caso di gravitd estrema
previsto da quello stesso articolo.

Vorrei che fosse garantito ai parlamen-
tari l’esercizio delle loro prerogative,
perché non pud accadere che l'unico
strumento a disposizione di un parlamen-
tare per avere informazioni in merito ad
una eventuale azione svolta dal Presidente
della Repubblica sia la messa in stato
d’accusa; mi sembrerebbe un atto di una
forza estrema rispetto ad un dovere di
informazione che il parlamentare ha nei
confronti dei suoi elettori e nei confronti
del paese.

La prego quindi di intervenire presso il
Presidente della Camera perché l'interro-
gazione venga pubblicata al piu presto ed
il Governo risponda in questa sede circa
le accuse formulate dal quotidiano I/
Tempo.

PRESIDENTE. Onorevole Taradash, lei
ha esordito dicendo che la sua interroga-
zione & sottoposta all’attenzione del Pre-
sidente della Camera per la valutazione di
ammissibilita. Mi pare quindi che dob-
biamo rispettare due passaggi: I'attenzione
e la valutazione di ammissibilitd che il
Presidente della Camera deve svolgere. Le
considerazioni che lei ha fatto in questo
momento formeranno oggetto di ulteriore
riflessione e valutazione da parte del
Presidente.

Per quello che mi riguarda, non posso
che dirle che quanto lei ha esposto sara
da me riferito perché venga valutato nel
contesto dei problemi che attengono non
solo ai principi di carattere costituzionale,

ma anche alla competenza specifica del
Governo e di questa Assemblea, in rela-
zione ai comportamenti reali o presunti
del Capo dello Stato.

Svolgimento di interrogazioni
(ore 15,10).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
lo svolgimento di interrogazioni.

Procediamo con le interrogazioni Tuc-
cillo n. 3-00414 e Gagliardi n. 3-00559 e
n. 3-00560 (vedi l'allegato A).

Avverto che queste interrogazioni, ver-
tendo sullo stesso argomento, saranno
svolte congiuntamente.

Il sottosegretario di Stato per lindu-
stria, il commercio e lartigianato ha
facoltd di rispondere.

SALVATORE LADU, Sottosegretario di
Stato per l'industria, il commercio e lar-
tigianato. Signor Presidente, l'articolo 2
della legge 14 novembre 1995, n. 48],
nell’istituire le authority dei servizi di
pubblica utilita competenti, rispettiva-
mente, per l’energia elettrica ed il gas e
per le telecomunicazioni, ha previsto al
comma 3 che, al fine di consentire
un’equilibrata distribuzione sul territorio
italiano degli organismi pubblici che svol-
gono funzioni di carattere nazionale, pil
authority per i servizi pubblici non pos-
sano avere sede nella medesima citta.

La disposizione recepisce le indicazioni
emerse gia durante la XII legislatura, e
riprese con maggiore incisivita nell’attuale,
di orientare l’attivitA amministrativa nel
senso del pitt ampio decentramento. Al di
la di detta disposizione, la legge istitutiva
delle authority di cui si tratta non ha
individuato alcun criterio direttivo in or-
dine alla scelta delle sedi, lasciando al
Governo l'individuazione puntuale delle
stesse, con l'esercizio della propria discre-
zionalitd amministrativa.

Essendosi provveduto, con il decreto
del Presidente della Repubblica del 7
ottobre 1996, alla nomina dei componenti
della predetta autoritd per l'energia elet-
trica ed il gas, si & ritenuto che la scelta
della citta di Milano, come sede della
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medesima, rispondesse pienamente all’esi-
genza di reale decentramento posta dal
legislatore e allo spirito della disposizione
in questione, essendo invece stata scartata
I'ipotesi, pur astrattamente compatibile
con il tenore letterale del predetto dispo-
sto normativo, di individuare come sede
della prima authority la cittd di Roma.
La cittda di Milano risponde senza
dubbio all’implicita ulteriore esigenza di
collocare l'autorita in una sede dotata di
rapidi e agevoli collegamenti con i vari
punti del territorio nazionale. Nell’area
territoriale su cui insiste sono inoltre
presenti sedi di impianti rilevanti delle
principali imprese operanti nel settore
energetico nonché alcune delle organizza-
zioni maggiormente rappresentative di as-
sociazioni di utenti e consumatori.
Quanto alle altre cittd che in varie
forme si erano candidate ad ospitare la
sede di tale authority e che sono oggetto
delle interrogazioni rivolte al Governo,
pur non essendo prevista e non risultando
che sia stata effettuata neppure in questo
primo caso una vera e propria istruttoria
comparativa, si evidenzia che le stesse
potranno certamente essere prese in con-
siderazione in occasione dell'individua-
zione delle sedi di altre authority di
regolazione dei servizi di pubblica utilita
unitamente — questo & ovvio — alle altre
candidature che saranno in proposito
eventualmente manifestate.

PRESIDENTE. L’onorevole Tuccillo ha
facolta di replicare per la sua interroga-
zione n. 3-00414.

DOMENICO TUCCILLO. Mi ritengo
soltanto parzialmente soddisfatto della ri-
sposta fornita dal sottosegretario perché,
pur rendendomi conto delle motivazioni
che hanno indotto il Governo a fare
quella scelta, resta il problema di una
divaricazione e di una diversita di tratta-
mento che, molto probabilmente, sara
difficile recuperare, visto che le stesse
motivazioni, che possono essere state te-
nute presenti per la scelta di Milano come
sede della authority per l’energia, potreb-
bero domani essere prese in considera-

zione per Torino riguardo alla sede per le
telecomunicazioni.

Se fosse stata scelta una sede nel
Mezzogiorno — che sarebbe risultata com-
patibile ed opportuna - il Governo
avrebbe dato un segno di attenzione al
gap infrastrutturale esistente soprattutto
nel settore dell’energia (in tal modo ap-
punto agevolando un tentativo di compen-
sare le differenze, le divaricazioni e le
diversita esistenti con il resto del paese) e
cid avrebbe sicuramente giovato al meri-
dione.

Nel ribadire che sono soltanto parzial-
mente soddisfatto della risposta, auspico
che, effettivamente e seriamente, il Go-
verno possa tenere in debito conto le
valutazioni che abbiamo espresso nella
nostra interrogazione.

PRESIDENTE. L’onorevole Gagliardi
ha facolta di replicare per le sue inter-
rogazioni nn. 3-00559 e 3-00560.

ALBERTO GAGLIARDI. Non posso che
dichiararmi completamente insoddisfatto,
anche perché le motivazioni della scelta di
Milano non sono emerse dalla risposta
testé fornita dal sottosegretario.

Mi pare di poter rilevare che si sia
passati da un centralismo romano ad un
incredibile, quanto improvviso, centrali-
smo milanese. Credo che sarebbe bastato
conoscere la storia recente del nostro
paese per comprendere quanto la citta di
Genova avesse le carte in regola per
aspirare a diventare la sede dell’authority
per l’energia. Ricordo che Genova é stata
la capitale — poi decapitata da un infelice
referendum - dell’energia. Avrebbe avuto
quindi le carte in regola sia dal punto di
vista culturale sia da quello storico per
aspirare a diventare la sede di quella
autorita; non lo sarebbe stata forse dal
punto di vista politico, perché si & regi-
strata una certa insufficienza delle forze
politiche di maggioranza (mi riferisco sia
a quelle istituzionali-locali sia, forse, a
quelle romane). E qui presente il sotto-
segretario Marongiu, il quale — a quanto
pare — non ha fatto nulla per cercare di
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ricordare al Governo che Genova, ormai
decaduta, ex capitale anche dell’industria
italiana, & la citta nella quale si registra il
pin alto tasso di disoccupazione giovanile
nel nord Italia. Per Genova tutto ciod
avrebbe significato una inversione di ten-
denza e —~ se vogliamo — un «ricordo »,
forse, della passata gloria industriale, che
non vi & piu!

Mi pare che le motivazioni che. il
sottosegretario ha addotto corrispondano
proprio ai contenuti di una mia seconda
interrogazione, nella quale sostenevo che
Milano era stata scelta dal Presidente del
Consiglio perché li vi era il presidente
designato, che & anche amico di Prodi. Si
é trattato quindi di una scelta clientelare,
che i giornali non hanno adeguatamente
segnalato perché ormai Genova non fa piil
notizia (giustamente, perché & una citta in
decadenza) e perché la stampa — molto
vicina all’attuale regime — non & stata
attenta a sottolineare la gravita di questa
decisione.

Nel dichiararmi completamente insod-
disfatto della risposta fornita dal Governo,
considero ridicolo — utilizzo una parola
forte — il discorso secondo il quale forse
altre cittd potranno avere, per compensa-
zione, qualche sede di altre authority.

PRESIDENTE. E cosi esaurito lo svol-
gimento delle interrogazioni all’ordine del
giorno.

Sospendo la seduta fino alle 16.

La seduta, sospesa alle 15,20, & ripresa
alle 16.

PRESIDENZA DEL PRESIDENTE
LUCIANO VIOLANTE

Missioni.

PRESIDENTE. Comunico che, ai sensi
dell’articolo 46, comma 2, del regola-
mento, i deputati Berlinguer, Bolognesi,
Burlando, Calzolaio, Carlesi, Dini, Fan-
tozzi, Fassino, Finocchiaro Fidelbo, Gia-
calone, Guidi, Lucchese, Lumia, Macca-

nico, Mangiacavallo, Mattioli, Neri, Pen-
nacchi, Pinza, Prodi, Sales, Sinisi, Soriero,
Turco, Visco e Vita sono in missione a
decorrere dalla odierna seduta pomeri-
diana.

Sono altresi considerati in missione, ai
sensi dell’articolo 1, comma 2, della legge
costituzionale 24 gennaio 1997, n. 1, i
deputati membri della Commissione bica-
merale per le riforme costituzionali.

Pertanto i deputati complessivamente
in missione sono sessantuno, come risulta
dall’elenco depositato presso la Presidenza
e che sara pubblicato nell’allegato A ai
resoconti della odierna seduta pomeri-
diana.

Preavviso di votazioni elettroniche
(ore 16,02).

PRESIDENTE. Poiché nel corso della
seduta potranno avere luogo votazioni
mediante procedimento elettronico, decor-
rono da questo momento i termini di
preavviso di cinque e venti minuti previsti
dall’articolo 49, comma 5, del regola-
mento.

Trasferimento della sede referente alla
sede legislativa del disegno di legge
n. 1929,

PRESIDENTE. Ricordo di aver propo-
sto, nella seduta di ieri, I'assegnazione in
sede legislativa del seguente disegno di
legge, per il quale la VII Commissione
permanente (Cultura) ha deliberato di
chiedere il trasferimento in sede legisla-
tiva, ai sensi dell’articolo 92, comma 6, del
regolamento:

« Soppressione della tassa d’ingresso ai
musei statali » (1929), con il parere delle
Commissioni I, V e VI

Se non vi sono obiezioni, rimane cosi
stabilito.
(Cosi rimane stabilito).
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Dichiarazione di urgenza delle proposte di
legge Pezzoli ed altri n. 2054, Pagliuzzi
e Mazzocchi n. 2573, Pezzoli ed altri
n. 2643, Baccini n. 2798 e Foti ed altri
n. 2866 (ore 16,03).

PRESIDENTE. Comunico che il presi-
dente del gruppo parlamentare di alleanza
nazionale ha chiesto, ai sensi dell’articolo
69 del regolamento, la dichiarazione di
urgenza per la seguente proposta di legge:

- PEZZOLI ed altri: « Modifica all’arti-
colo 10 della legge 8 agosto 1985, n. 443,
concernente le commissioni provinciali
per l'artigianato » (2054).

Su questa richiesta, a norma dell’arti-
colo 69, comma 2, del regolamento, pos-
sono parlare un oratore contro ed uno a
favore.

MARIO LUCIO BARRAL. Chiedo di
parlare contro.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

MARIO LUCIO BARRAL. Signor Pre-
sidente, la lega nord per l'indipendenza
della Padania é contraria alla dichiara-
zione di urgenza di questa proposta di
legge in quanto ritiene che non sia ne-
cessario liter preferenziale per un prov-
vedimento che, con questo sistema cen-
tralista, impone una normativa che pre-
varica ed esautora le funzioni delle com-
missioni provinciali le quali, soprattutto in
Padania, non hanno bisogno di padrini
politici.

MARIO PEZZOLI. Chiedo di parlare a
favore.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

MARIO PEZZOLI. Signor Presidente, la
legge n. 443 del 1985, all’articolo 10,
disciplina le commissioni provinciali per
I’artigianato, configurandole come organi
di tutela del settore artigiano. Esse sono
composte per i due terzi dai titolari di

aziende artigiane e per un terzo dalle
organizzazioni sindacali piu rappresenta-
tive dei lavoratori dipendenti, dell’INPS e
dell’ufficio provinciale del lavoro.

Tale composizione assicura alle com-
missioni per l'artigianato un alto livello di
qualificazione di funzionalitd per i com-
piti a cui sono state destinate: istanze di
ordine professionale peculiari dell’artigia-
nato, funzioni amministrative di tenuta
dell’albo dell’artigianato e varie consu-
lenze di carattere amministrativo.

La legge n. 443 prevede, inoltre, che gli
imprenditori che andranno a comporre la
commissione siano eletti in base ai criteri
sanciti dalle regioni. Sta di fatto, pero, che
molte regioni ancora oggi non hanno
effettuato le operazioni elettorali, costi-
tuendo le commissioni in via straordina-
ria, coprendo i due terzi dei posti riservati
agli artigiani con designazioni delle orga-
nizzazioni di categoria, fissando, & vero,
ulteriori termini per le elezioni che pero
sono stati ulteriormente differite.

Peraltro, le regioni che hanno tenuto le
elezioni si sono trovate di fronte ad
ostacoli procedurali non indifferenti, gra-
vosi adempimenti burocratici ed alti costi.
Tali questioni hanno indotto queste re-
gioni a prevedere in seguito, come le altre
che non avevano provveduto alle elezioni,
ipotesi di proroga e di ricostituzione delle
commissioni in via straordinaria.

Sulla base di tali esperienze risulta
quindi urgente ed indispensabile adottare
un diverso criterio di nomina. La presente
proposta di legge, infatti, prevede nel suo
unico articolo la nomina delle componenti
imprenditoriali su designazione delle or-
ganizzazioni di categoria maggiormente
rappresentative. In base a tale criterio
sarebbe comunque possibile garantire le
funzioni rappresentative in sede ammini-
strativa proprie delle commissioni.

A tale proposito voglio ricordare che
un precedente in questo senso, signor
Presidente ed onorevoli colleghi, & rappre-
sentato dalla legge 29 dicembre 1993
n. 580 sul riordino delle camere di com-
mercio, industria, artigianato ed agricol-
tura, con la quale & stato riconosciuto il
principio della nomina dei componenti dei
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consigli camerali su designazione delle
organizzazioni maggiormente rappresenta-
tive delle imprese in ambito provinciale.

PRESIDENTE. Mi scusi, onorevole Pez-
zoli.

Colleghi, per cortesia, non & possibile
andare avanti in questo modo!

Prosegua, onorevole Pezzoli.

MARIO PEZZOLI. Lo stesso articolo
continua a mantenere in via alternativa ed
in seconda istanza, pero, lipotesi del
ricorso alle elezioni.

Chiedo pertanto che |’Assemblea si
esprima favorevolmente anche in conside-
razione dell’'ultimo comma dell’articolo 45
della nostra Costituzione, che tutela l'ar-
tigianato. L'immediata costituzione, signor
Presidente e onorevoli colleghi, delle com-
missioni provinciali per l'artigianato ed il
loro buon funzionamento attuano in con-
creto tale norma costituzionale (Applausi
dei deputati del gruppo di alleanza nazio-
nale).

PRESIDENTE. Pongo in votazione la
dichiarazione di urgenza per la proposta
di legge n. 2054.

(E approvata).

Comunico che il prescritto numero di
deputati ha chiesto, ai sensi dell’articolo
69 del regolamento, la dichiarazione di
urgenza per la seguente proposta di legge:

PAGLIUZZI e MAZZOCCHI: «Legge
quadro sull’ordinamento del sistema fie-
ristico » (2573).

Su questa richiesta a norma dell’arti-
colo 69, comma 2, del regolamento, pos-
sono parlare un oratore contro ed uno a
favore.

MARIO LUCIO BARRAL. Chiedo di
‘parlare contro.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

MARIO LUCIO BARRAL. Signor Pre-
sidente, anche in questo caso la lega nord
per lindipendenza della Padania votera
contro la dichiarazione di urgenza rite-
nendo che ancora una volta questo si-
stema borbon-centralista voglia imporre il
suo volere su un comparto produttivo che
non ha bisogno di insegnamenti da nes-
suno. Non ha quindi bisogno di questo
Parlamento funzionarial-oppressivo Ap-
plausi dei deputati del gruppo della lega
nord per lindipendenza della Padania).

GABRIELE PAGLIUZZI. Chiedo di
parlare a favore.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

GABRIELE PAGLIUZZI. La motiva-
zione dell’'urgenza di questa proposta di
legge consiste proprio nelle ragioni oppo-
ste a quelle esposte poc’anzi dal rappre-
sentante della lega nord. Purtroppo infatti
il sistema fieristico soffre di una legisla-
zione obsoleta, che ha tracce di quello
statalismo che si vorrebbe eliminare con
una nuova normativa, giacché risale agli
anni trenta o quaranta.

Ecco il motivo per cui tale proposta di
legge, richiesta a gran voce dalle migliaia
di operatori che lavorano in questo com-
parto economico di vitale importanza per
la promozione dell’economia italiana sul
mercato interno e su quello estero, & di
assoluta urgenza. Tant’é vero che regi-
striamo la presentazione di numerosi pro-
getti di legge da parte di altri gruppi e lo
stesso Governo ha in animo di adottare
provvedimenti rivolti a tale settore. Per-
tanto ribadisco la necessita e l'urgenza di
un intervento nel momento in cui &
necessaria la ripresa economica per le
nostre imprese (Applausi dei deputati del
gruppo di alleanza nazionale).

PRESIDENTE. Pongo in votazione la
dichiarazione di urgenza per la proposta
di legge n. 2573.

(E approvata).

Comunico che il presidente del gruppo
parlamentare di alleanza nazionale ha
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chiesto, ai sensi dell’articolo 69 del rego-
lamento, la dichiarazione d’urgenza per la
seguente proposta di legge:

PEZZOLI ed altri: « Modifica all’arti-
colo 4 del regolamento per le migliorie
igieniche negli alberghi, approvato con
regio decreto 24 maggio 1925, n. 1102 »
(2643).

Su questa richiesta a norma dell’arti-
colo 69, comma 2, del regolamento, pos-
sono parlare un oratore contro ed uno a
favore.

MARIO LUCIO BARRAL. Chiedo di
parlare contro.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

MARIO LUCIO BARRAL. Signor Pre-
sidente, anche per quanto riguarda questa
proposta di legge, la lega nord per l'indi-
pendenza della Padania votera contro la
dichiarazione di urgenza in quanto si
ritiene che lo Stato non possa regolamen-
tare in questo modo le migliorie igieniche
degli alberghi.

Si prevedeva lintroduzione delle mi-
gliorie gia con un decreto del maggio
1925; sicuramente da allora ad adesso gli
addetti ai lavori ci hanno gia pensato
senza l'intervento di questo Parlamento,
considerato che sono passati 72 anni.
Indubbiamente questo Parlamento € lon-
tano milioni di anni luce dalle realta del
territorio (Applausi dei deputati del gruppo
della lega nord per lindipendenza della
Padania).

MARIO PEZZOLI. Chiedo di parlare a
favore.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

MARIO PEZZOLI. Mi sembra che
I'onorevole Barral non abbia letto il testo
della proposta di legge n. 2643, quindi gli
spiego immediatamente la reale impor-
tanza del provvedimento.

Signor Presidente, chiedo la procedura
d’urgenza per la proposta di legge alla

nostra attenzione in quanto, modificando
Particolo 4 del regolamento per le miglio-
rie igieniche degli alberghi, approvato con
il regio decreto n. 1102 del 1925, non solo
armonizziamo le norme in materia di
superfici minime delle camere d’albergo
agli standard europei, ma soprattutto al-
lontaniamo definitivamente il pericolo che
numerosissime imprese ricettive rischino
all'inizio di ogni stagione turistica di
chiudere i battenti in mancanza della
necessaria autorizzazione sanitaria al-
I’esercizio. Cié anche se — lo ripeto — le
superfici minime delle loro stanze presen-
tino standard dimensionali in linea con
quelli europei.

Spesso la riduzione delle superfici delle
camere & dovuta non a colpevoli specu-
lazioni edilizie, ma al fatto che, ad esem-
pio, per migliorare la qualitd del servizio
la stragrande maggioranza dei proprietari
d’albergo ha realizzato il bagno ed i
servizi igienici nelle camere, ammoderna-
menti questi, signor Presidente, onorevoli
colleghi, frequentemente incentivati da fi-
nanziamenti pubblici. Nella scorsa prima-
vera solo il lodevole impegno del professor
D’Addio, su mio invito, ha risolto a Jesolo
un contenzioso con la USL del Veneto
orientale che avrebbe compromesso per
decine e decine di alberghi la stagione
estiva alle porte. So che altre importanti
realtad turistiche del nostro paese la scorsa
stagione hanno vissuto gli stessi problemi.
Vi sono alberghi, signor Presidente, ono-
revoli colleghi, spesso a conduzione fami-
liare, che non possono materialmente ed
economicamente fare fronte ad obblighi di
ristrutturazione che li porterebbero al
collasso finanziario.

Se lo sviluppo economico del nostro
paese sta a cuore a noi tutti, deve essere
nostro precipuo impegno aiutare il setto-
re ricettivo, quale volano dell’economia
turistica e quale valvola di sfogo occupa-
zionale per migliaia di giovani, slegan-
dolo da norme e vincoli anacronistici e
lesivi della dignitd imprenditoriale (Ap-
plausi dei deputati del gruppo di alleanza
nazionale).
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PRESIDENTE. Pongo in votazione la
dichiarazione di urgenza per la proposta
di legge n. 2643.

Colleghi, poiché non vi & accordo sul-
P’esito della votazione, ai sensi dell’articolo
53, comma 1, del regolamento, dispongo la
controprova mediante procedimento elet-
tronico senza registrazione di nomi.

Pongo pertanto in votazione, mediante
procedimento elettronico senza registra-
zione di nomi, la dichiarazione di urgenza
per la proposta di legge n. 2643.

(Segue la votazione).

Collega Armaroli, forse il suo voto non
& decisivo, per quanto rilevante per la
persona...

Mi scusi, inavvertitamente ¢&
chiusa la votazione.

stata

(E approvata).

DEMETRIO ERRIGO. Chiedo di par-

lare per una precisazione.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

DEMETRIO ERRIGO. Desidero fare
presente che non ha funzionato il dispo-
sitivo elettronico della mia postazione.

PRESIDENTE. La Presidenza ne

prende atto.
ENZO TRANTINO. Chiedo di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

ENZO TRANTINO. Signor Presidente,
chi ha avuto ed ha la ventura di frequen-
tare da diverso tempo quest’aula credo
che abbia un dovere primario, quello di
contribuire al buon funzionamento, alla
dignita ed alla forza di immagine della
stessa. Mi risulta, signor Presidente, che,
mentre sono in corso questi lavori, vi
siano giornalisti ed osservatori europei
che vogliono esaminare il meccanismo di
questo Parlamento cosi celebrato nel
mondo. A seguito delle performance di
alcuni colleghi, che hanno certamente
evitato un’ottima occasione per tacere, la
prego di impartire ai suoi uffici la dispo-

sizione di inviare in casella una sua
deliberazione, che pué provenire anche da
parte dell’Ufficio di Presidenza, secondo la
quale intervenire nella discussione quando
non si hanno argomenti da spendere,
quando non bisogna soltanto insalivare il
tempo, non & un obbligo, né & previsto per
la diaria o per la pensione (Applausi dei
deputati del gruppo di alleanza nazionale).

PRESIDENTE. Comunico che il presi-
dente del gruppo parlamentare del CCD-
CDU ha chiesto, ai sensi dell’articolo 69
del regolamento, la dichiarazione di ur-
genza per la seguente proposta di legge:

BACCINI: «Istituzione dell’'ordine
professionale degli informatici » (2798).
Su questa richiesta, a norma dell’arti-
colo 69, comma 2, del regolamento, pos-
sono parlare un oratore contro e uno a
favore.

MARIO BACCINI. Chiedo di parlare a
favore.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

MARIO BACCINI. Signor Presidente, il
settore multimediale fattura in USA, Eu-
ropa e Giappone circa 1.400 miliardi di
dollari ed occupa 13 milioni di persone.
Le previsioni per l'anno 2000 sono di un
incremento del 19 per cento (dati CENSIS
dell’ottobre 1996). A fronte di uno svi-
luppo enorme del settore informatico e
multimediale 1!'Italia & in ritardo nella
promozione e nella diffusione di un’ade-
guata cultura informatica. Provvedere con
urgenza alla discussione della proposta di
legge sull’istituzione dell’'ordine degli in-
formatici €& necessario per tutelare gli
operatori del settore che operano senza
un corretto inquadramento (regime giuri-
dico, economico e previdenziale), orien-
tare i giovani verso una corretta forma-
zione professionale, tenuto conto degli
scenari futuri all’interno dell’Unione eu-
ropea, garantire un adeguato riconosci-
mento dei titoli di studio altamente spe-
cialistici, tutelare i consumatori garan-
tendo la professionalita dei consulenti.
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Il Parlamento deve affrontare subito il
problema anche in considerazione del
fatto che nuove leggi non solo provvedono
specificamente all’intervento nei delicati
settori dei consulenti informatici, ma san-
zionano anche penalmente il committente
che si avvalga di un consulente non
sufficientemente qualificato. Tale situa-
zione deriva dalla legge n. 675 del 1996
sul trattamento dei dati personali; per le
norme di sicurezza dei sistemi informatici
che contengono dati personali & possibile
avvalersi di un consulente. In caso di
violazione di norme sulla sicurezza il
committente risponde, a titolo di respon-
sabilita colposa, per aver scelto un con-
sulente poco qualificato e per non aver
vigilato sul suo operato; & prevista la
reclusione fino ad un anno. La presenza
di questa disposizione rende imprescindi-
bile una regolamentazione delle profes-
sioni informatiche; non & possibile attri-
buire una responsabilita cosi pesante, sia
civilmente (la responsabilita civile & ag-
gravata perché si risponde, a titolo di
responsabilita, per lesercizio di attivita
pericolosa) sia penalmente, senza che vi
siano idonei strumenti per individuare un
professionista qualificato.

PRESIDENTE. Nessuno chiedendo di
parlare contro, pongo in votazione la
dichiarazione di urgenza per la proposta
di legge n. 2798.

(E approvata).

Comunico che il presidente del gruppo
parlamentare di alleanza nazionale ha
chiesto, ai sensi dell’articolo 69 del rego-
lamento, la dichiarazione di urgenza per
la seguente proposta di legge:

FOTI ed altri: « Modifiche alla legge 9
gennaio 1991, n. 10, in materia di sicu-
rezza degli impianti termici» (2866).

Su questa richiesta, a norma dell’arti-
colo 69, comma 2, del regolamento, pos-
sono parlare un oratore contro e uno a
favore.

MARIO LUCIO BARRAL. Chiedo di
parlare contro.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

MARIO LUCIO BARRAL. Signor Pre-
sidente, anche in questo caso il sistema
centralista, con ’abitudine di fare modi-
fiche su modifiche, peggiora ulteriormente
I'esistente. La lega nord per lindipen-
denza della Padania, portavoce del senti-
mento padano, votera contro questa di-
chiarazione di urgenza in quanto la se-
renitd e la tranquillita degli impiantisti
termici qualcuno deve pur tutelarle!

TOMMASO FOTI. Chiedo di parlare a
favore.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

TOMMASO FOTI. Signor Presidente,
mi pare che il richiamo testé svolto
dall’onorevole Trantino trovi ancor pil
una sua ragion d’essere dopo l'intervento
del collega della lega, il quale evidente-
mente non si € neanche preoccupato di
leggere il testo della proposta di legge di
cui stiamo parlando. Se lo avesse fatto e
se si fosse consultato con alcuni degli
amministratori della lega nel nord Italia,
si sarebbe accorto che il contenuto del
provvedimento corrisponde a quanto chie-
dono numerosi amministratori e gli stessi
cittadini italiani.

L’'applicazione della legge 9 gennaio
1991, n. 10, in materia di sicurezza degli
impianti termici e del successivo decreto
del Presidente della Repubblica di attua-
zione di tale legge da una parte ha creato
confusione applicativa e dall’altra ha po-
sto a carico dei cittadini oneri impropri.
Che cosa significa questo? La proposta di
legge in questione mira a superare la
cosiddetta tassa sul termosifone. Noi
prendiamo atto che invece i colleghi della
lega pretendono questa tassa! Dal 1°
gennaio 1997 numerosi comuni possono
eseguire controlli a tappeto, rilevando il
funzionamento o meno degli impianti
termici. Orbene, per assolvere questi com-
piti i comuni fanno pagare agli utenti un
tributo che dalle 40-50 mila lire puo
arrivare fino alle 200-300 mila lire. Poiché
gli utenti sono tenuti gia, in base alla
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legge, a sottoporre a verifica ogni anno i
loro impianti termici (e di conseguenza a
controllare la loro sicurezza), noi chie-
diamo che i comuni, per gli ambiti di loro
competenza (cioé oltre i 40 mila abitanti),
e le province, per la restante parte del
territorio nazionale, esercitino tali con-
trolli nel caso in cui manchi l'autocerti-
ficazione da parte degli utenti, per la
quale chiediamo l’esenzione dal bollo. In
tal modo, per coloro che presenteranno
I'autocertificazione sara effettuato solo un
controllo a campione, mentre per coloro
che non la presenteranno vi sara un
controllo complessivo.

Ci siamo preoccupati anche di indicare,
per quanto riguarda i controlli a cam-
pione, la fonte di finanziamento per gli
enti, che consiste nell’attribuire agli enti
stessi i proventi della sanzione, che non
verrebbero piul versati alle prefetture.

Riteniamo che la proposta di legge si
ispiri a buon senso e che meriti non
soltanto la dichiarazione di urgenza, ma
anche la sede legislativa (Applausi dei
deputati del gruppo di alleanza nazionale).

PRESIDENTE. Pongo in votazione la
dichiarazione di urgenza per la proposta
di legge n. 2866.

(E approvata).

Avverto che, a seguito delle dichiara-
zioni di urgenza di progetti di legge testé
deliberate, il tempo a disposizione delle
competenti Commissioni per riferire al-
I’Assemblea & ridotto della meta, facendo
riferimento, per le proposte gia assegnate
con termini ordinari, al tempo ad oggi
residuo.

Inversione dell’ordine del giorno
(ore 16,26).

VALDO SPINI. Chiedo di parlare per
proporre un’inversione dell’ordine del
giorno.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

VALDO SPINI. A nome della Commis-
sione difesa desidero rivolgere una pre-
ghiera, per cosi dire, istituzionale all’As-
semblea. Siamo pronti ad affrontare la
votazione finale relativa alla proposta di
legge n. 1838-B, recante ristrutturazione
dei vertici delle Forze armate. E noto a
tutti che si tratta di una proposta pen-
dente sin dal 1986, ossia da undici anni;
poiché il provvedimento & ormai comple-
tamente maturo e sono stati presentati
solo quattro emendamenti, I’Assemblea
potrebbe esaminarlo rapidamente. Se cid
non turba in alcun modo i nostri lavori —
la mia & una proposta tecnica che non
voglio abbia alcuna valenza politica -
ritengo che l'esame potrebbe essere espe-
rito in tempi brevissimi. Propongo per-
tanto un’inversione dell’ordine del giorno.

PRESIDENTE. Sulla proposta di inver-
sione dell’ordine del giorno formulata
dall’'onorevole Spini, ai sensi dell’articolo
41, comma 1, del regolamento, daro la
parola, ove ne facciano richiesta, ad un
oratore a favore e ad uno contro per non
pitt di cinque minuti ciascuno.

OLIVIERO DILIBERTO. Chiedo di par-
lare contro.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

OLIVIERO DILIBERTO. Presidente e
colleghi, credo che da un mese a questa
parte stiamo assistendo ad una sorta di
commedia, se vogliamo tragicomica. Da un
mese ci viene detto che questo provvedi-
mento Rebuffa & urgentissimo e che da
esso dipendono le sorti dei futuri rapporti
tra maggioranza ed opposizione, giacché e
la prima volta che Vopposizione fa calen-
darizzare una propria proposta. Sulla
questione vi & un’intesa — che abbiamo
verificato anche stamane — tra una parte
del partito democratico della sinistra e
forza Italia e si registra un accalorato
dibattito tra le forze politiche. Dopo
un’insistenza continua per almeno un
mese, dopo che l'approvazione della pro-
posta di legge Rebuffa veniva addirittura
posta come condizione per la partecipa-



Atti Parlamentari —

12105 —

Camera dei Deputati

XIII LEGISLATURA — DISCUSSIONI — SEDUTA POMERIDIANA DELL’11 FEBBRAIO 1997

zione di alcuni leader alla Commissione
bicamerale, ci viene ora proposta un’in-
versione dell’ordine del giorno.

Francamente, io non capisco piu, o
forse capisco troppo bene. Chiedo dunque
che si prosegua secondo l'ordine del
giorno, che esso sia rispettato sulla base
degli accordi intercorsi in sede di Confe-
renza dei presidenti di gruppo e che, nella
normale dialettica tra le forze politiche
qui presenti, si giunga rapidamente al voto
senza ulteriori infingimenti o ulteriori
tecniche dilatorie.

GIUSEPPE CALDERISL Chiedo di par-
lare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

GIUSEPPE CALDERISI II gruppo di
forza Italia ritiene che la proposta di legge
Rebuffa debba proseguire il suo esame e
giungere al voto. Non solleviamo dunque
obiezioni alla richiesta del collega Spini
solo nella misura in cui la sua proposta
riguarda l'esame di un provvedimento che,
oltre ad essere urgente, non occupera i
lavori della seduta odierna dell’Assemblea
per pitt di qualche decina di minuti.

Ritengo, Presidente, che questo lasso di
tempo possa anche essere di aiuto. La
materia di cui alla proposta di legge
Rebuffa ¢ infatti materia istituzionale e
poiché & attualmente in corso la prima
seduta della Commissione bicamerale,
molti dei suoi membri sono impegnati in
quella sede e non possono scendere in
aula in questo momento per il voto.
Voglio rassicurare il collega Diliberto in
merito al fatto che la proposta di legge
Rebuffa si fara, si deve fare; pertanto, se
l'orientamento dell’aula sara favorevole
alla proposta di inversione dell’ordine del
giorno del collega Spini — rispetto alla
quale ribadisco che non abbiamo obie-
zioni solo nei termini che ho precisato —,
immediatamente dopo ’esame del punto 5
il nostro gruppo ritiene si debba senz’altro
procedere, senza alcun rinvio, all’esame
della proposta di legge Rebuffa.

GIUSEPPE TATARELLA. Chiedo di
parlare per una precisazione.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

GIUSEPPE TATARELLA. Signor Presi-
dente, desidero precisare che la questione
che ha posto il collega Calderisi riguarda
pit l'ordine dei lavori — a mio parere:
posso sbagliarmi, non essendo infallibile —
che non quella dell’opposizione o meno
alla legge Rebuffa. Infatti, assistiamo ad
una particolare circostanza: il collega Di-
liberto, che non vuole la legge Rebuffa,
desidera che sia discussa subito; coloro
che vogliono approvare la legge Rebuffa
sono invece disponibili ad un breve rinvio.
Allora, formulo al Presidente dell’Assem-
blea soltanto una richiesta: siamo in grado
di assicurare all’Assemblea, cosi come si &
fatto in altre occasioni, che dopo l'inver-
sione dell’ordine del giorno comunque
oggi si votera la proposta di legge Rebuf-
fa ? Questo & il punto principale: & stato
fatto in altre occasioni. Allora, faccio una
richiesta che attiene all’ordine dei lavori.
Se la proposta Spini & avanzata in modo
da rinviare sine die la legge Rebuffa, & un
conto, ma conoscendo Spini e rispettando
la sua cultura e il suo modo di porre i
problemi sempre in termini corretti, ri-
tengo che Spini non voglia questo risul-
tato; pero, coloro che votano per l'inver-
sione dell'ordine del giorno possono vo-
lerlo. Allora, un chiarimento, che il Pre-
sidente dovrebbe dare all’Assemblea anche
in tempi brevissimi, consentirebbe un
esame sereno della questione (Applausi dei
deputati del gruppo di alleanza nazionale).

PRESIDENTE. La ringrazio, presidente
Tatarella, per questa richiesta di precisa-
zioni. Abbiamo calendarizzato la proposta
di legge Rebuffa per il voto finale domani
e i tempi sono tali che assicurano chia-
ramente che entro domani sera il voto
sulla legge Rebuffa ci sara. E questo il
tipo di risposta che lei attendeva ?

GIUSEPPE TATARELLA. Questo crea
gravi problemi, perché chi assicura che
domani ci sara il numero legale in fase di
votazione della proposta di legge Rebuffa ?
Il problema é& stasera.
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PRESIDENTE. Ma anche oggi nessuno
puo assicurare il numero legale.

GIUSEPPE TATARELLA. Dalle parole
di Diliberto credo che il numero legale ci
sia perché, avendo appoggiato la richiesta,
desidera che la proposta sia votata e
quindi non se ne andra.

PRESIDENTE. Pongo in votazione la
proposta di inversione dell’ordine del
giorno avanzata dall’onorevole Spini, nel
senso di anticipare il seguito della discus-
sione della proposta di legge n. 1838-B, di
cui al punto 5 dell’'ordine del giorno.

(E approvata).

PRESIDENZA DEL VICEPRESIDENTE
ALFREDO BIONDI

Seguito della discussione della proposta di
legge: Spini ed altri: Attribuzioni del
Ministro della difesa, ristrutturazione
dei vertici delle Forze armate e del-
PAmministrazione della difesa (appro-
vata dalla Camera e modificata dal
Senato) (1838-B) (ore 16,34).

PRESIDENTE. L'ordine del giorno reca
il seguito della discussione della proposta
di legge, gia approvata dalla Camera e
modificata dal Senato, d’iniziativa dei
deputati Spini ed altri: Attribuzioni del
Ministro della difesa, ristrutturazione dei
vertici delle Forze armate e del’Ammini-
strazione della difesa.

Ricordo che nella seduta del 10 feb-
braio scorso si & conclusa la discussione
sulle linee generali delle modificazioni
introdotte dal Senato ed hanno replicato
il relatore ed il rappresentante del Go-
verno.

Comunico che la V Commissione (Bi-
lancio) ha espresso in data odierna il
seguente parere:

NULLA OSTA

sugli emendamenti presentati.

Passiamo all’esame delle modificazioni
introdotte dal Senato ed accettate dalla
Commissione.

Avverto che saranno posti in votazione
unicamente gli articoli modificati dal Se-
nato rispetto al testo gia approvato in
prima lettura dalla Camera ed esatta-
mente gli articoli 5 e 10.

Passiamo dunque all’esame dell’arti-
colo 5, nel testo della Commissione iden-
tico a quello approvato dal Senato, e del
complesso degli emendamenti ad esso
presentati (vedi l'allegato A).

Ha chiesto di parlare 'onorevole Be-
nedetti Valentini. Ne ha facolta.

DOMENICO BENEDETTI VALENTINI.
Presidente, se mi concede un minimo di
« agibilita »...

PRESIDENTE. Onorevoli colleghi, il
collega Benedetti Valentini chiede giusta-
mente quell’attenzione che fa parte della
consolidata cortesia di quest’Assemblea.

DOMENICO BENEDETTI VALENTINI.
Mi pare che l'appello abbia lasciato il

‘tempo che ha trovato...

PRESIDENTE. Faremo ricorso in Cas-
sazione... !

DOMENICO BENEDETTI VALENTINI.
Non mi dica che lattenzione bisogna
conquistarsela, perché non ho particolare
fascino né sono Demostene.

PRESIDENTE. Ma Demostene si met-
teva i sassi in bocca! Anch’egli aveva
quindi le sue difficolta.

DOMENICO BENEDETTI VALENTINI.
I sassi in bocca se li metta qualcun
altro...!

Signor Presidente, onorevoli colleghi,
questo provvedimento torna all’esame
della Camera, dopo che quest’ultima se ne
era occupata in maniera abbastanza dif-
fusa e dimostrando un’attenzione di per
sé significativa ed importante gia nella
precedente lettura, con alcune modifiche...
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PRESIDENTE. Colleghi, vi prego! Evi-
tate almeno di interloquire stando a
« grappoli » ! Mi riferisco anche ai colleghi
che si trovano nell’emiciclo. L’oratore
deve farsi ascoltare.

DOMENICO BENEDETTI VALENTINI.
E un chiasso indescrivibile.

PRESIDENTE. Onorevoli colleghi! Mi
rivolgo a coloro che si trovano nei cosid-
detti « quartieri alti». Vi prego e vi sarei
grato se voleste consentire al collega di
intervenire, anche al fine di rendere i
lavori piu sereni.

DOMENICO BENEDETTI VALENTINI.
Le modifiche che sono state introdotte dal
Senato mi suggeriscono due osservazioni.

La prima & che questa Camera e il
presidente della Commissione difesa si
premurarono molto di sottolineare che
questa legge, pur non esaurendo tutte le
aspettative e sollevando una serie di obie-
zioni e di perplessita, si rendeva necessa-
ria al fine di venire incontro con parti-
colare sollecitudine ed urgenza all’esi-
genza di avviare la ristrutturazione del
modello di difesa (a cominciare dai vertici
dellorganizzazione militare). Si impone-
vano determinati sacrifici e quindi l'ac-
cettazione del testo prodotto purché lo
stesso potesse essere approvato in tempi
rapidi, venendo cosi incontro a determi-
nate richieste considerate prioritarie ri-
spetto ad altre esigenze.

Ebbene, il Senato non € stato pero
dello stesso avviso, € questa & la prima
osservazione. Infatti, pur avendo manife-
stato un tasso di attenzione ed un alto
senso di responsabilita, debbo ritenere
non certo inferiore a quello della Camera,
il Senato ha ritenuto tuttavia di intro-
durre delle variazioni, peraltro non indif-
ferenti, che hanno comportato il ritorno
del provvedimento a questa Camera. Que-
sta prima considerazione mi incoraggia e
mi autorizza a dire che la Camera deve
essere attenta fino in fondo prima di
licenziare (con la maggioranza che si
verra a determinare) questo provvedi-
mento.

La seconda osservazione €& che questa
proposta di legge, che pure reca le nostre
firme ma anche quelle di un po’ tutti i
gruppi rappresentati in Commissione di-
fesa, era il risultato di un equilibrio, che
non voglio definire precario ma certa-
mente complesso e di per sé molto deli-
cato, perché quando si vanno a turbare
determinati e delicati equilibri raggiunti,
evidentemente si complica il percorso e si
introducono ulteriori elementi di perples-
sita.

Onorevoli colleghi, a coloro di voi che
hanno un qualche interesse alla struttura
di vertice della nostra difesa nazionale
debbo far notare che l'articolo 5 innova
nel senso che mentre loriginario testo
stabiliva che il segretario generale della
difesa & posto alle dipendenze del mini-
stro della difesa per le attribuzioni am-
ministrative .. Per cortesia, colleghi, non
riesco a sovrastarvi, non ce la faccio; non
ci riesco a strillare !

PRESIDENTE. Alcuni non leggono il
testo, hanno bisogno anche di seguire il
ragionamento «interno»! C’¢ chi legge e
¢’é chi parla.

DOMENICO BENEDETTI VALENTINI.
Il segretario generale della difesa & posto
alle dipendenze del ministro della difesa
per le attribuzioni amministrative e del
capo di stato maggiore della difesa per le
attribuzioni tecnico-operative.

Ebbene, ’articolo cosi formulato ha un
chiaro presupposto, ossia che si tratta di
un militare che occupa questo delicatis-
simo e nevralgico ruolo di segretario
generale della difesa. Altrimenti non
avrebbe senso stabilire che costui sia alle
dipendenze del ministro della difesa per le
attribuzioni amministrative e del capo di
stato maggiore della difesa per le attribu-
zioni tecnico-operative.

Eravamo guidati dal principio che
I'unicita del comando non fosse compati-
bile con il fatto che il segretario generale
della difesa finisse per realizzare una
sorta di diarchia rispetto al capo di stato
maggiore delle Forze armate. Invece, con
il testo introdotto dal Senato esso pud
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essere scelto nell’ambito del personale
militare o civile dell’amministrazione pub-
blica o addirittura prelevato da ambienti
estranei alla stessa, in relazione alle spe-
cifiche esperienze e qualifiche professio-
nali.

A questo punto si rende evidente una
contraddizione, perché limpianto dell’ar-
ticolo, fondato sul presupposto che si
trattasse di un militare preposto a tale
funzione, viene meno rispetto alla nuova
formulazione, con due ulteriori elementi
di perplessita. Il primo ¢ che a questo
punto si da per presupposto che si vada
verso la designazione di un civile a questa
funzione, il che ha a sua volta come
presupposto che non vi sia nei ranghi
militari chi abbia quel minimo di capacita
manageriale da potere nella specifica ma-
teria degli armamenti, dell’organizzazione
militare e del bilancio delle risorse desti-
nate alle Forze armate esprimere pareri
ed assumere decisioni e responsabilita.

Cio stamo convinti che non sia. Non
solo, ma la specifica competenza mana-
geriale, organizzativa ed economico-finan-
ziaria che deve indubbiamente avere colui
che copre questo delicato ruolo & in
diretta connessione con la competenza
specifica di tipo militare, nel senso che
non vi & una generica ed indifferenziata
competenza manageriale che non debba
essere invece in questo caso applicata al
particolare settore di bilancio relativo agli
armamenti.

Quindi le ragioni di perplessita sono
molte ed importanti e vanno a turbare il
gia precario equilibrio istituzionale che si
era creato. Aggiungo, infine, che quando si
prevede che possa trattarsi anche di sog-
getto estraneo alla pubblica amministra-
zione, individuato in relazione alle speci-
fiche esperienze e qualifiche professionali,
é lecito domandarsi se tutto cié non apra
la porta all’immissione in questo delicato
e nevralgico ruolo del Ministero della
difesa a soggetti che possano essere por-
tatori non gia di interessi generali, ma di
interessi settoriali, se non addirittura con-
tigui ad altri di natura privata o privati-
stica, che potrebbero rappresentare un
elemento di turbativa molto incisivo.

Le perplessita sono dunque qualcosa di
pitt che tali e riguardano soprattutto la
riformulazione di questo particolare uffi-
cio del segretariato generale della difesa
che & stata fatta dal Senato; esse ci
inducono pertanto a chiedere all’Assem-
blea un ripensamento.

Per quanto riguarda il passaggio di cui
al capo ¢), la dove si dice: «scelto nel-
I’ambito del personale dell’amministra-
zione pubblica» — parliamo di uno dei
due vicesegretari generali — debbo ricor-
dare che la dizione originaria era: « Due
vicesegretari generali che debbono coadiu-
vare il segretario generale, di cui almeno
uno civile ». Si trattava gia di una formu-
lazione penalizzante per le competenze e
le professionalita offerte dal mondo mili-
tare, che dunque rendeva perplessi. Ora si
aggiunge la dizione: «scelto nell’ambito
del personale dell’amministrazione pubbli-
ca». Al riguardo sarebbe stato forse ne-
cessario un maggiore approfondimeneto,
perché si tratta di comprendere se si
debba superare la competenza dei diret-
tori generali del Ministero della difesa. Cio
potrebbe essere ben possibile, ma purché
lo si enunci espressamente con un parere
favorevole del Governo che si schieri
apertamente per questa soluzione. Diver-
samente rimarrebbero in piedi tutti gli
elementi di perplessita precedentemente
illustrati.

Se il Governo ritiene di non riuscire ad
individuare nell’ambito dei direttori gene-
rali del Ministero della difesa delle com-
petenze idonee per coadiuvare il segreta-
rio generale della difesa nella funzione di
vice, la nostra posizione definitiva e
quindi anche il voto possono essere ri-
considerati.

Invece, mi pare che Y'ultima variazione
introdotta dal Senato non riguardi l'arti-
colo 5, bensi un articolo successivo; quindi
ci riserviamo di dire in seguito qualche
parola al riguardo.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
l'onorevole Bampo. Ne ha facolta.

PAOLO BAMPO. Signor Presidente,
partirei dalla considerazione che mi ha
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indotto a sottoscrivere la proposta di
legge. Mi trovo a dover riflettere, qualche
volta a posteriori, sulla situazione in cui
talvolta il parlamentare si trova ad af-
frontare delle realta legislative, dopo aver
maturato una certa esperienza. Vorrei
sottolineare che, quando questa proposta
di legge era stata avanzata, ancora non
era epoca di finanziaria. La finanziaria ci
ha insegnato parecchie cose, soprattutto ci
ha insegnato come listituto della delega
possa molte volte svuotare il Parlamento
del suo stesso significato e soprattutto del
potere di indirizzo legislativo che esso
detiene.

La legge finanziaria, attraverso una
delega concessa al Governo, di fatto ri-
mette non piu al Parlamento, ma ai vertici
della difesa, non solo [individuazione
delle soluzioni tecniche e amministrative
inerenti alla difesa, ma addirittura le
scelte politiche della difesa stessa, in virti
dell’articolo 10, se non ricordo male.

La proposta di legge al nostro esame
tende a riorganizzare i vertici militari,
riconsegnando a questi ultimi un potere
che il Parlamento voleva assegnare loro
perché le decisioni di carattere tecnico
venissero assunte in maniera veloce, so-
prattutto individuando un soggetto re-
sponsabile unico. Ebbene, questo potere si
somma al potere di delega concesso al
Governo. Abbiamo visto purtroppo che
quest’ultimo molte volte non riesce ad
elaborare una linea politica propria, ma si
affida alle scelte dei vertici militari.

Sommare al potere gia detenuto dai
vertici militari proprio in virta della de-
lega attribuita al Governo — visto che sono
i vertici militari a determinare oggi le
scelte del Governo — quanto viene oggi
proposto attraverso ’atto Camera n. 1838
pud comportare il rischio non solo di
svuotare definitivamente il Parlamento
della sua capacita di controllare gli atti
concernenti il Ministero della difesa, ma
anche di esautorare il controllo che il
Parlamento effettua in materia militare.

1l Senato ha apportato alcune modifi-
che che mi mettono nella condizione di
riflettere, come dicevo all’inizio del mio

intervento, sulla bonta del provvedimento
che avevamo varato in prima battuta.

Il collega Benedetti Valentini ha sotto-
lineato alcuni aspetti della proposta di
legge. Per parte mia sono convinto che le
modifiche introdotte dal Senato siano da
tenere nella dovuta considerazione e colgo
I’occasione per ricordare che in sostanza
rappresentano l'oggetto di tante battaglie
condotte dalla sinistra per anni e che oggi
condivido e appoggio. Mi compiaccio per
il fatto che la sinistra finalmente abbia la
possibilita di far approvare in Parlamento
quanto ha sempre sbandierato nelle varie
campagne elettorali e cioé la smilitariz-
zazione di alcuni posti di potere all’in-
terno delle Forze armate attraverso la
delega a soggetti civili. La sinistra dunque
mi trova dalla sua parte e mi auguro che
al momento della votazione mantenga
quella coerenza che & sempre stata un suo
baluardo.

A parte la modifica introdotta all’arti-
colo 10 relativa alla proroga del termine
dell’esercizio della delega, le altre modi-
fiche approvate dal Senato sono concen-
trate nell’articolo 5. La lega nord assu-
mera una posizione diversa da quella
tenuta nel corso della prima lettura del
provvedimento se gli emendamenti non
dovessero essere approvati dalla Camera.

Come ¢é noto, il comma 1 dell’articolo
5, nella sua stesura originaria, cosi recita:
«Il Segretario generale della difesa &
posto alle dipendenze del Ministro della
difesa per le attribuzioni amministrative e
del Capo di stato maggiore della difesa
per le attribuzioni tecnico-operative ». E il
Senato ha modificato tale comma preve-
dendo che il segretario generale della
difesa possa essere scelto anche al di fuori
dell’amministrazione pubblica. E un fatto
positivo di cui prendiamo atto. La possi-
bilita che tale incarico, al quale sono
affidati compiti amministrativi e tecnico-
operativi, possa essere attribuito anche ad
un civile & stata discussa pure nel corso
della precedente legislatura ed era pre-
valsa l'ipotesi di nominare due vicesegre-
tari, uno dei quali civile.

Proprio perché la legge finanziaria ha
accentuato il peso dei vertici militari, il



Atti Parlamentari —

12110 —

Camera dei Deputati

XIII LEGISLATURA — DISCUSSIONI — SEDUTA POMERIDIANA DELL’l11 FEBBRAIO 1997

Senato ha approvato questa modifica che
spero venga approvata anche dalla Ca-
mera. Per altro, alla lettera e) dello stesso
articolo 5 un’ulteriore modifica, rispetto al
testo originario, prevede che il vicesegre-
tario generale della difesa civile venga
scelto nell’ambito del personale dell’am-
ministrazione pubblica. Confesso che avrei
preferito che il Senato avesse allargato
tale possibilitai a funzionari non solo
del’amministrazione pubblica ma anche
provenienti dal settore privato. Perché
dico c¢id ? Perché, se & vero che il perso-
nale del Ministero della difesa ha un
bagaglio tecnico sicuramente adeguato a
svolgere tale funzione e se & vero che i
funzionari dell’amministrazione pubblica
sono altrettanto preparati ad affrontare
tematiche inerenti il ministero stesso (pro-
prio in quanto ministero dell’amministra-
zione pubblica), credo che, alla luce delle
funzioni che questo alto dirigente verra
chiamato a svolgere (si tratta di funzioni
quasi manageriali), esso possa venire an-
che dai ranghi dell’industria privata. Que-
sto é sicuramente un aspetto che va oltre
le aspettative iniziali di quando, ciog, la
proposta di legge venne presentata nella
scorsa legislatura; tuttavia, credo che le
innovazioni siano sempre ben accette so-
prattutto nel momento nel quale si parla
di grandi riforme.

Mi dispiace di non essere potuto in-
tervenire ieri nella discussione sulle linee
generali; non l'ho potuto fare perché,
purtroppo, la nostra compagnia di ban-
diera ...

DOMENICO ROMANO CARRATELLL
La tua & quella padana'!

PAOLO BAMPO. La compagnia di ban-
diera non ¢ padana; probabilmente, se
fosse stata padana, avrebbe funzionato
meglio !

Dicevo che sono giunto a Roma con sei
ore di ritardo e che, quindi, non sono
potuto intervenire nella discussione sulle
linee generali. Mi & dispiaciuto non po-
terlo fare perché avrei potuto tentare di
convincere i colleghi della necessita di
sostenere gli emendamenti presentati al-
Particolo 5.

In ogni caso, quando mi troverd a
sostenere i miei emendamenti, mi auguro
di avere il tempo per entrare meglio nel
merito.

Per quanto riguarda l’emendamento
Paissan 5.1, non posso che dichiararmi
senz’altro consenziente e preannunciare
su di esso il mio voto favorevole. Mi
esprimerd in tal senso proprio perché
Paissan, primo firmatario dello stesso,
attraverso la soppressione delle parole
« militare o» al comma 1 dell’articolo 5,
prevede che il segretario generale della
difesa possa essere praticamente solo ed
esclusivamente scelto nell’ambito del per-
sonale civile dell’amministrazione pub-
blica. Poiché l'onorevole Paissan fa parte
della maggioranza, devo rilevare che que-
sta volta mi trovo stranamente assieme
alla maggioranza nel sostenere taluni
emendamenti che sono migliorativi del
testo varato dal Senato.

PRESIDENTE. Onorevole  Bampo,
poiché lei sta intervenendo sul complesso
degli emendamenti presentati all’articolo
5, & bene che illustri ora 1 suoi emenda-
menti perché nella fase successiva non
potrebbe pit ritornare sull’argomento.
Forse questa mia precisazione la potra
sollecitare a farlo in questa fase, con
I’ampiezza che essi richiedono.

PAOLO BAMPO. Presidente, la ringra-
zio della sua precisazione. Vedo, peraltro,
anche il sorriso di soddisfazione dei col-
leghi del Comitato dei nove.

Mi accingo, pertanto, sia a sottolineare
nuovamente l'importanza dell’emenda-
mento Paissan 5.1 sia a porre in evidenza
la rilevanza di quelli presentati dalla lega
nord per lindipendenza della Padania
all’articolo 5. I contenuti di tali emenda-
menti ribadiscono quanto ho fino ad ora
affermato sul comma 1 dell’articolo 5, che
prevede che «Il Segretario generale della
difesa » possa essere scelto all’interno del-
P’amministrazione pubblica o essere «an-
che estraneo alla stessa ... ».

Con cio6 si fa naturalmente riferimento
al fatto che egli possa essere un civile.
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Per quanto riguarda il mio emenda-
mento 5.3, esso prevede solamente la
soppressione della lettera e) del comma 2.

Il mio emendamento 5.4, invece, pre-
vede di sopprimere, sempre alla lettera e)
del comma 2, le parole: «scelto nell’am-
bito del personale dell’amministrazione
pubblica ». Cidé praticamente implica che il
segretario generale possa essere scelto in
qualsiasi ambito, soprattutto dell’ammini-
strazione pubblica e dell’amministrazione
privata. Se un dipendente dell’ammini-
strazione pubblica ha determinati meriti
non & sicuramente migliore di una per-
sona che proviene dall’amministrazione
privata, né questi ¢ da considerare supe-
riore all’altro. Non esistono, secondo me,
differenze che possano far prevalere una
figura rispetto all’altra.

Sollecito, quindi, I’Assemblea a votare
a favore non solo dell'emendamento Pais-
san 5.1, ma anche di quelli presentati dal
gruppo della lega nord per l'indipendenza
della Padania (Applausi dei deputati del
gruppo della lega nord per lindipendenza
della Padania).

PRESIDENTE. Nessun altro chiedendo
di parlare, chiedo al relatore di esprimere
il parere della Commissione sugli emen-
damenti presentati all’articolo 5.

VALDO SPINI, Relatore. Signor Presi-
dente, il parere della Commissione &
contrario sugli emendamenti Paissan 5.1 e
Bampo 5.2, 53 e 5.4.

PRESIDENTE. Il Governo ?

BENIAMINO ANDREATTA, Ministro
della difesa. 11 Governo concorda con il
relatore, presidente della Commissione di-
fesa.

PRESIDENTE. Passiamo alla votazione
dell'emendamento Bampo 5.2.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto I'onorevole Benedetti Valentini. Ne
ha facolta.

DOMENICO BENEDETTI VALENTINIL.
Signor Presidente, ci esprimeremo in

senso contrario agli emendamenti presen-
tati, innanzi tutto perché questa stri-
sciante smilitarizzazione delle forze ar-
mate puo forse rispondere a vecchi
schemi propagandistici, ad una demagogia
di non alto livello, appartenuta alla reto-
rica degli anni passati, ma non certamente
ai tempi odierni, nei quali credo che un
minimo di cultura di Governo debba
abbracciare tutti i settori del Parlamento
e ci debba indurre al buon senso.

Desidero altresi farvi notare, onorevoli
colleghi, che un organismo in cui credo
che la maggioranza sia tale, e precisa-
mente la Commissione lavoro, chiamata
ad esprimersi obbligatoriamente su questo
argomento, ha reso il seguente parere:
« Favorevole all’articolo 5, comma 2, let-
tera e¢), ma si ritiene opportuno prevedere
che nell'ipotesi in cui il segretario gene-
rale della difesa sia scelto nell’ambito del
personale civile o tra gli estranei all’am-
ministrazione pubblica, almeno uno dei
vicesegretari generali sia scelto tra il
personale militare ».

Ebbene, se non vogliamo rendere an-
cora piu vuote di contenuto e di incidenza
le procedure parlamentari, oltre quanto
stiamo gia facendo, dobbiamo considerare
che la maggioranza della Commissione
lavoro, che ha espresso tale parere, ha
voluto sottolineare due aspetti: innanzi
tutto si da evidentemente per presupposto
che in via principale il segretario generale
della difesa debba essere un militare; in
secondo luogo, in via subordinata — come
si dice in gergo forense - qualora si
optasse per la scelta di un civile, o
addirittura di un estraneo all’apparato
dell’amministrazione pubblica, si richiede
che almeno uno dei due vicesegretari
generali abbia un minimo di competenza
specifica militare. Nemmeno questo ? Non
solo stiamo tenendo in non cale questo
pure importante parere reso da una Com-
missione parlamentare chiamata ad espri-
merio, ma addirittura dovremmo votare
emendamenti che vanno nella direzione
irrefrenabilmente opposta.

Premesso che siamo gia su un terreno
estremamente viscido e scivoloso, come ha
messo in risalto lo stesso collega Bampo
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quando ha parlato dell’ulteriore slitta-
mento al 30 novembre 1997 dell’esercizio
della delega, per cui non saremo certo noi
oppositori a dare Vavallo all’inadempi-
mento di una delega, spostandola ancora
pit in la nel tempo; tuttavia gli emenda-
menti presentati, in misura piuttosto de-
vastante, sono peggiorativi rispetto alle
esigenze che ho prima manifestato.

Per tali motivi i deputati del gruppo di
alleanza nazionale voteranno contro tutti
gli emendamenti presentati.

PRESIDENTE. Avverto che il gruppo
della lega nord per l'indipendenza della
Padania ha chiesto la votazione nominale
sugli emendamenti e sugli articoli.

Passiamo ai voti.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Bampo 5.2, non accettato dalla
Commissione né dal Governo.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risuitato della votazione:

Presenti e votanti ......... 449
Maggioranza .................. 225
Hanno votato si ..... 71
Hanno votato no 378

(La Camera respinge).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Paissan 5.1, non accettato dalla
Comimissione né dal Governo.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

Presenti e votanti ......... 450
Maggioranza .................. 226
Hanno votato si ..... 77
Hanno votato no 373

(La Camera respinge).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Bampo 5.3, non accettato dalla
Commissione né dal Governo.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

Presenti .....coccovevviinnnnnnn. 433
Votanti ......ccovvevivieniinnnnn. 430
Astenuti .....cccevevvvneiinnnnnn. 3
Maggioranza .................. 226
Hanno votato si ..... 47
Hanno votato no 383

(La Camera respinge).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Bampo 5.4, non accettato dalla
Commissione né dal Governo.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

Presenti e votanti ......... 430
Maggioranza .................. 226
Hanno votato si ..... 51
Hanno votato no 379

(La Camera respinge).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’articolo 5.
(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

Presenti ......occoeeevneiinni. 445
Votanti ......ccoeevvnvivnnennnn.n. 438
Astenuti ........coeeiiniiinnnn. 7
Maggioranza .................. 220
Hanno votato si 353
Hanno votato no ... 85

(La Camera approva).

Passiamo all’esame dell’articolo 10, nel
testo della Commissione, identico a quello
approvato dal Senato (vedi l'allegato A).

Nessuno chiedendo di parlare e non
essendo stati presentati emendamenti,
passiamo ai voti.
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Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’articolo 10.

(Segue la votazione).
Ci sono 3 postazioni di voto bloccate.

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

Presenti ........cccovevniinnnnnns 432
Votanti  ....cooovveeeveiinnnnnnns 376
Astenuti ........oceiiiiniiennn.n. 56
Maggioranza .................. 189
Hanno votato si 314
Hanno votato no ... 62

(La Camera approva).

Passiamo alle dichiarazioni di voto sul
complesso del provvedimento.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Lavagnini. Ne ha fa-
colta.

ROBERTO LAVAGNINI. Coerente-
mente con la firma che abbiamo apposto
alla proposta di legge in esame, esprime-
remo su di essa un voto favorevole,
affinché finalmente, dopo un iter parla-
mentare di 11 anni, i vertici militari
vengano riformati. Avremo cosi un co-
mandante unico interforze all’interno dei
vertici militari.

Come ha osservato ieri l'onorevole
Giannattasio, questo provvedimento rap-
presenta un primo tassello della riforma
del comparto della difesa.

PRESIDENTE. Prego i colleghi non
interessati allo svolgimento dei lavori di
tacere o di allontanarsi discretamente.

Prego, onorevole Lavagnini.

ROBERTO LAVAGNINI. Cio6 che aspet-
tiamo dal Governo a questo punto, signor
ministro, € una programmazione organica
globale del settore della difesa della nostra
patria.

In questo periodo il Governo ha pre-
sentato ai media diversi piccoli progetti di
legge, come quelli sul volontariato femmi-
nile, sul servizio civile obbligatorio, sul
quale nutriamo alcune perplessita, nonché

quello sull’obiezione di coscienza, ma non
abbiamo ancora visto in Parlamento un
nuovo modello di difesa.

Le risorse che abbiamo per la difesa
non ci permettono ... Mi sto rivolgendo al
ministro della difesa.

PRESIDENTE. Il ministro presta la sua
attenzione.

ROBERTO LAVAGNINI. Come stavo
dicendo, signor ministro, le risorse che
abbiamo nel bilancio della difesa forse
non ci permettono di attuare una riforma
quale vorremmo e di portare la difesa
italiana ai livelli europei, come altri paesi
possono permettersi. Siamo in ristrettezze
economiche, & vero. Cerchiamo allora di
varare una riforma con le risorse che
abbiamo, ma diamoci un certo numero di
brigate efficienti che possano partecipare
alle organizzazioni internazionali di cui
siamo membri (come la NATO, la UEQ, la
OSCE, il partenariato per la pace, I'Eu-
rofor, I'Euromarfor), programmiamole nel
tempo e spendiamo pil risorse per 'am-
modernamento, perché in questo campo
siamo veramente carenti.

Signor ministro, attendiamo da lei il
modello di difesa che questo Governo ci
vorra dare (Applausi dei deputati del
gruppo di forza Italia).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare

per dichiarazione di voto 'onorevole Nar-
dini. Ne ha facolta.

MARIA CELESTE NARDINI. Signor
Presidente, onorevoli colleghi, la riforma
dei vertici che ci accingiamo a votare ha
per noi — credo davvero per tutti noi — un
forte rilievo istituzionale. E stata perd
compiuta ancora una volta una forzatura
nel campo della difesa: c¢i troviamo di
fronte alla riforma dei vertici senza co-
noscere, se non per tessere sconnesse —
I’ha gia osservato prima di me il collega
Lavagnini — il nuovo modello di difesa,
mentre la Commissione difesa della Ca-
mera prosegue l'indagine conoscitiva sulla
leva ed il Senato, dopo alterne vicende,
approva la nuova legge sull’obiezione di
coscienza.
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Parlavo di un forte rilievo istituzionale
e costituzionale. Oggi, signor Presidente,
proprio perché siamo in presenza anche
della Commissione bicamerale per le ri-
forme costituzionali e dei mutamenti che
potranno profilarsi, diventa sempre piu
urgente specificare a quale tipo di difesa,
a quale sicurezza alludiamo, soprattutto a
fronte di tanto parlare di operazioni di
peace keeping e di allargamento della
NATO. Desidereremmo davvero affrontare
il tema della guerra e della pace, con la
consapevolezza e la preoccupazione che
essa — la guerra — ci da, perché cosi
com’é vissuta, attraverso le immagini me-
diatiche, in un certo senso sembra entrata

nella normalita; pare quasi che si tratti di

una guerra senza rumore di armi.

Per come si va configurando il sistema
di difesa, saremo chiamati sempre di pil
— come siamo chiamati — in operazioni
NATO di grande responsabilitd. Su questo
provvedimento, signor Presidente, onore-
voli colleghi, ci asterremo, passando da un
giudizio totalmente negativo ad uno di
cautela perché & stata accolta, dopo lunga
discussione, la proposta che sia noi sia
altre parti politiche avevamo avanzato:
che il segretario generale potesse essere
un civile. Le correzioni apportate dal
Senato vanno in tal senso, anche se le
modifiche proposte sono state accolte solo
in parte. Come gruppo abbiamo presen-
tato una nostra proposta di legge sull’or-
dinamento della difesa e la ristruttura-
zione dei vertici, in cui abbiamo affermato
che la difesa nazionale ¢ un bene unico,
ma che non vi & un solo modo di
difendere il paese: servizio militare e
servizio civile devono infatti avere pari
dignita, cosi come vanno, a nostro avviso,
inserite all’interno della difesa le questioni
della protezione civile e della difesa non
violenta.

Importante & il primato della direzione
politica della difesa, per cui nella nostra
proposta individuiamo i ruoli e la gerar-
chia cui far risalire le responsabilita di
alta direzione delle forze armate: da una
parte I’esecutivo, con poteri di direzione, e
dall’altra il Parlamento, con funzioni di

indirizzo e di controllo, anche e soprat-
tutto nell’emergenza civile e militare.

La proposta di legge che ci accingiamo a
votare da un lato favorisce il positivo
accentramento in senso interforze della
linea di comando ed una razionalizzazione
del rapporto fra comando centrale e co-
mandi periferici, dall’altro ignora pero le
innovazioni nella definizione di difesa na-
zionale e nelle modalita di esercizio delle
competenze del Presidente della Repub-
blica, del Presidente del Consiglio, del Con-
siglio stesso e del ministro della difesa.

Di questa proposta di legge inoltre non
condividiamo il fatto che il capo di stato
maggiore accentri in sé anche il controllo
di tutta la struttura ministeriale; infatti il
progetto di legge prevede che anche il
segretario generale dipenda, per compiti
tecnico-amministrativi, dal capo di stato
maggiore. Ne consegue che anche i diret-
tori generali dipendono dal segretario;
nella sostanza, quindi, tutto il ministero
dipende dal capo di stato maggiore, esau-
torando di fatto il ministro, perché il
segretario generale dipenderebbe dal mi-
nistro solo per attribuzioni tecnico-ammi-
nistrative.

Inoltre molto pericolosa ¢ la norma in
base alla quale il segretario generale ha la
facoltd di nominare, in materia di arma-
menti, un manager proveniente dall'indu-
stria privata che svolga funzioni di diret-
tore nazionale degli armamenti: questa
norma estende la gia fortissima influenza
del¥’industria degli armamenti ma, di con-
tro, determina la non utilizzazione di
risorse di qualita gid presenti all'interno
del Ministero della difesa (penso a tutti gli
ingegneri che ormai hanno costruito pro-
fessionalitd e sapere in questo settore).

Insomma, questa legge ¢ un po’ al di
sotto delle attese. Pertanto il nostro voto
di astensione dimostra da parte nostra
una disponibilita, ma non una condivi-
sione: vorremmo infatti che le forze ar-
mate, come altri settori, venissero sot-
tratte alla logica del mercato (Applausi dei
deputati del gruppo di rifondazione comu-
nista-progressisti).
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PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto l'onorevole Ruf-
fino. Ne ha facolta.

ELVIO RUFFINO. Come ha gia ricor-
dato il presidente Spini, di questa riforma
si discute dal 1986. Pii o meno da un
decennio si sta lavorando anche sul prov-
vedimento relativo all’obiezione di co-
scienza, che mi auguro possa essere de-
finitivamente approvato da quest’Assem-
blea nelle prossime settimane.

Con una delega nella legge finanziaria
sono stati altresi affrontati i problemi
della riduzione della leva, della dismis-
sione del patrimonio non piu utile alla
difesa e del riordino dei criteri di avan-
zamento degli ufficiali. E iniziato, inoltre,
un utile e proficuo dibattito sulle scelte di
fondo per la difesa del paese. Nella
Commissione difesa della Camera é& in
corso un’indagine conoscitiva sulla coscri-
zione obbligatoria e sull’ipotesi di profes-
sionalizzazione delle Forze armate. Il Go-
verno ed il nostro gruppo hanno pot
presentato testi sull’istituzione di un ser-
vizio civile nazionale.

Si tratta quindi di un momento di
grande impegno sui temi del rinnova-
mento delle Forze armate, che si segnala
per Papprovazione di riforme importanti
ed attese, nonché per l'avvio di un dibat-
tito pin attento alle prospettive, che ora
ha bisogno di essere meglio coordinato ed
orientato verso scelte organiche.

Il provvedimento che oggi approviamo
¢ molto importante e giunge senza dubbio
in ritardo. Siamo Vultimo tra i principali
paesi europei ad introdurre la logica
interforce. Non riteniamo fondate le
preoccupazioni che si sono levate anche
nell’ambito della sinistra; crediamo invece
che una piu chiara responsabilita del capo
di stato maggiore della difesa consenta
una maggiore razionalizzazione e coe-
renza delle scelte e non pregiudichi in
alcun modo la funzione della direzione
politica, che rimane saldamente e chiara-
mente nelle mani del Governo e del
Parlamento.

Conseguenza immediata della ristrut-
turazione sara la significativa riduzione

del numero delle direzioni degli uffici
centrali dell’amministrazione della difesa
e le stesse scelte di bilancio potranno
essere pill coerenti e certe. Inoltre, il
dibattito parlamentare ha permesso di
approfondire le questioni attinenti alla
figura del segretario generale della difesa
il quale, per decisione della Camera, sara
affiancato da un vicesegretario civile e,
con una eventuale modifica da parte del
Senato, potra essere egli stesso civile.

Quello che ci apprestiamo ad appro-
vare & dunque un provvedimento impor-
tante per I'ammodernamento e la razio-
nalizzazione delle strutture delle forze
armate. Per queste ragioni, il gruppo della
sinistra democratica-l'Ulivo esprimera un
voto favorevole.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto l'onorevole Ro-
mano Carratelli. Ne ha facolta.

DOMENICO ROMANO CARRATELLL
Signor Presidente, onorevoli colleghi,
credo che l'attuale legislatura sara per il
nostro sistema della difesa un momento
fortemente innovativo e che il forte cam-
biamento che ci sara (di cui abbiamo visto
alcuni segnali durante ’esame della legge
finanziaria) dovra impegnare il Parla-
mento in un dibattito a mio avviso ormai
improcrastinabile.

La proposta di legge che ci appre-
stiamo ad approvare é& stata fortemente
voluta dal presidente Spini, il quale ha
coinvolto la totaliti dei componenti la
Commissione. Se si tiene conto del fatto
che di una legge sui vertici della difesa si
parla da oltre dieci anni, bisogna ricono-
scere che siamo riusciti ad approvarla in
tempi rapidi proprio grazie al nostro
impegno. Questo & anche un segnale della
volonta di cambiamento.

Sento parlare del nuovo modello di
difesa da quando sono membro della
Commissione difesa. In realta, tale mo-
dello risale, credo, al 1985 e di esso vi
sono state varie versioni; se quindi il
modello di difesa di cui ancora discutiamo
non é pit attuale, perché sono mutate le
condizioni geopolitiche e il consenso nel
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paese verso questo sistema di difesa,
probabilmente esso dovra essere radical-
mente rivisto. Vi sono, d’altro canto, una
serie di iniziative legislative del Governo e
dei parlamentari che si muovono in que-
sta direzione. Per attuare il nuovo mo-
dello di difesa occorrera peraltro decidere
a monte quale tipo di esercito vogliamo
realizzare nel nostro paese e come esso
deve raccordarsi con la realti europea e
con quella della NATO.

Questa sara quindi una legislatura du-
rante la quale, secondo i segnali che si
leggono chiaramente, probabilmente il si-
stema della difesa in Italia sarda radical-
mente innovato.

Questo ¢ il primo intervento, l'unico
forse, che si salva del vecchio schema,
perché la realizzazione di un comando
unico delle Forze armate rappresenta un
segnale nella direzione del modello euro-
peo. Ogni paese europeo e aderente alla
NATO presenta infatti un sistema di tipo
gerarchizzato; si va dunque verso una
modernizzazione del sistema di difesa di
cui il paese ha fortemente bisogno. Ri-
tengo siano questi i motivi per cui questa
proposta di legge & finalmente giunta alla
fase conclusiva del suo iter e per cui &
stata sottoscritta anche dal gruppo dei
popolari. Per questo stasera siamo qui a
parlare a favore di questo provvedimento.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto l'onorevole Ga-
sparri. Ne ha facolta.

MAURIZIO GASPARRI. Onorevole Pre-
sidente, onorevoli colleghi, rappresentanti
del Governo, il gruppo di alleanza nazio-
nale votera a favore di questa proposta di
legge in coerenza con la firma che ha
apposto ad essa nel corso della sua lunga
gestazione che, come sanno i colleghi che
seguono queste materie, ha attraversato
varie legislature ed & stata oggetto di
diverse letture. Siamo sostanzialmente
d’accordo, salvo alcune perplessita, che
abbiamo espresso anche oggi, per alcune
modifiche apportate dal Senato di cui non
abbiamo mai ravvisato la necessitd né
lopportunita. Tuttavia, questo parziale

peggioramento dell'impianto legislativo
non ci porta a modificare un atteggia-
mento di voto favorevole.

Riteniamo infatti, innanzitutto che si
debba dare un assetto confacente e mo-
derno ai vertici delle Forze armate, come
da molto tempo si propone, ed in secondo
luogo che cada cosi l'alibi per affrontare
tutti gli altri problemi del riassetto delle
Forze armate. Questo provvedimento sui
vertici & stato sempre visto come una
sorta di tappo che bloccava il prosieguo
della discussione su questioni ben pin
importanti: modello di difesa, modello
misto, aumento delle quote di volontari,
riorganizzazione complessiva delle Forze
armate. Approvata con il voto odierno
questa nuova normativa sui vertici credo
che potremo tranquillamente, con la ne-
cessaria speditezza, affrontare tanti altri
problemi. L’elenco & lungo: dai problemi
della trasformazione del modelio di difesa
e dell’aumento di quote di volontari ai
problemi degli organi di rappresentanza
delle Forze armate, dei COCER, ai pro-
blemi dell’edilizia per le famiglie dei
militari; vi sono molti problemi di ordine
generale e sociale che riguardano il
mondo militare che devono essere affron-
tati. Interpretiamo dunque questo voto
come una sorta di via libera.

PRESIDENZA DEL PRESIDENTE
LUCIANO VIOLANTE (ore 17,30)

MAURIZIO GASPARRI. Sottolineiamo
perd, onorevole ministro Andreatta — ci si
consenta in questa occasione di richia-
mare V'attenzione del ministro della difesa
e degli altri rappresentanti del Governo —
la confusione con la quale si procede.
Signor ministro della difesa e onorevoli
colleghi, da domani, ad esempio, la Com-
missione difesa, dovrebbe cominciare a
discutere la proposta di legge sull’obie-
zione di coscienza, altro provvedimento
che va avanti e indietro tra la Camera ed
il Senato, da una legislatura all’altra. Nel
frattempo il Consiglio dei ministri ha
varato un disegno di legge — il testo non
¢ ancora disponibile negli atti parlamen-
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tari — per istituire il servizio civile, che
rappresenta un’alternativa al servizio mi-
litare. Ad un cittadino che guarda dal-
I’'esterno — ma anche a noi che non le
guardiamo dall’esterno — potrebbe sem-
brare che se c¢’¢ il servizio civile chi &
obiettore potra evitare di prestare il ser-
vizio armato rendendosi utile alla societa
in altre forme e modi. Vi & quindi una
contraddizione di fondo: da domani do-
vremo parlare in Commissione di obie-
zione di coscienza mentre si attende di
discutere un disegno di legge governativo
che forse risolverebbe alla radice il pro-
blema. Un problema che poi, a nostro
avviso, andrebbe affrontato ancor pin alla
radice con l'adozione di un sistema vo-
lontario e professionale che risolverebbe i
problemi dell’efficienza e della qualita
nonché quelli di chi non vuole prestare
affatto il servizio militare.

Denunciamo ci¢ in questa occasione e
lo facciamo forti di un voto favorevole che
dimostra il nostro massimo interesse per
le questioni militari, per le condizioni
complessive delle Forze armate, per le
esigenze di difesa della nostra comunita
nazionale e per la nostra dignitosa par-
tecipazione alle operazioni internazionali
di pace. Operazioni che hanno rivalutato
le strutture militari negli ultimi anni ed
hanno dimostrato la loro necessita; ricor-
diamo il contributo alla sicurezza con la
presenza di militari nell’operazione deno-
minata Vespri siciliani ed in altri inter-
venti nelle zone a pin alta densita crimi-
nale.

Ebbene, noi riteniamo che c¢i siano
perd alcune contraddizioni nella linea che
il Governo si sta dando o nelle iniziative
legislative che il Parlamento sta discu-
tendo. Approfittiamo del superamento di
questo primo ostacolo per ripulire la
valanga, per dare delle priorita, per con-
tinuare quest’opera di attenzione alle pro-
blematiche militari, nella speranza che le
ulteriori leggi di ammodernamento delle
Forze armate possano non incontrare —
se responsabilmente redatte e se affron-
tate con una grande collaborazione — le
difficolta procedurali che questa legge sui
vertici militari innegabilmente ha incon-

trato, tant’e¢ che arriva alla sua approva-
zione finale forse con qualche anno di
ritardo. Non vogliamo concedere alibi né
al Governo né alla maggioranza; siamo
pronti e aperti al confronto, ma puntando
alla efficienza delle strutture militari, a
dare ad esse un vertice pitt moderno ed
agile — e siamo rammaricati delle modi-
fiche peggiorative introdotte dal Senato —
ma anche guardando all’intera struttura,
sperando che non vi siano contraddizioni.

Questo € l'impegno di alleanza nazio-
nale, queste le ragioni di un voto favore-
vole, che non € resa alle proposte altrui,
ma volonta di sottolineare la nostra par-
tecipazione ai processi decisionali quando
si tratta di temi importanti come la difesa
e di porre anche le nostre proposte
all’attenzione non solo della Commissione
— cosa che per la veritd avviene — ma
anche dell’Assemblea, per essere protago-
nisti di un processo legislativo che dia al
paese una difesa pit efficiente e pin
moderna (Applausi dei deputati del gruppo
di alleanza nazionale).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto 'onorevole Tas-
sone. Ne ha facolta.

MARIO TASSONE. Se dovessimo espri-
mere un giudizio sul provvedimento sulla
base degli atti legislativi posti in essere dal
Governo, sarebbe un giudizio negativo,
perché negli atti del Governo vediamo una
contraddizione rispetto alla filosofia, al
significato che sottende al provvedimento
che stiamo per approvare, ma ovviamente
non vogliamo dare nessuna copertura al
Governo. Diciamo di si a questo provve-
dimento, che riteniamo importante e fon-
damentale per avviare un processo serio
di riforma e di riorganizzazione delle
nostre Forze armate.

Con questo provvedimento si pongono
delle certezze, si superano le confusioni
della contrattazione e della negoziazione
fra capi di stato maggiore di forza armata
e si da al capo di stato maggiore della
difesa un ruolo gerarchico sovraordinato.
Quindi, si introduce un elemento di cer-
tezza e di riferimento obiettivo per quanto
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riguarda la programmazione e la pianifi-
cazione. Nel contempo, questo provvedi-
mento cerca di dare un ruolo, un conte-
nuto anche al Consiglio supremo di difesa,
oggi un orpello inutile. Cosi come si tenta
di dare un riferimento ben preciso al
ruolo del segretario generale della difesa
ed al ministro della difesa, che é& il
massimo responsabile del dicastero per
quanto riguarda l'area tecnico-ammini-
strativa, mentre al capo di stato maggiore
della difesa é affidato un ruolo importante
di direzione per quanto riguarda l’area
tecnico-operativa.

Ma certamente qui auspichiamo un
nuovo modello di difesa, una ristruttura-
zione delle nostre Forze armate, per avere
una dignita nuova e diversa nel consesso
internazionale, sia per quanto riguarda la
UEO sia per quanto riguarda la NATO.
Abbiamo detto pin volte in quest’aula che
la politica estera e della difesa sono due
facce della stessa medaglia e non c’¢
dubbio che ci deve essere un coordina-
mento sempre maggiore e sempre pil
stretto per quanto riguarda le strategie
che intendiamo portare avanti. Con uno
strumento militare inadeguato, certo non
abbiamo nessuna dignita e nessun decoro
a livello internazionale. E nel momento in
cui parliamo continuamente di un esercito
specializzato di professionisti, appare una
contraddizione in termini la legge sul-
I'obiezione di coscienza. Cosi come sono
una contraddizione in termini gli atti posti
in essere da parte del Governo, che vanno
verso una dequalificazione delle nostre
Forze armate, come la diminuzione della
leva da dodici a dieci mesi, considerata
come un aspetto marginale, non signifi-
cativo.

Signor Presidente, ho preso la parola
anche per rilevare una situazione estre-
mamente grave e vorrei che anche il
Governo la rilevasse in questo momento
come lo sto facendo jo. C’¢ una compo-
nente della maggioranza, un partito che
sostiene il Governo che non & d’accordo,
che si astiene su questo provvedimento
che noi riteniamo importante e fonda-
mentale; lo riteniamo noi come parlamen-
tari, ma lo ritiene — credo — anche il

Governo. Rifondazione comunista non é
per questo provvedimento e si astiene. Ma
rifondazione comunista & coerente! Ed &
stata coerente anche l'altro giorno, il 6
febbraio, in sede di audizione dei ministri
degli esteri e della difesa, quando attra-
verso il suo capogruppo in seno alla
Commissione, l'onorevole Mantovani, ha
dichiarato di essere profondamente in
disaccordo, anzi in rotta di collisione sui
problemi della NATO, sui problemi delle
strategie e delle scelte di politica estera
con il Governo.

E un Governo che non tiene presente
e non rileva queste cose. Come si puod
reggere un Governo se una sua compo-
nente non é d’accordo sulla sua politica
estera e sulla sua politica della difesa?
Come fa un Governo ad avere dignita nel
consesso internazionale quando si pre-
senta certamente monco, con grandi con-
fusioni e contraddizioni ?

Credo che il ministro della difesa
dovrebbe spiegare queste cose che non
sono di poco conto perché quello che
stiamo approvando non €& solo un prov-
vedimento! Noi vogliamo capire se da
questo provvedimento il Governo intenda
trarre delle conseguenze logiche sul piano
del rinnovamento e dell’ammodernamento
delle nostre Forze armate.

Onorevole Presidente, onorevoli colle-
ghi, questo & un dato politico di grande
rilevanza, altrimenti nelle dichiarazioni di
voto noi facciamo semplicemente della
liturgia, delle routine, dell’accademia (di-
chiarazioni cioé¢ prive di significato e di
contenuto). Pongo quindi una questione
politica di grande portata e rilevanza.
L’astensione del gruppo di rifondazione-
comunista per noi assume un significato
politicamente forte dalla quale il Governo
dovrebbe trarre le conseguenze oppure
spiegarci la portata e il contenuto.

Non si tratta di un provvedimento
marginale o di secondaria importanza; in
esso, infatti, si parla di politica estera e di
politica della difesa. Quando parliamo di
ONU, di UEO e di NATO certamente
queste cose sono importanti.

Approviamo questo provvedimento ma
desideriamo che il Governo chiarisca fino
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in fondo la sua posizione anche con
riferimento alle posizioni espresse in que-
staula da parte di alcune componenti
significative dell’area della maggioranza
(Applausi dei deputati del gruppo misto-
CDU, di forza Italia, di alleanza nazionale
e del CCD-CDU).

Commemorazione della firma del trattato
di pace nel cinquantesimo anniversario
(ore 17,40)

PRESIDENTE (Si alza in piedi e con lui
i deputati e i membri del Governo). Ono-
revoli colleghi, & ricorso ieri il cinquan-
tesimo anniversario della firma del trat-
tato di pace, con il quale V'Italia, ponendo
fine alla tragica vicenda della seconda
guerra mondiale, usciva da uno stato di
quasi totale isolamento sul piano interna-
zionale e veniva riammessa nella comu-
nita delle nazioni.

II 10 febbraio del 1947 il Governo
italiano firmava a Parigi un accordo che
non aveva potuto negoziare e nel quale
I'Italia veniva ancora trattata alla stregua
di un paese nemico.

Di cido fu pienamente consapevole il
Presidente del Consiglio De Gasperi che
prendendo la parola nell’agosto del 1946
davanti alle nazioni vincitrici ebbe a dire:
«..in questo consesso mondiale sento che
tutto, tranne la vostra personale cortesia,
¢ contro di me: & soprattutto la mia
qualifica di ex nemico che mi fa consi-
derare come imputato e I'essere citato qui
dopo che i piu influenti di voi hanno gia
formulato le loro conclusioni ».

Le clausole del trattato militari, finan-
ziarie, soprattutto territoriali e in parti-
colare quelle relative a Trieste e alla
Venezia Giulia, apparvero all’opinione
pubblica troppo severe e non meritate da
parte di un popolo che aveva partecipato
alla lotta contro il nazifascismo al fianco
delle potenze alleate e che, con un ap-
porto di sacrifici e di sangue, aveva
contribuito alla vittoria finale.

Oggi, quando per contingenze politiche
interne e per la mutata situazione inter-
nazionale siamo indotti a riflettere sul

valore dell’'unitd nazionale, sul significato
che ha Vintegritd territoriale per una
democrazia moderna, possiamo compren-
dere meglio il sacrificio che dovettero
affrontare la citta di Trieste e la popola-
zione della Venezia Giulia.

A questo sacrificio va accomunato l’or-
rore delle foibe.

Il ministro degli esteri Sforza, aprendo
il dibattito in Assemblea costituente, ri-
cordava che sebbene esso esprimesse
«una concezione anacronistica della
guerra, della vittoria, della pace e della
vita internazionale », l'interesse dell'Italia
non era di opporvisi, ma di ratificarlo per
poter partecipare un domani alla impo-
stazione di una nuova politica internazio-
nale.

A distanza di cinquant’anni da quelle
vicende, possiamo oggi affermare che il
trattato di pace del 1947, forse proprio
per la sua durezza, fu in definitiva un
elemento unificante per il nostro popolo.
La consapevolezza della sua severita con-
tribui a richiamare il paese alla realta
delle proprie condizioni, lo aiutd nella
rinascita politica, civile, sociale ed econo-
mica, che caratterizzo i decenni successivi.

La ricostruzione, gli straordinari pro-
gressi che il nostro paese seppe realizzare
in tutti i campi misero in luce una virtd
civile degli italiani: il senso di responsa-
bilita nei momenti della necessita.

In molte occasioni, negli anni della
Repubblica, il popolo italiano ha saputo
risorgere e ricostruire; ha saputo sconfig-
gere il terrorismo, piegare le organizza-
zioni mafiose, ritrovarsi nei valori di una
comune appartenenza ed identita civile. E
questo nel pitl rigoroso rispetto della legge
e della democrazia.

Ora stiamo costruendo una seconda
fase della vita della Repubblica.

L’'augurio & che ci sia d’esempio la
dignitd nazionale, la moralitd e lo spirito
di sacrificio della generazione politica che,
dalla maggioranza come dall’opposizione,
guido il paese negli anni durissimi della
ricostruzione (Applausi dei deputati dei
gruppi della sinistra democratica-I’Ulivo, di
forza Italia, dei popolari e democratici-
I'Ulivo, di rifondazione comunista-progres-
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sisti, del CCD-CDU, misto, di rinnovamento
italiano e di deputati del gruppo di alleanza
nazionale).

Onorevoli colleghi, sulla questione,
della quale erano stati informati tutti i
gruppi, hanno chiesto di parlare alcuni
colleghi che, come per gli interventi sul-
I'ordine dei lavori, avranno cinque minuti
a disposizione.

Ha chiesto di parlare l'onorevole Me-
nia. Ne ha facolta.

ROBERTO MENIA. Signor Presidente,
onorevoli deputati, ci sono pagine, nella
storia dei popoli e degli uomini, che
grondano di dolore e di ingiustizia. Cin-
quant’anni fa con quel trattato di pace
firmato a Parigi il 10 febbraio 1947 si
scrisse una di quelle pagine. Essa segno la
tragedia degli italiani di Trieste, che visse
un lungo dopoguerra terminato solo il 26
ottobre 1954; la tragedia degli italiani
dell'Istria, del Quarnaro e della Dalmazia;
la tragedia di un esodo incompreso, che fu
scelta di dignita e di amore per la liberta
e per la propria patria; la tragedia di un
esodo che disperse 350 mila uomini e
donne in ogni angolo d’Italia e del mondo;
la tragedia di migliaia di famiglie abban-
donate a se stesse, in balia del terrore che
si respirava nell'Istria insanguinata dalle
foibe, come a Fiume, come a Zara, quelle
foibe che il vescovo Santin, arcivescovo di
Trieste e Capodistria, defini calvari con il
vertice sprofondato nelle viscere della
terra.

Ventimila furono i morti senza croce:
si spopolarono, d’un tratto, paesi e citta,
lidi € campagne. Quasi tutti se ne anda-
rono, lasciarono le case, 1 propri morti,
serrando il pianto in gola, stringendo nella
mano un pugno della rossa terra istriana.
Portarono via le povere cose, qualche
ricordo, un’insegna, una fotografia, un
vecchio quadro, una bandiera.

Il bel dialetto veneto ...

PRESIDENTE. Mi scusi.

Colleghi, per cortesia, un po’ di rispetto
non solo per il collega, ma per la que-
stione di cui stiamo parlando!

Onorevole Petrini, stia seduto, per fa-
vore.

ROBERTO MENIA. Il bel dialetto ve-
neto, la dolce lingua del si, non si senti-
rono quasi piu cantare e rimasero muti i
leoni di San Marco, le pietre degli archi e
delle arene, i cento e cento campanili.

Chi vi parla non c'era a quel tempo,
non ero neanche nato. Eppure non sapete
come penetri nell’anima di chi, come me,
é figlio di uno di quei 350 mila il dolore
dell’esule e come si senta il legame pro-
fondo con una terra che non hai mai
calcato ma che ti chiama e ti parla
ancora, anche se la vedi oltre il mare ed
oltre un confine.

Vorrei che questo mio ricordo rima-
nesse fuori dalle vecchie divisioni, dalle
passioni e dai rancori per essere condiviso
da ognuno di voi.

Una cosa chiede la mia gente, la gente
dell’esilio, che sia riconosciuto il valore di
quell’esodo dei giuliano-dalmati, che fu un
grande plebiscito di italianitd e di liberta;
che questa pagina di storia diventi dav-
vero patrimonio della coscienza di tutti gli
italiani, squarciando il velo, la congiura
del silenzio di questi cinquant’anni.

Il mio appello a voi, deputati della
Repubblica, che uno ad uno e tutti as-
sieme rappresentate la nazione italiana, &
un appello alla riconquista e al recupero
della memoria storica, perché una nazione
senza memoria & una nazione senza fu-
turo.

La nostra nazione nella ininterrotta
continuita storica del suo divenire ha
scritto duemila anni di storia su quella
sponda orientale dell’Adriatico e noi dob-
biamo oggi e per il futuro alimentare
ancora, per quanto ci & possibile, quella
fiammella di italianita che, nonostante
tutto, arde tuttora in queste terre.

Lasciatemi allora per un attimo volare
idealmente oltre la terra ed oltre il mare
e ricordare quell’altare di Perasto, dove
duecento anni fa, era il 1797, all'indomani
della pace di Campoformido fu ammai-
nato il gonfalone della Serenissima Re-
pubblica di Venezia e fu sepolto sotto
I’altare di Perasto tra la folla che piangeva
mentre l'ultimo capitano di Venezia, il
capitano Viscovic, pronunciava quelle pa-
role che sono rimaste l'orgoglio e il
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giuramento dei dalmati: « (i con nu e nu
con ti», che forse molti di voi nemmeno
sanno € ancora fregiato sulla ammiraglia
della nostra marina militare.

Penso a quelle isole di Dalmazia, ad
Arbe del Santo Marino, a Curzola di
Marco Polo e del Milione, a Spalato del
palazzo di Diocleziano, a Spalato del
nobile Baiamonti, la Spalato di Francesco
Rismondo, a Trau, quella piccola Venezia
con i suoi leoni, a Sebenico di Niccolo
Tommaseo, che scrisse il primo Dizionario
della lingua italiana , a Zara che fu ladea,
la bizantina Diadora, peria di italianita e
di venezianita; parlo di Cherso e di
Lussino, di Veglia dove comparve il primo
leone di San Marco, nel 1250; di Fiume,
la romana Tarsatica, dove correva il limes
Italicus della decima regio — Venetia et
Histria; penso a Fiume l'olocausta, penso
ad Abbazia, perla del Quarnaro, penso a
Pola che fu Pietas Iulia, a quella sua
arena, a Rovigno, che fu Rubinium, a
Parenzo, Iulia Parentium, a Pisino della
grande foiba, del castello dei Montecuc-
coli, a Pisino di Fabio Filzi, impiccato a
Trento nel castello del Buon Consiglio
assieme a Cesare Battisti, penso a Mon-
tona, penso a Buie da cui veniva la mia
famiglia, ad Umago, a Isola, a Pirano, a
Capodistria, che fu...

PRESIDENTE. Onorevole Menia, le
chiedo davvero scusa, ma dovrebbe con-
cludere.

ROBERTO MENIA. ...che fu a Giusti-
nopoli, € con questo concludo il mio
intervento.

Penso a Capodistria e lasciatemi finire
con le parole del pii grande figlio di
Capodistria, quel Nazario Sauro che la
notte del 10 agosto del 1916, prima di
essere impiccato, lascid parole nobilissime
a suo figlio maggiore, che sono le parole
che restano come giuramento degli istriani
e dei figli degli istriani, e dei figli dei figli
dei figli che verranno. Scrisse al figlio
Nino: « E tu giura, o Nino, e fallo giurare
ai tuoi fratelli quando avranno l'etd per
comprendere, che sarete sempre e dovun-
que prima di tutto italiani» (Applausi dei

deputati dei gruppi di alleanza nazionale, di
forza Italia, dei popolari e democratici-
I'Ulivo e di rinnovamento italiano — Molte
congratulazioni).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
I'onorevole Giovanardi. Ne ha facolta.

CARLO GIOVANARDI. Signor Presi-
dente, onorevoli colleghi, anch’io mi voglio
associare in questo anniversario al ricordo
del passato, ma desidero anche spendere
una parola per il futuro. Desidero ricor-
dare il passato dei 350 mila nostri fratelli
che dovettero abbandonare il focolare, la
casa, il territorio che da secoli abitavano
per trovarsi in qualche caso profughi in
patria, ma anche le sofferenze — bisogna
rammentarlo per capire cosa accadde in
quel periodo — che anche gli slavi subi-
rono perché nelle foibe finirono gli italiani
ma anche gli slavi che si opponevano al
regime di Tito e che non erano in linea
con un processo di totalitarismo che
avanzava in quel paese.

Mi ha fatto impressione leggere che,
dopo la prima guerra mondiale, nella
delegazione che trattava da parte slava e
da parte italiana per decidere l'assetto di
quei territori, i delegati italiani avevano
nomi slavi e i delegati slavi avevano nomi
italiani, perché Vitalianita non era una
questione di razza in quelle terre, ma era
una questione di sentimento nazionale.
Anche oggi a Zara il mio amico Libero
presiede la comunita italiana di Zara -
sono rimasti in ottanta — ¢ mi rammenta
che la maggioranza dei soci sono albanesi
di Borgo Erizzo, Albanion in slavo; & una
popolazione che veniva dall’Albania ma
che tradizionalmente era di sentimenti
italiani.

Quindi litalianitd non dipendeva dal
nome né dall’'origine, era un sentimento di
una terra in cui allora e ancora oggi si
parla il dialetto veneto. Chi & stato in
Slovenia, in Croazia, nelle isole e a
Cherso, sentira che nei mercati ancora il
popolo parla il dialetto veneto.

Oggi dobbiamo necessariamente ricor-
dare il sacrificio di chi ha pagato dura-
mente con la propria vita o con l'esilio un
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sentimento di appartenenza all’ltalia. Mi
riferisco ai fascisti e agli antifascisti,
perché a Fiume, Trieste e Gorizia, dove
arrivarono le armate iugoslave, finirono
nelle foibe non soltanto coloro i quali
erano compromessi con il regime fascista,
ma anche gli antifascisti che volevano
mantenere in quelle terre una presenza
dell'Ttalia. Dobbiamo dunque ricordare il
sacrificio di questi nostri fratelli, e nello
stesso tempo dobbiamo guardare avanti,
perché, tramontato il comunismo, all’oriz-
zonte appaiono, proprio in quelle terre,
nazionalismi altrettanto intolleranti ri-
spetto a quella che pud essere considerata
una vera e propria ricchezza. Mi riferisco
al pluralismo etnico su un territorio di
lingue, tradizioni storiche e culture di-
verse che, come in Italia arricchisce la
comunita nazionale, cosi nelle terre della
Croazia e della Slovenia, dove oggi sono
ancora presenti comunita italiane, puo,
attraverso il pieno riconoscimento dei
diritti, il pieno dispiegamento dell’identita
nazionale, il fiorire di scuole italiane, la
nascita di centri culturali, rappresentare
una sorta di risarcimento — quello, si,
vero — sul territorio di coloro che con la
forza dovettero scegliere ’esilio.

Come ho detto, dobbiamo commemo-
rare questi nostri fratelli italiani nel ri-
cordo del sacrificio compiuto in nome del
paese e guardando al futuro, impegnan-
doci a lavorare tutti affinché I’Europa
diventi senza frontiere e affinché sia
possibile per gli italiani che ancora oggi
risiedono in Slovenia e in Croazia essere
cittadini di quei paesi con pienezza di
diritti e, insieme a noi, esercitare il loro
impegno di italianitd e anche di servizio e
piena partecipazione allo sviluppo del loro
paese (Applausi dei deputati dei gruppi del
CCD-CDU, di forza Italia e di alleanza
nazionale).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
I'onorevole Lembo. Ne ha facolta.

ALBERTO LEMBO. Grazie, Presidente.
Lei qualche mese fa ha concesso al nostro
gruppo di potersi chiamare «lega nord
per l'indipendenza della Padania », espres-

sione in cui la preposizione « per » indica
un’aspirazione legittima, tant’® vero che
cosi veniamo qualificati in quest’aula. Se
¢ allora legittimo pensare — almeno per
noi — ad un nuovo Stato, quello della
Padania, & altrettanto giusto ricordare che
in base ad una norma fondamentale del
diritto internazionale esiste una succes-
sione tra Stati che avviene pill o meno
come la successione fra persone. Se un
giorno, come noi speriamo (evidentemente
altri colleghi non lo sperano), ci sara uno
Stato chiamato «Padania» esso sara
erede almeno in parte dello Stato italiano
e quindi dei trattati internazionali stipu-
lati dallo Stato italiano. Sara anche erede
di quei due sciagurati trattati che hanno
posto fine o, meglio, che hanno recepito
gli eventi della prima e della seconda
guerra mondiale con i trattati internazio-
nali compresi in questi due intervalli.

Ricordo a chi non voglia farlo che la
famosa e gloriosa prima guerra mondiale
fini con il concetto di « vittoria mutilata ».
Evidentemente anche allora chi trattava a
nome dell’Ttalia non era particolarmente
capace o qualificato per farlo o si faceva
turlupinare all’estero. Non parliamo della
colossale turlupinatura avuta da De Ga-
speri e dal suo Governo, Governo illegit-
timo, perché non legittimato da un rego-
lare voto popolare, come ho avuto 'onore
di ricordare in quest’aula poche settimane
fa, facendo riferimento all’elezione del-
I’Assemblea costituente e al referendum
istituzionale del 1946 con motivazioni che
sono agli atti e che non cito ora per
evidenti motivi di tempo.

Sembra che i Governi italiani abbiano
la « mano fatata », abbiano il «tocco» di
re Mida al contrario quando trattano in
campo internazionale ! Forse il paragone &
irriverente ma dal trattato di Versailles a
quello di Rapallo, dal patto di Londra
antecedente a questi al trattato di Parigi
siamo arrivati ai trattati che nell’ambito
della Comunita europea fissano le quote
latte, la distillazione obbligatoria e altre
amenita di questo genere. Abbiamo sem-
pre degli incapaci che vanno a trattare!

Allora, noi non siamo molto disponibili
ad accettare questa eredita, perché essa ci
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cadra sulla testa. E un’ereditd che ha
penalizzato pesantemente I'Italia per 1'oggi
e per il domani, per chi sara in futuro
erede dello Stato italiano. Non solo, ma é
una ereditd che ha ammesso un tratta-
mento discriminatorio delle minoranze
italiane rimaste oltre confine: mi riferisco
alle minoranze italiane nell’Egeo; agli ita-
liani rimasti senza tutela nei territori delle
ex colonie; ai 350 mila veneti esuli dal-
I'Istria e dalla Dalmazia, accettati a mala
pena in patria (coloro i quali in molti casi
non poterono votare per ’Assemblea co-
stituente). A cid si contrappone, invece,
I’'eccesso di diritti riconosciuti ad infime
minoranze etnico-linguistiche ricomprese
nei confini italiani.

Tutto cid pesa sul futuro dell'ltalia e
della Padania (se un giorno — come noi
speriamo — vi sard la Padania), perché
questi trattati hanno posto dei vincoli
recepiti a livello costituzionale, in accordi
internazionali e, addirittura, nell’ordina-
mento italiano per quanto riguarda norme
amministrative: pensiamo alle deroghe
esistenti in campo amministrativo ad
esempio nella provincia di Bolzano.

Signor Presidente, noi non abbiamo
festeggiato con tanta partecipazione cio
che lei invece aveva annunziato cercando
di unire in una voce corale l'intera As-
semblea. Noi riteniamo che quella da lei
ricordata sia una data disgraziata; si
tratta, infatti, di una data che ci vincola
per il futuro e che cercheremo di rivedere
e di sottoporre ad un esame molto critico.
Ci comporteremo in tal senso perché cio
che hanno fatto quelli che ci hanno
preceduto sia a livello interno, di orga-
nizzazione dello Stato italiano, costituzio-
nale e governativo sia — disgraziatamente
— nei rapporti con gli altri soggetti della
comunita internazionale, non c¢i va asso-
lutamente bene.

Nell’associarci quindi nel ricordo di
quanti sono stati dolorosamente coinvolti
in questa vicenda — ai quali va tutto il
nostro omaggio, perché sono esuli nostri:
io, che sono veneto, sento particolarmente
la vicinanza con loro — dichiaro che non
ci sentiamo di partecipare per nulla a
quegli eventi e a quell'eredita che un

Governo italiano (come pure quello in
carica rispetto ad accordi internazionali)
ha dovuto subire ed ha, tutto sommato,
accettato; quando, forse, altre vie pote-
vano essere aperte (Applausi dei deputati
del gruppo della lega nord per lindipen-
denza della Padania).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
l'onorevole Di Bisceglie. Ne ha facolta.

ANTONIO DI BISCEGLIE. Signor Pre-
sidente, onorevoli colleghi, ritengo che
ricordare il cinquantesimo anniversario
del trattato di pace — al quale si é fatto
riferimento — significhi non soltanto ri-
cordare cid che ha dovuto pagare il nostro
paese — e cio¢ un prezzo pesantissimo —
per una guerra sciagurata, cui era stato
condotto da una direzione politica asso-
lutamente incapace, ma anche e soprat-
tutto cercare di avvicinarsi e di leggere
quegli avvenimenti con occhi odierni per
comprendere se poi si sia riusciti, dalle
macerie a quei risultati, a ricostruire e a
far si che oggi si possa parlare in presenza
di un tessuto comune.

Credo che ricordare le condizioni con
le quali I'Italia cinquant’anni fa ha dovuto
prendere atto del trattato di pace, signi-
fichi indubbiamente non dimenticare
quella guerra, il carico di genocidi, i
campi di sterminio e di concentramento,
tutti gli orrori che conosciamo, ma anche
non guardare — ahimé — con spirito
revanscista e con nostalgia di cido che
purtroppo determind quelle macerie. Si-
gnifica invece capire che in ogni caso il
nostro paese seppe in seguito riprendersi,
seppe rialzarsi, seppe non soltanto darsi
una Carta costituzionale, ma anche av-
viare la ricostruzione di una dignita na-
zionale, la ricerca della pace, seppe uscire
dallisolamento. Dico questo anche in virta
di cio che la parte del paese che mag-
giormente visse quelle tragedie, cioé le
popolazioni del Friuli-Venezia Giulia, ha
saputo in ogni caso fare in quegli anni.

E stata giustamente ricordata la trage-
dia, gli esodi; tuttavia, credo che accanto
a cio vada anche ricordato come si sia
riusciti in quelle terre a costruire un
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clima di collaborazione, di cooperazione,
a far si che in seguito quel confine fosse
considerato il confine piu aperto d’Eu-
ropa. Credo che questa sia una grande
lezione, proprio perché significa affron-
tare anche tragedie riuscendo a guardare
avanti, riuscendo a capire che il futuro va
costruito non guardando indietro o riven-
dicando cio che ci aveva condotto a quelle
tragedie, ma guardando avanti per co-
struire un futuro nuovo e diverso.

Credo dunque che non abbiamo qui
motivo di andare a ricercare — cosa che
potremmo fare ma in altre sedi — le
responsabilita storiche che hanno portato
alla perdita della Dalmazia, dell’Istria e
quant’altro. Va invece sopratutto ricordato
come oggi, in realtd, quelle zone, quei
territori, vogliano essere protagonisti di
quel processo necessario a far si che ci
possa essere un’integrazione europea an-
che dei territori d’oltre confine, che dun-
que non vanno pil guardati come nemici,
bensi come popoli con i quali non soltanto
¢ d’'uopo collaborare, ma con cui & altresi
necessario cooperare per costruire I'Eu-
ropa.

Pertanto, credo che cid che ha con-
traddistinto I'operare delle forze politiche
storiche del paese in questi anni sia stato
il voler far tesoro delle dure repliche della
storia, che hanno portato a quel trattato
di pace, la volonta dunque di costruire un
paese che potesse riprendersi, riacquistare
una dignita nazionale e superare in quei
territori gli odi e costruire ambiti che
potessero essere forieri di sviluppo e di
cooperazione. Oggi possiamo dire di aver
costruito lungo questa linea le condizioni
che hanno portato, per esempio, la Slo-
venia ad associarsi all’'Unione europea,
che porteranno il nostro paese e quelle
realta ad essere protagoniste dell’opera di
integrazione europea.

Questo significa, allora, aver operato
non con elementi di nostalgia, ma con
responsabilita, con collaborazione, al fine
di superare cio che era stato per fare in
modo che non avesse a ripetersi e nel
contempo costruire dunque un paese
unito, un’Italia unita, ma di nuovo pro-
tagonista di un processo di pace e della

costruzione dell’Europa (Applausi dei de-
putati del gruppo della sinistra democra-
tica-I’'Ulivo).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
I'onorevole Niccolini. Ne ha facolta.

GUALBERTO NICCOLINI. Signor Pre-
sidente, ieri mattina Trieste ¢ Roma sono
state idealmente unite da due cerimonie
che commemoravano, non festosamente, i
cinquant’anni del trattato di pace. A
Trieste migliaia di triestini, istriani e
dalmati si sono riuniti intorno alla ban-
diera, intorno ai vessilli dei loro comuni e
analoga cerimonia, contemporaneamente,
si ¢ tenuta a Roma.

Sono passati cinquant’anni; molti di
quei famosi 350 mila sono morti, perd i
sopravvissuti, i figli, i nipoti, i parenti,
ricordano ancora. Ricordano un esodo
reso particolarmente doloroso perché 'ac-
coglienza che venne riservata loro a Ve-
nezia ed a Bologna fu dura ed ostile. A
Venezia non potevano scendere dalle navi
perché erano accusati di essere dei fascisti
traditori che lasciavano il paradiso comu-
nista della Iugoslavia. A Bologna i ferro-
vieri versarono il latte portato dalle or-
ganizzazioni caritatevoli per i bambini che
erano sul treno che stava portando le loro
famiglie verso lidi lontani. Soltanto Trieste
seppe accogliere gli esuli istriani ed an-
cora oggi ne vivono circa 70 mila a
Trieste; essi hanno contribuito, in anni
difficili per quella citta, a tenerla viva.
Trieste € una citta che ha saputo resistere.

Sono perd cinquant’anni che questa
gente attendeva un riconoscimento storico,
una parola di giustizia; in fondo il prezzo
della guerra perduta, il prezzo di quel
trattato & stato pagato quasi esclusiva-
mente dagli italiani dell’Istria, di Fiume,
della Dalmazia, di Trieste e di Gorizia. Su
di loro, infatti, & ricaduto il peso della
guerra perduta. Per cinquant’anni l'Italia
¢ stata zitta, i governi romani non ne
hanno parlato; i politici di tutte le regioni
italiane non ne hanno parlato. Trieste era
nel cuore degli italiani, nel cuore degli
italiani d’Istria, perdé non si doveva par-
lare di cio. Pensiamo che solo pochi mesi
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fa, nell’estate del 1996, il partito demo-
cratico della sinistra ha riconosciuto 'esi-
stenza delle foibe (erano gli anni ’43, ’44
e ’45): 20 mila morti, alcuni anche fascisti
e collaborazionisti, molti altri pero erano
gente inerme, civili, militari, carabinieri,
finanzieri, preti. Ebbene, di tutto cid per
cinquant’anni non si é potuto parlare. In
questo Parlamento delle foibe, dell’esodo,
della tragedia dell’Istria si & parlato sol-
tanto in questi ultimi anni. Non riusciamo
ancora a chiudere il capitolo della resti-
tuzione dei beni che furono depredati,
perché i governi di Lubiana e di Zagabria
non intendono aprire tale trattativa.

Noi abbiamo aperto le porte e le
braccia alla Slovenia, le abbiamo detto di
entrare in Europa con noi, ma a condi-
zione che diventasse europea almeno nella
concezione dei rapporti con il cittadino. E
Lubiana é diventata europea, ha restituito
le case, che furono nazionalizzate, ai
cittadini sloveni, ma non le restituisce ai
cittadini che erano italiani e che dovettero
andarsene. Questa & l’europeizzazione
della Slovenia, questa & anche 'europeiz-
zazione alla quale assistiamo in Croazia.

Anche noi, come il collega che mi ha
preceduto, auspichiamo buoni rapporti;
anche noi auspichiamo che quello resti il
confine pit aperto d’Europa, ma non
aperto alle armi ed alla droga, aperto ad
uno scambio culturale che rappresenti
anche un momento di crescita.

Ricordare i cinquant’anni da quel trat-
tato non pud essere una festa, non pud
esserlo soprattutto per chi viene dai ter-
ritori della ex Venezia Giulia, che ormai
non esiste pill: & rimasta solo nel nome
Friuli-Venezia Giulia, vi & solo Trieste ed
altri due comuni, perché hanno portato
via tutto. Il nome dell'lstria, che & rimasto
inciso nella storia e nel cuore, & addirit-
tura diviso da un confine antistorico.
Sono riusciti anche in questo: dividere
P'Istria che non fu mai divisa; [Istria
infatti ¢ divisa tra la Slovenia e la
Croazia. Sono riuscite operazioni storiche
e geografiche incredibili.

Per noi di quelle terre non € una festa,
¢ un ricordo molto doloroso; ieri ha
accomunato Roma e Trieste, quella citta

di Trieste che — voglio ricordarlo ancora
una volta — nel 1953 diede gli ultimi
morti, le ultime vittime in nome dell’ita-
lianitd. Ebbene quella citta non puod ri-
cordare con gioia bensi con estremo do-
lore, chiedendo ancora oggi giustizia (Ap-
plausi dei deputati dei gruppi di forza Italia
e di alleanza nazionale).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
I’onorevole Jervolino Russo. Ne ha facolta.

ROSA JERVOLINO RUSSO. Signor
Presidente, il gruppo dei popolari e de-
mocratici apprezza profondamente la sen-
sibilitd con la quale ella ha voluto ricor-
dare una tappa importante e dolorosa
della nostra storia.

Noi ricordiamo con profondo rispetto
il sacrificio di quanti, di ogni parte e di
ogni opinione, hanno sofferto ed hanno
perso la vita nella seconda guerra mon-
diale. Da questo ricordo vogliamo trarre
un incentivo forte per costruire un si-
stema di pace, di tolleranza e di collabo-
razione tra i popoli, perché siamo convinti
che questa e solo questa & la vera strada
del progresso e della civilta.

Noi consideriamo, signor Presidente, la
commemorazione che oggi si & svolta in
quest’aula come un impegno a rafforzare
le istituzioni nel nostro paese in un clima
di liberta e di democrazia. Si tratta di un
impegno che certamente & di tutte le forze
politiche, ma noi popolari e democratici
sentiamo questo impegno in modo parti-
colarmente profondo proprio perché cul-
turalmente e politicamente ci ricolle-
ghiamo al Presidente del Consiglio De
Gasperi, Presidente di un Governo legit-
timo e legittimato dal consenso popolare,
onorevole Comino, un Governo che ha
saputo riguadagnare al nostro paese la
stima ed il rispetto degli altri Stati.

Noi ci uniamo al suo augurio finale,
signor Presidente, perché il cammino della
bicamerale, iniziato in questi giorni, voglia
e possa svolgersi nel senso di portare ad
un ulteriore inveramento nella nostra
societa dei valori della Costituzione, valori
nei quali crediamo profondamente, e ad
un ulteriore consolidamento del sistema
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democratico del paese. Ci sembra questo
il modo pin giusto, rispettoso e costruttivo
per ricordare quanti hanno sofferto nella
seconda guerra mondiale (Applausi dei
deputati dei gruppi dei popolari e demo-
cratici-I’Ulivo e della sinistra democratica-
I'Ulivo).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
l'onorevole Orlando. Ne ha facolta.

FEDERICO ORLANDO. Signor Presi-
dente, a nome del gruppo di rinnova-
mento italiano desidero ricordare che
cinquant’anni fa, in quest’aula, un uomo
che si chiamava come me — ma a questo
ricordo divento ancora pitt piccolo -,
Vittorio Emanuele Orlando, duca della
vittoria (quella di Vittorio Veneto), levd
lindice accusatore contro il banco del
Governo dicendo che soltanto un deside-
rio di dissolvimento, una libidine di ser-
vilismo, avevano spinto il Governo italiano
a firmare il trattato di Parigi. Noi sap-
piamo che quell’accusa, ancorché gene-
rosa per 'uomo che la pronunciava, era
anche profondamente ingiusta verso quel
Presidente del Consiglio Alcide De Gasperi
che nell’aula di Parigi aveva esordito di
fronte ai vincitori dicendo: « So che in
questa sala tutto & contro di me tranne la
vostra personale cortesia ». Anche in quel
modo e con la dignita del suo discorso, il
discorso di un uomo che si era caricato
sulle spalle la croce di una sconfitta non
sua, non della democrazia italiana, egli si
meritd la stima dei vincitori che si ma-
nifestd nella stretta di mano del pin
importante di tutti, il segretario di Stato
degli Stati Uniti d’America.

E vero quello che hanno qui ricordato
alcuni colleghi, che fra le infinite, ingiuste
durezze del trattato di pace vi fu in quel
tempo anche qualche riprovevole tentativo
di ulteriore divisione ideologica fra gli
italiani. Superammo quel triste periodo,
cosi come supereremo altri tentativi di
divisione che oggi si cerca di affermare
nel nostro paese.

Sappiamo che non é la divisione del-
PItalia il traguardo storico per il nostro
paese, ma ¢ il contributo dell’Italia unita

all’unificazione dell’Europa. In questo spi-
rito celebriamo il cinquantenario del Trat-
tato di Parigi e ci auguriamo che i popoli
europei possano trovare nella costruzione
dell’'unione politica d’Europa il completa-
mento del processo che inizido cin-
quant’anni fa con tale trattato (Applausi
dei deputati dei gruppi di rinnovamento
italiano, della sinistra democratica-1'Ulivo e
dei popolari e democratici-l'Ulivo).

BENIAMINO ANDREATTA, Ministro
della difesa. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

BENIAMINO ANDREATTA, Ministro
della difesa. Signor Presidente, il Governo
si associa alla commemorazione da lei
svolta in quest’aula e si associa anche allo
spirito con cui lei ha impostato tale
commemorazione. Il Governo De Gasperi
era consapevole che non si poteva accet-
tare la storia d’Italia con beneficio d’in-
ventario — tutta la storia d’Italia, nelle sue
pagine positive e nelle sue pagine dram-
matiche, ricadeva su quel Governo — ed
ebbe la lucidita di scegliere la strada
difficile della firma del trattato di pace,
che apriva al nostro paese la possibilita di
occupare il suo posto fra le nazioni libere.
L'intensita del dibattito parlamentare, 'al-
tezza delle personalitd del prefascismo
che intervennero con argomenti emotiva-
mente forti, resero certamente ancora piu
difficile la decisione di De Gasperi e di
Sforza, che tuttavia sentiamo come una di
quelle decisioni necessarie, che vale la
pena di ricordare per misurare la capacita
di ciascun Governo di far fronte alle sfide
che la storia ad esso presenta. Fu una
decisione necessaria.

Ogni trattato di pace si correla alle
vicende che lo precedettero: all’entrata in
guerra dell’'ltalia, al mezzo milione di
morti che fra il 1940 e il 1945, su tutti i
fronti, dall’'una e dall’altra parte, hanno
segnato sanguinosamente quella terribile e
sbagliata decisione della nostra entrata in
guerra. Certo, come moiti di voi hanno
fatto, il nostro ricordo va ai sacrifici che
le popolazioni innocenti hanno subito
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come conseguenza di quel meccanismo
della storia che fu messo in moto dalla
nostra partecipazione all’Asse, dalla no-
stra scelta di campo nel 1940. E come non
partecipare a quei dolori, a quelle tra-
smigrazioni! Tuttavia oggi I'Italia non ¢&
pit marca di frontiera e la gente della
Venezia Giulia, di Trieste e di Gorizia non
vive pitt su un confine tra due sistemi;
oggi, per effetto di quella decisione circa
il trattato di pace e grazie al rientro
dell'Ttalia nella comunita dei popoli liberi,
abbiamo dato il nostro contributo alla
creazione delle fondazioni morali, politi-
che e spirituali della nuova Europa.

Oggi sono il diritto di cittadinanza
europea e l'allargamento della nostra co-
munita di difesa che portano a distruggere
i confini per i quali le generazioni passate
tanto combatterono. Oggi sulla frontiera
orientale si apre la prospettiva, che spero
coinvolga anche le popolazioni al di 1a del
nostro attuale confine, della speranza di
ripiegare i confini, di superarli, di annet-
tere all’Europa popolazioni che c¢i furono
nemiche nel 1945. Ecco perché uscendo
dalla nostra storia domestica, dai molti
jutti, dai molti dolori che ci vengono da
quella regione noi guardiamo avanti e
confidiamo che, come all’epoca di Venezia
e dell'impero austriaco, quei confini, che
per qualche decennio o per un secolo
hanno segnato cosi la storia dall’una e
dall’altra parte, possano oggi essere supe-
rati.

Questa & la ragione della nostra Eu-
ropa in questo cinquantenario di un
ricordo triste, ma anche di un ricordo che
ci rammenta la forza e la responsabilita
della politica (Applausi).

Si riprende la discussione della pro-
posta di legge n. 1838-B (ore 18,22).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto l'onorevole
Fronzuti. Ne ha facolta.

GIUSEPPE FRONZUTI. Signor Presi-
dente, onorevoli colleghi, prima di esporre
il mio pensiero e quello del gruppo del

CCD sulla proposta di legge che ci appre-
stiamo ad approvare, vorrei fare qualche
riflessione e qualche considerazione sul-
I'impianto militare di cui ci stiamo occu-
pando.

Il centro cristiano democratico ha dato
e continua a dare il proprio contributo al
definitivo riassetto della difesa, pur in
assenza di un progetto globale, che da
anni ed anche dai governi precedenti &
stato solo accennato e mai portato a
termine. Oggi ci accingiamo ad approvare
un provvedimento che non soddisfa total-
mente il comparto militare; attraverso le
audizioni dei vertici e dei COCER non
siamo riusciti a trovare unanimi conver-
genze su un riassetto che, data la sua

particolare natura, sarebbe stato auspica-
bile.

PRESIDENZA DEL VICEPRESIDENTE
ALFREDO BIONDI (ore 1825).

GIUSEPPE FRONZUTI. Le modifiche
apportate dal Senato all’articolo 5 non
sono a mio avviso condivisibili, non solo
per le sensate motivazioni esposte in
quest’aula da un collega gia intervenuto,
ma anche perché non ricorrevano i motivi
di necessita o di opportuniti. Diamo
tuttavia atto al Governo della sua volonta
e determinazione di concludere un dibat-
tito che ci ha visto impegnati con proposte
ed emendamenti mirati a migliorare un
settore vitale ed importante come quello
della difesa, che per deprecabili fatalita si
trova a vivere un momento drammatico
della propria storia. Approfittiamo di que-
sto dibattito per lanciare un appello alla
stampa, affinché cessino le manifestazioni
troppo gridate che avviliscono e mortifi-
cano le nostre Forze armate, che nella
stragrande maggioranza sono costituite da
leali servitori dello Stato.

Signor ministro, mentre si grida allo
scandalo per certe gestioni superficiali di
fondi stanziati e non bene amministrati
dal genio militare, si ponga mano ad un
sistema di controlli rapidi ed immediati,
onde scongiurare la richiesta, gia avanzata
al Senato, di una Commissione di inchie-
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sta, che accrescerebbe il discredito e il
malessere latente nelle Forze armate.
Come partito e come gruppo seguiamo
con interesse tutti i processi evolutivi in
atto nel settore della difesa e ci sembra
giusto e corretto operare un’apertura di
credito ad un progetto che premi gli sforzi
dei proponenti ma che soprattutto soddisfi
le attese e le speranze dei destinatari.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto l'onorevole Ba-
stianoni. Ne ha facolta.

STEFANO BASTIANONI. Signor Presi-
dente, colleghi, il provvedimento che ci
accingiamo a votare rappresenta una ri-
sposta del Parlamento sul tema impor-
tante del riordino della difesa. Nel con-
testo di un moderno sistema di difesa che
il nostro paese intende darsi, questo prov-
vedimento si iscrive nel pid generale
processo di riforma che tutti auspichiamo
per dare la necessaria autorevolezza ad
un moderno sistema di difesa che sap-
piamo non interessare solamente le Forze
armate, ma la sicurezza, la polizia inter-
nazionale ed il sistema informativo, nel-
I'ottica di garantire la pace internazionale.
Anche la necessaria individuazione delle
risorse per un moderno sistema di difesa
deve essere un obiettivo da perseguire. Se
vogliamo essere all’altezza degli altri paesi
europei, dobbiamo avere una visione che
ci consenta di poter sedere a pieno titolo
e con la necessaria dignita all’interno degli
organismi europei ed internazionali; che
ci consenta di offrire per la nostra politica
estera e per il nostro sistema di difesa
quella autorevolezza che tutti auspi-
chiamo. Il nostro paese ripudia la guerra
come strumento per dirimere le contro-
versie internazionali. Quindi un moderno
esercito, una moderna difesa, ci devono
proiettare su uno scenario internazionale
che oggi & diverso rispetto al passato,
anche rispetto agli eventi che sono stati
poc’anzi ricordati nella commemorazione
del cinquantesimo anniversario del trat-
tato di pace.

Dobbiamo allora guardare avanti ed
avere piena consapevolezza delle sfide che

abbiamo di fronte. Per questo, nell’espri-
mere un voto favorevole, auspichiamo che
il Governo proceda in questa direzione e
fornisca le necessarie risposte che il no-
stro sistema di difesa attende (Applausi dei
deputati del gruppo di rinnovamento ita-
liano).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto lonorevole
Bampo. Ne ha facolta.

PAOLO BAMPO. Presidente, nella lega
nord per l'indipendenza della Padania ho
imparato a non rinnegare il mio passato;
ho anche imparato a valutare con spirito
critico le scelte fatte nel passato. Tale
valutazione critica mi porta oggi — mio
malgrado, sono sincero — ad esprimermi
in senso contrario all’approvazione di
questo provvedimento. I colleghi che pro-
vengono dalla scorsa legislatura ricorde-
ranno quando, da presidente della Com-
missione difesa, non solo sostenni questo
provvedimento, ma ne fui una delle
anime, svolgendo anche, dopo l'approva-
zione da parte di questo ramo del Par-
lamento, un’azione di sollecito presso il
Senato affinché il provvedimento fosse
varato nel pit breve tempo possibile. Ii
collega Spini, che oggi ottiene questo
lusinghiero risultato, potra sicuramente
esserne fiero; allo stesso modo io non
posso che essere sconsolato per cid che &
accaduto successivamente e che ho riba-
dito in precedenza nel corso dell’inter-
vento sul complesso degli emendamenti,
quando ho sottolineato il pericolo che ¢
subentrato dalla finanziaria ad oggi. Pe-
ricolo di sommatoria di potere per i
vertici militari; una sommatoria dovuta
alla delega al Governo ed a questo prov-
vedimento. Ribadisco, visto che in questo
momento & presente in aula,...

PRESIDENTE. Mi scusi, onorevole
Bampo. Prego i colleghi, specie quelli piu
vicini a chi parla, di tenere conto che
quando si interviene si ha bisogno di un
po’ di tranquillita. Almeno, a me capita,
quando parlo, di avere piacere a non
avere cori attorno a me. Continui pure,
onorevole Bampo.
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PAOLO BAMPO. Come dicevo, appro-
fitto della presenta del ministro in aula
per ribadire che oggi & troppo pesante il
fiato degli stati maggiori sulle scelte po-
litiche non solo del Parlamento, ma anche
del Governo. Cio & stato favorito da una
serie di circostanze. Innanzitutto, dalla
predisposizione individuale del signor mi-
nistro, molto attento alle tematiche inter-
nazionali in materia di valuta e in materia
economica, che pero lo distolgono da una
valutazione oggettiva sulla materia delle
Forze armate e pertanto lo portano a
valutazioni superficiali sul contenuto po-
litico di quanto si sta facendo ora e di
quanto si & fatto durante la finanziaria,
preferendo — mi permetta, Presidente —
argomentazioni o temi molto appariscenti,
che danno sicuramente una luce perso-
nale un po’ demagogica, come ad esempio
la leva femminile, la riduzione del servizio
di leva a dieci mesi, la trasformazione
dell’esercito in professionale; atti certa-
mente molto attesi da alcune parti della
societa, ma che sicuramente non vanno
nella direzione del miglioramento delle
Forze armate e quindi non vanno nella
direzione che questo Parlamento dovrebbe
auspicare.

Ebbene, al ministro e al Governo é un
po’ sfuggita di mano la situazione e noi
stessi troppo spesso approviamo provve-
dimenti che non giungono da valutazioni
politiche, ma soprattutto da esigenze o
capricci degli stati maggiori.

Quindi, con queste amare valutazioni
esprimiamo il nostro disaccordo sull'in-
sieme dei provvedimenti che si stanno
varando, anche perché sono stati respinti
quegli emendamenti che quanto meno
avrebbero portato nell’austerita delle
Forze armate un’atmosfera un po’ diversa,
pidl civile, come sempre avevano voluto le
sinistre, che invece oggi hanno votato
contro. Con queste valutazioni, signor
Presidente, il gruppo della lega nord per
l'indipendenza della Padania votera con-
tro il provvedimento in esame (Applausi
dei deputati del gruppo della lega nord per
l'indipendenza della Padania).

PRESIDENTE. Sono cosi esaurite le
dichiarazioni di voto sul complesso del
provvedimento.

BENIAMINO ANDREATTA, Ministro
della difesa. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

BENIAMINO ANDREATTA, Ministro
della difesa. Presidente, vorrei ringraziare
la Commissione difesa della Camera e il
suo presidente, che nel giugno scorso
hanno accondisceso all’esigenza che avevo
prospettato di una rapida approvazione
della legge sui vertici ed hanno fatto
proprio, sottoscrivendolo da parte di tutti
i gruppi, il testo che il Governo aveva
presentato nella passata legislatura. Sono
grato anche ai senatori per il lavoro
svolto. In alcuni mesi le Camere di questa
legislatura hanno potuto concludere una
vicenda che si era dipanata nelle passate
quattro legislature, nel corso di undici
anni, come molti di loro hanno messo in
rilievo.

PRESIDENTE. Mi scusi, onorevole An-
dreatta. Vogliano i colleghi del gruppo
della sinistra democratica che fanno coro
a Mussi e a Guerra consentire al ministro
di esprimersi, anche per la loro personale
attenzione.

BENIAMINO ANDREATTA, Ministro
della difesa. La nostra organizzazione del
vertice militare assume dunque le carat-
teristiche che presenta in tutti i maggiori
paesi 'organizzazione degli stati maggiori.

La storia militare italiana & piena delle
drammatiche conseguenze della tensione e
dello scoordinamento, in guerra come in
pace, tra i vari stati maggiori di forza
armata.

I nostri maggiori alleati (dagli Stati
Uniti alla Germania, alla Francia, all'In-
ghilterra e alla Spagna) gia da una decina
d’anni possedevano una organizzazione
interforze che faceva capo ad un capo di
stato maggiore della difesa.

Assicuro qualche collega che pensa ad
una mia distrazione nei rapporti con lo
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stato maggiore che innovando la tradi-
zione dei miei colleghi io partecipo diret-
tamente alle riunioni dello stato maggiore
ponendo ad essi quei problemi che chiun-
que abbia una formazione economica

pone in ordine alle scelte tra sistemi
alternativi.
Con l'approvazione di questa legge

potra darsi una accelerazione ad una serie
importante di progetti. In particolare la
riorganizzazione del ministero, il rapporto
tra le 24 direzioni generali e gli stati
maggiori di forza armata avevano fin qui
creato un legame difficilmente smontabile,
con la conseguenza di una struttura che
era di difficile controllo. Pensiamo di
riprenderne il controllo usando una delle
deleghe che & contenuta in questa legge,
avendo l'orgoglio di presentare la prima
riforma di una amministrazione centrale
dello Stato, con una notevole riduzione
numerica, in prospettiva, della burocrazia
ed una forte riduzione delle direzioni
generali.

Sara anche possibile operare nei pros-
simi mesi una riduzione quantitativa dei
comandi territoriali, anche attraverso una
loro unificazione interforze, e una divi-
sione delle responsabilita amministrative e
di quelle dei comandi operativi, con la
creazione di un unico comando operativo
interforze e con la predisposizione di una
gestione prevalentemente accentrata e in-
terforze della logistica.

Come conseguenza di questo insieme di
provvedimenti, ritengo che gia nel corso di
quest’anno con il bilancio di assestamento
e con il bilancio dell’anno prossimo le
spese generali e le spese amministrative
possano essere ancora contenute, come é
gia avvenuto con il bilancio di quest’anno,
con la possibilita a parita di stanziamenti
di potenziare le spese di investimento e le
spese operative. E quindi questo un pas-
saggio necessario per una gestione mo-
derna e manageriale delle Forze armate,
un atto dovuto verso di esse dopo la
trascuratezza durata un lungo numero di
anni.

Mi fa piacere pensare che la concordia
trovata tra tante forze politiche su tale
disegno di legge in questo Parlamento

permetta di immaginare che anche per il
futuro ci sia un senso by partisan nell'in-
teresse nazionale ed un’attenzione alle
esigenze delle Forze armate, che superi i
vincoli e le limitazioni della maggioranza
e dell’opposizione.

Sono lieto che siano stati respinti gli
emendamenti e che adesso si possa final-
mente arrivare al voto di una legge attesa
da lungo tempo dalle Forze armate no-
nostante i contrasti che essa negli anni ha
determinato, perché il problema della
certezza del comando per i militari é un
elemento essenziale per poter lavorare
con efficacia. Grazie (Applausi).

PRESIDENTE. Passiamo alla votazione
finale.

Indico la votazione nominale finale,
mediante procedimento elettronico, sulla
proposta di legge n. 1838-B, di cui si &
testé concluso l'esame.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione
Comunico il risultato della votazione:

Spini ed altri: « Attribuzioni del Mini-
stero della difesa, ristrutturazione dei
vertici delle Forze armate e dell’ammini-
strazione della difesa» (approvata dalla
Camera e modificata dal Senato) (1838-B):

Presenti .....cccovvvvviiiiiiinninnnn. 459
Votanti .....cocevveinvrinieiinnennn. 423
Astenuti  .....oocevieiniiiiiieinne, 36
Maggioranza ...........c.cceeeee 212

Hanno votato si 375
Hanno votato no ... 48

(La Camera approva).

Prendo atto che il sottosegretario Ladu
non ha potuto votare per un disguido
tecnico; egli ha comunicato che avrebbe
espresso un voto favorevole.

Annunzio dello svolgimento
di interrogazioni a risposta immediata.

PRESIDENTE. Ricordo che nella se-
duta pomeridiana di domani, mercoledi



Atti Parlamentari —

12131 —

Camera dei Deputati

XII1 LEGISLATURA — DISCUSSIONI — SEDUTA POMERIDIANA DELL’l11 FEBBRAIO 1997

12 febbraio 1997, alle 15,45, avra luogo lo
svolgimento di interrogazioni a risposta
immediata (question time), con ripresa
televisiva diretta, secondo lo schema pro-
cedurale sperimentale definito al riguardo
dalla Giunta per il regolamento.

Comunico che i quesiti sottoposti al
Governo riguarderanno la recente visita
del Presidente del Consiglio dei ministri in
Germania, i provvedimenti di sostegno agli
uffici giudiziari direttamente impegnati
nella lotta alla criminalita organizzata e la
documentazione ritrovata presso il Mini-
stero dell’interno concernente l'attivita di
alcuni magistrati.

I gruppi che hanno presentato inter-
rogazioni su argomenti diversi da quelli
indicati possono presentare altro quesito
con riferimento ai temi prescelti entro le
20 di oggi.

Seguito della discussione della proposta di
legge: Rebuffa: Regolazione della suc-
cessione nel tempo delle norme elet-
torali (2423) (ore 18,45).

PRESIDENTE. L’'ordine del giorno reca
il seguito della discussione della proposta
di legge di iniziativa del deputato Rebuffa:
Regolazione della successione nel tempo
delle norme elettorali.

Ricordo che la Presidenza, in seguito
alla riunione della Conferenza dei presi-
denti di gruppo del 6 febbraio 1997, ha
provveduto al contingentamento dei tempi
per il seguito dell’esame della proposta di
legge fino alla votazione finale.

Sulla base di tale contingentamento il
tempo di 9 ore a disposizione dei gruppi
risulta cosi ripartito:

sinistra democratica-I'Ulivo: 1 ora e 28
minuti;

forza Italia: 1 ora e 14 minuti;

alleanza nazionale: 1 ora e 6 minuti;

popolari e democratici-l'Ulivo: 59 mi-
nuti;

lega nord per lindipendenza della Pa-
dania: 57 minuti;

misto: 54 minuti;

rifondazione comunista-progressisti: 50
minuti;

CCD-CDU: 46 minuti;
rinnovamento italiano: 46 minuti.

Ricordo inoltre che nella seduta del 6
febbraio scorso sono stati presentati gli
ordini del giorno di non passaggio al-
I'esame degli articoli Roscia ed altri n. 1,
Cavaliere e Lembo n. 2, Lembo e Fontan
n. 3, Fontan e Fontanini n. 4, Frosio
Roncalli ed altri n. 5 (vedi l'allegato A ai
resoconti della seduta del 6 febbraio 1997)
e che il deputato Lembo ha svolto il suo
ordine del giorno n. 3.

Passiamo alle dichiarazioni di voto.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto Ponorevole Carotti. Ne ha facolta.

PIETRO CAROTTI. Signor Presidente,
onorevoli colleghi, voterd a favore — parlo
a titolo del tutto personale — degli ordini
del giorno presentati dai colleghi del
gruppo della lega nord per l'indipendenza
della Padania, che mirano ad impedire il
passaggio all’esame degli articoli della
proposta di legge n. 2423 sulla scorta di
argomenti che spero di esporre in ma-
niera chiara e telegrafica.

Tutto quanto sostenuto a proposito
della discussione sulla questione sospen-
siva, che ha posto in campo una serie di
ortopedie giuridiche, non ¢& riuscito a
fugare un dubbio che permane nel retro-
terra della proposta di legge: o ¢ vero che
si tratta di provvedimento meramente
tecnico, tanto che é stato autorevolmente
detto (a mio giudizio con qualche sbava-
tura di fondamento) che ci troviamo di
fronte ad un principio generale che regola
la successione delle leggi nel tempo, di-
menticando che la norma in questione, se
approvata, costituirebbe una deroga al
principio fondamentale che & gia conte-
nuto nel nostro ordinamento; oppure ci
troviamo di fronte ad un provvedimento
che & carico di significato politico e che
quindi non pud essere contrabbandato
attraverso una norma che finirebbe per
incidere in maniera rilevante sulle possi-
bilita di esercizio e di dispiegamento di un
sistema democratico attraverso un prov-
vedimento che opererebbe con anticipo
una scelta che invece deve essere deman-
data a sede diversa da quella attuale.
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Se il provvedimento ha natura tecnica
e consente di colmare un vuoto legislativo,
non vedo che necessita ci sia di forzare i
tempi in concomitanza con il lavoro della
bicamerale. Infatti, se & vero che questa
non si occupera di norme elettorali, non
é men vero tuttavia che, delineando una
nuova forma della seconda parte della
Costituzione, produrra degli effetti indotti,
dei quali occorrera tener conto nel mo-
mento in cui ci sara un nuovo progetto di
norma elettorale. Se invece il malcelato
scopo di questa norma & quello di inserire
un cuneo nella generale opinione di soli-
ditd della maggioranza, & altrettanto do-
veroso secondo me che venga esaminata
in una fase successiva, quando una parte
del lavoro della bicamerale sara gia com-
piuto e quando sara possibile affrontare
definitivamente il problema senza surro-
ghe o maschere tecniche, che finiscono
per incidere su una decisione di carattere
politico preponderante.

Aggiungo che l'ultima parte dell’arti-
colo da votare abbandona a concetti
estremamente imprecisi e vaghi e sicura-
mente non condivisibili I'applicazione di
una norma che di per sé sarebbe ecce-
zionale perché prevede l'ultrattivita nor-
mativa in un settore di particolare deli-
catezza, che ha persino dei referenti di
ordine paradigmatico costituzionale. Par-
lare della sopravvivenza fino all’attuazione
di una norma significa rendere assoluta-
mente incerto il periodo in cui ci sarebbe
una successione automatica fra legge an-
teriore e legge successiva.

Tutte queste considerazioni mi lasciano
in una nebulosa che non rende possibile
passare all’articolato perché in tal modo si
introdurrebbe in maniera surrettizia una
scelta politica su una sbandierata e cer-
tamente non sincera scelta di carattere
tecnico (Applausi dei deputati dei gruppi
dei popolari e democratici-I'Ulivo e di
rifondazione comunista-progressisti).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto V'onorevole Car-
melo Carrara. Ne ha facolta.

CARMELO CARRARA. Signor Presi-
dente, voterd a favore di questi ordini del

giorno per le stesse considerazioni formu-
late poc’anzi dal collega Carotti. In realta
non vi é alcuna urgenza di procedere
all’esame di questi articoli perché questa
proposta di legge ha soltanto il sapore di
una truffa e ha solo un significato poli-
tico: eliminare alcuni ostacoli dal percorso
impervio che abbiamo intrapreso sul viot-
tolo della bicamerale per uscire dalla
grave crisi istituzionale in cui ci troviamo.

A prescindere dai profili di incostitu-
zionalita, il merito di questa proposta di
legge, se cosi si puod dire, ¢ quello di
mettere lo Stato in condizione di evitare
quel vuoto di potere che si potrebbe
verificare in caso di referendum e che in
buona sostanza metterebbe la Corte co-
stituzionale in condizioni di ammettere il
referendum per l'abrogazione della quota
proporzionale. Si passerebbe cosi alla fase
del bipolarismo perfetto e del principio
maggioritario.

C’¢ da chiedersi se veramente il popolo
italiano voglia tutto questo, perché in tal
caso, cari colleghi, quello che si sta
perdendo ¢ il senso della democrazia e del
principio che la governa, cioé la sovranita
popolare, alla quale abbiamo derogato
una prima volta quando abbiamo trasci-
nato quest’Assemblea verso la bicamerale
ed alla quale intendiamo sfuggire ancora
una volta affidando ad una maggioranza
trasversale del 55 per cento la legittima-
zione a cambiare le regole senza alcuna
assicurazione per quanto attiene al plu-
ralismo.

Si blinda cosi non gia il consenso
popolare, bensi le garanzie per i poteri
forti che albergano nei due Poli e che,
senza una specifica investitura popolare,
intendono ricucire il legame spezzato tra
potere e responsabilita, tra potere e legit-
timazione popolare del potere stesso.

Com’é possibile che questo tema, che
doveva esser lasciato fuori dalla bicame-
rale, rientri invece dalla finestra e non
influenzi i lavori della bicamerale stessa?
La riforma elettorale viene dopo le ri-
forme istituzionali, lo dobbiamo ricordare
tutti; invece c’é chi ignora o, peggio, chi
volutamente dimentica che la riforma
della Costituzione passa principalmente
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attraverso una riaffermazione pit forte
della sovranita popolare, della separazione
dei poteri e dell'impianto federale dello
Stato. In questo modo invece la bicame-
rale potra si prevedere nuove forme di
Governo ma, alla fine, resterd un guscio
vuoto che non garantira affatto la soprav-
vivenza dei soggetti politici effettivamente
autonomi e indipendenti e non fornira
alcun valido aiuto a favore del rispetto dei
diritti fondamentali dell’'uomo e dell’affer-
mazione degli interessi veri delle forze
popolari.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto l'onorevole Ta-
tarella. Ne ha facolta.

GIUSEPPE TATARELLA. Signor Presi-
dente, onorevoli colleghi, su questo argo-
mento si parla molto fuori di quest’aula,
si scrive molto sulle agenzie, per esempio
ad opera del collega presidente del gruppo
del PDS, Mussi; si scrive moltissimo sui
giornali di partito, dei partiti di Governo
e di maggioranza, ma né in aula né fuori
di essa riusciamo ad avere risposte pre-
cise.

Sono costretto a prendere la parola,
non per riconfermare il voto favorevole al
prosieguo della discussione, ma per ricor-
dare che in tempi non sospetti in sede di
Conferenza dei presidenti di gruppo,
I'unica sede in cui si riesce a parlare della
proposta di legge Rebuffa alla presenza
del Presidente di questa Assemblea (come
¢ noto, quando tale provvedimento é&
sottoposto all’esame dell’Assemblea, le
Presidenze sono gestite diversamente pro-
prio a causa dell’argomento, come & ac-
caduto la volta precedente, ma non mi sto
riferendo a questa), 'onorevole Nania ha
puntualizzato la velocitd con cui si &
proceduto al cambio di Presidenza e il
fatto che non fu dichiarata rintracciabile
da parte della segreteria la Presidenza che
per altro argomento, quello avverso al
nostro, fu dichiarata invece rintracciabile.
Ma queste sono questioni di stile di
comportamento fra la Presidenza e i vari
gruppi.

Il problema é uno solo, onorevole
Mussi, e cioé che noi vogliamo sapere. Che

un partito lasci ai propri parlamentari la
liberta di coscienza sull’argomento ¢ le-
gittimo, ma sulla necessita di discutere la
proposta di legge Rebuffa nella giornata di
oggi e in quella di domani cosa dichiara
pubblicamente ? Noi abbiamo questo di-
ritto, abbiamo il diritto all’informazione
politica per la formazione reciproca del
giudizio politico.

Dichiariamo in questa sede che siamo
favorevoli alla legge Rebuffa; vogliamo che
si discuta oggi, l'abbiamo detto fin dal
primo giorno e aspettiamo che il maggior
partito di Governo appartenente all’altra
coalizione esprima con la stessa chiarezza
la sua posizione in merito. Nascondersi
dietro il voto segreto o dietro le accuse
agli altri gruppi non fa parte della grande
tradizione che dobbiamo instaurare (Ap-
plausi dei deputati del gruppo di alleanza
nazionale).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto l'onorevole Cal-
derisi. Ne ha facolta.

GIUSEPPE CALDERISI. Signor Presi-
dente, mi limiteré6 a poche osservazioni.
Gli atti testimoniano che dalla pacata
discussione sul merito della proposta é
emerso che si tratta di una norma di
garanzia volta a coprire un vuoto nell’or-
dinamento, un vuoto che pud prodursi per
svariate ragioni, a causa delle leggi ap-
provate dal Parlamento, a causa delle
stesse sentenze della Corte costituzionale
e non solo in caso di referendum. In
prospettiva & una norma di garanzia per
il bipolarismo, affinché il processo rifor-
matore che si sta aprendo possa avere
esito positivo. Questo & il motivo per il
quale ritengo che si debba passare al-
Iesame degli emendamenti ed arrivare al
pilt presto al voto finale. Mi auguro che
tutti i gruppi anche in quest’occasione si
esprimano in senso positivo.

Purtroppo il regolamento prevede la
possibilita di procedere a scrutinio se-
greto. Come ho gia detto in una prece-
dente seduta, ritengo che si tratti di una
richiesta illegittima perché, come € acca-
duto nel 1993, quando non fu chiesto da
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nessun deputato il voto segreto, avrei
preferito che sulle materie istituzionali
ciascun deputato manifestasse aperta-
mente il proprio voto. Ma questa & un’al-
tra questione.

Sono convinto che sia stata compresa
Vimportanza di questo provvedimento e
che esso debba essere esaminato.

Alla luce di tali considerazioni, di-
chiaro il voto contrario dei deputati del
gruppo di forza Italia sugli ordini del
giorno presentati, che chiedono di non
passare all’esame degli articoli.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto l'onorevole

Mussi. Ne ha facolta.

FABIO MUSSI. Ho chiesto di parlare
perché non potevo lasciare inascoltata
I'invocazione del collega Tatarella.

Dichiaro che noi, deputati del gruppo
della sinistra democratica-I'Ulivo, vote-
remo contro il non passaggio all’esame
" degli articoli, cioé a favore del passaggio
agli articoli, perché la Camera possa
discuterne.

Ricordo, poi, che vi & un apposito
istituto che si chiama «dichiarazione di
voto »: mi sono prenotato per parlare per
dichiarazione di voto, anche tenendo
conto della novitad costituita dall’accogli-
mento da parte della Commissione di un
emendamento che stabilisce una data di
entrata in vigore della legge, che rappre-
senta una significativa novita politica.

PAOLO ARMAROLL E una castrazione
della Rebuffa!

FABIO MUSSI. Chiedo, quindi, preven-
tivamente di parlare — nella seduta di
domani — per dichiarazione di voto.

Il voto che dobbiamo esprimere ora
riguarda il passaggio all’esame degli arti-
coli e noi voteremo contro il non passag-
gio all’esame degli articoli. Questo e il
normale iter della discussione parlamen-
tare.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto 'onorevole Gio-
vanardi. Ne ha facolta.

CARLO GIOVANARDI. Signor Presi-
dente, lintervento del collega Mussi mi
conferma nella nostra convinzione che vi
sia qualcosa che non funziona in questo
dibattito parlamentare (Si ride).

Una volta vi erano le leggi-quadro e le
leggi « ponte »; oggi & stata inventata la
legge «a spoletta» (Applausi — Si ride),
con un meccanismo che mette in moto
una mina che dovra scoppiare fra due
anni, consentendo quindi un’interpreta-
zione della nostra funzione legislativa a
dir poco curiosa. Non mi pare, inoltre,
che I'emendamento presentato dal collega
Soda, e fatto proprio dalla Commissione,
possa essere dal punto di vista legislativo
uno strumento che abbia un proprio
significato o una propria valenza nell’am-
bito di una legislazione ordinata. Certo,
pud rappresentare un escarmotage politico
per uscire da una situazione di imba-
razzo. Il problema consiste perd nel fatto
che per fare cio si mette in imbarazzo il
Parlamento, chiedendo alle Camere di
approvare una legge cosi importante che i
suoi effetti si fanno decorrere da ora ad
un anno e mezzo, cid, naturalmente, con
tutti i sottintesi importanti di un dibattito
politico che perd dovrebbe rimanere tale.

Per questo motivo con maggiore con-
vinzione — vista la strada che viene
disegnata per la legge in esame — rite-
niamo opportuno chiudere il sipario que-
sta sera e non continuare ulteriormente
con atteggiamenti che, dal punto di vista
normativo e della dignita del Parlamento,
difficilmente potrebbero essere spiegati
all’opinione pubblica (Applausi dei deputati
del gruppo del CCD).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto l'onorevole Di-
liberto. Ne ha facolta.

OLIVIERO DILIBERTO. La nostra opi-
nione sulla legge Rebuffa & nota; non ho
quindi bisogno di fornire ulteriori spiega-
zioni. Vorrei soltanto sottolineare che,
contrariamente a quanto pensa il presi-
dente Mussi, 'emendamento approvato
dalla Commissione &, a nostro avviso,
notevolmente peggiorativo della legge; &
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tale perché rappresenta in primo luogo
una abnormitd giuridica e in secondo
luogo — come si dice nel linguaggio
giuridico — perché «prova troppo». Se,
infatti, una legge dovesse entrare in vigore
il 30 giugno del 1998, non si capisce
perché vada votata oggi. Si pud tranquil-
lamente votarla nel giugno del 1998!

Alla luce di tali considerazioni, di-
chiaro il nostro voto favorevole alla pro-
posta della lega di non passare all’esame
degli articoli (Applausi dei deputati dei
gruppi di rifondazione comunista-progres-
sisti e della lega nord per lindipendenza
della Padania).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto l'onorevole Pe-
coraro Scanio. Ne ha facolta.

ALFONSO PECORARO SCANIO. Inter-
vengo brevissimamente per dichiarare il
voto favorevole dei deputati verdi sulla
proposta in esame. Ci sembra ovvio
quanto affermava adesso il collega Dili-
berto, secondo il quale se l'accordo & di
fare una legge in qualche modo con
efficacia moito ritardata, & evidente che a
maggior ragione sarebbe utile avere tempo
per un discorso chiaro e sereno sui
meccanismi elettorali della rappresen-
tanza (quest’ultimo & un problema che
dovremo affrontare). Credo che perfino
alcuni di noi, che non sono favorevoli ad
una difesa oltranzista del sistema propor-
zionale (perché ve ne sono anche tra i
verdi), sono d’accordo sulla opportunita di
evitare che si caratterizzi in questo modo
— cioé in maniera improvvisata e sbagliata
— un discorso che necessita invece di ben
altra serenita, di un confronto serio ¢ non
di creare una legge che sarebbe una specie
di « bomba ad orologeria » innescata con
scadenza nel 1998.

In conclusione, ribadisco il voto favo-
revole dei deputati verdi (Applausi).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto Vonorevole
Lembo. Ne ha facolta.

ALBERTO LEMBO. Signor Presidente,
poiché avevo svolto in altra seduta un

intervento a nome del gruppo della lega
nord per lindipendenza della Padania,
ritengo ora giusto far riascoltare la nostra
voce anche in considerazione del fatto che
nella seduta del 6 febbraio scorso, su
proposta del collega Campatelli, si era
rinviato il seguito della discussione della
proposta di legge Rebuffa per passare
all’esame di altri punti allordine del
giorno. '

Senza entrare nel merito della que-
stione, che & ben nota e sulla quale altri
colleghi si sono pronunciati, voglio riba-
dire che riteniamo giusto tentare di rin-
viare sine die I'esame di questo provvedi-
mento, oppure, come diceva il collega
Diliberto, di rinviarlo al momento in cui
la bicamerale avra completato i suoi
lavori (ammesso che vi riesca), quindi a
partire dal prossimo 1° luglio. Credo,
infatti, che questa sia veramente l'inven-
zione di un provvedimento ad orologeria
che non so quanto sia armonico con
quello che dovrebbe essere un procedi-
mento di revisione costituzionale, « strom-
bazzato » in tutti i modi possibili con il
massimo della solennita. Non crediamo
alla funzione della bicamerale, ma chi &
convinto che quella Commissione possa
operare seriamente e produttivamente
non pud credere parallelamente anche
alla prosecuzione dell’iter di questo prov-
vedimento. Cio serve anzi a togliere ulte-
riore credibilitd e spazio alla bicamerale.

L’intervento che ho svolto nella seduta
della scorsa settimana, che €& agli atti,
contiene molte altre considerazioni. Ab-
biamo presentato ordini del giorno di non
passaggio all’esame degli articoli, diversa-
mente motivati, che verranno posti in
votazione congiuntamente. Dichiaro
quindi il voto favorevole del gruppo della
lega nord per lindipendenza della Pada-
nia su di essi, con molta serenita nei
confronti della posizione di altri gruppi,
anche perché non temiamo assolutamente
il provvedimento in termini di risultati
elettorali; il problema non ci tocca per
nulla, non abbiamo il timore di scompa-
rire.

Crediamo che un riscontro elettorale di
tipo proporzionale dia sicuramente una
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maggiore legittimazione al Parlamento ed
anche, probabilmente, una omogeneita
maggiore tra maggioranza e minoranze.
Togliere semplicemente la quota propor-
zionale o far sparire completamente il
concetto di proporzionale — oggi dall’or-
dinamento delio Stato italiano, domani di
altri Stati che potrebbero essere eredi,
come dicevo, di questa forma statuale —
non ritengo configuri un sistema di rap-
presentativita che possa dare le garanzie
di quella mitica governabilita in cui crede
tanto il presidente Berlusconi. Sappiamo
che egli spesso «sogna», i suoi sogni
devono essere molto belli per lui, ma
molto spesso hanno contenuti soltanto
onirici. Noi non sognamo, ci atteniamo ai
fatti e prevediamo ulteriori guai e ulteriori
chiusure in quella che pud essere un’ef-
fettiva rappresentazione articolata della
volonta del corpo elettorale.

Per tali motivazioni, senza alcun ti-
more, sosteniamo 1 nostri ordini del
giorno di non passaggio all’esame degli
articoli. Se invece passeremo all’esame
degli articoli, continueremo, coerente-
mente, la nostra battaglia nei confronti di
un provvedimento assurdo e ridicolo. Pro-
prio per la sua essenza di provvedimento
« fuori tempo » — assurdo e ridicolo, ap-
punto — anche se qualcuno tentasse di
metterci le mani per migliorarlo, riusci-
rebbe addirittura a peggiorarlo. Anche noi
siamo convinti di questa affermazione
pronunciata poco fa; proveremo lo stesso
a migliorarlo, ma ben diversamente di
quanto abbia provveduto a fare la Com-
missione.

Voteremo quindi a favore degli ordini
del giorno di non passaggio all’esame degli
articoli (Applausi dei deputati del gruppo
della lega nord per lindipendenza della
Padania).

PRESIDENTE. Sono cosi esaurite le
dichiarazioni di voto.

Comunico che il presidente del gruppo
parlamentare di rifondazione comunista-
progressisti, onorevole Diliberto, ha chie-
sto la votazione a scrutinio segreto.

Passiamo ai voti.

Indico la votazione segreta, mediante
procedimento elettronico, sugli ordini del
giorno di non passaggio all’esame degli
articoli Roscia ed altri n. 1, Cavaliere e
Lembo n. 2, Lembo e Fontan n. 3, Fontan
e Fontanini n. 4 ¢ Frosio Roncalli ed altri
n. 5.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione:

Presenti .....ccooiiiiiinennne. 449
Votanti ....ccoevivinnienniinnne, 448
Astenuti ...l 1
Maggioranza ................ 225
Voti favorevoli .................. 204
Voti contrari ...........ccceoneee. 244

(La Camera respinge).

Passiamo all’esame degli articoli della
proposta di legge, nel testo della Commis-
sione.

Passiamo all’esame dell’articolo 1 e del
complesso degli emendamenti, subemen-
damenti ed articoli aggiuntivi ad esso
presentati (Vedi l'allegato A).

Avverto che la Presidenza non ritiene
ammissibili, ai sensi dell’articolo 89 del
regolamento, i seguenti subemendamenti:

Fontan 0.1.67.9, che si riferisce al-
I'elezione dei consigli scolastici distret-
tuali, in quanto recante materia estranea
alla proposta di legge, che concerne i
sistemi elettorali degli organi istituzionali;

da Fontan 0.1.67.19 a Fontan
0.1.67.22, che prevedono l'applicazione
delle norme abrogate per un periodo di
tempo determinato entro il quale dovra
essere approvata una nuova legge eletto-
rale, in quanto lesivi delle prerogative del
Parlamento e dei principi costituzionali in
tema di procedimento legislativo;

De Murtas 0.1.67.70, che dispone
I'illimitata ultrattivitda di norme anteriori,
in quanto palesemente incongruo rispetto
al sistema della successione delle fonti;

da Cavaliere 0.1.67.35
0.1.67.42, che prevedono il

a Stucchi
divieto di
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effettuare nuove consultazioni elettorali
sino all’approvazione di una nuova legge
elettorale dopo abrogazioni conseguenti a
referendum, in quanto lesivi dell’ordina-
mento costituzionale, sottoponendo a con-
dizioni l'indizione di nuove consultazioni
elettorali;

l'emendamento De Murtas 1.31, che
dispone lillimitata ultrattivita di norme
anteriori, in quanto ‘palesemente incon-
gruo rispetto al sistema della successione
delle fonti;

gli articoli aggiuntivi Mantovani 1.03,
Galdelli 1.08, Carazzi 1.012 e 1.02, Muzio
1.09, Carazzi 1.010 e Galdelli 1.011, in
quanto volti a porre, con legge ordinaria,
limiti, vincoli ed indirizzi al legislatore
costituzionale;

Galdelli 1.06 e Strambi 1.07, in
quanto volti ad incidere con legge ordi-
naria, e non costituzionale, sull’esercizio
della potesta legislativa da parte delle
Camere.

Avverto che i subemendamenti da Fon-
tan 0.1.67.5 a Fontan 0.1.67.8 sono tutti
volti a stabilire la limitazione all’elezione
di alcuni organi elettivi della disciplina
contenuta nell’emendamento 1.67 della
Commissione.

Chiamero pertanto I’Assemblea a pro-
nunciarsi preliminarmente sul principio
contenuto nella parte comune, individuata
nelle parole da «relative alla elezione »,
avvertendo che, in caso di reiezione, si
intenderanno respinti tutti i subemenda-
menti recanti la medesima espressione.

Avverto che i subemendamenti da
Strambi 0.1.67.50 a Galdelli 0.1.67.53 sono
tutti volti, pur con differente estensione, a
stabilire la permanenza dell’applicabilita
delle norme antecedenti fino alla com-
pleta operativita delle norme successiva-
mente intervenute.

Chiamerd pertanto ’Assemblea a pro-
nunciarsi preliminarmente sul principio
contenuto nella parte comune, individuata
nelle parole da «permane l’applicabilita
della norma antecedente » (o espressioni
sinonimiche) « fino alla completa operati-
vita », avvertendo che, in caso di reiezione,

si intenderanno respinti tutti i subemen-
damenti recanti la medesima espressione.

Avverto altresi che i subemendamenti
da Fontan 0.1.67.25 a Fontan 0.1.67.34,
sono tutti volti, pur con differenti formu-
lazioni, a prevedere un termine entro il
quale ridefinire i collegi elettorali a se-
guito di abrogazione di norme o altre
ipotesi.

Chiamerd pertanto I’Assemblea a pro-
nunciarsi preliminarmente sul principio
contenuto nella parte comune, individuata
nelle parole «ridefinizione dei collegi elet-
torali, a tale compito si deve provvedere
entro un periodo», avvertendo che, in
caso di reiezione, si intenderanno respinti
tutti i subemendamenti recanti la mede-
sima espressione.

Avverto altresi che gli emendamenti da
Muzio 1.53 a Carazzi 1.57 sono tutti volti,
pur con differente estensione, a stabilire
la permanenza dell’applicabilita delle
norme antecedenti fino alla completa ope-
rativitd delle norme successivamente in-
tervenute.

Chiamero pertanto I’Assemblea a pro-
nunciarsi preliminarmente sul principio
contenuto nella parte comune, individuata
nelle parole da: « permane l'applicabilita
della norma antecedente » (o espressioni
sinonimiche) «fino alla complessa opera-
tivita », avvertendo che, in caso di reie-
zione, si intenderanno respinti tutti gli
emendamenti recanti la medesima espres-
sione.

Avverto che non chiameré I’Assemblea
a pronunciarsi sui subemendamenti e
sugli emendamenti, di carattere esclusiva-
mente formale, che la Commissione potra
valutare ai fini del coordinamento di cui
all’articolo 90 del regolamento.

ALBERTO LEMBO. Chiedo di parlare
sull’'ordine dei lavori.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

ALBERTO LEMBO. Signor Presidente,
mi informano che vi sono alcune Com-
missioni convocate per audizioni o per
altre attivita. Chiedo quindi formalmente
la sconvocazione di tutte le Commissioni e
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la sua assicurazione che siano state effet-
tivamente sconvocate. Le Commissioni po-
tranno lavorare al termine della seduta.
La pregherei quindi di avere la pazienza
di ottenere la conferma che nessuna
Commissione stia lavorando.

PRESIDENTE. Gli uffici stanno effet-
tuando questa verifica di cui comunichero
gli esiti all’Assemblea.

Nessuno chiedendo di parlare sull’ar-
ticolo 1 e sul complesso degli emenda-
menti, subemendamenti ed articoli ag-
giuntivi ad esso presentati, invito il rela-
tore ad esprimere su di essi il parere della
Commissione.

FRANCO FRATTINI, Relatore. Presi-
dente, se lei lo consente mi limiterei ad
indicare su quali degli emendamenti e
subemendamenti la Commissione esprime
parere favorevole, perché gli altri sono la
stragrande maggioranza.

PRESIDENTE. Sta bene.

FRANCO FRATTINI, Relatore. La
Commissione esprime parere favorevole
sul proprio emendamento 1.67 ed invita
VYonorevole Cananzi a ritirare il suo su-
bemendamento 0.1.67.44, nonché i suoi
emendamenti 1.48 ed 1.49, altrimenti il
parere € contrario. La Commissione invita
altresi i presentatori a ritirare 'emenda-
mento Bielli 1.66, altrimenti il parere &
contrario.

Su tutti gli altri emendamenti, sube-
mendamenti ed articoli aggiuntivi il pa-
rere della Commissione & contrario.

PRESIDENTE. Il Governo?

FRANCO CORLEONE, Sottosegretario
di Stato per la giustizia. 11 Governo si
rimette all’Assemblea su tutti gli emenda-
menti, subemendamenti ed articoli ag-
giuntivi.

OLIVIERO DILIBERTO. Chiedo di par-
lare sull’ordine dei lavori.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

OLIVIERO DILIBERTO. Signor Presi-
dente, ribadisco la richiesta di votazione
segreta su tutti gli emendamenti e sube-
mendamenti.

PRESIDENTE. Passiamo alla votazione
degli identici emendamenti Diliberto 1.1 e
Cananzi 1.47.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto 'onorevole Cananzi. Ne ha facolta.

RAFFAELE CANANZI. Signor Presi-
dente, onorevoli colleghi, desidero inter-
venire sul complesso degli emendamenti
da me presentati, posto che intendo ot-
temperare all’invito rivoltomi dal relatore
in ordine al ritiro dei miei due emenda-
menti 1.48 e 1.49, nonché del mio sube-
mendamento 0.1.67.44. L’emendamento
fondamentale da me proposto, 1.47, &
relativo alla soppressione dell’articolo 1,
in quanto, attestandosi la legge soltanto su
tale articolo, la sua approvazione compor-
terebbe la soppressione dell’intera legge.
La ragione per la quale chiedo la sop-
pressione di quest’ultima & che non si da
luogo ad una diversita di situazioni ri-
spetto all’alternativa proposta dall’articolo
di cui si sostanzia la legge: o la legge &
incostituzionale oppure, cosi come é pro-
posta al Parlamento, & inutile.

La legge & incostituzionale per le ra-
gioni che ho gia sinteticamente espresso a
proposito della pregiudiziale, con partico-
lare riguardo a due articoli della Costitu-
zione, il 73 ed il 75. Non mi soffermerd
su tali ragioni di incostituzionalitd e mi
limiterd soltanto a richiamarle, sottoli-
neando che, nella stessa decisione che ha
ritenuto inammissibili i referendum sulle
leggi elettorali, la Corte costituzionale,
almeno secondo le odierne notizie di
stampa, non ha fatto altro che preannun-
ciare l'incostituzionalitd di questa legge.
Ma su questo tornerd piu avanti.

Come ho gia detto, se non fosse inco-
stituzionale la legge sarebbe certamente
inutile. Sarebbe utile — ecco la ragione del
nostro consenso all’ordine del giorno di
non passaggio agli articoli presentato dalla
lega — solo se si trattasse di norma
costituzionale e non invece di norma
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ordinaria, quale quella che il Parlamento
si accinge ad esaminare e ad approvare.
Infatti, se fosse costituzionale, sarebbe
idonea a risolvere il conflitto tra l’articolo
61 e larticolo 75 della vigente Costitu-
zione.

Lasciando da parte questi profili di
costituzionalita, sui quali peraltro mi sono
gia soffermato, desidero richiamare !’at-
tenzione dei colleghi sul fatto che «ci
accingiamo a votare una legge completa-
mente inutile. Cercherd di spiegarne le
ragioni. La legge & inutile perché i casi che
si danno sono fondamentalmente tre: se la
norma posteriore alla quale si fa riferi-
mento & emanata direttamente dal legi-
slatore (quindi abbiamo una norma suc-
cessiva che ne abroga una precedente),
non vi & certamente bisogno della norma
in esame perché gia esistono l'articolo 15
delle preleggi per il profilo sostanziale,
I'articolo 73 della Costituzione per il
profilo dell’entrata in vigore e dell’effica-
cia della legge, nonché le norme transi-
torie. Ecco la ragione per la quale nella
legge richiamata dallo stesso relatore,
quella del 1993 sul sistema elettorale, fu
possibile dettare norme transitorie che
davano al legislatore la possibilita di
ricostituire nel tempo il sistema elettorale
stesso.

Vi é poi la possibilita che la norma
posteriore sia emanabile dopo un referen-
dum abrogativo, che & il caso citato come
tipico e peculiare per la posizione di
questa norma. In proposito vi & da dire
che la Corte costituzionale, nell’esaminare
la possibilita o meno di indire un refe-
rendum, pud benissimo sollevare d’ufficio
la questione di legittimita costituzionale di
questa legge per dichiararne l'incostituzio-
nalita, cosa che certamente la Corte fara
se & vero, come & vero (almeno stando al
« virgolettato » della stampa di oggi), che
ha gia dichiarato che non & possibile
ammettere i referendum su materia co-
stituzionale quando il vuoto legislativo che
si crea non & superato, vinto dalla parte
residua (non dalla norma posteriore) del-
l'ordinamento, cui deve darsi immediata-
mente la possibilita di ricostituire il si-
stema elettorale stesso.

Se le due espressioni « residua » da una
parte e « immediatamente » dall’altra, che
sono virgolettate sulla stampa, sono effet-
tivamente contenute nella decisione della
Corte ...

PRESIDENTE. Onorevole Cananzi, il
suo argomento & molto interessante, ma &
trascorso il tempo a sua disposizione. La
prego quindi di concludere.

RAFFAELE CANANZIL Signor Presi-
dente, ho detto che intendo intervenire
una sola volta sul complesso degli emen-
damenti da me presentati; pertanto la
prego di concedermi un tempo maggiore.

Dicevo che la Corte costituzionale
avrebbe la possibilitad, gia in base alla
decisione emessa, di ritenere incostituzio-
nale questa proposta di legge.

L’ulteriore ipotesi & quella che in de-
finitiva la Corte costituzionale ritenga,
come in realtd sembra a me e come ho
tentato di spiegare, che la norma non sia
applicabile nell'ipotesi del referendum,
per la ragione fondamentale che prevede
una norma posteriore la quale, al mo-
mento in cui si celebra il referendum, in
realtd non esiste. Esiste soltanto la norma
anteriore, che il referendum viene ad
abrogare; quindi, la fattispecie legislativa
in esame non sarebbe applicabile nell’ipo-
tesi referendaria. E questa, Presidente, la
ragione per cui — come gia detto — ritiro
i due emendamenti 1.48 e 1.49, attinenti
al problema del referendum. A mio modo
di vedere, infatti, questa proposta di legge
non si applica nell'ipotesi in cui la norma
anteriore venga sostanzialmente espulsa
dallordinamento giuridico attraverso un
referendum popolare.

L’ultima ipotesi & quella della possibi-
lita che la stessa Corte costituzionale
venga investita, circa il sistema elettorale,
di un giudizio di legittimita costituzionale
Su una certa norma e crei essa stessa,
dichiarando quella norma incostituzio-
nale, il vuoto legislativo. In questo caso
sara compito della Corte, come & accaduto
anche in passato, determinare i modi e le
forme attraverso cui nel tempo il Parla-
mento potra intervenire oppure attraverso
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cui potra utilizzarsi il vecchio ordina-
mento giuridico per sopperire alla neces-
sita di elezioni. Quindi la proposta di
legge, cosi come é formulata, mi sembra
del tutto inutile, oltre che, ribadisco,
incostituzionale.

Ma la proposta di legge & altresi inutile
perché a me pare che, se si forma una
maggioranza di comodo (come sembra si
stia formando) per votarla, sarebbe del
tutto opportuno e giusto che il Parla-
mento, nella sua responsabilita, desse al
paese chiarezza in proposito e votasse,
anziché una legge di carattere generale,
P’emendamento tipico alla legge elettorale.
Se si vuole eliminare il sistema propor-
zionale, si faccia una legge contro tale
sistema, affinché il Parlamento voti una
legge di questo tipo! E non si faccia,
invece, una norma di carattere generale,
che a mio modo di vedere da possibilita
di discutere, non solo sotto il profilo
giuridico ma anche dal punto di vista
dell’etica politica, della validita e della
bonta di questa disposizione. A me pare
che sarebbe assai pin semplice, anche al
fine di evitare i giochi politici di cui la
stampa, e non inopinatamente, parla in
questo momento, fare direttamente una
legge che investa il sistema elettorale. Non
mi spiego perché, su questo versante, vi
siano tante tergiversazioni.

Occorre che i tre grandi partiti che in
questo momento dichiarano nel nostro
Parlamento di essere favorevoli a questa
proposta di legge abbiano la forza ed il
coraggio politico di dire con chiarezza al
popolo italiano che cosa vogliono. Io credo
che se dicessero questo probabilmente
correrebbero il rischio di perdere un certo
elettorato, quello che ¢ sostanzialmente
pil attento alla vicenda politica e cultu-

rale italiana. In questo momento - e
termino cosi il mio intervento, signor
Presidente — la situazione culturale del

paese ¢ di un tale pluralismo, che non puo
essere rinchiusa in un sistema elettorale
diverso. Mentre altri paesi, come la Fran-
cia, guardano con attenzione a noi pro-
prio per il tipo di sistema elettorale che ci
siamo dati, noi rischieremmo di fare un
passo indietro. Non andremmo certa-

mente nella direzione di una maggiore
democrazia, di una maggiore capacita di
pluralismo, di poter costruire ed arric-
chire la democrazia nel nostro paese
(Applausi dei deputati del gruppo dei po-
polari e democratici-1'Ulivo).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto 'onorevole Stuc-
chi. Ne ha facolta.

GIACOMO STUCCHI. Innanzitutto, se
non sbaglio, il collega Cananzi ha ritirato
alcuni suoi emendamenti.

PRESIDENTE. Non questo; ha ritirato
gli emendamenti 1.48 e 1.49, nonché il
subemendamento 0.1.67.44.

GIACOMO STUCCHI. In ogni caso, li
faccio miei.

Non & un mistero che il gruppo della
lega nord sia contrario a questa proposta
di legge. Condivido quando affermato dal
collega Cananzi relativamente all’incosti-
tuzionalita e, se vogliamo, all'inutilitd di
questa legge. Dird di pit; che non sia
necessaria mi pare dimostrato dal fatto
che l'articolo 2 della proposta, oggi mo-
dificato in sede di Comitato ristretto,
propone la sua entrata in vigore al 30
giugno 1998. Mi sembra necessaria una
valutazione alla luce delle conoscenze che
anche oggi abbiamo acquisito leggendo i
giornali.

Osservando le motivazioni che hanno
spinto la Corte costituzionale a bocciare
alcuni quesiti referendari (in particolare,
quelli relativi alle leggi elettorali), si puo
effettivamente riscontrare Vlinutilita di
questa proposta di legge che non prevede
che, verificatasi la menomazione di una
legge clettorale per l’approvazione di un
quesito referendario, sia possibile appli-
care una legge che & stata abrogata.

Ribadiamo pertanto in questa sede,
riservandoci di intervenire su tutti i nostri
emendamenti, ma anche su quelli degli
altri colleghi, il nostro parere contrario su
questa proposta di legge. Per tale motivo
esprimeremo un voto favorevole sul-
I’emendamento Cananzi 1.47.
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PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto Ionorevole
Bielli. Ne ha facolta.

VALTER BIELLI. Onorevoli colleghe e
colleghi, il dibattito e le conclusioni cui
pare avviarsi la proposta di legge Rebuffa
hanno evidenziato come fossero legittimi i
dubbi sulla sua costituzionalitd e come sia
stato giusto esprimere fin dall’inizio con-
trarieta a quel dispositivo legislativo.
Come parlamentari dei comunisti unitari
ci siamo adoperati, come & nostro co-
stume, a valutare nel merito, a rifuggire
da tentazioni demagogiche e propagandi-
stiche e, con tenacia e cocciutaggine, a
cercare di spiegare le nostre ragioni con
I'intento di convincere altri, fiduciosi delle
nostre argomentazioni e delle nostre po-
sizioni. Con soddisfazione oggi possiamo
dire che al di 13 del modo in cui si
concludera la votazione su questa propo-
sta di legge abbiamo comunque — per la
parte che ci compete, e non siamo stati
soli, anche se debbo ammettere che l’iso-
lamento & stato cercato ed auspicato — gia
oftenuto un risultato rispetto all’obiettivo
che ci eravamo prefissi.

Avevamo denunciato con forza come la
proposta di legge n. 2423 non fosse la
risposta ad un problema; infatti, 'intento
cui a parole dichiaravano di ispirarsi i
presentatori — secondo cui la norma
regola la successione nel tempo delle leggi
elettorali in base al principio per cui la
norma anteriore continua ad applicarsi
fino alla completa attuazione ed operati-
vitd di quella sopraggiunta — di fatto apre
e aggrava il problema.

Infatti, potrebbe determinarsi una si-
tuazione di differimento senza scadenza
degli effetti di un risultato referendario,
con un Parlamento che teoricamente po-
trebbe perfino non deliberare. Quindi, ad
una situazione difficile si poteva aggiun-
gere incertezza ulteriore, confusione e
rischi.

Per tali ragioni, abbiamo cercato di
contrastare questa legge e, fin dall’inizio,
di depotenziarla. La Rebuffa, al di la del
merito — e basta leggere e tenere a mente
le dichiarazioni degli stessi proponenti —,

agiva come leva, come strumento creato
artatamente, come soggetto politico utile
per fini squisitamente politici. Voleva
agire, non so se in parallelo o in perpen-
dicolare, come spada di Damocle sui
lavori della bicamerale. Si auspicava che
la riscrittura della seconda parte della
Costituzione avvenisse a pil mani senza
pregiudiziali e poi si approntava una legge
che aveva lo scopo di condizionare quei
lavori, che a detta di tutti devono essere
formulati in piena liberta. In consistenti
gruppi o settori della maggioranza si sono
manifestate incertezze e si é addivenuti
alla regola della liberta di voto; lasciamo
perdere la liberta di coscienza, che & cosa
ben diversa. Ma tale atteggiamento ha
evidenziato un rischio, che é& sempre
presente in politica, cioé che il diritto non
pud essere mai mortificato dall’esigenza
della contingenza politica; mai va fatto
saltare il principio del rispetto delle re-
gole.

Ora noi sollecitiamo ’approvazione di
quegli emendamenti che depotenziano il
significato politico che si voleva ottenere
con la proposta di legge Rebuffa e invi-
tiamo a votare l'emendamento presentato
dal collega Soda, che sposta al giugno
1998 l’entrata in vigore della legge. Per-
tanto, ritiro il mio emendamento 2.1,
sempre riferito all’entrata in vigore di
questa legge. Non lo faccio con ramma-
rico,b ma con grande soddisfazione, in
presenza dell’emendamento del collega
Soda, che & nato a seguito di quel nostro
emendamento che come comunisti unitari
fin dall’inizio avevamo presentato e che
forse & stato decisivo per arrivare alle
attuali conclusioni.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto 'onorevole Pais-
san. Ne ha facolta.

MAURO PAISSAN. Signor Presidente,
annuncio il voto favorevole sugli emenda-
menti soppressivi dell’articolo 1 da parte
dei deputati verdi. Annuncio altresi I'iden-
tico voto da parte dei colleghi del gruppo
misto che fanno riferimento ai socialisti
italiani. Le nostre argomentazioni sono
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state gid esposte in questa sede nel mo-
tivare il voto favorevole alla questione
pregiudiziale di costituzionalitd che ab-
biamo presentato pochi giorni fa. Per
quanto riguarda la discussione odierna,
mi rifaccio alle motivazioni, che condi-
vido, dei colleghi Cananzi e Bielli.

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.

Indico la votazione segreta, mediante
procedimento elettronico, sugli identici
emendamenti Diliberto 1.1 e Cananzi 1.47,
non accettati dalla Commissione e sui
quali il Governo si rimette al’Assemblea.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

Presenti e votanti...........

Maggioranza
Voti favorevoli........ccccooveecivvirinnnnne,
Voti contrari.....cccccocciviniiniincinnennnn.
(La Camera respinge).

Passiamo alla votazione dell’emenda-
mento Cananzi 1.65.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Stucchi. Ne ha facolta.

GIACOMO STUCCHI. Credo che il con-
tenuto di questo emendamento in effetti
tenda a depotenziare la proposta di legge
e, se vogliamo, anche a snaturare il suo
contenuto base, quello che era 'oggetto
specifico della proposta. Oltre a disinne-
scare, se mi passa il termine, la « bomba »
contenuta all’interno di questa proposta di
legge, in effetti si riesce a dare un’inter-
pretazione che sia costituzionalmente am-
missibile al contenuto della normativa in
esame. In caso contrario rimarrebbero in
piedi tutte le osservazioni che ho fatto in
precedenza, perché in effetti il rischio
dell'incostituzionalita oltre che dell’inuti-
lita e della non necessitd rimarrebbe e
quindi non vedo perché questo tipo di
proposta di legge debba essere approvata.

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.
Indico la votazione segreta, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-

mento Cananzi 1.65, non accettato dalla
Commissione e sul quale il Governo si
rimette all’Assemblea.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

Presenti..coccooevvvivinciiinnnnn, 303
Votanti  ....cccoceeviiiinniinnen, 302
Astenuti .....coooovveiniiiinniinnn.. 1
Maggioranza ........c........ 152
Voti favorevoli.......... 63
Voti contrari .......... 239

(La Camera respinge).

Sono in missione 29 deputati.

Sul computo dei deputati in missione
(ore 19,37).

DOMENICO ROMANO CARRATELLIL
Chiedo di parlare sull’ordine dei lavori.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

DOMENICO ROMANO CARRATELLI
Vorrei sottoporre alla Presidenza una
questione connessa all’attivitad della Com-
missione bicamerale i cui lavori sappiamo
che ora sono terminati. £ noto che du-
rante i lavori della bicamerale i suoi
componenti sono considerati presenti ai
fini del numero legale. Ma se i lavori della
bicamerale sono terminati il quorum si
ricostituisce ? I suoi componenti non pos-
sono essere computati in missione ai fini
del raggiungimento del numero legale.
Questi infatti debbono essere presenti e
votare. E chiaro il problema che pongo
alla Presidenza ?

PRESIDENTE. Di solito capisco le cose
(Applausi).

DOMENICO ROMANO CARRATELLL
Il problema & mio, Presidente !

PRESIDENTE. In ogni caso la ringra-
zio per la sollecitazione alla riflessione.

GIUSEPPE TATARELLA. Chiedo di
pariare.
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PRESIDENTE. Ne ha facolta.

GIUSEPPE TATARELLA. Signor Presi-
dente, credo che l'ultimo rilievo sia esatto.

A prescindere dalla legge Rebuffa,
nella legge istitutiva della Commissione
bicamerale & scritto testualmente che la
presenza dei suoi componenti non € valida
durante i lavori. Se i lavori non ci sono,
la presenza & doverosa o comunque va
calcolata.

L’interpretazione data dalla gestione
democratica di questa Assemblea (avete
capito a chi mi riferisco) da un indirizzo
diverso. In ogni caso, oggi la Giunta per il
regolamento ha deciso di esaminare il
caso dopo la sessione di febbraio, allor-
quando si procedera a votazioni all’in-
terno dei comitati, sempre che si voti.

Quindi, per il mese di febbraio tutte le
autorita, quelle democratiche e quelle non
democratiche, che presiedono all’ordinato
andamento dei lavori dell’Assemblea de-
vono prendere atto che la norma vale
« durante » i lavori, terminati i quali la
norma non ¢’ pit. Ora i lavori sono finiti
e la norma non c’é!

PRESIDENTE. Voglio rispondere
perché ho avuto notizia — che gia cono-
scevo — che il Presidente della Camera sta
prendendo le opportune concertazioni con
il Presidente del Senato al fine di stabilire
un atteggiamento comune in ordine alla
durata dei lavori ed anche alla perma-
nenza, talvolta al di 14 dell’ufficialita dei
lavori stessi, degli incontri che possono
costituire occasione di consultazioni utili
per le iniziative successive.

Pertanto i colleghi della Camera che
fanno parte della Commissione bicamerale
sono in missione, a meno che non tornino
in aula per votare; in tal caso sarebbero
ovviamente sottratti dal numero delle mis-
sioni, perché cosi é stato disposto fino a
quando non sara deciso diversamente e
contemporaneamente dal Presidente della
Camera e dal Presidente del Senato, che
stanno su questo ragionando al fine di
pervenire ad una determinazione comune.

PAOLO ARMAROLI. Signor Presiden-
te ...

PRESIDENTE. Onorevole Armaroli,
faccia finire! Lei ha un empito...! Prego,
parli pure.

PAOLO ARMAROLIL Signor Presidente,
io non contesto quanto lei diceva, ma
semplicemente porto il mio contributo
come partecipante alla seduta odierna
della Giunta per il regolamento. Ella,
signor Presidente...

PRESIDENTE. E anche della bicame-
rale!

PAOLO ARMAROLI ...si ¢ dovuto as-
sentare dalla Giunta per il regolamento...

PRESIDENTE. Ero detenuto per altra
causa !

PAOLO ARMAROLI. ..ma sono qui
presenti in aula altri colleghi, come "ono-
revole Guerra e 'onorevole Calderisi, che
ben sanno che oggi abbiamo stabilito — su
questo non vi € ombra di dubbio — che
per questa settimana, in via transitoria, la
missione vale, come diceva il presidente
Tatarella, nel periodo strettamente atti-
nente ai lavori della Commissione.

Siccome i lavori della Commissione
oggi si sono svolti dalle 16 alle 19 e in
guesto momento sono le 19,40, tutti i
componenti della Commissione stessa non
possono assolutamente essere ritenuti in
missione, perché cid comporterebbe la
violazione di una determinazione della
Giunta per il regolamento (Applausi di
deputati del gruppo della lega nord per
U'indipendenza della Padania).

Qual ¢é la morale della favola? Signor
Presidente, stando cosi le cose, nell’ultima
votazione & mancato il numero legale. Su
questo non vi & assolutamente ombra di
dubbio (Applausi di deputati dei gruppi
della lega nord per lindipendenza della
Padania e di rifondazione comunista-pro-
gressisti)

Credo che la mia testimonianza vorra
essere confermata dai colleghi Guerra e
Calderisi e dagli altri componenti la
Giunta per il regolamento presenti. Vi &
anche l'onorevole Lembo, che chiamo a
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testimone. Questo & quanto stabilito per
questa settimana dalla Giunta per il re-
golamento ! Quindi...

PRESIDENTE. Onorevole Armaroli,
non stiamo facendo un’istruttoria e dun-
que non ci vogliono testimoni. Lei dica la
sua autorevole opinione, poi sentiremo
quella degli altri. Mi pare che chiamate,
non dico di correo, ma di consenso non
siano necessarie !

PAOLO ARMAROLI. La mia non ¢
un’opinione: c’¢ la certificazione di quanto
¢ avvenuto !

PRESIDENTE. Onorevole Armarolj,
diré alla fine quanto devo comunicare
all’Assemblea, perché ho preso ora con-
tatto con il Presidente Violante, per il
rispetto che devo alle osservazioni che
sono state sollevate.

FABIO MUSSI. Chiedo di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

FABIO MUSSI. L'informazione che ha
dato il Presidente Biondi é& esatta. Allo
stato attuale delle interpretazioni e delle
deliberazioni le cose stanno come ha detto
il Presidente Biondi, naturalmente fino a
diversa e contraria interpretazione e de-
liberazione.

Non posso fare a meno, pero, colleghi
di alleanza nazionale, di osservare incu-
riosito l'ostruzionismo soffice che state
facendo alla legge Rebuffa (Applausi dei
deputati del gruppo della sinistra democra-
tica-1'Ulivo).

PAOLO ARMAROQLIL dell’altro
mondo !

Cose

ROLANDO FONTAN. Chiedo di par-
lare.

PRESIDENTE. Prima di darle la pa-
rola, onorevole Fontan, vorrei far presente
all’Assemblea che, per evitare che si dia
una interpretazione che potrebbe avere
una diversa impostazione a seconda dei

soggetti, in relazione ad un argomento di
questa importanza, verra in aula il Pre-
sidente della Camera, cosi le testimo-
nianze potranno arricchirsi di una inter-
pretazione autentica.

Ha facolta di parlare, onorevole Fon-
tan.

ROLANDO FONTAN. Il collega Mussi
ha testé definito queste richieste di chia-
rimento come una opposizione soft alla
proposta di legge. Al di la di questo, a noi
pare che la questione sia di enorme
rilevanza. .

Ci troviamo a votare emendamenti ed
anche una proposta di legge, computando
come « missionari » quanti partecipano ai
lavori della Commissione bicamerale.

Si pongono due problemi. Il primo &
che quella Commissione ha terminato i
propri lavori e dunque ¢é evidente che non
si puo applicare quel principio. Il secondo
problema, che noi avevamo evidenziato in
occasione della battaglia condotta sulla
bicamerale, & che emerge una grossissima
questione. Ci troviamo di fronte alla
possibilita che la Camera legiferi in as-
senza del numero legale in termini reali.

PRESIDENZA DEL PRESIDENTE
LUCIANO VIOLANTE (ore 19,47)

ROLANDO FONTAN. Si ¢ detto anche
che nella seduta della Giunta per il
regolamento di oggi si & deciso di sopras-
sedere rispetto a tale questione e di
decidere come comportarsi fra una setti-
mana o in occasione della prossima ses-
sione di bilancio o non so quando. Mi
pare perd che il problema sia di enorme
gravitd e vada risolto immediatamente,
sicuramente non conteggiando questa sera
coloro che fanno parte della Commissione
bicamerale e che adesso non sono presenti
in aula pur essendo i lavori di quella
Commissione terminati.

Ad ogni buon conto, la decisione non
deve essere assunta tra una settimana o
durante la sessione di bilancio, ma al piu
presto. Quindi, prima di affrontare una
legge cosi importante come questa, biso-



Atti Parlamentari —

12145 —

Camera dei Deputati

XUI LEGISLATURA — DISCUSSIONI — SEDUTA POMERIDIANA DELL’11 FEBBRAIO 1997

gna fare in modo che la Camera sia nella
sostanza in numero legale e non solo dal
punto di vista formale. Pertanto ribadisco
la mia richiesta che, in primo luogo, non
vengano conteggiati questa sera coloro che
sono stati in precedenza considerati in
missione in quanto facenti parte della
Commissione bicamerale e che, in secondo
luogo, si affronti la questione quanto
prima.

MAURO GUERRA. Chiedo di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

MAURO GUERRA. Presidente, essendo
giunto lei in aula, lascerei a lei l'autore-
vole compito di esporre in aula quanto
discusso nella Giunta per il regolamento
(Commenti dei deputati del gruppo della
lega nord per lindipendenza della Padania);
mi pare infatti che in quella sede le
questioni siano state affrontate in modo
difforme da quanto qui riportato dall’ono-
revole Armaroli, ma & questione di opi-
nioni.

OLIVIERO DILIBERTO. Chiedo di par-
lare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

OLIVIERO DILIBERTO. Signor Presi-
dente, annuncio il ritiro della richiesta di
votazione a scrutinio segreto sul prossimo
emendamento, mantenendo invece la ri-
chiesta di votazione nominale mediante
procedimento elettronico.

DANIELE ROSCIA. Vogliamo vedere
gli «inciucioni ».

IGNAZIO LA RUSSA. Chiedo di par-
lare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

IGNAZIO LA RUSSA. Signor Presi-
dente, lei non ha assistito all’'ultima parte
del dibattito e immagino si trovasse nel-
I’ascensore. Prendo la parola senza averlo
deciso in precedenza, ma solo dopo aver

ascoltato lintervento dell’autorevole pre-
sidente del gruppo del PDS, che ha
ritenuto di far derivare da un intervento
dell’onorevole Armaroli, che ¢& compo-
nente della Giunta per il regolamento e
della Commissione bicamerale ¢ che no-
toriamente ha un amore che definirei
prepolitico, professionale, per gli inter-
venti che disquisiscono sulla natura rego-
lamentare dei nostri lavori, una pretesa ed
asserita sottile azione di ostruzionismo di
alleanza nazionale nei confronti della
legge Rebuffa.

Voglio tranquillizzarlo, ricordando a
lui, che in cid mi pud essere maestro, che
le questioni di regolamento e quindi le
regole non si misurano con fatti concreti,
ma che ¢é& dovere di tutta I’Assemblea
ascoltare, valutare e giudicare; decidere
magari tocca al Presidente, senza scam-
biare una valutazione sul regolamento con
una asserita pretesa e poco elegante ac-
cusa di latente ostruzionismo di alleanza
nazionale.

D’altronde, se volessimo usare lo stesso
peso e la stessa misura, dovremmo anche
dire che, mentre ho visto chiaramente il
nostro vicepresidente di gruppo indicare
al gruppo di alleanza nazionale come
votare, ho inutilmente cercato un segnale
da parte dell’incaricato del PDS (Applausi
dei deputati del gruppo di alleanza nazio-
nale), che evidentemente aveva problemi
sullindicazione da rendere in merito al
voto che il gruppo avrebbe dovuto espri-
mere.

PRESIDENTE. Colleghi, la questione
sta nei seguenti termini. Innanzitutto é
evidente che qualunque tipo di decisione
si prenda su questa materia si tratta di
una decisione che deve accomunare il
trattamento dei colleghi senatori a quello
dei colleghi deputati che fanno parte della
Commissione bicamerale.

Il Senato, prima che noi deliberassimo,
ha assunto la decisione in base alla quale
i colleghi senatori componenti la Commis-
sione bicamerale fossero comunque e
sempre considerati in missione. Affinché
la situazione fosse paritaria, ho ritenuto
di adeguarmi a tale decisione sino a
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quando non si fosse convocata la Giunta
per il regolamento. Questa si & riunita
oggi, ha discusso la questione ed &€ ma-
turato un orientamento per cui nella fase
di discussione sulle linee generali — di-
ciamo di Commissione plenaria — si deb-
bano considerare in missione i colleghi
deputati e proporre che lo siano i colleghi
senatori per la mezza giornata di durata
della seduta. Ho fatto questa proposta al
collega Mancino, il quale la sta esami-
nando e domani mi dara una risposta
circa le conclusioni della riunione della
Giunta per il regolamento del Senato.
Penso che nella seduta di domani pome-
riggio (perché la Commissione bicamerale
¢ convocata per domani mattina) la que-
stione possa essere risolta.

Per quanto riguarda la seduta odierna,
sia se valesse linterpretazione assunta
prima dal Senato e seguita dalla Camera,
sia se valesse linterpretazione assunta
oggi in sede di Giunta per il regolamento,
i colleghi sarebbero considerati in mis-
sione perché, come & stato deciso, sono da
considerare in missione per la mezza
giornata della seduta. Poiché la mezza
giornata continua, sarebbero comunque
da considerare presenti alla seduta. Infatti
abbiamo concordato che la missione va-
lesse non tra Vora di apertura e di
chiusura della seduta, ma per lintera
mezza giornata. Come dicevo, tali colleghi
comunque sarebbero da considerare in
missione, ma questo non conta perché
abbiamo detto che oggi il principio in
vigore sarebbe stato quello stabilito dal
Senato.

Questo & lo stato delle cose. Spero che
domani il Senato ci dia una risposta
sollecita e nel pomeriggio avremo final-
mente una chiara definizione della que-
stione, in quanto ritengo che la determi-
nazione che i colleghi della Giunta hanno
assunto oggi sia molto chiara e lineare,
perché stabilisce che nella mezza giornata
in cui ¢’¢ seduta i colleghi sono conside-
rati in missione, mentre quando non sono
in seduta, non sono da considerare in
missione, fermo restando che il collega
membro della Commissione bicamerale
che voglia venire in aula a votare, nel

momento stesso in cui vota, viene consi-
derato a tutti gli effetti presente ai fini del
numero legale.

ALBERTO LEMBO. Chiedo di parlare.
PRESIDENTE. A che titolo?

ALBERTO LEMBO. Sull’ordine dei la-
vori.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

ALBERTO LEMBO. Signor Presidente,
la invito a dare incarico ai colleghi se-
gretari di vigilare, alla luce della sua
interpretazione, perché ci sono molte pilu
tessere che colleghi.

PRESIDENTE. La ringrazio, onorevole
Lembo. Invito i segretari a ritirare le
tessere.

PAOLO BAMPO. Chiedo di parlare.
PRESIDENTE. A che titolo?

PAOLO BAMPO. Solo per una preci-
sazione.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

PAOLO BAMPO. Ieri la collega Barto-
lich, in merito ad un’azione che veniva
portata avanti dal collega Armaroli in
ordine alla pregiudiziale di costituziona-
litd presentata nei riguardi del provvedi-
mento, ha definito «furbate » gli appelli
fatti sia dal sottoscritto sia dal collega
Armaroli in merito alla richiesta che
I’Assemblea potesse esprimersi.

Ebbene, la collega Bartolich, definendo
« furbate » gli appelli all’applicazione del
regolamento, praticamente accomuna tale
sua interpretazione all’iniziativa portata
avanti dal collega Armaroli e dal sotto-
scritto. Pertanto, se lei permette, questa
sua interpretazione — a detta della collega
Bartolich — & una «furbata ».
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Si riprende la discussione
della proposta di legge n. 2423.

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sul subemenda-
mento Carazzi 0.1.67.85, non accettato
dalla Commissione né dal Governo.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

Presenti ......occoivvviieiinnnnns 272
Votanti  ....c.covevviivineninennes 262
Astenuti....c.coeviiiiiiinnieiannen. 10
Maggioranza .................. 132
Hanno votato si....... 5
Hanno votato #no..... 257

Sono in missione 27 deputati.

Ricordo altresi che devono essere com-
putati ai fini del numero legale ulteriori
venti deputati, appartenenti al gruppo di
rifondazione comunista-progressisti, che
ha chiesto la votazione nominale.

(La Camera respinge).

Vorrei sapere se la richiesta di chiu-
dere la seduta alle 20 sia condivisa dai
gruppi. Vorrei saperlo perché l'accordo
era di terminare alle 20,30.

DOMENICO NANIA. Com’é democra-
tico questo Presidente !

PRESIDENTE. Visto?

Il seguito del dibattito € rinviato ad
altra seduta.

Su possibili implicazioni dannose per la
salute causate da impianti ad alta tensione
(ore 19,55).

GIOVANNI PACE. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

GIOVANNI PACE. Signor Presidente, mi
consenta di leggere le seguenti due righe di
una notizia riportata sul giornale I Centro,
nella edizione di Chieti, questa mattina:
« Ha lottato contro la leucemia per due
anni, poi il male ’ha sopraffatta domenica
mattina. Il suo corpo esile da adolescente ¢
stato composto sul letto della cameretta:
Matia Maioli aveva 15 anni, compiuti a
gennaio, ¢ morta come la sua sorellina
Prisca di 8 anni, due anni fa ».

Signor Presidente, del caso di questa
ragazza mi sono occupato in una mia
interrogazione...

PRESIDENTE. Colleghi, abbiate un po’
di rispetto.

Collega Grimaldi, la prego'!

Prosegua pure, onorevole Pace.

GIOVANNI PACE. Grazie, Presidente!

Dicevo che di questa ragazza mi sono
occupato in una mia interrogazione del
settembre del 1996: per la precisione, si
tratta della interrogazione a risposta
scritta n. 4-03184, rivolta al ministro della
sanitd e al ministro dell’ambiente. In tale
interrogazione ho ricordato anche che il
medico che curava questa ragazza, il
professor Glauco Torlontano (che é stato
un parlamentare prestigioso della Repub-
blica italiana), aveva addirittura consi-
gliato alla famiglia di questa ragazza di
trasferirsi altrove.

Per quale ragione, signor Presidente ?
Si tratta di una localita del comune di
Chieti, che si chiama San Martino, nella
quale & in funzione una centrale idroe-
lettrica dalla quale si dipartono tralicci di
linee elettriche ad alta tensione. Da una
quindicina d’anni a questa parte, si sta
verificando un fenomeno tremendo; non
sappiamo se esso dipenda o meno dal-
I'esistenza di queste linee elettriche, fatto
sta che in questa contrada, nella quale
vivono 3 mila persone, le malattie leuce-
miche e i tumori, liquidi e solidi, stanno
aggredendo in maniera tremenda nume-
rosissime famiglie di quella contrada: non
solo, ma nella stessa famiglia si verificano
due o tre casi di malattia! Il caso ripor-
tato dalla stampa di questa mattina fa
riferimento alla morte di una bambina di
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15 anni, due anni piu tardi dalla morte
della sorella che aveva qualche anno di
meno.

Signor Presidente, non so onestamente
quali siano le correlazioni tra la presenza
di quei cavi delle linee elettriche e lesi-
stenza di queste malattie; so soltanto un
fatto: a qualche centinaia di metri dalla
contrada San Martino del comune di
Chieti, ve ne sono altre (io abito in una di
esse) dove — grazie a Dio — si crepa di
salute !

Allora, delle due 1'una: credo che il
Governo italiano, la regione Abruzzo,
I'amministrazione provinciale e il comune
di Chieti e la USL di quella citta debbano
essere sensibili alla necessitd di svolgere
approfondite ed urgenti indagini in rela-
zione a questi fenomeni che stanno get-
tando nell’angoscia la popolazione locale.

Signor Presidente, in quella localita
abitano 3 mila abitanti, moltissimi dei
quali sono bambini o vecchi, e i giovani
sono tutti ammalati. Da questi abitanti,
probabilmente, non potranno venire le
reazioni forti che hanno avuto ad esempio
i produttori del latte, che hanno bloccato
le strade e gli aeroporti. Potrebbe perd
verificarsi qualcosa di veramente dram-
matico; potrebbero venir fuori azioni vio-
lente! Non so che cosa possa capitare
perché il ministro dell’ambiente, il mini-
stro della sanita, i presidenti delle Com-
missioni ambiente e affari sociali (ai quali
ho scritto ripetutamente delle lettere) ci
diano risposta a questi problemi. Credo
che quei signori, rimanendo senza rispo-
ste, sarebbero legittimati a fare qualche
cosa di tremendo e della quale si possa
parlare in termini pesanti in quest’aula
(Applausi dei deputati del gruppo di al-
leanza nazionale).

Signor Presidente, le chiedo scusa per
I'emozione che traspare e che denuncia la
mia voce. Si tratta di persone che cono-
sco, quindi sono sinceramente addolorato
e partecipe del lutto di quella contrada.
La prego, mi faccia rispondere da uno di
quei ministri: che almeno facciano un
gesto, che premano linterruttore della

luce, che diano un segnale di attenzione !
La contrada San Martino sa che poi deve
risolvere i propri problemi da sola.

Voglio farle anche un esempio, signor
Presidente. In quella contrada il comune
di Chieti nel 1992 aveva appaltato una
scuola per un miliardo e 600 milioni,
chiavi in mano. Io ero presidente dei
revisori del conti; ad un certo momento,
per motivi che non le sto a dire, ho
dovuto rivedere quei conti e mi sono
accorto che l'impresa aveva riscosso, su
un miliardo e 600 milioni, un miliardo
507 milioni. Mi sono recato nel cantiere
per verificare lo stato dei lavori; ebbene,
signor Presidente, la scuola non esisteva !
E stato il piu tragico episodio di Tangen-
topoli di Chieti.

Chieti ¢ la cittd d’Italia pin aggredita
da Tangentopoli; credo che lo spessore
della criminalitd politica che si ¢ regi-
strato in quella citta non si sia mai
registrato altrove, al di 13, ovviamente, del
fatto che a Chieti non si costruiscono
autostrade e metropolitane. Vi sono stati
esempi di criminalita politica che hanno
fatto vergognare i cittadini di quella no-
bile, onesta citta.

La zona ove si sarebbe dovuta co-
struire quella scuola, che, sebbene pagata
non venne costruita, ¢ la stessa dove
adesso di verificano quei fenomeni. Sem-
bra che il destino si sia accanito contro
questa gente ! La prego, signor Presidente,
so che lei & sensibilissimo a questi argo-
menti: mi dia una mano, mi aiuti ad
aiutare Chieti. Grazie (Applausi).

PRESIDENTE. Onorevole Pace, se non
I'ha gia fatto, la prego di presentare
subito, questa sera stessa, un’interroga-
zione su questa vicenda.

GIOVANNI PACE. Come ho gia detto,
il 17 settembre scorso ho presentato
I'interrogazione n. 4-03184; nella stessa
data ho scritto una lettera ai due ministri,
ai due presidenti...

PRESIDENTE. Onorevole Pace, solleci-
terd immediatamente la risposta alla sua
interrogazione.
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ANTONIO SAIA. Chiedo di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

ANTONIO SAIA. Signor Presidente, in-
tervengo semplicemente per associare la
mia voce a quella dell’onorevole Pace e
per pregarla di voler cortesemente solle-
citare, insieme all’interrogazione dell’ono-
revole Pace, lo svolgimento di strumenti
del sindacato ispettivo (almeno due) pre-
sentati dal sottoscritto sulla vicenda della
contrada San Martino di Chieti, e sul-
I’analoga vicenda della contrada San Sil-
vestro di Pescara.

Si tratta di due zone bombardate da
onde elettromagnetiche, in cui vi & una
significativa incidenza di malattie tumo-
rali, in special modo leucemie. Come
diceva il collega Pace, abbiamo il pronun-
- ciamento dell’ex senatore Torlontano, uno
dei pit grandi ematologi italiani che,
quanto meno, non esclude che l’altissima
incidenza di malattie, assolutamente non
imputabile alla casualita, sia dovuta al-
J'alta presenza di onde elettromagnetiche.
Non & possibile che quando si denuncia
un rischio cosi grave per la salute, un
pericolo cosi grave per i cittadini, un
inquinamento cosi forte, numerosi stru-
menti di sindacato ispettivo non debbano
ricevere risposta.

Ci sono i servizi di igiene ambientale
delle USL che molto spesso perdono
tempo a perseguitare i negozianti perché
non hanno il camice, e magari vendono
elettrodomestici.

Mi sembra che su argomenti di questo
tipo le risposte dovrebbero essere imme-
diate; le USL, il ministero, l'assessorato
alla sanita della regione quanto meno
dovrebbero, in pochi giorni, essere in
grado di dirci se vi € 0 meno inquina-
mento, se esiste oppure no un pericolo
per la salute pubblica.

Signor Presidente, rivolgo anch’io un
accorato appello a lei affinché solleciti il
Governo a fornire una risposta oltre che
all’interrogazione del collega Pace anche
ai documenti di sindacato ispettivo da me
presentati. Mi auguro che tale risposta
possa essere fornita al piu presto ed in

modo chiaro ed inequivocabile (Applausi
dei deputati del gruppo di rifondazione
comunista-progressisti e del deputato Gio-
vanni Pace).

PRESIDENTE. Onorevole Saia, come
ho gia detto, il Presidente si fara inter-
prete di tale sollecito nei confronti del
Governo.

GERARDO MARIO OLIVERIO. Chiedo
di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

GERARDO MARIO OLIVERIO. Mi as-
socio alla denuncia dei colleghi circa la
gravissima realtd di Chieti e sollecito la
risposta ad un’interrogazione da me pre-
sentata circa una situazione analoga che
si verifica nella citta di Rossano Calabro,
anch’essa attraversata da un elettrodotto:
sono anni che 'ENEL viene sollecitato ad
assumere misure per linterramento di
tale elettrodotto ma, cid nonostante, non
si & ancora pervenuti ad un intervento
risolutivo. In questa realta, analogamente
alla frazione di Chieti, si sta registrando
una elevatissima incidenza di casi di
leucemia...

PRESIDENTE. Mi scusi, onorevole Oli-
verio: mi permetto di dire anche agli altri
colleghi che non €& questa la sede per
discutere il merito delle interrogazioni,
ma solo quella in cui si pudé avanzare un

sollecito.

GERARDO MARIO OLIVERIO. Si, si-
gnor Presidente, ho voluto portare questa
argomentazione a sostegno della necessita
di una risposta urgente a tale questione.

ALESSANDRO BERGAMO. Chiedo di
parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

ALESSANDRO BERGAMO. In merito
alla questione delle malattie tumorali del
sangue, gia nella passata legislatura ho
presentato una proposta di legge volta
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all’istituzione di una Commissione parla-
mentare d’inchiesta per verificare la pe-
ricolosita dei campi elettromagnetici ge-
nerati dagli elettrodotti. Tale proposta ¢é
stata sottoscritta da circa ottanta parla-
mentari di tutti i gruppi politici, da
rifondazione comunista ad alleanza na-
zionale, ed ha ottenuto in questa legisla-
tura la dichiarazione d'urgenza. Ricordo
che in America i cavi possono passare, per
legge, a non meno di 150 metri dalle
abitazioni, mentre in Italia cid & possibile
a soli 6 metri. Sono stato sindaco di un
piccolo comune e pertanto queste cose le
conosco bene, come so quanto sia difficile
intervenire sullENEL per sollecitare,
come ha giustamente ricordato il collega
Oliverio, l'interramento dei cavi.

PRESIDENTE. Mi scusi se la inter-
rompo: a che punto si trova Viter del-
I’esame in Commissione della sua propo-
sta ?

ALESSANDRO BERGAMO. E stata as-
segnata in Commissione ma non ancora
discussa.

PRESIDENTE. Occorre pertanto solle-
citare il presidente della Commissione a
cominciarne la trattazione: una volta ini-
ziato I'esame, tramite il suo presidente di
gruppo potra chiedere che venga calen-
darizzata per l’Assemblea.

Per la risposta a strumenti
del sindacato ispettivo (ore 20,05).

MARCO BOATO. Chiedo di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

MARCO BOATO. Presidente, ho chiesto
la parola per sollecitare un altro stru-
mento del sindacato ispettivo. Tuttavia
colgo l'occasione per associarmi alle ri-
chieste avanzate dai colleghi che mi
hanno preceduto, considerato che proprio
in questa Assemblea abbiamo discusso
con il Governo la questione dell'inquina-

mento da campi elettromagnetici. Mi as-
socio pertanto pienamente a quanto i
colleghi hanno poc’anzi detto.

Chiedo brevemente alla Presidenza di
voler sollecitare una risposta del Governo
su una interpellanza che riguarda tutt’al-
tro argomento, cioé la situazione che si &
determinata negli ultimi mesi in Serbia.
Domani avro Ponore di ascoltare il rap-
presentante del Ministero degli affari
esteri, il quale rispondera ad alcuni do-
cumenti di sindacato ispettivo da me
presentati sull’Afghanistan e sulla Bosnia.
La mia preoccupazione & che il Governo
venga a rispondere tardivamente anche se
puntualmente per cui i problemi, in rife-
rimento ai quali si erano presentati stru-
menti del sindacato ispettivo, rischiano di
essere ormai superati.

Poiché il 16 dicembre scorso, quindi
circa due mesi fa, ho presentato una
interpellanza sulle allora appena iniziate
manifestazioni in Serbia per quanto ri-
guardava l'annullamento delle elezioni lo-
cali tenutesi il 17 novembre 1996, se il
Governo non verria a rispondere su tale
argomento, considerato inoltre che al-
I’epoca il ministro degli esteri assunse in
Serbia una posizione discutibile, lo stru-
mento del sindacato ispettivo rischia di
diventare totalmente obsoleto.

La prego, pertanto, se & possibile, di
farsi interprete, tramite i solerti uffici
della Camera, presso il Governo, in par-
ticolare presso il ministro degli esteri,
affinché venga a rispondere alla mia
interpellanza n. 2-00333 presentata, come
ho ricordato, il 16 dicembre 1996, sulla
difficile situazione che si & creata da
alcuni mesi in Serbia.

PRESIDENTE. Onorevole Boato, la
Presidenza si fara parte attiva presso il
Governo per la risposta alla sua interpel-
lanza.

GABRIELLA PISTONE. Chiedo di par-
lare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

GABRIELLA PISTONE. Signor Presi-
dente, innanzitutto mi associo anch’io alle
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parole espresse in precedenza dai colleghi
poiché, quando si ascoltano vicende del
genere, credo che si debba solo sottoli-
neare quanto sia urgente assumere prov-
vedimenti.

Desidero sollecitare il Governo ed in
particolare i ministri Berlinguer e Bindi
per quanto riguarda una questione da me
sollevata con alcune interrogazioni, una a
risposta in Commissione ed una a risposta
scritta, datate rispettivamente 8 agosto e
15 ottobre 1996 e recanti il n. 5-02913 e
il n. 4-00776, alle quali ancora non ho
ricevuto nessun tipo di risposta. Le inter-
rogazioni da me presentate, tra l’altro,
avevano anche una finalita di prevenzione
rispetto a fatti che puntualmente si sono
verificati proprio nella scorsa settimana.

Oggi, vi &€ una sorta di stato d’allarme
nel policlinico La Sapienza di Roma ri-
guardo alla famosa indennita De Maria,
I'ex articolo 31: vi & infatti un problema di
interpretazione della norma per un parere
espresso dal Conmsiglio di Stato, che tra
I'altro spingeva sia il Parlamento sia i
Governi a fornire una corretta interpre-
tazione. Per tutto cid sembrerebbe che il
personale docente e non docente, medico
e paramedico si trovi a dover restituire
somme, in alcuni casi anche molto ingenti
(ma al momento non si pone un problema
quantitativo) all’ateneo.

Si tratta di una situazione assoluta-
mente insopportabile che — ripeto — era
stata sottoposta da chi vi parla ed anche
da altri colleghi, sia nella precedente
legislatura sia nell’attuale, al Governo ed
al ministri — ai quali peraltro chi vi parla
ha scritto la settimana scorsa una lettera
aperta — i quali devono venire assoluta-
mente a rispondere in tempi rapidi, cer-
cando di trovare una soluzione al pro-
blema. Tale problema, infatti, ha bisogno
semplicemente di avere da parte del Par-
lamento, del Governo e dei ministeri
competenti un’interpretazione autentica di
questo famoso articolo 31 del decreto del
Presidente della Repubblica n. 761 del
1979.

Le chiedo, Presidente, di farsi inter-
prete di questa sollecitazione, assoluta-
mente urgente, anche per prevenire ulte-

riori danni ai lavoratori, costretti oltre-
tutto a spendere altri soldi in ricorsi e in
cause. La ringrazio per quanto potra fare.

PRESIDENTE. Onorevole Pistone, la
Presidenza si adoperera anche a questo
fine.

SANDRA FEI. Chiedo di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

SANDRA FEI. In questi giorni abbiamo
visto liberati i nostri due connazionali che
erano detenuti nelle isole Maldive. Siamo
tutti contenti che cid sia accaduto, anche
se debbo dire di nutrire dei dubbi sul
fatto che questi connazionali rientrino in
Italia come degli eroi. Certo é comunque
il fatto che il Ministero degli affari esteri,
in qualche modo, & riuscito a portare
avanti piuttosto bene la soluzione del
problema.

Quello che vorrei sapere a questo
punto € che cosa accada dei tanti conna-
zionali nelle stesse od in addirittura peg-
giori condizioni, ma anche — e la sollecito
personalmente, Presidente, visto che I'ave-
vamo investita di questo problema — degli
sposini delle Bahamas, i due ragazzi di
Marigliano e Cacciati, i quali sono sempre
in carcere nelle Bahamas e sono stati
condannati con sentenze che sappiamo
essere state sicuramente, per lo stesso
diritto vigente in quel paese, emesse in
malo modo e non certo nel rispetto delle
leggi territoriali. Si tratta probabilmente
di innocenti — naturalmente non pos-
siamo affermarlo con certezza - che
vivono in condizioni di detenzione vera-
mente terribili, in carceri senza pavimento
né servizi, rinchiusi in otto o dodici per
cella, in situazione di promiscuita.

Avevamo dato vita ad una delegazione
— che, per quanto riguarda noi parlamen-
tari, continua ad esistere — per cercare di
contribuire alla soluzione di questo pro-
blema. Avevamo chiesto, signor Presi-
dente, il suo coinvolgimento e, allo stesso
tempo, quello del ministero, riuscendo ad
ottenere un incontro con il sottosegretario
Toia per vedere di fare qualcosa per
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questi due ragazzi; naturalmente c’era
stato detto di aspettare di avere una
risposta, sempre dal sottosegretario Toia,
in funzione delle ricerche che si potevano
effettuare e delle soluzioni proponibili.
Cio accadeva a fine novembre e, a
tutt’oggi, non abbiamo avuto alcuna ri-
sposta. Credo che purtroppo si ripresen-
tera cio che, in qualche modo, per un
tema diverso il collega Boato ha oggi
rilevato, ossia si portera alle lunghe un
problema che & gravissimo perché ri-
guarda due ragazzi molto giovani, i quali
si sono trovati in una situazione impen-
sabile e inimmaginabile per la loro vita e
ci si ritrovera a ridosso della fine della
condanna a considerare che tanto ormai
non vale la pena di fare nulla in quanto,
tra poco, quei ragazzi saranno scarcerati.
Non riesco ad accettare questo tipo di
comportamento né da parte del ministero
né, tanto meno, del sottosegretario per gli
affari esteri; non riesco nemmeno ad
accettare che vi siano parametri, che non
conosco e non mi sono noti, per cui si
privilegia la soluzione di un problema
piuttosto che un altro, essendovi state
peraltro sollecitazioni valide e serie, non
solo e non tanto per ottenere visibilita.
Chiedo dunque che il Governo venga a
riferire circa quanto avrebbe dovuto ve-
rificare, e che si impegni, analogamente a
quanto ha fatto per i nostri connazionali
delle Maldive, anche per i due ragazzi
detenuti in carcere alle Bahamas.

PRESIDENTE. Il Governo ha dato una
prima risposta alla sua interrogazione il 2
ottobre 1996; tuttavia la Presidenza si
adoperera affinché vi sia sempre lo stesso
interessamento da parte del Governo, in-
dipendentemente dal luogo di detenzione.

PAOLO RUSSO. Chiedo di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

PAOLO RUSSO. Desidero sollecitare la
risposta ad alcune interrogazioni rivolte
tutte al ministro dei trasporti e risalenti agli
scorsi mesi di giugno e luglio: si tratta del-
le interrogazioni n. 4-01332, n. 4-02424,

n. 4-04524 e n. 4-04640. Mi sia consentito
di sottolineare che le interrogazioni devono
svolgere una funzione preventiva rispetto a
cio che poi tristemente accade: quando la
risposta non perviene, o arriva a distanza di
tanto tempo, listituto dell’interrogazione e
la nostra stessa funzione rischiano di essere
sviliti completamente e, con essi, il senso
dell’appartenenza a questo ramo del Parla-
mento.

PRESIDENTE. Onorevole Russo, come
lei sa, in questa legislatura la quantita di
interrogazioni cui si risponde & enorme-
mente superiore rispetto al passato ed
ogni giorno & previsto lo svolgimento di
interrogazioni e di interpellanze. Il fatto &
che il numero dei documenti presentati &
talmente elevato che non é facile rispon-
dere. La Presidenza, comunque, sollecitera
una risposta del Governo anche ai suoi
documenti di sindacato ispettivo.

VITO LECCESE. Chiedo di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

VITO LECCESE. Presidente, intervengo
per sollecitare non la risposta del Governo
ad una interrogazione o ad una interpel-
lanza, ma la presenza in quest’aula del
Governo affinché riferisca in ordine ai
drammatici fatti che si stanno consu-
mando in questi giorni in Albania. E di
qualche ora fa la notizia che nel porto di
Valona sono scomparsi 120 motoscafi
sottoposti a sequestro giudiziario, che
probabilmente serviranno ai boat people
albanesi per raggiungere le coste italiane.

Credo sia doveroso da parte del nostro
Governo intervenire non soltanto per
bloccare qualsiasi fuga dall’Albania verso
I'Italia che avvenga in modo clandestino,
ma soprattutto per restituire serenitd e
tranquillitd a quel paese, che dista sol-
tanto 64 chilometri dalle coste pugliesi. In
queste ore si registra un intervento deciso
della Francia, che ha inviato un mediatore
in Albania, ma si registra altresi V'assoluta
assenza di un intervento da parte del
Governo italiano. Mi auguro che il Go-
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verno venga in quest’aula a riferire non
soltanto in ordine a quello che si sta
consumando in queste ore in Albania, ma
anche in merito alla necessita che da
parte dell’Italia vengano avanzate propo-
ste che si muovano nella direzione di
garantire serenitd al paese in questione.

PRESIDENTE. Onorevole  Leccese,
prima di scendere in aula ho letto sulle
agenzie di stampa una notizia che, se non
ho capito male, dava atto di un intervento
del Governo italiano proprio nella dire-
zione di cui lei ha parlato. Lei stesso,
anche nella sua autorevole veste di vice-
presidente della Commissione esteri, potra
accertare la fondatezza di questa notizia
e, qualora risultasse infondata, potra se-
gnalarlo, in modo che si possa chiedere al
Governo di venire a riferire in Commis-
sione o in aula su questo importante
problema.

Modifica nella denominazione
di un gruppo parlamentare.

PRESIDENTE. Comunico che il presi-
dente del gruppo parlamentare del CCD-
CDU, con lettera in data odierna, ha
dichiarato che la denominazione del sud-
detto gruppo deve essere cosi modificata:
gruppo parlamentare centro cristiano de-
mocratico (CCD).

Ordine del giorno
delle sedute di domani.

PRESIDENTE. Comunico l'ordine del
giorno delle sedute di domani.

Mercoledi 12 febbraio 1997, alle 9 e
alle 15:

Ore 9

Interpellanze e interrogazioni.

Ore 14,45
della

1. — Seguito della discussione

proposta di legge:

REBUFFA: Regolazione della succes-
sione nel tempo delle norme elettorali
(2423).

— Relatore: Frattini.

2. — Svolgimento di interrogazioni a
risposta immediata.

3. — Seguito della discussione del dise-
gno di legge:

Conversione in legge del decreto-
legge 2 gennaio 1997, n. 1, recante inter-
venti urgenti per il settore dell’autotra-
sporto (2946).

— Relatore: De Piccoli.

4. — Seguito della discussione della
mozione Maselli n. 1-00049 (Popolazioni
Saharawi).

5. — Seguito della discussione dei pro-
getti di legge:

Norme transitorie in materia di per-
sonale e di ordinamento degli enti locali e
regolazione degli effetti giuridici derivanti
dai relativi decreti-legge non convertiti
(2831).

CERULLI IRELLI ed altri: Norme
transitorie in materia di ordinamento
degli enti locali e regolazione degli effetti
giuridici derivanti dai decreti-legge non
convertiti (2813).

— Relatori: Novelli, per la I Commis-
sione e Bartolich, per la XI Commissione,
per la maggioranza; Migliori di minoranza.

La seduta termina alle 20,25.

IL CONSIGLIERE CAPO
DEL SERVIZIO STENOGRAFIA

Dort. VINCENZO ARISTA

L'’ESTENSORE DEL PROCESSO VERBALE
Dotr. Piero CARONI

Licenziato per la stampa
dal Servizio Stenografia alle 22,50.
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VOTAZIONI QUALIFICATE
EFFETTUATE MEDIANTE
PROCEDIMENTO ELETTRONICO

= Voto favorevole (in votazione palese).

Voto contrario (in votazione palese).

Partecipazione al voto (in votazione segreta).

Astensione.

Deputato in missione.

Presidente di turno.

= Partecipazione a votazione in cui ¢ mancato il numero legale.

F
C
\%
A
M
T
P

Le votazioni annullate sono riportate senza alcun simbolo.

Ogni singolo elenco contiene fino a 34 votazioni.

Agli elenchi & premesso un indice che riporta il numero, il tipo, I'oggetto,
il risultato e l'esito di ogni singola votazione.
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ssm ELENCO N. 1 (D A P AG. 4 A PAG. 20) LLL

Votazione Risultato
OGGETTO Esito

Num. | Tipo Ast. |Fav. |[Contr|Magg.

1 {Nom.| pdl 1838-b - em. 5.2 71 378 225 [lResp.
2 |[Nom.|| em. 5.1 77 373 226 |IResp.
3 |Nom.| em. 5.3 3 47 383 216 |Resp.
4 |Nom.)) em. 5.4 51 379 216 {Resp.
5 |Nom.| articolo S 7 353 85 220 {Appr.
6 |Nom.|| articolo 10 56 314 62 189 ||Appr.
7 |Nom.j pdl 1838-B - voto finale 36 375 48 212 ||Appr.
8 |Segr| pdl 2423-odg di non passaggio agli articoli n.1,2,3,4,5 1 204 244 225 [|Resp.
9 |Segr| pdl 2423 - em. 1.1 e 1.47 185 245 216 jResp.
10 |Segrjy em. 1.65 1 63 239 152 [[Resp.
11 |Nom.| subem. 0.1.67.85 10 5 257 132 |[Resp.




Atti Parlamentari — 12158 — Camera dei Deputati

XIII LEGISLATURA — DISCUSSIONI — SEDUTA POMERIDIANA DELL'l11 FEBBRAIO 1997
. ELENCO N. 1 DI 1 - VOTAZIONI DAL N. 1 AL N. 11 -
= Nominativi =
1{213|aisle|{7]8]o]1]2
01

ABATERUSSO ERNESTO clclcle|r|rlr|v|v]|vic
ABBATE MICHELE clc|elelr(F|F
ACCIARINI MARIA CHIARA clelelelr(r|r|v|viv]c
ACIERNO ALBERTO
ACQUARONE LORENZO v
AGOSTINI MAURO clelelcfrlr|r|v|v|v]|c
ALBANESE ARGIA VALERIA CiC|C[C|F|F{F|V|V|VIA
ALBERTINI GIUSEPPE
ALBONI ROBERTO clelc|elcle|F
ALBORGHETTI DIEGO F|C v
ALEFF1 GIUSEPPE CI|CI|CIC|FIFIF|V|ViVI|C
ALEMANNO GIOVANNI F|V
ALOI FORTUNATO cleleleclele|riv|v]v|c
ALOISIO FRANCESCO clelelc|Flr|F|v
ALTEA ANGELO C{C|C|C]|F|F
ALVETI GIUSEPPE C|C|C|C|Fi{F|F|V
AMATO GIUSEPPE clelele|ririFlv|v]v|c
AMORUSO FRANCESCO MARIA cleleleiel [rlv|v]|v(c
ANDREATTA BENIAMINO clc|c|c|F|F|F
ANEDDA GIAN FRANCO CiC|C|C|F|C|F|V|V|V|C
ANGELICI VITTORIO clelelclrlr|F|v|v|viF
ANGELINI GIORDANO
ANGELONI VINCENZO BERARDINO clciciciF|c
ANGHINONI UBER F|F|F|Fic|a]civiv
APOLLONI DANIELE F|FiF|Fic|alciviv
APREA VALENTINA C|C(C|C|F]|F|(F|V|V|VIC
ARACU SABATINO clclelc|rlr|r|v|v|vic
ARMANI PIETRO cicleic|Flc[F|v c
ARMAROLI PAOLO clelcle|e]le[r|v c
ARMOSINO MARIA TERESA cicici|c F|(F|V|V
ATTILI ANTONIO clcici{c|F|F|F|v
BACCINI MARIO
BAGLIANI LUCA FIF|Flr|Fjalc]v]v
BAIAMONTE GIACOMO clelelelrlrlr|v|v|vic
BALLAMAN EDOUARD F(F|F|Fic] lc| |v
BALOCCHI MAURIZIO F|F|a|F|cia[c|v|v
BAMPO PAOLO FIF|F|(F|C (o4 v
BANDOLI FULVIA ClC|C|C|F|F viv|vi|C
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BARBIERI ROBERTO
BARRAL MARIO LUCIO FIF|F|F|C}]A viv
BARTOLICH ADRIA c|c F|V|V{Vv|C
BASSO MARCELLO
BASTIANONI STEFANO C|C|C|C|F|F|F|V
BATTAGLIA AUGUSTO C|C|C|C|F|F|FlV]V]VIC
BECCHETTI PAOLO C|C|C|C|F|F|F|V|V|V
BENEDETTI VALENTINI DOMENICO c|C|C|C|C|C|F|V]|V|V
BENVENUTO GIORGIO C|C[C|C|FIF|F|V]|V|V]|C
BERGAMO ALESSANDRO C|C|C|C|FIF[F|V}V[V]C
BERLINGUER LUIGI MM|M{M[M(M|[M|M|M|MIM
BERLUSCONI SILVIO MIMM|MIMIM|IMIMIVIVIC
BERRUTI MASSIMO MARIA C|C|{C|C|F|F|F|V]|V c
BERSELLI FILIPPO cj|c|c|cic|c vivivi|c
BERTINOTTI FAUSTO MIM[M|MIMIMIM|V|V
BERTUCCI MAURIZIO CICIC|C|F|F[F|V|V (o4
BIANCHI GIOVANNI c|C F
BIANCHI VINCENZO C|C|C|C|F|F|F v C
BIANCHI CLERICI GIOVANNA F{F|F|F|C|A]|C
BIASCO SALVATORE C|C|C|C|F|F{F|VIV|V|C
BICOCCHI GIUSEPPE C|C|C|C(F|F|F
BIELLI VALTER C|C|C|C|F|F|F|V]|V]V|C
BINDI ROSY
BIONDI ALFREDO TIT|T|T|T|T|T|T|T|T|C
BIRICOTTI ANNA MARIA CIC|C|[C|F|{F|F|V]V]|V|C
BOATO MARCO MIMIM|MIMIM|M|M|V
BOCCHINO ITALO c|Ccic|C|C|C|F|V|V]|V]|C
BOCCIA ANTONIO CIC|C|C|F|F|F|V|V|V
BOGHETTA UGO \"20Y%
BOGI GIORGIO F
BOLOGNESI MARIDA M|MIM[M|M{M|F|V|V]V]|C
BONAIUTI PAOLO C|C|C|C|F|{F[F|V]V|V|C
BONATO FRANCESCO F|FIC|C|F}|F|A|VIV
BONITO FRANCESCO C|C|C|C|F|F|F]|V]VIV|C
BONO NICOLA
BORDON WILLER
BORGHEZIO MARIO F|F A v
BORROMETI ANTONIO C|C|C|C|F|F|F|VIV]|V]|A
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BOSCO RINALDO F|F|C
BOSELLI ENRICO MIM|MIMIM|MIM|V
BOSSI UMBERTO
BOVA DOMENICO CiC|CiC|FIFIFV|V|VIC
BRACCO FABRIZIO FELICE c|c{c|ClF{F{F|V]V]|V{C
BRANCATI ALDO C|C|CICIF|F|F|V{V|V
BRESSA GIANCLAUDIO M{M|M|MIM|MIM|MIMIM|M
BRUGGER SIEGFRIED c|C F|F
BRUNALE GIOVANNI ClClC]ClFIF|FV[VV]C
BRUNETTI MARIO FIF|C|C|F|FiA|V|V
BRUNO DONATO C|F FIV|V|V
BRUNO EDUARDO F|FIC|C{F{F|AlV(V
BUFFO GLORIA ClClC|C|F[F|{F|VIV]V|C
BUGLIO SALVATORE CICICiC|FIFIFIV\V|VIC
BUONTEMPO TEODORO vivic
BURANI PROCACCINI MARIA cic C|F|F|F|V
BURLANDO CLAUDIO MIMIMIM[M|MIMIMM|MM
BUTTI ALESSIO clcicic|CiC|F|V{V|V|C
BUTTIGLIONE ROCCO M(M(M|M{MIM{M[M|MIM|M
CACCAVARI ROCCO C|CIC|C|F{F|F;V|V]|V|C
CALDERISI GIUSEPPE C|C|C|C|F|F|F|ViVIV|C
CALDEROLI ROBERTO F|F A
CALZAVARA FABIO F|F[F|F|CIA|C|V|V
CALZOLAIO VALERIO M{M|{M|MIMIMMIM|M M
CAMBURSANO RENATO C({C|C|C|F(F{F|VIV|V|A
CAMOIRANO MAURA C|C|CIC|F|F|F}|V| V|V
CAMPATELLI VASSILI
CANANZI RAFFAELE C|C|CIC|F|F viviv
CANGEMI LUCA F|F|F|CIF|F|AlV|V
CAPARINI DAVIDE \Y%
CAPITELLI PIERA Ci{C|C|C{F|F|F|VIV]V]|C
CAPPELLA MICHELE ci|C F{F vivi|vi|C
CARAZZI MARIA F|F|C|C|F|F|A(VIV
CARBONI FRANCESCO CI{Ci{C|C|F|F vivivic
CARDIELLO FRANCO cl{c|cicic|c
CARDINALE SALVATORE C|C|C|C|F|F|F|VIV
CARLESI NICOLA M{M|{M|M|M|M|F
CARLI CARLO cic|C{CIF|F|F|V|V]V]C
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CAROTTI PIETRO C|C|C|C|F|F|F|V|V]|A|A
CARRARA CARMELO C|C|C|C{F|F|F|V|V
CARRARA NUCCIO c|F|v]viv]|C
CARUANO GIOVANNI C|C|C|C|F{F|F|V|V]V|C
CARUSO ENZO c|cic|c{C{C|F|Vv(ViV|C
CASCIO FRANCESCO c|C C|F|F{F(V]V|V|C
CASINELLI CESIDIO C(C|C(CI|F|[F|F[V|V|V|C
CASINI PIER FERDINANDO MIMIMIMIMIMIMIV|V
CASTELLANI GIOVANNI C|C|C|C|F)F|F|V|V
CAVALIERE ENRICO F|F|FIF|C|A|C|V|V
CAVANNA SCIREA MARIELLA C|[C|CIC|F|F|F|V|V]V|C
CAVERI LUCIANO F
CE' ALESSANDRO
CENNAMO ALDO C|C|C|C|F|F|F|V]ViV|C
CENTO PIER PAOLO C
CEREMIGNA ENZO C|CiCIC|F|F viv
CERULLI IRELLI VINCENZO F
CESARO LUIGI FIF|V|V|V|C
CESETTI FABRIZIO CIC|C|C|FIF|F|V|IVIV]C
CHERCHI SALVATORE C|CIF|F|F|VIV]|V
CHIAMPARINO SERGIO C|C|CIC|F|F|F|V]|V]|V|C
CHIAPPORI GIACOMO F|F|F{F[C|A|C|V|V
CHIAVACCI FRANCESCA
CHINCARINI UMBERTO F|F F|C({A|C|{V]V
CHIUSOLI FRANCO C|C|C|C|F|F|FlV|V C
CIANI FABIO C|C|C|CjF|F|F|V]|ViV|C
CIAPUSCI ELENA F|F|F|F|C|A|C|V[V
CICU SALVATORE C|C[C|C|F|F|F[V|V]|V|C
CIMADORO GABRIELE CIC|{C|C(F(F|F v
CITO GIANCARLO CjC(C|C|F|A
COLA SERGIO c|C|C|C]F|C vivi|c
COLLAVINI MANLIO C|CICIC|F(FF|V|V|V
COLLETTI LUCIO Ci|ClIClC|F|F viviv
COLOMBINI EDRO CIC|C|C|FI|F v v
COLOMBQ FURIO C|C|C|C|F{F viv|vic
COLOMBQ PAOLO FIF|F|F|C|A|C(VIV
COLONNA LUIGI c|C|C|C|F,C c
COLUCCI GAETANO cicicic|ciC|FiVv
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COMINO DOMENICO F|F[F[C|A V|V
CONTE GIANFRANCO clelc|c]rlr|F|V]|V|V|C
CONTENTO MANLIO clelciclele|r|viviv]|c
CONTI GIULIO clcleje|r|c|Fiv|v]|V
COPERCINI PIERLUIGI F|F|F|F|c|Aa|c|V
CORDONI ELENA EMMA clcleclc|riF|F|V|V|V]C
CORLEONE FRANCO viv|v
CORSINI PAOLO clelelcir|r|r|v]V]V|c
COSENTINO NICOLA clejclc|r|r|{F|v|V|V]C
COSSUTTA ARMANDO MIM|{M|M|MIM|M VIV
COSSUTTA MAURA F|F|cic|F|F|A|V]V
COSTA RAFFAELE AlV|VIV
COVRE GIUSEPPE FlF|F|Flc| |c|v|Vv
CREMA GIOVANNI FIF|V]|V
CRIMI ROCCO F
CRUCIANELLI FAMIANO cic F vlvic
CUCCU PAOLO clc|cic|r|rlFr|Viv]Vv|c
CUSCUNA' NICOLO' ANTONIO clcicle| |c
CUTRUFO MAURO F|V
D'ALEMA MASSIMO M|MiM|M[MM|M|M|M|M
D'ALIA SALVATORE clejciclrirlriviv
DALLA CHIESA NANDO F{F|A|F|A|A{A}V|V
DALLA ROSA FIORENZO F C c|v|V
DAMERI SILVANA cleiel |F{ |Rlviv|V]C
D'AMICO NATALE M|M{M[M[M|M|M[M[M|M|M
DANESE LUCA clclecic] IF
DANIELI FRANCO Alv|v
DE BENETTI LINO A|C|F[A|C
DEBIASIO CALIMANI LUISA C|C|C|C|F Fjviv]viC
DE CESARIS WALTER FlF|c|c|F|F|A|ViV
DEDONI ANTONINA clelelc F
DE FRANCISCIS FERDINANDO ciclclelrir|Flv]v
DE GHISLANZONI CARDOLI GIACOMO|c|c|c|c|F|F|F|v|v|V]|C
DEL BARONE GIUSEPPE cicicl|c|alr|r|v|Vv
DELBONO EMILIO clelele|r|rir|viv|V]F
DELFINO LEONE ciclclclrir| lviv
DELFINO TERESIO F|F
DELL'ELCE GIOVANNI ciclclclrlr|r|viv]|Vv
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DELL'UTRI MARCELLO [of
DELMASTRO DELLE VEDOVE SANDRO [C|C|C|C|C|C
DE LUCA ANNA MARIA C|C|C|C|F|F|{F|V]|V|V]|C
DE MITA CIRIACO MIMIM|IMIMIM|M{M|M|M|M
DE MURTAS GIOVANNI FI|F|{C|C|F|F|A|V|V
DEODATO GIOVANNI GIULIO C|C|C|C|F|F|FIV]V]V|C
DE PICCOLI CESARE C|C|CiC|F|F{F|V]|ViV|C
DE SIMONE ALBERTA C|C|C|C|F|F|F|V]|V|V]|C
DETOMAS GIUSEPPE C|F|C|C|F F|v|v|Vv
DI BISCEGLIE ANTONIO CIC|CICJF|F|F|V|V]|V]|C
DI CAPUA FABIO C|C|C[C|{F|F|F vivi|cC
DI COMITE FRANCESCO CiC|C|C|F|F|F|V
DI FONZO GIOVANNI C|C|C|C|F|F|F|V]V|V]|C
DILIBERTO OLIVIERO F A|V|V
DI LUCA ALBERTO ci|c|cC F|F|V|V|V]|C
DI NARDO ANIELLO C|C|C|C|F|F|F|(V]|V
DINI LAMBERTO MIM|[M|MIM|M|{M|M M|M|M
D' IPPOLITO IDA C|F|F|F
DI ROSA ROBERTO C|[C|C|C|F|F[F|V|V]|V|C
DI STASI GIOVANNI C|C|C|C|F|F|F{V|V]|V]|C
DIVELLA GIOVANNI C|C[C|C{F|F|F|V]V(|V|C
DOMENICI LEONARDO C|CICIC|F|F|F|V|V|V]|C
DOZZO GIANPAOLO FIF(F|F|C|A[C]|V]V
DUCA EUGENIO C|C|C|C|F|F|F|V|V|V]|C
DUILIO LINO C|C|C|C|F|F|F|V|V|V|F
DUSSIN GUIDO F|F{F|F|C|A|C|V|V
DUSSIN LUCIANO F|F|F|FIC]A|C|V|V
ERRIGO DEMETRIO C|C|C|C|F|F|F|V{V]|V|C
EVANGELISTI FABIO CIC|C|(C|F|F{F|V]V|V]|C
FABRIS MAURO CIC|C|C|F|F|F|VV
FAGGIANO COSIMO ClC|C|C|F|F|F|V|V|V|C
FANTOZZI AUGUSTO M(M|M|MIM[M|MIM[M|M[M
FASSINO PIERO MIM|M|M/M|[MIM|M|M:M|M
FAUSTINELLI ROBERTO F|F
FEI SANDRA C|CICIC|F|C|F|v}|V]V]|C
FERRARI FRANCESCO CIC|C|(C|F|F|F|V]V]|V|F
FILOCAMO GIOVANNI cicicicialajrFivivyivic
FINI GIANFRANCO M(M|M|M|M|M|M|V]|V|V
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FINO FRANCESCO ciclcicic F
FINOCCHIARO FIDELBO ANNA MIMIMIMIMIM|M|M|MIMIM
FIORI PUBLIO Flv
FIORONI GIUSEPPE C F F{V|V|VIA
FLORESTA ILARIO c(C|C|C|F|F|F|V v|C
FOLENA PIETRO MIM|MIM{MIM|F|V|V|V]|C
FOLLINI MARCO C|C|CIC|F|F|F |V
FONGARO CARLO F|F F|F|C|A[C|VIV
FONTAN ROLANDO F|F|F|F|C|A[C|VIV
FONTANINI PIETRO F|F|F|F|CJAlCIV|V
FORMENTI FRANCESCO F|F|{F|F|C|A|C|V|V
FOTI TOMMASO cic|cC CICIF|ViVv|V]C
FRAGALA' VINCENZO F|viVv]Vv|C
FRANZ DANIELE c|c|clc
FRATTA PASINI PIERALFONSO C|C|C|C|F|F|F|V|V|V|C
FRATTINI FRANCO ciclc|c|F|FiF|ViV]VviC
FRAU AVENTINO clclc|ciFlF|F|V|V]V]|C
FREDDA ANGELO C|C|C|C|F|F|F|V|V V|C
FRIGATO GABRIELE C{C|CiC|F|F|F|V]|V|V
FRIGERIO CARLO F|F|F|F|C|A
FRONZUTI GIUSEPPE CI|C|C|C|F|F}F v
FROSIO RONCALLI LUCIANA F|F|F|F|C|A|A|V(V
FUMAGALLI MARCO clc|ClC|F|F|F
FUMAGALLI SERGIO C(CIC{C(F(F viv
GAETANI ROCCO ClciCiClF|F|F|VIV|V]|C
GAGLIARDI ALBERTO CiC|CIC|F|A|F|V|V c
GALATI GIUSEPPE clclc|c|FlF|F]|V]|V
GALDELLI PRIMO F|A|V |V
GALEAZZI ALESSANDRO c Flviv c
GALLETTI PAOLO F CIF|C|A{C{V|V
GAMBALE GIUSEPPE clc|cic|F|F|F|V{V]|V|C
GAMBATO FRANCA FIFFIF|ClAjC] |V
GARDIOL GIORGIO F|F|C|F|A|A|C|V]V
GARRA GIACOMO ClC|CiC|F|FIF|V|V{V]C
GASPARRI MAURIZIO cl|c|c C|C|F|V
GASPERONI PIETRO C|C|C|C|F|F|FiV|V|V]|C
GASTALDI LUIGI c(cj|c F|F v
GATTO MARIO c|c|c|CiF|F|F|V]{V|V|C
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GAZZARA ANTONINO C)C|C|C|F|F|F viv
GAZZILLI MARIO clclc|c|F FlV|V|V]C
GERARDINI FRANCO C|C|C|C|F|F({F(V|V|V|C
GIACALONE SALVATORE Mi{MIMIMIM|M|F|V|V{V]|C
GIACCO LUIGI C|C|C|C|F|F|F|V|V|V]C
GIANNATTASIO PIETRO C|C|C|C|F|F|F|V|V]VIC
GIANNOTTI VASCO C|C|C[{C|F|F
GIARDIELLO MICHELE C|C|C|C|F|F|F|V|V|V]C
GIORDANO FRANCESCO F|F|C|{C|F|F|A|V|V
GIORGETTI ALBERTO cl|c|cC C|F|V|V(V
GIORGETTI GIANCARLO FIF|C|F|C clv]|v
GIOVANARDI CARLO F|V
GIOVINE UMBERTO C[CIC|C|F|F|F}|V
GISSI ANDREA F|V c
GIUDICE GASPARE C{CICICIFIF|F|V|ViV]|C
GIULIANO PASQUALE c|cicic|F F|V
GIULIETTI GIUSEPPE
GNAGA SIMONE FIF{F{F|{C|A|C{V|V
GRAMAZIO DOMENICO cl|C|C FicC
GRIGNAFFINI GIdVANNA C|CIC|C|F F|V|ViVIC
GRILLO MASSIMO
GRIMALDI TULLIO FIF|C|C|F|F|A(VIV
GRUGNETTI ROBERTO (o4 v
GUARINO ANDREA
GUERRA MAURO CIC{C|C[F|F|F|V vi{c
GUERZONI ROBERTO CIC|C|C|F|FIF|V vic
GUIDI ANTONIO CICICIC|F|F|F|V vic
IACOBELLIS ERMANNO c|c C|F|C{F|V C
INNOCENTI RENZO CIC|C|C|F|F|F|ViV|VIC
IOTTI LEONILDE c(CiC F Flv
1220 DOMENICO C|C|C|C|F|F|C|V|V|V
1ZZ0 FRANCESCA C|C|C|C|[F|F|F|V c
JANNELLI EUGENIO C{C{C|C|F|F{F vi{viC
JERVOLINO RUSSO ROSA CIC|(C|C|F|F|F
LABATE GRAZIA C|C|C|C|F|F|F|V{V]|V|C
LADU SALVATORE c|C|C|C|F|F
LAMACCHIA BONAVENTURA C|C|C|F|F|F{V
LA MALFA GIORGIO F|V]|V
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LANDI DI CHIAVENNA GIAMPAOLO C{CiCJC{F!C
LANDOLFI MARIO F|V|v|V]C
LA RUSSA IGNAZIO A{VIVIC
LAVAGNINI ROBERTO c|cCiC|C|F|F|F|V|V]V]|C
LECCESE VITO FIF|F|F|A|A \2h%
LEMBO ALBERTO F(F|F|F|C|A|C{V|V
LENTI MARIA A|V|V
LENTO FEDERICO GUGLIELMO
LEONE ANTONIO cl|clcCIC|F{F|F{VIV|VIC
LEONI CARLO Ci{C|C|C|F|F|F|V|V (o}
LI CALZI MARIANNA CICIC|C|F|F|F|V v
LIOTTA SILVIO C{C|C|C|{F|F[F|V
LO JUCCO DOMENICO C|C|C|F|F|F|V|V|V
LOMBARDI GIANCARLO
LO PORTO GUIDO c Fiviv|vic
LO PRESTI ANTONINO c F|V|V|V]|C
LORENZETTI MARIA RITA c|ciCiC F|F|V|[V]V]|C
LORUSSO ANTONIO C{CjC|C|A|C|F|V|V|V
LOSURDO STEFANO [of F|V|V|V
LUCA®' MIMMO CIC|C|C|F|F|F}VIVIV|C
LUCCHESE FRANCESCO PAOLO MIMI{M{M|M|M|F|V|V
LUCIDI MARCELLA C|C{C|C|F|F|F|V v]c
LUMIA GIUSEPPE M{M|M[MIM|M{F|V{V|V{C
MACCANICO ANTONIO M(MIMIM|M|M|M|M|M|M|M
MAGGI ROCCO c(clc|c|F|F|F|V]V]V|C
MAIOLO TIZIANA
MALAGNINO UGO C|C|C|C|F|F|F{V|V]V|C
MALAVENDA MARA F|{F|C|C|F|F
MALENTACCHI GIORGIO F|FI{CIC|F|F|A(V
MALGIERI GENNARO c|CiC|C|F|C|F|V]|V]|V]|C
MAMMOLA PAOLO c{C|C|C|{F|F|F|V [of
MANCA PAOLO CiClICICIF|F|F{V
MANCINA CLAUDIA MIM{M|M|M[MIF|V]V o]
MANCUSO FILIPPO c|c C(C|F viviv|cC
MANGIACAVALLO ANTONINO MIMIMIM|M|M|M|M|M M
MANTOVANI RAMON F|F|C|C|F|F ViV
MANTOVANO ALFREDO [of F|VIV]|V
MANZATO SERGIO
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MANZINI PAOLA
MANZIONE ROBERTO c|c|c|Cc|F]F|F|V]V
MANZONI VALENTINO clcl|c|c|c|c|F|V|Vv|Vv|C
MARENGO LUCIO clcic|c|F|CiF|V
MARIANI PAOLA C[C|Ci{C{F{F|F{V(V(V{C
MARINACCI NICANDRO C|C|F|F
MARINI FRANCO MIM|M|MIMIMIMIM{M[M{M
MARINO GIOVANNI cicicicic|c|F|v]Vv]Vv|C
MARONGIU GIANNI CiC|C{C|F|FIF vivic
MARONI ROBERTO MIMIF{F|Cl|A ViV
MAROTTA RAFFAELE clc|cic|F|F|F|V]|V C
MARRAS GIOVANNI C{C|CIC|F|F({F|V|V]|V
MARTINAT UGO v
MARTINELLI PIERGIORGIO F|{FIFIFICJAICIVIV
MARTINI LUIGI viv o]
MARTINO ANTONIO C|C|C|C{F|F
MARTUSCIELLO ANTONIO cjic C|F|F|F|V|V]V
MARZANO ANTONIO F|Vv
MASELLI DOMENICO C|CiCi{C|F|F[A[V|V|V]C
MASI DIEGO C FIF|V
MASTIERO MARIO c|C|C|C|F|C|F|V]V]V|C
MASSA LUIGI C|C|C|C|F|F|F|V]V c
MASSIDDA PIERGIORGIO C|C|C|C|F|F|F|VjV{V]|C
MASTELLA MARIO CLEMENTE C|C|C|C{F|F viv
MASTROLUCA FRANCESCO c|c|c|C|F|F|F|V]V{V|C
MATACENA AMEDEO CiCiC|C|F|F|F|V]V]VIC
MATRANGA CRISTINA c|c|c
MATTARELLA SERGIO M[M{M|MIM|M|M|M|M|M|C
MATTEOLI ALTERO ciclc F
MATTIOLI GIANNI FRANCESCO MIMIM|{MIM|M|M MMM
MAURO MASSIMO FlV(V|V
MAZZOCCHI ANTONIO cicicic|ic|c
MAZZOCCHIN GIANANTONIO C{C|C|C|F(F|F|V
MELANDRI GIOVANNA clclciC|F|F|F{V(V]VIC
MELOGRANI PIERO c|Cc|C|C|F|F|F]V(V]VI|C
MELONI GIOVANNI FlCiCiIFIFlAlVIV
MENIA ROBERTO ciclciciciclFiv c
MERLO GIORGIO C|C|C|C|F|F[FIV|V|V
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MERLONI FRANCESCO C F \"AN"
MESSA VITTORIO clcjccic|c
MICCICHE' GIANFRANCO CIC|CICIF|F|FIV|VV|C
MICHELANGELI MARIO FIF|{C|C|F|F[A[V|V
MICHELINI ALBERTO C|C[CICIF|F \Y%
MICHIELON MAURO F|F|F|F[C|A|C|V|V
MIGLIAVACCA MAURIZIO C|CIC|C|F|F|F|V}iV|V]C
MIGLIORI RICCARDO c|c|c|Cc|C|C|F]|V|V
MIRAGLIA DEL GIUDICE NICOLA C|{C|C|C|F|C|F
MISURACA FILIPPO C|CIC|C|F|F|F|V|V]|V|C
MITOLO PIETRO c|c|c|cic|c|F|V
MOLGORA DANIELE F|F|F|F|C|A V|V
MOLINARI GIUSEPPE C|C|C|C|(F|F|F|V [of
MONACO FRANCESCO C|C|C|CIF|F|F|V|V}V
MONTECCHI ELENA FlV|V|V|C
MORGANDO GIANFRANCO C|C{CIC|FIF|F ViVIA
MORONI ROSANNA F|F|[C|C|F|F|A[V]|V
MORSELLI STEFANO cjc|c F
MUSSI FABIO MIMIMiMIMIMIFIVIVIVIC
MUSSOLINI ALESSANDRA C C
MUZIO ANGELO A|lV|V
NAN ENRICO cicic FiA|F|jV|V{V|C
NANIA DOMENICO MIM|M|MIM M|Vv|V]|V]|C
NAPOLI ANGELA clclclc|Cc|C|F|V|V{V|F
NAPPI GIANFRANCO C
NARDINI MARIA CELESTE F|F|C[C|F|F|A|V|V
NARDONE CARMINE C|C|C|C|F|F v C
NEGRI LUIGI
NERI SEBASTIANO MI{M|M|[M{ M|M|{M|M|M|MM
NESI NERIO viv
NICCOLINI GUALBERTO CIC|C|C|F|F|F[V]V]|V)C
NIEDDA GIUSEPPE C|C|C|C|F|F|F|V|V
NOCERA LUIGI F
NOVELLI DIEGO C|C|C|C|F|F v
OCCHETTO ACHILLE MIM|{M|MIMIMIMIMI{M|M{M
OCCHIONERO LUIGI C|C|C|FiFRIFlV]VIVIC
OLIVERIO GERARDO MARIO C|CIC|{C|F|F|F|VIVIV|C
OLIVIERI LUIGI C|C|CICIF|F{F|ViV{VI|C
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ofl
OLIVO ROSARIO ClC[C|C|F|F|F|V|VIV]|C
ORLANDO FEDERICO C|C|C|CF|F
ORTOLANO DARIO AlV|V
OSTILLIO MASSIMO C(CIC|{C|F|F|F|V|V
PACE CARLO C FiC Vivivic
PACE GIOVANNI ciclc[c|C|C{F|V|vjV]C
PAGANO SANTINO C[C|C|C|F|F|F|V]|V
PAGLIARINI GIANCARLO FIF|IF|FIC|A|C|V]|V
PAGLIUCA NICOLA C|C|C|C|F F|VIV c
PAGLIUZZI GABRIELE cicic F(C
PAISSAN MAURO ci{civ|v
PALMA PAOLO
PALMIZIO ELIO MASSIMO C F v
PALUMBO GIUSEPPE Cc Fi|V C
PAMPO FEDELE cicic|c|C|C|F|V|V]VIC
PANATTONI GIORGIO CiCIC|C|F Fiv]v C
PANETTA GIOVANNI cic F
PAOLONE BENITO viv|vic
PARENTI TIZIANA MIMIMIMIM|M|M|MIM|M|M
PAROLI ADRIANO C[(C|C|C|F|F|F|V|V]|V|C
PAROLO UGO FI{F|F|F|C|A|C|VV
PARRELLI ENNIO c|c CiF|F|V viC
PASETTO GIORGIO C|CIC{C|F F(V
PASETTO NICOLA c(cC cC F
PECORARO SCANIO ALFONSO viv
PENNA RENZO C|CIC[C{F|F|F|V|V C
PENNACCHI LAURA MARIA [of C|F|F|F|V]V{V|C
PEPE ANTONIO C|C|C|C]|F|C|F|V]|V]|VI|C
PEPE MARIO CiC|C|C|F|F|F|V
PERETTI ETTORE C|C|C|C|F|F|F v
PERUZZA PAOLO C|C|C|CIF|F
PETRELLA GIUSEPPE CiC|C|C|F|F[F|VIV[V]C
PETRINI PIERLUIGI C|C|F|F viv
PEZZOLI MARIO CiC|C|C[C[C[F[V|V|V]|C
PEZZONI MARCO clcl|Cc|c|FIF|FjV{V|V]C
PICCOLO SALVATORE C|C[CjC|F|F|F|V ViV

PILO GIOVANNI

PINZA ROBERTO MIMIMIMIMIM{MIM|M|M{M
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PIROVANO ETTORE F|F|F C|A|C|V(V
PISANU BEPPE
PISAPIA GIULIANO F|F[A[V|V
PISCITELLO RINO A(V|V
PISTELLI LAPO c|CiClICc{F|Fr{F|V]|V|V|C
PISTONE GABRIELLA F|C F(F|A[V{V
PITTELLA GIOVANNI C|C|C|C|F|F|F|V|V]|V|C
PITTINO DOMENICO F|{F|F C|A(C|V]|V
PIVA ANTONIO C|CiC|C|F ViV ]
PIVETTI IRENE F
POLENTA PAOLO CIC|C|C|F|FIF|V|V|V]|C
POLI BORTONE ADRIANA
POLIZZI ROSARIO ClF|ViVviVv]C
POMPILI MASSIMO C|C|C|C|F\F|F
PORCU CARMELO
POSSA GUIDO ClICICIC|F|F|F|V(|V{ViC
POZZA TASCA ELISA CICIC|C|F|F|F
PRESTAMBURGO MARIO c|c|C|C|F|F|F
PRESTIGIACOMO STEFANIA C|{C|C|C|F
PREVITI CESARE cicC C
PROCACCI ANNAMARIA F|F F|A[A{VIV
PRODI ROMANO MiMIM|M|M|M|M|M|M(M|M
PROIETTI LIVIO C|C|C|C|F|C|F|V| V]|V
RABBITO GAETANO c|Cj|C FIF|F|V{ViV|C
RADICE ROBERTO MARIA CJCIC|C|F|F|F vivic
RAFFAELLI PAOLO c|c|C F|F|F|(ViV|V]|C
RAFFALDINI FRANCO ClC|C|C|Fi{F|F[V]|V]|ViC
RALLO MICHELE [of C(FiViviVv|C
RANIERI UMBERTO CiC{C|C|F|F|F|V]|V]V|C
RASI GAETANO c C{F|C
RAVA LINO CIC|C|C|FjF|F|V{V]V|C
REBUFFA GIORGIO M|M|MIM|{M|MM]V(V|V]C
REPETTC ALESSANDRO C|C|C|C|{F|{F F|V V|V
RICCI MICHELE CIC|C|C|F|F|F}|V|V]|V]C
RICCIO EUGENIO CiC|C|C]|F]|C vivivic
RICCIOTTI PAOLO F|V
RISARI GIANNI C|C|C|C|F|F|F|V|V|V
RIVA LAMBERTO C|CI|CICIF|F|F|V
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7

8

9

1
0

[y

RIVELLI NICOLA

RIVERA GIOVANNI

RIVOLTA DARIO

RIZZA ANTONIETTA

RIZZI CESARE

nilm=

O™

RIZZ0O ANTONIO

Q

0

<| <l <<

RIZZO MARCO

RODEGHIERO FLAVIO

m
m

ROGNA SERGIO

=1

ROMANI PAOLO

m

ROMANO CARRATELLI DOMENICO

ROSCIA DANIELE

ROSSETTO GIUSEPPE

ROSSI EDO

ROSSI ORESTE

ROSSIELLO GIUSEPPE

]l Q] ]| <

ROSSO ROBERTO

ROTUNDO ANTONIO

miM|m|lalw|wp|[al=

IR IIEIEA R AR

RUBERTI ANTONIO

m

<|l<|<| <

RUBINO ALESSANDRO

i)

RUBINO PAQOLO

m

RUFFINO ELVIO

RUGGERI RUGGERQO

Ml | ™| ™™

RUSSO PAOCLO

m

RUZZANTE PIERO

aAajaojajala|jaojnjal|lalta|wm|mjiaimin|lalao

ajlajlajlajlnojajlaoajalajaoa|jm|"mial"m|n0la]0

ajlonjaoajaojajaolojalajaoa|lm|njajm|aoalaojlalm=m

njajajoajalojajlaoajalaoajajalajmiajnoinlm

mlm | mim

)

SABATTINI SERGIO

<j<|<s]<]|<i <

njlajlajajlajalalaoln

SAIA ANTONIO

SALES ISAIA

(9}

SALVATI MICHELE

SANTANDREA DANIELA

RSN

Lo =

"R 0
LSRN

O™

» | XX} m=

AU Xjri MW M w9l |miajm|®m]|m| A

<< Rfd]d]| ||| Q] ] <]

<l <|Bl| ]S gjg|d]ld]d] ] dd]|d]d]|d]|g|d]ld]| ] d] ]|

SANTOLI EMILIANA

SANTORI ANGELO

SANZA ANGELO

SAONARA GIOVANNI

SAPONARA MICHELE

SARACA GIANFRANCO

WM m| ™)™

SARACENI LUIGI

SAVARESE ENZO
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6

7

8

9

SAVELLI GIULIO F v
SBARBATI LUCIANA c|c|C|C|F F \Y%
SCAJOLA CLAUDIO CiclC|C|F Fiviviv
SCALIA MASSIMO v
SCALTRITTI GIANLUIGI C|[C|C|C|F|F|F v
SCANTAMBURLO DINO CI|CIC|C{F{F{F|ViV|V
SCARPA BONAZZA BUORA PAOLO C{C|C|C|F|F v
SCHIETROMA GIAN FRANCO C|C|C|C|F|F|F|V|ViV|C
SCHMID SANDRO CiC|C|C|FIF|F|V|VIV]C
SCIACCA ROBERTO C|{C|C|C|F|F{F|V c
SCOCA MARETTA C|CICIC|F|F|F(V
SCOZZARI GIUSEPPE AlV(V
SCRIVANI OSVALDO C|[C[C|C|F|F|F|V|V o]
SEDIOLI SAURO c C|C|F|FIF|V|V C
SELVA GUSTAVO MIM[M{M[M[M[{F|V|V C
SERAFINI ANNA MARIA

SERRA ACHILLE C|C|C|C|F|F|F
SERVODIO GIUSEPPINA

SETTIMI GINO C(C[C|C|F|F|F|V|V|V|C
SGARBI VITTORIO

SICA VINCENZO C|C|C|CIF F|V|V|V|C
SIGNORINI STEFANO F{F|F|F|C|A|C|V
SIGNORINO ELSA CIC|C|C|F|F|F})V|V|V|C
SIMEONE ALBERTO ciciejc|ciclriv
SINISCALCHI VINCENZO cic|cC F|F|F|VIVIV]IA
SINISI GIANNICOLA MIMIM{M|M|M[M|M(M|MIM
SIOLA UBERTO c|C F o]
SOAVE SERGIO cic|CiC|F Fivyv|vic
SODA ANTONIO M{MIM[M|M|MIM]VIV|V|C
SOLAROLI BRUNO CIC|C|C|F|F|F}V|V]|V|C
SORIERO GIUSEPPE MIM|M|[M(M|M|MIM|M|M|M
SORO ANTONELLO

SOSPIRI NINO CiCiCiC|CIC{F|ViV|V
SPINI VALDO C|C|C|C|F|F|F

STAGNO D'ALCONTRES FRANCESCO C|[C|C|C|F|F|F vivi|C
STAJANO ERNESTO

|STANISCI ROSA CI|C|C|C|F|F|F|VIV|V|C

STEFANI STEFANO
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® Nominativi =
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STELLUTI CARLO cl|c|C|C|F|F|F|V|V]|V|C
STORACE FRANCESCO
STRADELLA FRANCESCO CIF|F{F|VIVIV|C
STRAMBI ALFREDO FIC|C|C{F|F|A{V]|V
STUCCHI GIACOMO F{F|F|F{C|AICIV|V
SUSINI MARCO C|C|C|C|F|F|F|V|V|V]C
TABORELLI MARIO ALBERTO C|CiC|C|F|F|F|V|V]|V|C
TARADASH MARCO cic|c|c|F|F viviv
TARDITI VITTORIO C|C|C|C|F|F|F|V|V]V]|C
TARGETTI FERDINANDO C F|v(|v|V]C
TASSONE MARIO clc|C|CIF F{V
TATARELLA GIUSEPPE c|c|cC C|C|F|V|V]|V]|C
TATTARINI FLAVIO
TERZI SILVESTRO
TESTA LUCIO CiC|C|C|F|F
TORTOLI ROBERTO C|CIC|C|F|FIF|V]|V]V]C
TOSOLINI RENZO cic|c|c c
TRABATTONI SERGIO Cl|C|C|C|F|F|F|V|V]|V]|C
TRANTINO ENZO cic|cic|cCIC|F C
TREMAGLIA MIRKO cjc C F viv
TREMONTI GIULIO C|C|C|C|F|F|F C
TREU TIZIANO
TRINGALI PAOLO CiC|C|ClF|C|F|V|V]|V]|C
TUCCILLO DOMENICO C|{CIC|C|F(F|F{V]|V]|V
TURCI LANFRANCO F(V({ViV]|C
TURCO LIVIA M{M|IM|M([M{M{M|MIM|M|M
TURRONI SAURO cl|v
URBANI GIULIANO MIM|MIM|IM|MIM|M|V]|V]|C
URSO ADOLFO c|c|C CICI|F \Y%
VALDUCCI MARIO C|C|C|C|FI|F|F
VALENSISE RAFFAELE C|CICIC|F|C|F|V|VIV|C
VALETTO BITELLI MARIA PIA C|C|C|C|F|F|F|VIV A
VALPIANA TIZIANA F C FlA|V|V
VANNONI MAURO C|C|CIC|F F|viv|VviC
VASCON LUIGINO F|F|F|F|C{A v
VELTRI ELIO C({C|C|C]|F v C
VELTRONI VALTER
VENDOLA NICHI FIF|C|C|F|F|A}V|V
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VENETO ARMANDO
VENETO GAETANO
VIALE EUGENIO C{CIC|C[F|A|F vi{vi|C
VIGNALI ADRIANO Cc CiC|F|F|F vi]vi]cC
VIGNERI ADRIANA
VIGNI FABRIZIO CiC|C|CI|F|F|F|V|V]|ViC
VILLETTI ROBERTO CIC|{C|C|F|{F{F}V
VISCO VINCENZO MIM|M|[M{M[M|M|M|M|MM
VITA VINCENZO MARIA MIM[M|IMIMI|M|MIMIMIMIM
VITALI LUIGI C|C|C|{C|F|F|F|V|V|V]C
VITO ELIO c|C|CIC]F|F|F|V|V]|V|C
VOGLINO VITTORIO C|C|CiC|F|F|F|V|V|V
VOLONTE' LUCA cic
VOLPINI DOMENICO C|CICIC|F|F|F|V|V A
VOZZA SALVATORE
WIDMANN JOHANN GEORG C|CIC|C|F|F|F
ZACCHEO VINCENZO C|Cc|C|C|F]|C
ZACCHERA MARCO
ZAGATTI ALFREDO CiC|C|CIF|F|F|V]|V|V]C
ZANI MAURO C|C|C|C|F F
ZELLER KARL M{M[M|M|M{M|M|MIM|M|M
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