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La seduta comincia alle 14,30.

ADRIA BARTOLICH, Segretario, legge
il processo verbale della seduta pomeri-
diana di ieri.

(E approvato).

Missioni.

PRESIDENTE. Comunico che, ai sensi
dell’articolo 46, comma 2, del regola-
mento, i deputati Calzolaio, Fassino, Ladu,
Pecoraro Scanio, Pinza e Turco sono in
missione a decorrere dalla seduta
odierna.

Pertanto i deputati complessivamente
in missione sono diciassette, come risulta
dall’elenco depositato presso la Presidenza
e che sara pubblicato nell’allegato A ai re-
soconti della odierna seduta pomeridiana.

Modifica del calendario
dei lavori dell’Assemblea.

PRESIDENTE. Comunico che, a seguito
della riunione odierna della Conferenza
dei presidenti di gruppo, & stata predispo-
sta ai sensi dei commi 2 e 5 dell’articolo
24 del regolamento, la seguente modifica
del calendario dei lavori dell’Assemblea
per il periodo 24 settembre-3 ottobre
1996:

Martedi 24 settembre:

(antimeridiana):

Svolgimento di interpellanze e di in-
terrogazioni.

(pomeridiana):

Esame di disegni di legge di conver-
sione di decreti legge;

Esame di disegni di legge di ratifica;

Svolgimento di interpellanze e di in-
terrogazioni.

Mercoledi 25 settembre e giovedi 26 settem-
bre (antimeridiana e pomeridiana):

Svolgimento di interpellanze e di in-
terrogazioni;

Discussione generale del disegno di
legge: « Delega al Governo in materia di
tutela delle persone e di altri soggetti ri-
spetto al trattamento dei dati personali »
(1579);

Discussione generale della proposta
di legge Simeone: « Modifica dell’articolo
656 del codice di procedura penale in ma-
teria di esecuzione delle pene detentive »
(464);

Discussione generale delle proposte
di legge abbinate Simeone ed altri: « Istitu-
zione di una Commissione parlamentare
di inchiesta sul ciclo dei rifiuti e sulle atti-
vita illecite ad esso connesse » (449) e Sca-
lia ed altri: «Istituzione di una Commis-
sione parlamentare di inchiesta sul ciclo
dei rifiuti e sul ruolo della criminalita or-
ganizzata » (1229);

Discussione generale della proposta
di legge senatori Peruzzotti e Serena; La
Loggia ed altri; Arlacchi ed altri: « Istitu-
zione di una Commissione parlamentare
d’inchiesta sul fenomeno della mafia e
delle altre associazioni criminali similari »
(approvata, in un testo unificato, dalla I
Commissione permanente del Senato)
(1895).
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Il Presidente, sentiti i gruppi parlamen-
tari, si riserva di inserire all’ordine del
giorno delle sedute del 25 e del 26 settem-
bre la discussione generale di ulteriori
progetti di legge conclusi in Commissione.

Martedi 1° e mercoledi 2 ottobre:

(antimeridiana):

Svolgimento di interpellanze e di in-
terrogazioni.

(pomeridiana):

Esame di proposte di modificazione
al regolamento;

Seguito dell’esame dei progetti di
legge iscritti in calendario e non conclusi;

Svolgimento di interpellanze e di in-
terrogazioni.

Giovedi 3 ottobre (antimeridiana e pomeri-
diana):

Svolgimento di interpellanze e di in-
terrogazioni;

Eventuale seguito di argomenti
iscritti in calendario e non conclusi;

Esposizione  economico-finanziaria
ed esposizione relativa al bilancio di previ-
sione;

Svolgimento di interpellanze e di in-
terrogazioni.

Il Presidente si riserva di inserire in
calendario:

Esame di disegni di legge di conver-
sione di decreti-legge conclusi dalle Com-
missioni;

Esame di disegni di legge di ratifica
conclusi in Commissione;

Deliberazioni ex articolo 68 della Co-
stituzione.

La riunione nel Parlamento in seduta
comune, gid prevista per giovedi 26 set-
tembre, sara convocata mercoledi 2 otto-
bre, alle 12, per procedere al terzo scruti-
nio per l'elezione di un giudice della Corte
costituzionale.

Il presente calendario sara stampato e
distribuito.

Costituzione della Commissione parlamen-
tare per il parere al Governo sulla de-
stinazione dei fondi per la ricostru-
zione del Belice.

PRESIDENTE. Comunico che la Com-
missione parlamentare per il parere al
Governo sulla destinazione dei fondi per la
ricostruzione del Belice ha proceduto, in
data 18 settembre 1996, alla propria costi-
tuzione.

Sono stati eletti: presidente, il senatore
Angelo Lauricella; vicepresidente, il depu-
tato Francesco Paolo Lucchese; segretario,
il deputato Giuseppe Amato.

Approvazione in Commissione.

PRESIDENTE. Comunico che nella riu-
nione di oggi, giovedi 19 settembre, la III
Commissione permanente (Affari esteri),
in sede legislativa, ha approvato il se-
guente progetto di legge:

OCCHETTO ed altri: « Norme per il
sostegno dell’attivita della Delegazione ge-
nerale palestinese in Italia per l'autorizza-
zione ad amministrazioni pubbliche e ad
enti di promozione commerciale e di pro-
tezione assicurativa ad operare nei terri-
tori palestinesi della Cisgiordania» (1782).

Ulteriori comunicazioni all’Assemblea
saranno pubblicate nell’allegato A ai reso-
conti della odierna seduta pomeridiana.

Svolgimento di interrogazioni sulle perqui-
sizioni effettuate ieri dalla DIGOS in
sedi della lega nord (ore 14,40).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
lo svolgimento delle interrogazioni Comino
n. 3-00223 e n. 3-00224 e Bagliani n. 3-
00225(vedi lallegato A).

Saranno altresi svolte le interrogazioni
Bressa n. 3-00228, Carazzi n. 3-00229,
Giovanardi n. 3-00230, Masi n. 3-00231,
Taradash n. 3-00232, Selva n. 3-00233,
Dalla Chiesa n. 3-00234, Cito n. 3-00235,
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Soda n. 3-00236 e Maiolo n. 3-00238, non
iscritte all'ordine del giorno (vedi l'allegato
A).

Queste interrogazioni, che vertono
sullo stesso argomento, saranno svolte
congiuntamente.

Il ministro dell'interno ha facolta di
rispondere.

DOMENICO COMINO. Chiedo di par-
lare.

PRESIDENTE. A che titolo?

DOMENICO COMINO. Chiedo di poter
illustrare le mie due interrogazioni.

PRESIDENTE. Come lei sa, onorevole
Comino, si illustrano le interpellanze, non
le interrogazioni.

MARIA RITA LORENZETT], Presidente
dell'VIII Commissione. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. A che titolo?

MARIA RITA LORENZETTI, Presidente
dell’'VIII Commissione. Signor Presidente,
chiedo una cortesia alla Presidenza ed al-
I’Assemblea senza voler interferire con
questa prima parte dei nostri lavori e
quindi con lo svolgimento delle interroga-
zioni.

Il decreto-legge di cui al disegno di
legge di conversione n. 2147 riguardante
la salvaguardia di Venezia e 'aeroporto in-
ternazionale di Pisa, la cui scadenza é il 1°
ottobre, non ha emendamenti ed inoltre in
Commissione é stata raggiunta una larga
convergenza. Pertanto, in considerazione
della scadenza di tale decreto-legge, chie-
derei una inversione dell’'ordine del giorno
nel senso di passare a tale punto subito
dopo lo svolgimento delle interrogazioni.

PRESIDENTE. Presidente Lorenzetti,
affronteremo la questione da lei posta
dopo che sara esaurito lo svolgimento
delle interrogazioni all’ordine del giorno.

Ha facolta di parlare, ministro Napoli-
tano.

GIORGIO NAPOLITANO, Ministro del-
l'interno. Signor Presidente, onorevoli de-

putati, la risposta alle interrogazioni sui
fatti verificatisi ieri, in particolare nella
sede di Milano della lega nord, & in primo
luogo volta a riaffermare fondamentali di-
stinzioni di carattere istituzionale che,
nella concitazione di alcuni commenti,
sembrano essersi smarrite.

In data 17 settembre, il procuratore
della Repubblica di Verona ha firmato un
decreto di perquisizione e di sequestro, in
relazione ad indagini penali in corso nei
confronti degli esponenti della lega nord
Enzo Flego, Sandrino Giuseppe Speri e
Corinto Marchini. Le indagini si riferi-
scono a diverse fattispecie di reato ed il
decreto conteneva «delega per l’esecu-
zione ad un ufficiale di polizia giudiziaria
della DIGOS della questura di Verona, con
facolta di subdelega ». Eguale delega con-
teneva il decreto integrativo adottato dal
procuratore della Repubblica nella gior-
nata di ieri.

Non c¢’¢ stata dunque «alcuna irru-
zione » della polizia di Stato nella sede mi-
lanese della lega nord: ma la doverosa ese-
cuzione di provvedimenti dell’autorita giu-
diziaria da parte di forze in servizio di po-
lizia giudiziaria.

VITTORIO SGARBI. Ma come no'!

GIORGIO NAPOLITANO, Ministro del-
I'interno. Che qualcuno abbia potuto affer-
mare che la DIGOS non sia deputata ad
agire in quella funzione, al pari di altri or-
gani e corpi di polizia, su decisione di una
procura della Repubblica, e che la perqui-
sizione sia stata frutto di iniziativa della
polizia di Stato o di richiesta del ministro
dell’interno & francamente sbalorditivo, in
quanto dimostra assoluta ignoranza del
nostro ordinamento costituzionale e del
nostro sistema giuridico.

Le perquisizioni domiciliari eseguite al
mattino nelle abitazioni del Flego e dello
Speri in provincia di Verona e del Mar-
chini in provincia di Milano si sono svolte
senza alcuna difficolta ed alcun incidente.
Il Flego ha dichiarato successivamente:
« La DIGOS é& arrivata verso le 7,30 e gli
agenti sono stati gentilissimi. Niente da
dire: hanno fatto il loro lavoro ».
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Durante le perquisizioni relative al
Marchini in Vignate ed in Cernusco sul
Naviglio — conclusesi alla presenza del di-

fensore, avvocato Brigandi -~ lo stesso
Marchini dichiarava di avere in uso, come
esponente nazionale delle «camicie

verdi », ovvero della «guardia nazionale
padana », anche un locale adibito ad uffi-
clo, ubicato nel seminterrato della sede
della lega nord in via Bellerio a Milano.

Dato che il decreto del procuratore di
Verona disponeva la perquisizione, a fini
di sequestro, non solo delle abitazioni
delle persone indagate, ma anche « di tutti
gli altri luoghi di cui le stesse abbiano la
disponibilita », I'ufficiale di polizia giudi-
ziaria della DIGOS di Verona si recava con
altri cinque operatori, alle ore 12, presso
la sede di via Bellerio. Li I'onorevole Ma-
roni negava l’esistenza di un ufficio di cui
il Marchini avesse avuto od avesse disponi-
bilitd in quella sede, e contestava — come
egualmente contesto il sopravvenuto avvo-
cato di fiducia — l'esecuzione del decreto.

Il dirigente della DIGOS procedette al-
lora alla parziale chiusura del verbale di
polizia giudiziaria e richiese ulteriori
istruzioni al procuratore della Repubblica
di Verona. Quest’ultimo fece pervenire alle
ore 18 circa un decreto con cui, ad inte-
grazione del precedente, «ritenendo veri-
tiera la prima versione » formulata dal
Marchini in ordine alla disponibilita di un
ufficio nella sede della lega nord, dispo-
neva specificamente la perquisizione di
detto locale.

Dopo che il nuovo decreto era stato no-
tificato all’avvocato Brigandi, al di la delle
eccezioni formali sollevate dall’onorevole
Maroni — e relative all’'uso del mezzo fax,
invece riconosciuto legittimo dalle norme
del codice di procedura penale e da pro-
nunce della Cassazione — gli ufficiali ed
agenti della DIGOS si accingevano a proce-
dere, trovando perd chiusa una porta a ve-
tri di accesso al locale da perquisire, porta
sulla quale era stato apposto un foglio con
la scritta « ufficio dell’onorevole Maroni ».
Inoltre, un gruppo di parlamentari ed altri
esponenti della lega nord opponevano
energica resistenza al passaggio degli ope-
ratori di polizia. Ne & cosi scaturita, in un

ambiente angusto e affollato anche di gior-
nalisti, una grave colluttazione nella quale
sono rimasti colpiti anche l'onorevole Ma-
roni, poi ricoverato e giudicato guaribile in
dieci giorni, e numerosi addetti di polizia,
due dei quali giudicati guaribili in quindici
giorni dai sanitari dell’ospedale Niguarda
(Commenti dei deputati del gruppo della
lega nord per lindipendenza della Pada-
nia).

Conclusa la perquisizione, le forze di
polizia — comprese quelle sopraggiunte e
rimaste all’esterno a tutela dell’'ordine
pubblico — si allontanavano a fatica, tra
urla ingiuriose e atteggiamenti ostili, tra-
dottisi anche in danneggiamenti delle auto
di polizia, adoperandosi per evitare qual-
siasi incidente fuori della sede della lega
nord.

Il Governo esprime il suo rammarico e
la sua preoccupazione per gli incidenti che
hanno avuto come teatro la sede di un
partito rappresentato in Parlamento ed in
particolare per i traumi riportati dall’ono-
revole Maroni, cosi come per quelli ripor-
tati da operatori di polizia ed altre per-
sone.

Nulla di quello che & accaduto puo pe-
raltro essere riportato ad una presunta vo-
lonta repressiva del Governo e delle forze
dell’ordine nei confronti di un movimento
politico che intenda professare le sue idee
e perseguire i suoi obiettivi programmatici
nel rispetto delle leggi della Repubblica.

Affermai io stesso, con la pill grande
chiarezza, questo orientamento replicando
alla Camera il 25 luglio scorso ad interro-
gazioni presentate dall’onorevole Maroni e
da altri, indicando, peraltro, atteggiamenti
della lega — ben diversi da una libera pro-
fessione di idee politiche — che suscitavano
preoccupazioni e tensioni e per cio fa-
cendo appello al senso della misura e della
responsabilita. Mi riferii, in modo partico-
lare, alla maniera in cui si veniva struttu-
rando e presentando l'organizzazione della
« guardia nazionale della Padania ».

In coerenza con quell’orientamento da
me allora enunciato, il Governo ha ope-
rato per garantire il libero e pacifico eser-
cizio del diritto costituzionale alla manife-
stazione del proprio pensiero da parte di



Atti Parlamentari

— 3364 —

Camera dei Deputati

XIII LEGISLATURA — DISCUSSIONI — SEDUTA POMERIDIANA DEL 19 SETTEMBRE 1996

tutte le forze politiche — e segnatamente
da parte della lega nord — nelle giornate
del 13, 14 e 15 settembre in una vasta area
dell’Italia settentrionale. Nello stesso
tempo il Governo ha ribadito un chiaro e
fermo richiamo al rispetto dei precetti co-
stituzionali e delle leggi dello Stato.

Per l'accertamento di qualsiasi even-
tuale violazione delle leggi, la Costituzione
attribuisce un potere di indagine e di in-
tervento alla magistratura nella sua piena
autonomia ed indipendenza, e — ferma re-
stando la liberta di giudizio e di critica che
innanzitutto in Parlamento pud esercitarsi
— il Governo non intende interferire in al-
cun modo nello svolgimento di indagini e
di procedimenti penali.

Le prerogative dei parlamentari meri-
tano puntuale ed assoluto rispetto, ed esi-
stono strumenti appropriati per conte-
starne 'eventuale violazione. E le iniziative
di perquisizione di sedi di partito costitui-
scono di certo decisioni di particolare deli-
catezza. E peraltro facile documentare
come in anni recenti perquisizioni e se-
questri siano stati decretati in decine di
casi e siano stati eseguiti dalla polizia giu-
diziaria in sedi nazionali e locali di pit
partiti, senza che mai da parte di parla-
mentari o di altri vi si sia opposta resi-
stenza fisica.

Diverso ¢ il ricorrere per vie legali —
come anche in relazione agli avvenimenti
di ieri era ed é possibile — contro provve-
dimenti e comportamenti ritenuti illegit-
timi sotto qualsiasi profilo.

Il Governo ¢ convinto — in piena sinto-
nia con il messaggio del Presidente della
Repubblica — che alle proteste e al males-
sere si debba dare «una risposta politica,
anzitutto politica », una coraggiosa rispo-
sta riformatrice. E lo riafferma oggi, senza
possibilita di equivoco, nel momento stesso
in cui torna ad esprimere il fermo intendi-
mento di evitare che annunci e minacce di
azioni illegali abbiano seguito, e che si bat-
tano da parte di chiunque strade perico-
lose per la convivenza civile e democratica,
per l'unita nazionale e per la stessa causa
del rinnovamento della Repubblica (Ap-
plausi dei deputati del gruppi della sinistra
democratica-1'Ulivo, dei popolari e demo-

cratici-I'Ulivo e di rinnovamento italiano —
Applausi polemici dei deputati del gruppo
della lega nord per lindipendenza della
Padania).

DANIELE ROSCIA. Vergogna !
DANIELE MOLGORA. Vergogna !

PRESIDENTE. L'onorevole Comino ha
facolta di replicare per le sue interroga-
zioni n. 3-00223 e n. 3-00224.

DOMENICO COMINO. Signor Presi-
dente, signor ministro, non posso dichia-
rarmi soddisfatto della risposta che ha te-
sté fornito, per una serie di motivi che
cercherd di illustrare.

Ieri, prendendo la parola in quest’aula,
chiesi di ricevere urgentemente una rispo-
sta. Il Presidente della Camera mi informd
della sua indisponibilita, signor ministro,
ma cid non tolse che lei ebbe modo di rila-
sciare, nella serata di ieri, dichiarazioni e
valutazioni politiche sui fatti di Verona e
di Milano, quasi ad indicare un’impor-
tanza del canale informativo della stampa
e delle televisioni superiore a quella del
canale istituzionale di quest’aula. Lei, che
proprio da questi banchi, nelle passate le-
gislature, ci invitava al fair play, non lo ha
sicuramente dimostrato in questa occa-
sione.

Le due interrogazioni che ho presen-
tato riguardano una serie di fatti che rife-
rird cronologicamente, per il modo in cui
li abbiamo appresi.

Alle ore 11 la DIGOS si presenta, ac-
compagnando Corinto Marchini, alla por-
tineria della sede della lega nord di via
Bellerio e chiede di entrare nei suoi uffici.
Alle ore 11,30 l'onorevole Maroni, richia-
mato in sede, contesta il mandato di per-
quisizione perché indirizzato a Corinto
Marchini, che non ha un ufficio a disposi-
zione nella sede. Alle ore 12 arrivano i
primi giornalisti; la DIGOS, subito dopo,
invita ad uscire Marchini, Brigandi e Ma-
roni. Alle ore 13 Maroni tiene una confe-
renza stampa al di fuori della sede. Alle
ore 17,15 la DIGOS esibisce la fotocopia di
un nuovo mandato di perquisizione, che
viene contestato dall’onorevole Maroni in
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quanto irregolare, trattandosi di fotocopia.
Alle ore 17,30 la DIGOS impedisce a Ma-
roni di tenere una conferenza stampa con
i numerosi giornalisti presenti; Maroni
chiede l'intervento dei carabinieri. Alle ore
17,40, in presenza dell’onorevole Borghe-
zio e di altri parlamentari che fanno resi-
stenza passiva per impedire l'accesso, gli
agenti effettuano il primo tentativo di
sfondamento. Alle ore 18,10 si verifica il
primo sfondamento, vengono travolti i
parlamentari presenti, gli agenti entrano
in sede, vengono fermati davanti all’ufficio
dell'onorevole Maroni ed intimano ai gior-
nalisti presenti di uscire dalla sede. Alle
ore 18,20 arrivano alcuni carabinieri che
assistono a quanto sta avvenendo senza in-
tervenire. Alle ore 18,35 arrivano rinforzi
di polizia. Alle ore 18,40, nel tentativo di
impedire 'ulteriore avanzata degli agenti,
I'onorevole Maroni viene travolto dalla DI-
GOS, rimanendo ferito; gli agenti in divisa
e gli altri parlamentari presenti gli pre-
stano le prime cure. Gli agenti della DI-
GOS mantengono la catena umana per
portare fuori Maroni, si deve ricorrere ad
una porta secondaria. Anche l'onorevole
Bossi viene colpito con un pugno al fegato
e allo stomaco (Commenti). Dalle ore 18,40
alle ore 21 la DIGOS, dopo altri tafferugli,
riesce ad entrare nell’ufficio dell’onorevole
Maroni ritenendolo appartenere a Mar-
chini e ne esce con alcuni manifesti e vo-
lantini relativi alla manifestazione sul Po.

Il risultato della perquisizione & il se-
guente. Nel corso della stessa ¢ stato rinve-
nuto e sequestrato il seguente materiale:
manifesto contenente l’elenco dei parla-
mentari della lega nord eletti nella XIII le-
gislatura; manifesto 70 per 50 centimetri
recante la scritta «C’¢ una strada nel
cuore: indipendenza nord »; manifesto re-
cante la scritta « Giustizia coloniale ba-
sta »; carta topografica del bacino del Po
(lunghezza, circa 4 metri); fotocopia (8 pa-
gine) descrivente il programma della festa
sul Po; 5 cartoncini con il fiocco rosa per
la festa sul Po; manifesto 70 per 50 con la
scritta «Il tricolore che non vogliamo »;
copia del giornale Lega nord del giorno 6
maggio 1996, n. 19; elenco dei comuni

presumibilmente toccati dalla manifesta-
zione del 15 settembre 1996, di 5 pagine.

Come vedete, il risultato di questa
azione si é tradotto nella asportazione di
gravissimi strumenti eversivi contenuti
della sede della lega nord, ovvero un pacco
di carta che si usa per la normalissima
propaganda politica. Ma quelle che ci la-
sciano perplessi sono le affermazioni del
signor ministro quando dice che la polizia
in questo caso non é alle dipendenze del
Ministero dell’interno e, soprattutto, il
fatto di consentire artatamente alla polizia
politica di intervenire come polizia giudi-
ziaria.

Non siamo per nulla soddisfatti, rima-
niamo perplessi. Come ho avuto modo di
dire nellintervento di questa mattina,
siamo convinti che questi episodi non gio-
vino assolutamente a ristabilire quel pro-
gramma di proposizione politica che lei
stesso, rifacendosi al messaggio del Capo
dello Stato, ha augurato. Lasciamo agli al-
tri gruppi parlamentari presenti in que-
st’aula le valutazioni politiche del caso
(Applausi dei deputati del gruppo della lega
nord per lindipendenza della Padania).

PAOLO BAMPO. Avete fatto flop!

PRESIDENTE. L'onorevole Bagliani ha
facolta di replicare per la sua interroga-
zione n. 3-00225.

LUCA BAGLIANI. Non sono assoluta-
mente soddisfatto per l'intervento del mi-
nistro. Vorrei fare un discorso di natura
tecnica, dal momento che forse qualcuno
in quest’aula dovrebbe sapere qualcosa di
diritto. Le ipotesi per le quali si pud pro-
cedere a perquisizioni e ad interventi di
polizia giudiziaria, o anche politica, pre-
suppongono l’esistenza di reati. Ho chiesto
di sapere dal ministro quali e quanti siano
i reati di cui vengono accusate le persone
interessate da perquisizione, giacché le
perquisizioni effettuate nelle abitazioni
dovevano avere alle spalle una precisa ipo-
tesi di reato.

A proposito delle camicie verdi (perché
tali sono), se il magistrato avesse svolto
una minima indagine si sarebbe reso conto
che gia nella giornata della manifestazione
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sul Po, a Venezia le camicie verdi venivano
per cosi dire disciolte dallo stesso onore-
vole Bossi. Le camicie verdi non sono altro
che quattro ragazzi che spontaneamente,
come avviene in occasione di qualsiasi co-
mizio, anche sindacale (lo sanno i nostri
amici che mettono le fasce rosse), si con-
traddistinguono rispetto agli altri perché
eseguono un servizio d’ordine. Indicano
cioé ai militanti che giungono dove devono
collocarsi. Questa sarebbe un’ipotesi di
reato ? Il ministro non ha risposto.

Lo stesso va detto con riferimento alla
sede. Anche in quel caso doveva essere
espresso in modo chiaro, inequivoco e
lampante quale fosse il reato ascritto. Ma
in questa fase di indagine il magistrato &
stato quanto meno superficiale. Le stesse
indagini devono essere svolte sulla base di
fatti concreti e la valutazione va compiuta
sul tutto, non limitatamente ad alcuni
aspetti.

E guesta la nostra magistratura, che si
ferma a considerare soltanto alcune tipo-
logie di un comportamento e ne trae gia
determinate conseguenze ? E forse questa
la tutela del diritto in uno Stato che si de-
finisce addirittura garantista? Il nostro
Stato dovrebbe essere portato piu verso la
difesa che verso l'accusa ...

VITTORIO SGARBI. Non ¢é il vostro
Stato !

LUCA BAGLIANI. Questo é chiara-
mente un fatto gravissimo, & un gravissimo
precedente: & la violazione dello Stato di
diritto, la sua prosecuzione in uno Stato di
polizia. Sissignori, uno Stato di polizia
((Applausi dei deputati del gruppo della lega
nord per lindipendenza della Padania)!

PRESIDENTE. L’onorevole Bressa ha
facolta di replicare per la sua interroga-
zione n. 3-00228.

GIANCLAUDIO BRESSA. Signor Presi-
dente, signor ministro dell’interno, mi di-
chiaro molto soddisfatto della risposta
data alla mia interrogazione, la quale ten-
deva a capire se esistesse la condizione
preliminare per una soluzione politica ai

problemi evocati in maniera cosi precisa e
puntuale dal messaggio del Presidente
della Repubblica al Parlamento.

Il ministro dell’interno ha ribadito con
fermezza che queste condizioni ci sono,
perché se & vero che va stigmatizzata ogni
forma di violenza anche da parte della po-
lizia, se da parte di quest’ultima violenza
c’e e vi e stata, & altrettanto vero che deve
essere ribadito con uguale fermezza che la
legge & uguale per tutti e tutti la devono ri-
spettare. In questo nostro Stato c’é un’u-
nica legge, quella della Costituzione ita-
liana e del nostro ordinamento, € vi sono
solo i poteri riconosciuti dalla Costitu-
zione. Non esiste una sorta di immunita
padana, non c¢’é una legge per la Padania
perché non c’é la Padania ! Non c’¢ la Pa-
dania, cari colleghi, e di questo credo dob-
biate essere tutti consapevoli (Commenti
del deputato Roscia), soprattutto voi che
agitate fantasmi che finiranno per sfuggire
anche dalle vostre mani e dal vostro con-
trollo.

In quest’aula il presidente di gruppo
Comino stamane ha ricordato, usando pa-
role che raramente si sono sentite in que-
sta sede, che una sorta di tribunale spe-
ciale ha compiuto atti intimidatori contro
alcuni parlamentari della nostra Camera.
Non ci sono tribunali speciali, ¢’¢ I’autorita
giudiziaria che & un potere costituito e che
ha esercitato in piena autonomia e respon-
sabilita una propria funzione.

Non ¢é la prima volta che in questa no-
stra Repubblica l'autorita giudiziaria pone
in atto perquisizioni nelle sedi di partiti; &
accaduto a piu riprese ed ha interessato
moltissime forze politiche. In nessun caso
vi sono state manifestazioni di arroganza o
azioni di impedimento all’autorita giudi-
ziaria di esercitare fino in fondo il proprio
dovere. Ne dobbiamo parlare, perché ieri
anche di questo si & trattato: alcuni parla-
mentari hanno cercato di impedire ad
un’autoritd della nostra Repubblica di
esercitare nel pieno le proprie funzioni.

Confidiamo, e per questo siamo forte-
mente soddisfatti della risposta del mini-
stro, che il Governo sappia garantire i li-
miti e il rispetto della legalita.
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Una voce dai banchi del gruppo della
lega nord per l'indipendenza della Padania:
Dittatura cattocomunista! ...

ENRICO CAVALIERE. Servo di Roma!
PRESIDENTE. Colleghi !

GIANCLAUDIO BRESSA. Non ¢& asso-
lutamente un problema, non & la prima
volta che mi sento ...

PRESIDENTE. Capita nella vita parla-
mentare.

GIANCLAUDIO BRESSA. Se cid accade
in questa sede che si dicano certe cose, ¢
per me particolare motivo d’onore.

Questo Stato ha stabilito con chiarezza
i limiti entro cui ci si pud muovere (Com-
menti di deputati del gruppo della lega nord
per lindipendenza della Padania). La solu-
zione politica a questi problemi, ai pro-
blemi che il Presidente Scalfaro ha evo-
cato nel suo messaggio, compete a cia-
scuno di noi, alle forze politiche e al Par-
lamento. La Commissione bicamerale sa-
pra dare queste risposte (Commenti) ... Sa-
ranno le risposte che i cittadini italiani si
aspettano da questo Parlamento, che solo
pochi mesi fa hanno liberamente eletto.

Vivo a Belluno e sono pienamente con-
vinto del fatto che i cittadini della mia
provincia hanno piena e totale fiducia in
questo Parlamento ed in questa Repub-
blica (Commenti).

La secessione non é uno scherzo. Do-
menica, sul Po, non c’é¢ stata una festa ma
il primo atto, in Italia, con il quale un va-
lore, quello della disunione, che voi pro-
fessate (e cioé un profondo disvalore),
viene messo in discussione. Domenica, sul
Po, si & celebrato un atto politicamente
grave al quale questo Parlamento sapra ri-
spondere politicamente, come ha sempre
fatto e cioé nel pieno rispetto dei valori
della Costituzione.

EDOUARD BALLAMAN. La nostra

strada & quella della coerenza!

ROBERTO GRUGNETTI. Polizia !

PRESIDENTE. Onorevole Grugnetti, la
richiamo all’ordine.

GIANCLAUDIO BRESSA. Onorevoli
colleghi, voi avete una grande fantasia, ma
verrete schiacciati dalla vostra stessa fan-
tasia perché continuando su questa strada,
anche chi vi ha votato, nel momento stesso
in cui capisce che la vostra strada & quella
dell’illegalita, vi abbandonera (Proteste dei
deputati del gruppo della lega nord per l'in-
dipendenza della Padania). Sara questo il
successo politico dei valori della Costitu-
zione e di questo Parlamento (Applausi dei
deputati dei gruppi dei popolari e democra-
tici-I’Ulivo, della sinistra democratica-1"U-
livo e di rifondazione comunista-progressi-
sti).

PRESIDENTE. La ringrazio, onorevole
Bressa.

L’onorevole Carazzi ha facolta di repli-
care per la sua interrogazione n. 3-00229.

MARIA CARAZZI. Presidente, sono
soddisfatta per cid che ho udito dal mini-
stro dell’interno, perd bisogna ammettere
che restano delle zone d’ombra sull’esatto
svolgimento dei fatti accaduti all’interno
della sede di via Bellerio perché le imma-
gini che abbiamo visto non sono state
belle. Noi teniamo molto — e lo ribadiamo
— allindipendenza della magistratura, alle
prerogative dei cittadini e alle prerogative
dei parlamentari. Questi ultimi, rappre-
sentano lintera collettivita nazionale
« senza vincolo di mandato », come recita
I'articolo 67 della Costituzione. E come
vale l'articolo 67, cosi vale l'articolo 68.

La magistratura ha disposto una per-
quisizione in locali che, come abbiamo
sentito, vengono usati da persone che non
sono parlamentari e che sono indagati. In
questo, la magistratura agisce in piena au-
tonomia ed in applicazione delle leggi
dello Stato. Pero, se la polizia ha forzato o
ha tentato di forzare 'ufficio di un parla-
mentare, allora é stata commessa una vio-
lazione dell’articolo 68. I movimenti poli-
tici hanno pieno diritto di svolgere la loro
attivita politica, nel rispetto delle leggi ma
senza dover subire alcuna forma repres-
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siva. Cioé non vuol dire che noi tolleriamo,
né vogliamo che siano tollerate, attivita
contrarie alle leggi dello Stato. E nota ed ¢
forte la nostra inimicizia politica con la
lega. Tale inimicizia politica non ci impe-
disce di dichiarare che anche le sue prero-
gative sono da rispettare. Tuttavia, al di la
degli avvenimenti di ieri, siamo un po’
preoccupati — anche se le camicie verdi
sono state sciolte — dei prossimi annunci
di reclutamento.

Il ministro dell'interno ci ha gia confer-
mato in quest’aula, in occasione di un’al-
tra interrogazione, che tale ipotesi non &
tollerabile e neanche per noi lo sarebbe.
In ogni caso, sui fatti di ieri speriamo che
venga fatta maggiore chiarezza per accer-
tare se vi sia stata sotto qualche profilo
una interpretazione un po’ ampia ed esa-
gerata dei poteri che pure la DIGOS, in
quanto polizia giudiziaria, poteva eserci-
tare (Applausi dei deputati dei gruppi di ri-
fondazione comunista-progressisti e della
stnistra democratica-1'Ulivo).

PRESIDENTE. La ringrazio, onorevole
Carazzi.

L’onorevole Giovanardi ha facolta di
replicare per la sua interrogazione n. 3-

00230.

CARLO GIOVANARDI. Signor Presi-
dente, vorrei svolgere un ragionamento ri-
volgendomi in particolare ai colleghi della
lega, senza passionalita perché, se mi fa-
cessi travolgere da questa, mi dovrei allora
ricordare di quando i colleghi della lega
agitavano il cappio e votavano per l'arresto
di colleghi (poi prosciolti) che gia allora il
relatore aveva dimostrato essere vittime di
ipotesi accusatorie assolutamente false.
L’arma di lotta politica che la lega usava
era quella di auspicare 'arresto e la galera
per gli avversari. Ma non intendo, lo ri-
peto, farmi travolgere dalla passionalita.

Voglio fare un ragionamento a partire
da quanto accaduto domenica mattina (o
pomeriggio). Tutti abbiamo visto in televi-
sione o sentito quello che & accaduto a Ve-
nezia: ¢ stata proclamata solennemente la
nascita di un nuovo stato, la Padania, ed ¢é
stata ammainata la «luttuosa bandiera
italiana ». Cosi & stato detto, ed io ho pen-

sato ai nostri militari in Bosnia, che sotto
la bandiera italiana stanno svolgendo una
delicatissima opera di difesa e di sostegno
a quelle popolazioni (Applausi — Commenti
dei deputati del gruppo della lega nord per
l'indipendenza della Padania)! Chissa come
hanno interpretato questa frase quei mili-
tari e tutti quanti, a partire dagli alpini,
hanno servito il paese sotto la bandiera!

GIACOMO CHIAPPORI. L'hanno infan-
gata dopo!

CARLO GIOVANARDI. Sapete che lut-
tuosa vuol dire portatrice di sventura. Ma
io non credo che la bandiera italiana
possa essere definita — eppure lo & stata —
portatrice di sventura: i nostri soldati non
portano sventura in Bosnia, portano
pace'!

Su quel pennone ¢ salita la bandiera di
quello che dal vostro punto di vista, non
dal mio, ¢ un nuovo stato sovrano. Se-
condo voi, da domenica sera, io padano
vivo in un regime di doppia legalita, di
doppia sovranita e di doppia bandiera. In-
fatti, se dal mio punto di vista sono ancora
italiano, la mia bandiera é il tricolore,
questo é il mio Parlamento e questo il mio
Governo (sono all’opposizione, ma ricono-
sco che ¢é il Governo legittimo del paese).
Invece, secondo voi esiste gid uno stato
della Padania, una bandiera padana, una
legalita padana, un parlamento padano ed
é in corso un arruolamento di persone che
in divisa vogliono svolgere funzioni di or-
dine pubblico al servizio del vostro stato.

Voi capite che le vicende che si sono
verificate non sono insignificanti, perché
quando il governo della Padania o Bossi
daranno ordini ai cittadini — non pagate le
tasse, bruciate 1 libretti del canone televi-
sivo — qualcuno potrebbe equivocare che
il Governo legittimo della Padania sia
quello di Bossi e non quello di Roma.
Questo ¢é il vostro punto di vista.

Certo, so benissimo che si tratta di un
problema politico delicato, che va risolto
con le riforme, con il federalismo, con la
risposta alle esigenze delle popolazioni del
nord. Perd nel frattempo credo che voi
stessi dobbiate convenire che deve valere
un solo principio di legalita, quello che ha
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richiamato Maroni quando ha fatto ri-
corso ai carabinieri, all’autorita dello
Stato, poiché ha ritenuto che i suoi diritti
fossero stati conculcati (Applausi dei depu-
tati dei gruppi del CCD-CDU, di forza Italia
e di alleanza nazionale).

Guarda caso, oggi vi siete lamentati che
la Digos abbia invitato i giornalisti ad
uscire: Bossi pero V’altro giorno li ha insul-
tati, dicendo che di loro non sa cosa fare!
Vedete come le cose cambiano, secondo i
punti di vista.

Vengo all’episodio. Sono preoccupato
come tutti delle immagini che ho visto e di
quanto € accaduto, peré mi richiamo al
principio generale che ricordavo prima.
Sono state perquisite le sedi di tutti i par-
titi nazionali e locali. Non sono cose piace-
voli: si presenta l'autoritd giudiziaria a
chiedere i documenti. Tutti quelli che
hanno subito queste perquisizioni, U
hanno consegnati; lo stesso Comino ha
fatto l'elenco di quanto era contenuto
nella sede della lega. Credo perd che
avrebbero potuto consegnarli direttamente
alla polizia giudiziaria.

SILVESTRO TERZI. E tutto materiale
pubblico !

CARLO GIOVANARDI. Infatti, bastava
consegnarlo e non sarebbe sorto il pro-
blema, che invece é nato quando si ¢ arri-
vati al punto delicato della sovranita (non
dei parlamentari): la sede del partito lega
é uguale a quella di tutti i partiti italiani o
é in una zona extraterritoriale ? Le leggi
dello Stato italiano — e dunque anche un
ordine legittimo dell’autorita giudiziaria —
devono essere attuate o no dalla polizia ?

Facciamo un esempio. Se la polizia
avesse preso atto che i leghisti impedivano
I’entrata nella sede del loro partito e si
fosse ritirata, avrebbe di fatto affermato il
principio che l'autoritd giudiziaria dello
Stato non ha giurisdizione sulle sedi della
lega che si trovano nel territorio dello
stato libero della Padania.

Credo che anche i colleghi della lega
posano capire che questo & francamente
inaccettabile, perché non vi pud essere
una doppia legalita.

Pertanto mi dichiaro insoddisfatto
della magistratura perché non deve inter-
venire sulla base del conteggio delle per-
sone che partecipano alle manifestazioni
politiche; doveva intervenire molto prima
e non aspettare, per svolgere la sua atti-
vita, che un movimento apparisse in diffi-
colta, dando l'impressione di essere anche
un po’ maramaldo (Applausi dei deputati
dei gruppi del CCD-CDU, di alleanza nazio-
nale e di deputati di forza Italia).

Mi dichiaro invece — e non posso fare
altrimenti perché il nostro é un partito se-
rio — soddisfatto della risposta del mini-
stro dell'interno che pacatamente ha svi-
luppato una serie di ragionamenti ed ha il-
lustrato dei fatti. Per quanto attiene
quindi alla risposta ai quesiti che noi ave-
vamo posto, credo la Camera non possa
non concordare con me circa il fatto che
la risposta é stata soddisfacente (Applausi
dei deputati dei gruppi del CCD-CDU, di
forza Italia e di alleanza nazionale).

PRESIDENTE. L’onorevole Villetti ha
facolta di replicare per linterrogazione
Masi n. 3-00231, di cui & cofirmatario.

ROBERTO VILLETTI. Signor Presi-
dente, signor ministro, comuni sentimenti
ed altrettanto comuni preoccupazioni per
guanto & avvenuto e sta avvenendo sono
stati espressi dalla stragrande maggio-
ranza dei componenti delle Camere nel di-
battito che si & svolto sul messaggio del
Presidente Scalfaro.

Su molti aspetti essenziali del nostro
vivere civile vi & una generale comunita di
intenti. Compiremmo un grave errore se
non comprendessimo che la lega, almeno
allo stato delle cose, richiede una risposta
sul terreno politico anche per evitare di
doverla affrontare sul piano dell’ordine
pubblico. Questo & il rapporto che esiste
tra politica e tutela dell’ordine pubblico.

Segnali inquietanti della volonta di vio-
lare la legalita sono emersi all’interno
della lega, ma finora non vi sono stati epi-
sodi significativi di violenza. Certo, quando
cominciano a marciare camicie colorate e
gente in divisa, non si annuncia nulla di
buono. Oggi nel paese e nel Parlamento vi

~

¢ una vastissima condivisione dei principi
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della democrazia liberale e della difesa
dell'unita nazionale ad un livello che il no-
stro paese non aveva conosciuto nei primi
cinquant’anni di vita della nostra Repub-
blica.

La posizione secessionistica della lega
non trova riscontro nella nostra storia e
nelle nostre tradizioni nazionali, ma & lo
specchio deformato di un crescente disagio
sociale. Situazioni di tensione sono pre-
senti al nord, ma non meno grave & la si-
tuazione nel Mezzogiorno.

Dobbiamo tuttavia essere attenti ad
evitare che lo Stato assuma un atteggia-
mento che possa essere interpretato come
repressivo (Commento dei deputati del
gruppo della lega nord per lindipendenza
della Padania) nei confronti di chi non
condivide valori e principi fondanti della
nostra comunitd nazionale. La liberta di
espressione e di manifestazione politica, a
condizione che non si sconfini nella vio-
lenza, vale per tutti, anche per coloro che
non condividono i fondamenti del nostro
Stato democratico. Questo atteggiamento &
stato praticato in tutta la storia della no-
stra Repubblica, malgrado non siano man-
cati tentativi di porre limiti che non ap-
partengono ad una democrazia liberale.

Nella nostra storia abbiamo anche do-
vuto vedere un ex ministro dell'interno
scontrarsi con la polizia, come & accaduto
a Milano. Va ulteriormente verificato lo
svolgimento dei fatti, che non & chiaro e
che deve essere maggiormente chiarito.

Ieri il Presidente della Camera, appena
avuta notizia dei fatti, ha riconfermato il
pieno rispetto delle prerogative parlamen-
tari che non sono privilegio di singoli ma
garanzia per tutti.

Prendo atto di quanto ha detto il mini-
stro dell’interno Napolitano, che & cono-
sciuto per il suo scrupolo e per l'osser-
vanza ai propri doveri istituzionali. Lo
Stato deve essere fermo contro l'insorgere
di qualsiasi fenomeno di violenza ma deve
astenersi da qualsiasi intervento che possa
trasformare troppo facilmente Bossi e i le-
ghisti in martiri e vittime. Chi non conosce
la spirale che c’é nei movimenti tra lotta e
repressione, repressione e lotta come ele-

mento che fa lievitare i movimenti e che
non li fa svuotare ?

La difesa dell’'unitd nazionale spetta a
tutti, deve essere ferma e convinta, non &
una questione che riguarda solo la mag-
gioranza, anzi accomuna maggioranza e
larga parte dell’opposizione. L'unita nazio-
nale € radicata tra i cittadini, nasce con il
Risorgimento e si é rafforzata con la Re-
pubblica (Commenti di deputati del gruppo
della lega nord per l'indipendenza della Pa-
dania). Guai se ci facessimo prendere da
troppe ansie e da troppi timori! Chi vuole
dividere I'Italia sappia che ha ingaggiato
una battaglia persa in partenza e non avra
mai il consenso dei cittadini (Applausi dei
deputati del gruppo di rinnovamento ita-
liano — Commenti di deputati del gruppo
della lega nord per lindipendenza della
Padania).

PRESIDENTE. L’onorevole Taradash
ha facolta di replicare per la sua interro-
gazione n. 3-00232.

MARCO TARADASH. Signor Presi-
dente, voglio subito dichiarare che non
sono per nulla soddisfatto della risposta
data dal ministro Napolitano. Mi scusi, si-
gnor ministro, dov'era lei ieri ? Era in Ita-
lia? I fatti si sono svolti dalle ore 7 del
mattino, con inizio a Verona, fino alle ore
19 del pomeriggio, quando é avvenuto l’e-
pisodio a Milano.

Lei afferma che ¢ stata la procura della
Repubblica di Verona a chiedere l'inter-
vento della polizia giudiziaria. Mi scusi,
chi sceglie quale corpo mandare in una
sede di partito, chi decide quali mezzi
utilizzare ?

GIORGIO NAPOLITANO, Ministro del-
I'interno. La procura della Repubblica !

MARCO TARADASH. La procura della
Repubblica, quindi il questore di Milano
non é stata informato, cosi come non &
stato informato il ministro dell’ interno.
Lei non sapeva nulla di quello che stava
succedendo. Signor ministro, questo & an-
cora pill grave che se lei lo avesse saputo
(Applausi dei deputati del gruppo della lega
nord per lindipendenza della Padania)!
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DANIELE ROSCIA. Bravo, bravo!

MARCO TARADASH. Se alcuni parla-
mentari della Repubblica si trovano di
fronte uno schieramento di polizia in una
sede di partito ed il ministro dell’interno
della Repubblica non ne é a conoscenza,
mi scusi, questo é grave! E le nostre li-
berta, signor ministro, in questo paese non
sono tutelate, sono a rischio!

Possibile, signor ministro dell’interno,
che lei non sapesse quanto avveniva nella
sede centrale di un partito nazionale, a
Milano, anche se non nella Padania ? Sono
convinto anch’io, cari amici, che la Pada-
nia non esiste, perd pud esistere la « Bos-
sia », che io non voglio, ma tra la « Bossia »
e la « Mussia », caro Mussi, a sentire oggi il
tuo elogio del manganello, non saprei dav-
vero quale scegliere (Applausi dei deputati
del gruppo della lega nord per lindipen-
denza della Padania e di deputati del
gruppo di forza Italia)!

Signor ministro, lei ieri era in Italia, al
Ministero dell’interno, e non era informato
che da alcune ore uomini della Digos —
cioé di un corpo di polizia che fa diretto
riferimento al questore, al Ministero del-
l'interno — stavano tentando di esercitare
un mandato della procura della Repub-
blica ! Lei non sapeva che c’erano dei par-
lamentari, lei non si & informato e non ha
chiesto quali mezzi sarebbero stati utiliz-
zati ! Lei non & intervenuto per dire: « po-
tete usare il manganello », come ¢ stato
fatto; lei non & intervenuto perché lei se ne
é lavato le mani.

GIORGIO NAPOLITANO, Ministro del-
l'interno. Nessun manganello !

MARCO TARADASH. Era affare della
procura della Repubblica (Applausi dei de-
putati del gruppo della lega nord per l'indi-
pendenza della Padania e di deputati del
gruppo di forza Italia)! Non & intervenuto
per dire: « potete o non potete usare il
manganello, potete o non potete usare — al
limite — le armi »!

Signor ministro, ci troviamo di fronte
alla difesa dell'indipendenza non della Pa-
dania, che non esiste, ma della magistra-

tura. Stiamo attenti perché non vorremmo
che anche la magistratura avesse fatto la
secessione da questo Stato per cui gli or-
dini di questa, qualunque essi siano e qua-
lunque siano i mezzi per farli rispettare,
sfuggono al controllo delle autorita di que-
sto Stato (Applausi dei deputati del gruppo
della lega nord per l'indipendenza della Pa-
dania e di deputati del gruppo di forza Ita-
lia)! E mai possibile, signor ministro, che
lei non sapesse e non vedesse ? O piuttosto
era lei che non voleva sapere e non voleva
vedere quello che stava succedendo ?

E quale era questo mandato della pro-
cura della Repubblica di Verona ?

Vede, signor ministro, io mi annovero
tra coloro i quali nel passato — andando
anche contro i miei colleghi di partito —
hanno chiesto l'intervento della magistra-
tura di fronte a talune affermazioni dell’o-
norevole Bossi che ritenevo non essere af-
fatto contemplate dal codice, laddove si
parla della tutela del diritto di opinione.
Ritenevo, ad esempio, che ricorresse il
reato di istigazione a delinquere quando é
stato detto: « Andremo casa per casa, a ve-
dere chi ha votato alleanza nazionale ».
Ma, allora non si & mosso il Presidente
della Repubblica e neppure le procure. Un
bel giorno, poi, il Presidente della Repub-
blica afferma che vi sono i codici e che
non bisogna avere paura di utilizzarli per-
ché, altrimenti, la nostra non sarebbe una
democrazia, e succede quello che succede.
Si é verificato che un procuratore della
Repubblica di Verona, nel nome dell’indi-
pendenza un po’ « secessionista » della ma-
gistratura, rispondesse ad un giornalista
de la Repubblica che gli aveva chiesto le
ragioni della emissione di quel mandato,
nella seguente maniera: « Perché vorrei ca-
pire fino in fondo che cos’é questa guardia
nazionale padana, come ¢ strutturata, che
finalitd ha e come vengono arruolati i suoi
uomini ». Nella sostanza un signore, cu-
rioso di capire una cosa che non sa,
emette mandati di perquisizione di sedi di
un partito politico, chiedendo alla DIGOS
di eseguirli; non solo, ma lo fa dando or-
dini alla DIGOS di usare tutti gli stru-
menti, compresi manganelli ed altro, per
entrare in quella sede.
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Signor ministro dell’interno, lei ieri
non c’era, non sapeva e non vedeva, ma
non ha provato un moto, non dico di ver-
gogna, ma d’animo, nel vedere un suo pre-
decessore malmenato e portato in ambu-
lanza all’ospedale, ad opera di uomini
della DIGOS? Non ha provato un senti-
mento nel vedere alcuni parlamentari ...

PRESIDENTE. Onorevole Taradash, il
tempo a sua disposizione é esaurito.

MARCO TARADASH...di questa Re-
pubblica (e noi possiamo dirlo: di questa
Repubblica) trattati nel modo in cui sono
stati trattati dalla DIGOS ? Si sente com-
pletamente irresponsabile di questo fatto ?
Noi non lo riteniamo (Applausi di deputati
del gruppo di forza Italia e dei deputati del
gruppo della lega nord per l'indipendenza
della Padania).

PRESIDENTE. L’'onorevole La Russa ha
facolta di replicare per la interrogazione
Selva n. 3-00233, di cui & cofirmatario.

IGNAZIO LA RUSSA. Signor Presi-
dente, signor ministro, a nome del gruppo
di alleanza nazionale o, meglio, dei firma-
tari della nostra interrogazione, mi di-
chiaro del tutto insoddisfatto della sua ri-
sposta. Mi dichiaro insoddisfatto, signor
ministro, perché non ho avuto neanche la
possibilita di verificare quale sia stata l'ef-
fettiva causa degli incidenti avvenuti ieri.
Avrei apprezzato molto di pit — magari,
mi sarei ugualmente dichiarato parzial-
mente insoddisfatto — una risposta del mi-
nistro che ci desse conto del perché e del
per come lintervento si fosse svolto con
quelle modalita e in quel momento. Ab-
biamo, invece, ascoltato soltanto parole di
comodo rifugio dietro alle spalle della re-
sponsabilita di un procuratore della Re-
pubblica. So bene che spetta alla procura
della Repubblica scegliere a chi fare ese-
guire un ordine di perquisizione. So bene
inoltre che spetta alla magistratura perse-
guire o non perseguire un reato e, quindi,
promuovere o meno un’azione penale; ma
so altrettanto bene che vi sono compiti che
spettano al ministro dell'interno ed al Go-
verno nel suo insieme. L’averci detto an-

cora una volta « Noi non c’entriamo, noi
non abbiamo fatto niente », ci sembra la
risposta peggiore che oggi quest’Assemblea
potesse aspettarsi !

Perché non avete fatto niente, signor
ministro ? Come mai il Governo continua
a rimanere latitante, come ha fatto nella
mattina di domenica 15 settembre, mentre
qualcuno annunziava a milioni di persone
sul Po ... Poi saranno state poche decine di
migliaia, schiacciate dalla massa di trico-
lori che sono sfilati a Milano per rivendi-
care 'unita nazionale d'Italia (Applausi dei
deputati del gruppo di alleanza nazionale) !
Ma voi siete rimasti zitti sia prima,
quando Bossi vi serviva a far cadere il Go-
verno di centro-destra o a mantenere in
piedi il Governo Dini, sia adesso, probabil-
mente perché sapete che la posizione se-
cessionista, se combattuta, pud essere fa-
cilmente ricondotta fuori dalla logica poli-
tica: e, allora, 'opposizione, non pit divisa
da questo muro insormontabile, sarebbe
un vero guaio per 1'Ulivo! Voi avete biso-
gno di Bossi che predica la secessione !
Siete i migliori alleati della secessione di
Bossi (Applausi dei deputati dei gruppi di
alleanza nazionale, di forza Italia e del
CCD-CDU).

Siamo allora insoddisfatti; il che non
vuol dire essere permissivi nei confronti
del comportamento, anche in quella speci-
fica occasione, di chi ha deciso di opporsi
ad un ordine legittimo dell’autorita. Ci si
puod opporre agli ordini legittimi dell’auto-
rita nei modi dovuti. E lo dice un parla-
mentare che ha fatto politica da quando
aveva 10 anni e che di perquisizioni ne ha
viste, e non per Mani pulite (ho sentito che
poc’anzi avete urlato: «Si, ma i vostri
erano per Mani pulite ... »). Nelle sedi che
frequentavo io le perquisizioni non avveni-
vano per i motivi di Mani pulite, ma per
ben altri e ignobili motivi (Applausi dei de-
putati del gruppo di alleanza nazionale)!
Mai i nostri parlamentari hanno usato la
violenza contro la forza pubblica, mali
(Commenti dei deputati del gruppo di rifon-
dazione comunista-progressisti — Si ride)!

Nessuna tolleranza, quindi, nei con-
fronti di atteggiamenti di questo genere,
anche se, signor ministro, non compren-
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diamo l’atteggiamento di chi si & affannato
per settimane, per mesi, a dirci che erano
forti, erano bravi, erano milioni, che non
hanno bisogno dello Stato, che staranno
meglio senza lo Stato, e si trova poi ridico-
lizzato da una vignetta del Corriere della
Sera: « Camicie verdi ¢ il vostro momento !
Svelti! Chiamate i carabinieri!» Questo &
il dramma di un bluff che ancora una
volta ¢ venuto a galla.

Nessuna tolleranza, ripeto, ma non &
questo che ci interessa. Ci interessa in
questo momento, in cui condanniamo qua-
lunque velleita secessionista (ma non ab-
biamo bisogno di alzare la voce al ri-
guardo, non abbiamo bisogno di ribadirlo,
di affermarlo, perché lo sanno bene), con-
dannare il comportamento del potere poli-
tico, di questo Ulivo che appare ogni
giorno piu debole quando deve mostrarsi
forte, e tracotante quando dovrebbe assol-
vere le funzioni di garanzia della tutela
delle minoranze e dei cittadini liberi (Ap-
plausi dei deputati dei gruppi di alleanza
nazionale e di forza Italia).

PRESIDENTE. L’onorevole Dalla
Chiesa ha facolta di replicare per la sua
interrogazione n. 3-00234.

NANDO DALLA CHIESA. Signor Presi-
dente, signor ministro dell’interno mi di-
chiaro in gran parte soddisfatto della ri-
sposta che é stata fornita. La mia interro-
gazione riguardava il tema dell’inviolabi-
lita di principio delle sedi dei partiti e al
riguardo ho avuto una risposta soddisfa-
cente, su alcuni punti della quale vorrei
brevemente tornare.

Credo pero che il complesso delle in-
terrogazioni presentate abbia sollevato un
tema che nella sua risposta, signor mini-
stro, non & stato contemplato, cioé quello
della liberta di opinione e dell’atteggia-
mento del Governo nei confronti dei reati
di opinione. A mio avviso sarebbe profon-
damente sbagliato se la risposta governa-
tiva ed anche la risposta della magistra-
tura ai temi secessionisti si imperniasse
sulla persecuzione dei reati di opinione.

Lei, signor ministro, ha detto corretta-
mente che il Governo non puo, di fronte ai

comportamenti della magistratura che
perseguono specifici reati, intervenire.
Tuttavia, da parte dei verdi ma credo an-
che da parte di molti parlamentari, le
chiedo di svolgere ogni azione di sensibi-
lizzazione affinché, nel rispetto delle spe-
cifiche competenze, la liberta di opinione
venga interamente salvaguardata e non co-
stituisca il reato nei confronti del quale la
magistratura deve procedere, in modo che
si capisca che ci sono dei confini sottili che
non possono essere superati. Ritengo sia
dovere di tutti i parlamentari, nell’inte-
resse delle comuni liberta, dichiarare che i
reati di opinione, quand’anche commessi
da esponenti della lega, saranno sempre
manifestazioni del pensiero da difendere.
Dico questo anche se proprio ieri un par-
lamentare verde, 'onorevole Boato, & stato
qui in Assemblea e fuori da quest’aula mi-
nacciato da un esponente della lega.
Credo, quindi, che si tratti di liberta da di-
fendere per tutti.

La seconda questione che vorrei porle &
la seguente: & vero che 'azione di chi ¢ in-
tervenuto ieri non poteva rientrare sotto le
sue competenze di direzione. Ritengo tut-
tavia che, nel momento in cui si & verifi-
cata una situazione imprevista, anomala,
assolutamente inedita, qual é& quella di
parlamentari che formano un cordone per
non far entrare la polizia per lo svolgi-
mento di una perquisizione ordinata dalla
magistratura, in quel momento le forze
dell’'ordine avrebbero dovuto consultarsi
con il Ministero dell’interno per avere in-
dicazioni precise. Le chiedo che per even-
tuali — mi auguro perd che non si verifi-
chino — future situazioni analoghe tale in-
dicazione venga data. Situazioni delicate
che possono sfociare in incidenti, cosi
come & accaduto ieri, e coinvolgere parla-
mentari, debbono essere affrontate con il
massimo di professionalitd e di rispetto
dei diritti non solo dei parlamentari —
come si & affermato sui giornali — ma an-
che dei comuni cittadini. Il fatto che un
normale militante opponga una resistenza
passiva in certe circostanze non implica il
venir meno dei suoi diritti, per cui possa
subire qualsiasi forma di violenza da parte
delle forze dell’ordine.
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Per quanto riguarda il riferimento alle
sedi dei partiti, sono pienamente soddi-
sfatto della risposta. Infatti una cosa sono
le garanzie dei parlamentari, altra quelle
delle sedi dei partiti, che sono sedi di asso-
clazioni private come qualsiasi altra;
quindi non si pud presumere di sottrarle
al controllo dell’autorita giudiziaria. In
merito sono assolutamente d’accordo con i
colleghi che mi hanno preceduto anche
perché ci troviamo di fronte all’annuncio
della formazione di corpi paramilitari o
anche perché nella storia passata le sedi
dei partiti sono stati i luoghi nei quali &
stato possibile rintracciare indizi o prove
di reati amministrativi. Lo stesso leader
della lega, l'onorevole Umberto Bossi, ha
raccontato pubblicamente che i famosi
contributi Montedison erano stati deposi-
tati una notte in una sede di partito. Non
vedo, dunque, per quali ragioni le sedi di
partito non dovrebbero essere sottoposte a
indagini regolari da parte dell’autorita giu-
diziaria.

L'ultimo aspetto che desidero affron-
tare riguarda la risposta politica. E vero
che la risposta deve essere politica; au-
spico che lo sia e che la politica non conti-
nui ad arrivare dopo i magistrati. E cid
deve avvenire non soltanto con le riforme;
accolga, glielo dico appassionatamente, si-
gnor ministro, I'appello della lega all’auto-
determinazione dei popoli e faccia in
modo che il popolo settentrionale possa
esprimere la sua opinione sulla secessione
e che, a partire da Milano, dove lunedi
scorso vi € stata la lettura della dichiara-
zione di indipendenza della Padania, i cit-
tadini liberamente, autodeterminandosi,
possano affermare se vogliono stare nella
repubblica padana o nella Repubblica ita-
liana (Applausi).

PRESIDENTE. L'onorevole Cito ha fa-
colta di replicare per la sua interrogazione
n. 3-00235.

GIANCARLO CITO. Sono insoddisfatto
della risposta del ministro, perché non si
doveva attendere cosi a lungo, in totale as-
senza dello Stato. Quando il signor Bossi —
onorevole — affermava che dalle montagne

del bergamasco dovevano scendere nelle
valli trecento militanti con il moschetto ...

PAOLO ARMAROLIL. Trecentomila!

GIANCARLO CITO. Quando l'’ex mini-
stro della giustizia & intervenuto rila-
sciando dichiarazioni gravi su cid che
stava accadendo nella nostra nazione fu
zittito dallo stesso Presidente: cancellato
quello che é stato detto, non se n’¢ parlato
piti, tranne quello che poi & uscito sulla
stampa nonché le varie polemiche che si
sono sviluppate.

Allora, cari signori della lega, voi non
fate altro che seminare odio continua-
mente, parlando male dei meridionali, af-
fermando che il meridionale deve essere
cacciato dal settentrione, mentre non vi
rendete conto che ci sono dodicimila ita-
liani del sud che hanno dato lustro al nord
e tanti cittadini del nord che hanno dato
lustro al sud: non & possibile pensare di
assistere passivamente ad un odio conti-
nuo! Dalle vostre parti, soprattutto
quando un meridionale si reca in qualche
posto, viene definito terun ed anche cac-
ciato (Commenti dei deputati del gruppo
della lega nord per l'indipendenza della Pa-
dania — Si ride). E inutile ridere, tanto non
fate paura a nessuno!

Parlare di secessione, di dividere I'Ita-
lia, assistere alle esercitazioni antiseces-
sione svolte in questi giorni, se non sba-
glio, dalla IV armata alpini, dovrebbe far
preoccupare l'intera Italia, altro che chiac-
chiere, signor ministro! Questo non ¢ uno
scherzo, é un gioco al massacro che va a
creare disordine nella nazione, con lo
Stato assente, che nulla ha fatto per impe-
dire quanto stava accadendo.

La magistratura deve essere si auto-
noma ed indipendente, ma l'indipendenza
della magistratura non giustifica 1’assenza
completa della magistratura stessa quando
si stavano perpetrando danni e commet-
tendo reati contro la nostra nazione. La
magistratura non assisteva e lo stesso
Capo dello Stato doveva anch’egli essere
indiziato e rinviato a giudizio per impea-
chment, perché nulla faceva per impedire
ai signori della lega di continuare con il
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loro discorso. Soltanto dopo la manifesta-
zione il Capo dello Stato & intervenuto e vi
é stato l'intervento delle forze dell’ordine.

Signor ministro, con tutto il rispetto,
non le sembra che si stia esagerando,
quando, per aver semplicemente opposto
resistenza passiva, un parlamentare viene
picchiato dalle forze dell’ordine ? Ma lei
non puod pensare — sarebbe veramente una
jattura — che quando un giorno gruppi di
signori delle forze dell’ordine dovessero
colpire determinati parlamentari, invece
di una resistenza passiva, potrebbe esserci
una resistenza attiva, picchiando gli stessi
poliziotti che colpiscono e mandano all’o-
spedale i parlamentari, colpendoli con i
manganelli al contrario, con il manico
sulla testa del cittadino parlamentare ?

Non le sembra che si stia esagerando
un po’ troppo ? Prima é successo all’onore-
vole Cito, poi all’onorevole Maroni; pud
succedere a chiunque di voi, colleghi, il
giorno in cui si protesta civilmente, con
una resistenza passiva, di ricevere manga-
nellate da questo Stato, che nulla ha fatto
prima per difendere lo Stato stesso dal-
laggressione di questo signore, cui sono
state concesse tante follie, ma che nessuno
ha fermato. Questo signore meriterebbe di
andare sotto processo per i reati com-
messi, per i quali & previsto addirittura
I'ergastolo (Commenti- dei deputati del
gruppo della lega nord per lindipendenza
della Padania)!

PRESIDENTE. L’onorevole Maiolo ha
facoltd di replicare per la sua interroga-
zione n. 3-00238.

TIZIANA MAIOLO. La ringrazio in
modo particolare per avermi dato la pa-
rola, Presidente.

Signor ministro, non posso che dichia-
rarmi insoddisfatta e, tra 1’altro, quel pic-
colo scambio di battute che lei ha avuto
con l'onorevole Taradash mi ha ulterior-
mente preoccupata, perché, se posso espri-
mermi con uno slogan, l'iniziativa della
procura della Repubblica di cui lei parlava
mi ha fatto venire in mente una battuta:
ma allora questa & davvero la Repubblica
dei procuratori, o anche i governi contano

ancora qualcosa ? Infatti, signor ministro
dell’interno, se & vero che lei, nell’arco di
pit di dodici ore, é rimasto completa-
mente inerme, inerte, disinformato e total-
mente al di fuori anche dalla conoscenza
di ci6 che stava succedendo, mi domando
allora chi governi questo paese.

E possibile che un pubblico ministero,
un procuratore della Repubblica, dopo
aver incaricato un corpo di polizia ~ in
questo caso la DIGOS -, decida anche la
scelta degli uomini e le modalita di com-
portamento di questi ? Non & possibile ! 11
ministero dell’interno non pud dichiararsi
non responsabile da questo punto di vista
perché in quella sede ci sono andati uo-
mini in divisa, mentre sarebbe stato pill
opportuno che vi fossero andati in bor-
ghese, vista la delicatezza della situazione,
dal momento che si andava ad effettuare
una perquisizione nella sede di un partito;
addirittura, sarebbe stato il caso che vi si
fossero recati soltanto uno o due funzio-
nari per svolgere un’azione di diplomazia.
Signor ministro, 1i c’era il suo predeces-
sore, I'ex ministro dell’interno, non vi era
un qualunque ragazzino di servizio d’or-
dine ! Vi erano dei parlamentari ed in par-
ticolare ve ne era uno che aveva svolto un
ruolo di livello elevatissimo e molto deli-
cato in un Governo precedente.

Signor ministro dell’interno, lei & cosi
sicuro che non vi sia un qualche questore
da rimuovere ? Lei & cosi sicuro che non vi
sia un questore, di Milano o di Verona,
che debba assumersi le proprie responsa-
bilita ? E sicuro che non vi sia stato qual-
cuno che abbia deciso di compiere un’ir-
ruzione violenta ? Non voglio dire che gli
esponenti della lega, che si trovavano a
presidiare la loro sede e che hanno fatto
resistenza passiva, siano stati del tutto pa-
cifici e con i sorrisi stampati sulle labbra !
Ci saranno stati anche comportamenti da
stigmatizzare, quanto meno discutibili;
tuttavia, signor ministro dell’interno, c’é
differenza tra il fare la resistenza passiva
o 'essere disponibili a qualche spintonata
e il vedere un’irruzione della polizia con
queste modalita, in una cittd come Milano
che ha gia duemila problemi ma nella
quale da un po’ di tempo non si assisteva
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pit a spettacoli di questo tipo. Tutto cio &
gravissimo !

E allora io non posso non fare una bre-
vissima osservazione di tipo politico ed an-
che di politica giudiziaria. Non vorrei, si-
gnor ministro, signor Presidente, colleghi,
che ci trovassimo di nuovo di fronte ad
una nuova, scientificamente preparata,
emergenza nel nostro paese, una di quelle
emergenze che poi hanno come conse-
guenza il mettere a repentaglio i diritti e le
liberta di tutti noi. Ho l'impressione, in-
fatti, che quando si va in una sede di par-
tito a cercare fiocchi rosa, oggetti simili e
manifesti, o si & degli irresponsabili, degli
incoscienti, oppure si & di fronte all’esecu-
zione di un progetto politico che anche ai
tempi in cui esisteva ancora qualche ga-
rantista a sinistra era quello della filosofia
del tipo d’autore, cosi come veniva chia-
mata: si individua cioé una tipologia da
criminalizzare e poi si va a verificare se i
soggetti in questione abbiano compiuto dei
reati.

Non so se finora qualcuno abbia com-
piuto dei reati, ma invito tutti e soprat-
tutto il Governo e la magistratura (se
qualche magistrato mi sta ascoltando) a ri-
tornare alla giustizia del caso singolo, alla
giustizia del singolo fatto e del singolo im-
putato e ad essere concreti. Infatti, ho
I'impressione che, ancora una volta, si par-
tira da un qualche reato di opinione — che
io vorrei abolire — da un qualche reato as-
sociativo innanzitutto per usare la lega
che, intanto, fruira di una bella propa-
ganda politica (ma ogni partito, natural-
mente, sfrutta anche questi fatti!). Non
solo, ma si faranno ancora dei passi indie-
tro sul piano dello Stato di diritto e del si-
stema delle liberta e dei diritti dei citta-
dini che tutti a parole, dal Presidente della
Repubblica fino all’ultimo di noi, dicono di
voler costruire, ma che nel nostro paese,
purtroppo, non esiste. I fatti di Milano ne
sono un’ulteriore dimostrazione (Applausi
dei deputati del gruppo di forza Italia e di
deputati dei gruppi di alleanza nazionale e
della lega nord per lindipendenza della
Padania).

PRESIDENTE. L’onorevole Soda ha fa-
colta di replicare per la sua interrogazione
n. 3-00236.

ANTONIO SODA. Signor Presidente, si-
gnor ministro, colleghi, sono soddisfatto
delle dichiarazioni del ministro dell’in-
terno e della linea di comportamento che
in quest’aula ci ha illustrato.

Mi sembra di aver colto nelle parole
del ministro dell’interno una posizione
ferma del Governo su due fondamentali
principi: da una parte il rispetto assoluto,
rigoroso dello Stato di diritto, che ha in sé
come valore irrinunciabile la separazione
dei poteri e il rispetto dell’autonomia e
dell'indipendenza della magistratura e
della sua funzione di accertamento e di re-
pressione dei reati; e dall’altra parte la ri-
sposta politica (come & emerso anche dal
dibattito di questa mattina) ai problemi e
al malessere di fondo, alla questione meri-
dionale e settentrionale che si intrecciano
nel nostro paese.

Mi hanno estremamente meravigliato
gli interventi dell’onorevole Taradash e
dell’onorevole Maiolo, ma non tanto, in-
vece, quello dell’onorevole La Russa, del
guale capisco il ritorno ad una concezione
di Stato di polizia. Oggi, in quest’aula, ho
sentito nelle parole dell’onorevole Tara-
dash alcune indicazioni proprie della cul-
tura ottocentesca sullo Stato di polizia.
Quando la faziositd acceca lintelligenza,
collega Taradash, essa annulla anche la
propria storia, il proprio passato, le pro-
prie battaglie.

L’onorevole Taradash ha teorizzato
che, nello Stato di diritto in cui viviamo,
sia il ministro dell’interno ad indicare al
procuratore della Repubblica quali deb-
bano essere gli organi di polizia o di fi-
nanza o dei carabinieri.

GIUSEPPE CALDERISI. Non ¢ cosi !

GIACOMO BAIAMONTE. Non ha detto
questo !

ANTONIO SODA. Le sezioni di polizia
giudiziaria sono precostituite e, ai sensi
dell’articolo 56 del codice di procedura pe-
nale (che realizza la piena attuazione del-
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l'articolo 14 della Costituzione), sono alle
dirette dipendenze del procuratore della
Repubblica. Temerei uno Stato in cui fosse
il ministro dell’interno a condizionare I'at-
tivita di repressione dei reati, che spetta
alla magistratura.

GIACOMO BAIAMONTE. Certo, che lo
faccia la magistratura !

ANTONIO SODA. La teorizzazione di
un ministro dell’interno che, di fronte ad
un provvedimento dell’autorita giudiziaria,
si agita, si anima, interferisce, gestisce, di-
spone, da ordini & propria dello Stato di
polizia, che noi non vogliamo (Applausi dei
deputati dei gruppi della sinistra democra-
tica-1'Ulivo, dei popolari e democratici-1'U-
livo e di rifondazione comunista-progressi-
sti ). Noi vogliamo un ministro dell’interno
che garantisca la liberta anche dei piu fe-
roci avversari della Repubblica, purché ri-
mangano nei limiti della legalita. Noi vo-
gliamo un ministro dell’interno che ri-
spetti 'autonomia della magistratura. E le
garanzie di libertd sono state rispettate e
sono rispettate in questo paese.

VITTORIO SGARBI. Ma quando mai?

ANTONIO SODA. Premesso che esprimo
tutta la solidarieta umana mia e del mio
gruppo all’'onorevole Maroni e agli agenti ri-
masti colpiti nonché il rammarico per
quanto & accaduto, vorrei commentare le
parole dell’'onorevole Comino (che ho anno-
tato), laddove ha affermato che l'onorevole
Maroni & stato colpito « nel tentativo di im-
pedire ulteriormente l'avanzata degli
agenti ». In tutti gli Stati di democrazia e di
diritto gli agenti esercitano l'uso legittimo
della forza. Negli Stati di diritto questo uso
spetta esclusivamente allo Stato.

MARCO TARADASH. Anche negli Stati
di polizia !

ANTONIO SODA. Negli Stati di polizia
spetta ai ministri di polizia come li hai de-
scritti tu (Applausi dei deputati dei gruppi
della sinistra democratica-1'Ulivo, dei popo-
lari democratici-I'Ulivo e di rifondazione
comunista-progressisti)! Qui, invece, si é

trattato di eseguire un provvedimento del-
P'autorita giudiziaria! E meraviglia (come
suggerisce una collega) che taluno sia stato
ministro dell’interno e poi abbia percorso
una strada che non so dove lo portera. Ma
questa € solo una parentesi.

Cosa abbiamo dunque capito, oggi ? Ab-
biamo capito che vi sono stati un ordine le-
gittimo dell’autorita giudiziaria, un tentativo
di eseguirlo (il verbale di cui ha parlato il
ministro che viene sospeso per rimeditare),
un secondo ordine dell’autorita giudiziaria,
una resistenza sistematica, l'incidente. Vo-
luto da chi? Su questo dobbiamo interro-
garci. Voluto da chi non vuole restituire
questo paese alla normalita della democra-
zia, alla normalita del progresso civile che il
nostro popolo, tutto intero, dal nord al sud,
merita, al di la degli atteggiamenti della lega
(Applausi dei deputati dei gruppi della sinistra
democratica-1'Ulivo, dei popolari e democra-
tici-I'Ulivo e di rifondazione comunista-pro-
gressisti).

PRESIDENTE. E cosi esaurito lo svolgi-
mento delle interrogazioni sulle perquisi-
zioni effettuate ieri dalla DIGOS in sedi
della lega nord.

Sull’ordine dei lavori.

PRESIDENTE. Avverto che, dovendosi
procedere nel prosieguo della seduta a vo-
tazioni qualificate, che avranno luogo me-
diante procedimento elettronico, decorre
da questo momento il termine di preavviso
di venti minuti previsto dal comma 5 del-
I'articolo 49 del regolamento.

Decorre altresi da questo momento il
termine di preavviso di cinque minuti pre-
visto dal medesimo comma 5 dell’articolo
49 del regolamento per le votazioni me-
diante procedimento elettronico senza re-
gistrazione di nomi.

Assegnazione di una proposta di legge a
Commissione in sede legislativa.

PRESIDENTE. Ricordo di aver propo-
sto nella seduta pomeridiana di ieri, a
norma del comma 1 dell’articolo 92 del re-
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golamento, che la seguente proposta di
legge sia deferita alla VII Commissione
permanente (Cultura), in sede legislativa:

S.807. — Senatori BUCCIARELLI ed al-
tri: « Nuove norme per 'erogazione di con-
tributi statali alle istituzioni culturali »
(approvata dalla VII Commissione perma-
nente del Senato) (2097) (con parere della I,
della V e della VI Commissione).

Se non vi sono obiezioni, rimane cosi
stabilito.

(Cosi rimane stabilito).

Per consentire alla VII Commissione
permanente di procedere all’abbinamento
richiesto dall’articolo 77 del regolamento &
quindi trasferita in sede legislativa la pro-
posta di legge d’iniziativa dei deputati NA-
POLI ed altri: « Nuove norme in materia di
erogazione di contributi statali ad enti cul-
turali » (707) (con parere delle I, della V e
della VI Commissione), attualmente asse-
gnata in sede referente e vertente su mate-
ria identica a quella contenuta nel pro-
getto di legge sopraindicato.

PRESIDENZA DEL VICEPRESIDENTE
MARIO CLEMENTE MASTELLA
(ore 15,56).

Inversione dell’ordine del giorno.

MARIA RITA LORENZETTI, Presidente
della VIII Commissione. Chiedo di parlare
per proporre un’inversione dell’ordine del
giorno.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

MARIA RITA LORENZETTI, Presidente
della VIII Commissione. Come ho gia
preannunciato all’inizio della seduta,
chiedo linversione dell’ordine del giorno
nel senso di passare subito al punto 5 e
quindi al punto 6, concernenti I'esame del
disegno di legge di conversione del de-
creto-legge n. 408, recante interventi ur-
genti per la salvaguardia di Venezia e della
sua laguna, nonché per l'aeroporto inter-
nazionale Galileo Galilei di Pisa. Il decreto
scadra il 1° ottobre e anche in considera-

zione dell’accordo con il Senato per por-
tare avanti un lavoro efficace, chiedo che
il provvedimento sia esaminato subito. Sul
decreto si registra una larga convergenza e
ad esso non sono stati presentati emenda-
menti.

PRESIDENTE. Avverto che su questa
proposta, ai sensi dell’articolo 41, comma
1, del regolamento daré la parola, ove ne
sia fatta richiesta ad un oratore contro e
ad un oratore a favore.

Nessuno chiedendo di parlare, pongo in
votazione la proposta dell’onorevole Lo-
renzetti di inversione dell'ordine del
giorno.

(E approvata).

Deliberazione ai sensi dell’articolo 96-bis,
comma 3, del regolamento sul disegno
di legge: Conversione in legge del de-
creto-legge 2 agosto 1996, n. 408, re-
cante interventi urgenti per la salva-
guardia di Venezia e della sua laguna,
nonché per l'aeroporto internazionale
Galileo Galilei di Pisa (2147) (ore
16,01).

PRESIDENTE. L'ordine del giorno reca
la deliberazione ai sensi dell’articolo 96-
bis, comma 3, del regolamento sul disegno
di legge: Conversione in legge del decreto-
legge 2 agosto 1996, n. 408, recante inter-
venti urgenti per la salvaguardia di Vene-
zia e della sua laguna, nonché per l'aero-
porto internazionale Galileo Galilei di
Pisa.

Ricordo che, nella seduta del 10 set-
tembre scorso, la I Commissione (Affari
costituzionali) ha espresso parere favore-
vole sull’esistenza dei presupposti richiesti
dal secondo comma dell’articolo 77 della
Costituzione per J'adozione del decreto-
legge n. 408 del 1996, di cui al disegno di
legge di conversione n. 2147.

Avverto che la procedura di cui al
comma 3 dell’articolo 96-bis del regola-
mento & applicata su richiesta del presi-
dente del gruppo di forza Italia.

Ha facolta di parlare il relatore, onore-
vole Maselli.
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DOMENICO MASELLI, Relatore. Signor
Presidente, signor rappresentante del Go-
verno, colleghi, il decreto-legge al nostro
esame si divide in due parti che corrispon-
dono ai due primi articoli, ciascuno dei
quali presenta i requisiti della necessita e
urgenza pur non avendo nessun legame
evidente tra di loro, se non quello (come
ho gia detto in un’altra occasione e come
ripeto scherzando) del tutto esteriore di
riguardare due citta marinare. I primo
articolo riguarda infatti la salvaguardia
della laguna di Venezia, dando seguito agli
interventi per Venezia iniziati con la legge
n. 798 del 1984, proseguiti con la legge
n. 139 del 1992 e recentemente con l'arti-
colo 7 del decreto-legge n. 444 del 1995,
convertito con la legge n. 539 dello stesso
anno.

L’'unica modifica rispetto alla prece-
dente versione del decreto-legge in que-
stione si trova nel comma 2 dell’articolo 1
del disegno di legge di conversione ed &
chiaramente indicatrice della sussistenza
dei requisiti di necessita ed urgenza di cui
all’articolo 77 della Costituzione. Si tratta
in realta dell’inserimento di una richiesta
avanzata dalla VIII commissione della Ca-
mera rispetto ad impegni affidati prima
del 1° giugno 1995, impegni che senza que-
sto decreto non potrebbero essere finan-
ziati, con grave detrimento del piano di
realizzazione del progetto di Venezia.

L’articolo 2 del decreto-legge, invece, &
stato inserito essenzialmente perché ci si
trovava in piena crisi di Governo, a Ca-
mere sciolte. La decisione tra laltro é
stata determinata dalla considerazione —
ripeto, fatta in piena crisi di Governo -
per cui in occasione dell’incontro dei capi
di Governo di Firenze l'aeroporto di Pere-
tola non era sufficiente, non poteva con-
sentire il passaggio di alcuni aerei di
stazza maggiore, che dovevano andare a
Pisa. Si trattava quindi di apportare al-
cune modifiche all’aeroporto di questa
cittd, modifiche peraltro che risultavano
necessarie non soltanto in quell’occasione
ma anche per lo sviluppo del maggiore ae-
roporto della Toscana, nonché nella previ-
sione di estendere ad aeroporti diversi da

quello di Fiumicino il flusso dei pellegrini
per il Giubileo del 2000.

La decisione era quindi assolutamente
necessaria ed urgente, tanto che per una
volta possiamo dire che i fondi sono stati
totalmente spesi ed i relativi lavori sono
stati realizzati quasi completamente;
avremmo ancora qualche desiderio per
I'aeroporto di Pisa, ma certamente il la-
voro é& stato svolto.

Nonostante questa disomogeneitd, do-
vuta alla necessita di utilizzare lo stru-
mento del decreto-legge in un momento di
scioglimento delle Camere — anche se l'o-
mogeneitd sarebbe sempre necessaria —
mi pare di poter affermare che ci tro-
viamo davvero di fronte ad un decreto ne-
cessario ed urgente.

Trovo anche utilissima la modifica
volta a consentire la presentazione di do-
mande riguardanti fatti avvenuti prima del
1¢ giugno 1995, il che esclude ulteriori
richieste.

PRESIDENTE. Ha facolta di parlare il
rappresentante del Governo.

GIANNI FRANCESCO MATTIOLI, Sot-
tosegretario di Stato per i lavori pubblici.
Signor Presidente, onorevoli colleghi, ho
poche parole da aggiungere a quanto ha
gia detto il relatore.

Il nocciolo essenziale della sussistenza
dei requisiti di necessita ed urgenza, come
& gia stato spiegato, si basa sul fatto che,
ove non intervenissimo immediatamente
nella forma prevista con il decreto in og-
getto, per quello che riguarda Venezia per-
deremmo queste risorse in virtu dei dispo-
sitivi collegati alla cosiddetta manovrina.

Per quanto riguarda l'intervento aero-
portuale, si tratta, rispetto all’entitd previ-
sta da questo decreto, di una quota mi-
nima, la quale si riferisce a lavori gia ese-
guiti svolti per sanare una determinata si-
tuazione. Si pensava infatti di poter utiliz-
zare laeroporto di Firenze e soltanto
quando gia ormai la conferenza e i relativi
adempimenti erano imminenti si dovette
prendere atto che quella di Firenze non
era una scelta adeguata dal punto di vista
tecnico. Pertanto con assoluta celerita si
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dovette ripiegare sull’aeroporto di Pisa ed
eseguire immediatamente i lavori neces-
sari.

Stiamo parlando di lavori gia in esecu-
zione e quindi, forse, in nessun caso come
in questo la decretazione investe carattere
di urgenza.

PRESIDENTE. Ricordo che puo inter-
venire un deputato per gruppo, per non
pitt di quindici minuti ciascuno.

Ha chiesto di parlare l'onorevole De
Piccoli. Ne ha facolta.

CESARE DE PICCOLIL Signor Presi-
dente, a me sembrano evidenti i motivi
che ci portano a dichiarare l'urgenza di
questo decreto e della sua relativa conver-
sione in legge. Dico questo non solo perché
ci troviamo di fronte ad un decreto reite-
rato per la terza volta ma soprattutto con
riferimento al suo contenuto.

Come ha gia detto il relatore, con tale
decreto vengono finanziati importanti in-
terventi per Venezia, gia in corso di attua-
zione. Si tratta di importanti interventi
per la salvaguardia della citta, la tutela
dalle acque alte, la sistemazione del suo
regime idraulico, nonché di interventi
nella morfologia lagunare e per il disinqui-
namento.

Nella sostanza non vengono iniziate
nuove opere per la salvaguardia della la-
guna di Venezia; se non vi fosse questo
provvedimento, se non vi fossero cioé que-
sti finanziamenti e non si desse questa
possibilita al magistrato alle acque di Ve-
nezia ed agli altri enti interessati, si sa-
rebbe costretti a bloccare i lavori in corso
di esecuzione. A trent’anni dall’alluvione
del 1966, questo sarebbe sicuramente un
grave danno per la laguna di Venezia.

In secondo luogo, una parte di questi
interventi serve alla rivitalizzazione socio-
economica della cittad, con misure desti-
nate a fronteggiare l’esodo, al restauro
delle abitazioni e alla tutela del patrimo-
nio architettonico e storico della citta.

Anche in questo caso gran parte di
questi interventi sono gia posti in essere,
finanziati con precedenti provvedimenti
della legislazione speciale per Venezia.

Nella riunione del 2 agosto del comitato
(di cui all’articolo 4) sono gia stati ripartiti
non solo i finanziamenti ma anche le
opere che sarebbero garantite da questi
interventi.

Onorevoli colleghi, in sostanza non ci
troviamo dinanzi ad un provvedimento
che finanzia «a pioggia » interventi per
Venezia ma un programma coordinato e
gia deciso nel 1992 con la convenzione
quadro e che ha ottenuto altri finanzia-
menti. Dunque si tratta di un provvedi-
mento di rifinanziamento di provvedi-
menti posti in essere per la tutela, la sal-
vaguardia di Venezia e del suo patrimonio
storico ed architettonico.

Questi motivi mi sembrano dunque
sufficienti non solo per giustificare 1'ur-
genza ma anche la coerenza con cui lo
Stato italiano risponde a quello che & l'ar-
ticolo 1 della legge speciale su Venezia, ov-
vero quello di dichiarare questa citta e la
sua laguna preminente problema di inte-
resse nazionale.

Colgo questa occasione, signor Presi-
dente, per dire, come & gia accaduto nel
precedente dibattito, che su tali questioni
noi dovremo tornare, anche per operare
una verifica puntuale dello stato di attua-
zione dei provvedimenti. Il Parlamento do-
vra cio¢ verificare puntualmente se gli in-
terventi per la salvaguardia e la tutela del
patrimonio storico e artistico e per la rivi-
talizzazione della cittd abbiano prodotto i
loro effetti. Probabilmente dovremmo
coinvolgere nuovamente le Commissioni
competenti anche per apportare alcune
modifiche alla legislazione speciale per Ve-
nezia, che & stata modificata pill volte.
Come gia era stato evidenziato dal Parla-
mento nella precedente legislatura & ne-
cessario pervenire ad un testo unico che
possa compendiare norme della legisla-
zione speciale e rendere armonici provve-
dimenti talora contraddittori, aggiornando
parti della normativa che ormai sono su-
perate dalla legislazione ordinaria.

Nel dichiarare il nostro consenso su
qguesto decreto, auspichiamo che I’Assem-
blea lo possa convertire in legge in modo
che i provvedimenti in esso contenuti pos-
sano esplicare la loro efficacia. Al tempo
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stesso invito il Parlamento a trovare le
sedi e le occasioni per una verifica pitt
puntuale dello stato di attuazione dei
provvedimenti e per apportare le modifi-
che necessarie alla legislazione speciale
per Venezia (Applausi dei deputati dei
gruppi della sinistra democratica-I'Ulivo e
dei popolari e democratici-I'Ulivo).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
Ponorevole Fabris. Ne ha facolta.

MAURO FABRIS. Vorrei annunciare il
mio voto favorevole sulla deliberazione ai
sensi dell’articolo 96-bis, comma 3, del re-
golamento sul disegno di legge n. 2147,
poiché esso contiene, come & gia stato ri-
cordato, provvedimenti che rivestono i ca-
ratteri dell’'urgenza, segnatamente per la
salvaguardia di Venezia.

In ogni caso, vorrei chiarire, poiché il
problema ¢ stato oggetto di lunga discus-
sione in Commissione, che questo provve-
dimento non indica priorita né entra nel
merito degli interventi che sono previsti da
convenzioni-quadro e da altri rapporti che
lo Stato ha gia regolamentato.

Si tratta, quindi, sostanzialmente di
consentire che si possa procedere ad inter-
venti definiti prima del 1° giugno 1995, che
investono la responsabilita non solo del
concessionario dello Stato, e cioé del Mini-
stero dei lavori pubblici, ma anche degli
enti locali (comuni, province e regione
Veneto).

Vorrei aggiungere che, se tutte queste
considerazioni mi inducono ad esprimere
un voto favorevole circa la sussistenza dei
requisiti costituzionali di necessita e di ur-
genza, non posso dimenticare che questo
modo di procedere per interventi che ri-
guardano non solo Venezia ma anche l'ae-
roporto internazionale di Pisa, i lavori re-
lativi al quale si sono resi necessari per il
vertice europeo svoltosi a Firenze, ha
avuto molte censure in Commissione. Si &
rilevato, infatti, che in questo decreto sono
stati raggruppati provvedimenti di natura
assolutamente diversa.

Da ultimo vorrei associarmi alla richie-
sta avanzata dal collega De Piccoli di met-

tere mano con urgenza ad una revisione
complessiva della legislazione speciale per
Venezia.

PRESIDENTE. Colleghi, vi prego di
consentire all’onorevole Fabris di svolgere
il suo intervento.

Prosegua pure, onorevole Fabris.

MAURO FABRIS. Tale richiesta, come
dicevo, & emersa dall’analisi dei molteplici
provvedimenti in favore di Venezia, che
perd non hanno saputo risolvere alla ra-
dice i problemi che attanagliano la citta.

In Commissione é& emersa lesigenza,
che poi formalizzeremo in un ordine del
giorno, di provvedere con intervento suc-
cessivo a mettere ordine e a dare organi-
cita all'insieme dei provvedimenti propo-
sti. Per questo confermo il mio voto favo-
revole.

DOMENICO MASELLI, Relatore.
Chiedo di parlare per una precisazione.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

DOMENICO MASELLI, Relatore. Credo
che dal quadro generale degli interventi
svolti emerga che ’Assemblea pud senz’al-
tro esprimere un voto favorevole in ordine
alla sussistenza dei requisiti costituzionali
di necessita e di urgenza nel decreto-legge
n. 408. Chiedo tuttavia al Governo di
provvedere nelle future occasioni ad assi-
curare una maggiore omogeneita tra le va-
rie parti dei decreti, anche se, come si & vi-
sto nel caso di specie, per entrambi gli ar-
ticoli sussistono i requisiti costituzionali.

PRESIDENTE. Nessun altro chiedendo
di parlare, passiamo alla votazione.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sulla dichiara-
zione di esistenza dei presupposti richiesti
dall’articolo 77 della Costituzione per l'a-
dozione del decreto-legge n. 408 del 1996,
di cui al disegno di legge di conversione
n. 2147.

(Segue la votazione).
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Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

Presenti ..cooovivvveennrinnnnn. 367
Votanti ....cccevevnvevniennenns 361
Astenuti ........oeeveerinnnn.n. 6
Maggioranza ................. 181
Hanno votato si 294
Hanno votato no .. 67

(La Camera approva).

Onorevoli colleghi, vorrei avvertirvi che
andremo avanti con votazioni nominali
fino alle 17-17,15.

Discussione del disegno di legge: Conver-
sione in legge, con modificazioni, del
decreto-legge 2 agosto 1996, n. 408, re-
cante interventi urgenti per la salva-
guardia di Venezia e della sua laguna,
nonché per l'aeroporto internazionale
Galileo Galilei di Pisa (2147) (ore
16,15).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
la discussione del disegno di legge: Conver-
sione in legge, con modificazioni, del de-
creto-legge 2 agosto 1996, n. 408, recante
interventi urgenti per la salvaguardia di
Venezia e della sua laguna, nonché per
I'aeroporto internazionale Galileo Galilei
di Pisa.

Dichiaro aperta la discussione sulle li-
nee generali.

Ricordo che, nella seduta pomeridiana
di ieri le Commissioni riunite VIII (Am-
biente) e IX (Trasporti) sono state autoriz-
zate a riferire oralmente.

Il relatore per I'VIII Commissione, ono-
revole Scalia, ha facolta di svolgere la
relazione.

MASSIMO SCALIA, Relatore per I'VIII
Commissione. Signor Presidente, inter-
vengo anche a nome del relatore per la IX
Commissione. Il disegno di legge al nostro
esame reitera in forma identica, tranne
che per una correzione apportata al testo
del decreto-legge con la quale si recepisce
il punto di vista della Commissione, il pre-
cedente provvedimento in materia. Per-

tanto ritengo di poter far riferimento alla
relazione svolta in occasione dell’esame
del precedente decreto-legge in materia e
non convertito in legge.

Mi limiterd a ricordare alcune delle
critiche formulate in Commissione. Dal
momento che il provvedimento autorizza
impegni di spesa per le opere di salvaguar-
dia della laguna veneta, in Commissione si
¢ criticato il ricorso alla pratica di « spal-
mare » su un arco di quindici anni i mu-
tui; infatti questo rappresenta un onere
per le leggi finanziarie future e non ci
sembra un modo di procedere corretto.
Sono state inoltre sollevate delle critiche
sul ricorso alla deroga alla contabilita di
Stato. Il Governo ha recepito la portata di
tali critiche e si & impegnato a non ripro-
durre in decreti-legge norme del genere.

Per quello che riguarda il merito del
decreto, voglio ricordare la convergenza
che si é realizzata in Commissione, che ci
consente di esaminare il provvedimento in
aula senza che siano stati presentati
emendamenti. Infatti le modifiche neces-
sarie sono state introdotte in Commissione
e 'ordine del giorno che ¢ stato presentato
reca la firma degli esponenti di quasi tutti
i gruppi parlamentari.

PRESIDENTE. Ha facolta di parlare il
rappresentante del Governo.

GIANNI FRANCESCO MATTIOLI, Sot-
tosegretario di Stato per i lavori pubblici.
Signor Presidente, a nessuno sfuggira I'im-
portanza del provvedimento al nostro
esame. Vorrei cogliere questa opportunita
per ringraziare i colleghi dell’'opposizione,
dal momento che si affronta I'esame del
provvedimento in aula senza che ad esso
sia stato presentato alcun emendamento.
Cié avviene in virtu del lavoro svolto in
Commissione, che & stato molto produt-
tivo. Auspico pertanto che questo rappre-
senti l’anticipazione di una regola, quella
di trovare punti di convergenza sulle que-
stioni di merito nei casi in cui cio sia pos-
sibile, al fine di evitare un aggravio dei la-
vori d’aula.

Ringrazio quindi i deputati e desidero
sottolineare il fatto che i rilievi formulati
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in merito agli impegni di spesa previsti dal
decreto-legge ed alla questione degli affi-
damenti al concessionario unico sono stati
recepiti dal Governo, come ¢é stato detto
nell’intervento del relatore.

PRESIDENTE. Dichiaro chiusa la di-
scussione sulle linee generali.

Comunico che la Commissione bilancio
ha espresso parere favorevole sul provve-
dimento.

Passiamo all’esame dell’articolo unico
del disegno di legge di conversione, nel te-
sto delle Commissioni (vedi l'allegato A).

Avverto che non sono stati presentati
emendamenti riferiti agli articoli del de-
creto-legge né all’articolo unico del dise-
gno di legge di conversione.

Poiché il disegno di legge consta di un
articolo unico, si procedera direttamente
alla votazione finale.

E stato presentato l'ordine del giorno
Scalia ed altri n. 9/2147/1 (vedi l'allegato
A).

Qual ¢ il parere del Governo sull’ordine
del giorno presentato ?

GIANNI FRANCESCO MATTIOLI, Sot-
tosegretario di Stato per i lavori pubblici. 11
Governo accetta 'ordine del giorno ma in-
vita i presentatori a sopprimere le parole
« attraverso la modifica del DPCM 1° feb-
braio 1996 », in quanto tale previsione &
ricompresa nel secondo punto dell’ordine
del giorno.

PRESIDENTE. Chiedo ai presentatori
se aderiscano all’invito del Governo.

SAURO TURRONI. Accolgo la riformu-
lazione proposta ora dal rappresentante
del Governo poiché le ultime parole del-
I'ordine del giorno sono gia comprese nel
secondo capoverso dell’ordine del giorno
stesso. Accolgo tale modifica solo al fine di
migliorare il testo e non certo per cam-
biare le carte in tavola.

Faccio tuttavia presente, come ha sot-
tolineato il collega relatore, che V'ordine
del giorno assume grande importanza an-
che perché & stato sottoscritto da tutti i
gruppi che hanno partecipato al lavoro
della Commissione.

Insisto quindi per la votazione anche
per dare un maggiore indirizzo all’attivita
di Governo. In base alle ragioni illustrate
dal relatore & necessario infatti che alcuni
aspetti della politica del Governo nei con-
fronti di Venezia rispondano agli indirizzi
che la Camera vuol dare al Governo e che
sono contenuti in quest'ordine del giorno.

PRESIDENTE. Pongo in votazione l’or-
dine del giorno Scalia ed altri, n. 9/2147/
1, accettato dal Governo, nel testo rifor-
mulato.

(E approvato).

Passiamo alle dichiarazioni di voto sul
complesso del provvedimento.

MARIA RITA LORENZETTI, Presidente
della VIII Commissione. Chiedo di parlare
sull’ordine dei lavori.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

MARIA RITA LORENZETTI, Presidente
della VIII Commissione. Tenuto conto dei
tempi a disposizione, vorrei proporre ai
colleghi iscritti a parlare di allegare in
calce al resoconto stenografico della se-
duta odierna il testo della loro dichiara-
zione, limitando il loro intervento alla
semplice enunciazione del voto di ciascun

gruppo.

PRESIDENTE. Posso soltanto rivolgere
il suo appello ai colleghi che hanno chiesto
di parlare per dichiarazione di voto e chie-
dere, a partire dall’onorevole Selva, se ac-
cetta tale proposta.

GUSTAVO SELVA. Faro una dichiara-
zione di voto brevissima.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

GUSTAVO SELVA. Quando ho diretto il
quotidiano di Venezia Il Gazzettino mi
sono sforzato di contribuire ad ampliare le
attese dell’opinione pubblica in ordine alla
salvaguardia di Venezia i cui problemi
sono di rilevanza mondiale, non solo ita-
liana.
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Per la verita, devo dire che tutto cid
che viene accolto in teoria poi, nella pra-
tica, trova enormi difficolta.

Dispongo di un attento ed elegante
opuscolo relativo allo stato di avanza-
mento degli interventi finanziati con la
legge 5 febbraio 1992, n. 139, e con la
legge 20 dicembre 1995, n. 539. Come voi
sapete, la prima legge speciale per Venezia
porta la data, addirittura, del 1962; e tutti
gli interventi che si sono susseguiti a que-
sta legge speciale non solo non sono stati
coordinati tra loro, ma hanno rappresen-
tato dei piccoli tasselli di un mosaico che,
pur dovendo contribuire in maniera orga-
nica alla salvaguardia dello sviluppo di Ve-
nezia, hanno in realtad rappresentato degli
elementi quasi sempre occasionali o deter-
minati da sciagure quali I'alluvione o da
interventi che rispondevano ad esigenze
momentanee e non complessive.

Nel dichiarare il voto favorevole dei de-
putati del gruppo di alleanza nazionale sul
disegno di legge di conversione n. 2147,
vorrei suggerire — come ¢é stato fatto gia
anche da altri onorevoli colleghi — 'oppor-
tunita di apportare modificazioni alla legi-
slazione speciale per Venezia, per renderla
pill concreta e conseguente ai bisogni che
si sono andati via via creando e che ancora
non hanno determinato bene quella che &
la «vocazione » odierna della citta di Ve-
nezia. Credo che per tale citta vi possa es-
sere una vocazione europea e che la crea-
zione di aree culturali e residenziali, che
possano consentire nello sviluppo degli
anni di poter ospitare istituzioni europee,
rappresenti uno degli elementi da inclu-
dere in una legge speciale per Venezia.
Penso, ad esempio, allintero quartiere del-
I’ex mulino Stucchi — rispetto al quale ri-
mangono ancora nel mistero lo sviluppo e
l'utilizzazione che potrd avere — che po-
trebbe rappresentare una delle aree ido-
nee ad accogliere quelle istituzioni e a fa-
vorire, quindi, l'affermazione di quel
nuovo ruolo culturale che mi sembra che
Venezia possa svolgere.

Mi associo, in conclusione, all’esigenza
di pervenire alla emanazione di un testo
unico, al fine di evitare in ogni momento,

a livello parlamentare, la ricerca degli atti
normativi in materia e di consentire di
giungere ad una legislazione che faccia ri-
ferimento ad un quadro organico per una
sistemazione definitiva, che proietti lo svi-
luppo di Venezia negli anni duemila (Ap-
plausi dei deputati del gruppo di alleanza
nazionale).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto 1'onorevole Sa-
raca. Ne ha facolta.

GIANFRANCO SARACA. Nell’annun-
ciare il voto favorevole dei deputati del
gruppo di forza Italia sul disegno di legge
di conversione n. 2147, chiedo che la Pre-
sidenza autorizzi la pubblicazione in calce
al resoconto stenografico della seduta
odierna, del testo della mia dichiarazione
di voto.

PRESIDENTE. La Presidenza lo con-
sente, onorevole Saraca.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Parolo. Ne ha facolta.

UGO PAROLO. Dichiaro che i deputati
del gruppo della lega nord per l'indipen-
denza della Padania si asterranno dal voto
sul disegno di legge di conversione
n. 2147.

Chiedo che la Presidenza autorizzi la
pubblicazione, in calce al resoconto steno-
grafico della seduta odierna, del testo della
mia dichiarazione di voto.

PRESIDENTE. La Presidenza lo con-
sente, onorevole Parolo.

Sono cosl esaurite le dichiarazioni di
voto sul complesso del provvedimento.

Prima di procedere alla votazione fi-
nale del disegno di legge, chiedo che la
Presidenza sia autorizzata a procedere al
coordinamento formale del testo appro-
vato.

Se non vi sono obiezioni, rimane cosi
stabilito.

(Cosi rimane stabilito).

Passiamo alla votazione finale.
Indico la votazione nominale finale,
mediante procedimento elettronico, sul di-
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segno di legge di conversione n. 2147, di
cui si & testé concluso l'esame.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione
Comunico il risultato della votazione:

« Conversione in legge, con modifica-
zioni, del decreto-legge 2 agosto 1996,
n. 408, recante interventi urgenti per la
salvaguardia di Venezia e della sua laguna,
nonché per l'aeroporto internazionale Ga-
lileo Galilei di Pisa» (2147):

Presenti ......cocccevvvnvennnnnn. 383
Votantl ...ccccceevvveevnvennnennns 352
Astenuti .....cooeeveiniiieennnnn. 31
Maggioranza ................. 177
Hanno votato si 350
Hanno votato no ...... 2

(La Camera approva).

Rinvio della discussione del disegno di
legge: Ratifica ed esecuzione dell’Ac-
cordo europeo che istituisce un’Asso-
ciazione tra le Comunita europee ed i
loro Stati membri, da una parte, e la
Repubblica di Israele, dall’altra, con
cinque protocolli, sette allegati, atto fi-
nale con dichiarazioni e scambi di let-
tere, fatto a Lussemburgo il 20 novem-
bre 1995 (1709).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
la discussione del disegno di legge: Ratifica
ed esecuzione dell’Accordo europeo che
istituisce un’Associazione tra le Comunita
europee ed i loro Stati membri, da una
parte, e la Repubblica di Israele, dall’altra,
con cinque protocolli, sette allegati, atto fi-
nale con dichiarazioni e scambi di lettere,
fatto a Lussemburgo il 20 novembre
1995.

Avverto che la discussione del disegno
di legge n. 1709 ¢é rinviata ad altra se-
duta.

Discussione del disegno di legge: Ratifica
ed esecuzione del Memorandum d’in-
tesa fra il Governo della Repubblica
italiana e le Nazioni Unite relativo al-

I'uso da parte delle Nazioni Unite di lo-
cali di istallazioni militari in Italia per
il sostegno delle operazioni di manteni-
mento della pace, umanitarie e quelle
ad esse relative, fatto a Roma il 23 no-
vembre 1994 (1697) (ore 16,27).

PRESIDENTE. L'ordine del giorno reca
la discussione del disegno di legge: Ratifica
ed esecuzione del Memorandum d’intesa
fra il Governo della Repubblica italiana e
le Nazioni Unite relativo all’'uso da parte
delle Nazioni Unite di locali di istallazioni
militari in Italia per il sostegno delle ope-
razioni di mantenimento della pace, uma-
nitarie e quelle ad esse relative, fatto a
Roma il 23 novembre 1994.

Ricordo che nella seduta pomeridiana
del 17 settembre scorso, la III Commis-
sione (Affari esteri) & stata autorizzata a
riferire oralmente.

Dichiaro aperta la discussione sulle li-
nee generali.

1] relatore, onorevole Morselli, ha fa-
colta di svolgere la relazione.

STEFANO MORSELLI, Relatore. Signor
Presidente, a seguito di accordo interve-
nuto, anche per facilitare i lavori e ren-
dere possibile il voto nella seduta odierna,
i relatori dei disegni di legge di ratifica al-
P'ordine del giorno hanno deciso di rimet-
tersi alle rispettive relazioni svolte in
Commissione. Raccomando, dunque, I’ap-
provazione del provvedimento.

PRESIDENTE. Ha facolta di parlare il
rappresentante del Governo.

PATRIZIA TOIA, Sottosegretario di
Stato per gli affari esteri. Mi associo, Presi-
dente.

PRESIDENTE. E iscritta a parlare l'o-
norevole Nardini. Ne ha facolta.

MARIA CELESTE NARDINI. Signor
Presidente, la ratifica del memorandum
d’intesa tra il Governo italiano e le Na-
zioni Unite, relativo all’'uso da parte del-
I'ONU di locali di installazioni militari in
Italia in base all’articolo 43 delle Nazioni
Unite, pud rappresentare, anzi sicura-
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mente lo &, un’inversione di tendenza ri-
spetto alla politica che ha privilegiato,
sciaguratamente, la NATO come solo orga-
nismo politico legittimato ad intervenire
militarmente nelle aree di crisi.

Proprio nel momento in cui 'ONU é
stata messa in disparte in Bosnia e nella
nuova crisi con 1'Iraq, proprio mentre gli
USA cercano di utilizzare la NATO come
una sorta di poliziotto internazionale a tu-
tela della parte ricca e privilegiata del pia-
neta contro il resto del’'umanita, rilan-
ciare la centralitad del’lONU é& oggi condi-
zione fondamentale per costruire relazioni
internazionali improntate al diritto inter-
nazionale e al ripudio della guerra come
strumento di risoluzione delle controversie
fra Stati.

Mai come oggi, ONU e NATO sono in
alternativa tra loro. Sappiamo che buona
parte dell’Assemblea votera questo provve-
dimento ritenendo I'ONU una cosa « bella
ma impossibile », organismo che dovrebbe
appaltare le operazioni di mantenimento
della pace alla NATO, considerata pia effi-
ciente e militarmente affidabile. Si tratta
di un dibattito che abbiamo gia fatto nei
mesi scorsi quando si trattava di decidere
se approvare o meno la missione IFOR in
Bosnia.

Si tratta di un’impostazione di retro-
guardia, strumentale, tesa a depotenziare
la stessa proposta italiana di riforma delle
Nazioni Unite. Un modo di ragionare che
non fa i conti con il fatto che non siamo
pitt in un mondo monopolare, a stelle e
strisce, in cui il Presidente degli Stati Uniti
sia automaticamente il Presidente del pia-
neta. L’arroganza USA € oggi messa in di-
scussione su una infinitd di argomenti:
dalle leggi extraterritoriali che colpiscono
le economie europee e giapponesi, come le
leggi Helms-Burton contro Cuba, e D’A-
mato-Kennedy contro Libia ed Iran. Per
non parlare della dissociazione francese,
russa e cinese, per rimanere a tre potenze
mondiali che hanno diritto di veto nel
Consiglio di sicurezza, rispetto alle nuove
iniziative di guerra dell’amministrazione
Clinton contro l'Iragq.

E bene inquadrare questo accordo den-
tro un contesto complessivo. Oggi 'ONU

rischia la sua estensione o la sua emargi-
nazione. La scelta che fa I'Ttalia, invece, al-
meno in questo caso, € quella di dare fidu-
cia alle Nazioni Unite, di scommettere sul
loro futuro proprio su un terreno, quello
delle operazioni di pace, dove negli ultimi
anni ¢ stata piu estromessa. Vi € perd una
richiesta di chiarimento che riteniamo di
dover avanzare al ministro, in questo caso
al sottosegretario presente. Abbiamo gia
segnalato la questione in documenti di sin-
dacato ispettivo, ma non abbiamo ancora
avuto una risposta.

L’installazione militare italiana, ceduta
all’lONU, dovrebbe essere — se abbiamo
ben compreso — l'aeroporto militare di
Brindisi. Ci risulta che una parte di tale
aeroporto & stata ceduta, fino a data im-
precisata e con accordo segreto mai ratifi-
cato dal Parlamento, alle forze armate de-
gli Stati Uniti d’America. Il passaggio al-
I'ONU di tale aeroporto implica che gli
USA non disporranno piu di queste strut-
ture ? Oppure € prevista — e cid sarebbe
grave — una coabitazione tra le forze ar-
mate USA e quelle delle Nazioni Unite ?

E bene che il Governo fornisca una ri-
sposta esauriente, perché, dalla qualita
della stessa, dipendera anche il nostro voto
favorevole o meno alla ratifica del memo-
randum oggetto del disegno di legge
n. 1697.

Dobbiamo inoltre tener presente che
una soluzione pasticciata renderebbe in-
spiegabile la decisione alla popolazione del
brindisino, gia pesantemente aggravata da
servitu militari. Si pud chiedere un ulte-
riore sacrificio a tale territorio solo in
nome della pace ed in cambio di un allen-
tamento della presenza militare straniera
in tale zona.

Si tratta, come ho detto, di un chiari-
mento dirimente: se il provvedimento ri-
guarda I'ONU, la piena attuazione della
Carta delle Nazioni Unite, il leale sostegno
di rifondazione comunista non verra
meno; se invece dietro le bandiere del-
I'ONU si nasconde una copertura della
presenza militare americana, allora non
possiamo che trarne tutte le conseguenze e
denunciare con forza tale eventuale im-
broglio.
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PRESIDENTE. Desidero informare i
colleghi, in relazione allo svolgimento dei
nostri lavori, che possiamo procedere sino
alle ore 17 circa all’esame dell’articolato
dei disegni di legge di ratifica, per poi pas-
sare alla loro votazione finale.

Non vi sono altri iscritti a parlare e
pertanto dichiaro chiusa la discussione
sulle linee generali.

Ha facolta di replicare il relatore, ono-
revole Morselli.

STEFANO MORSELLI, Relatore. Signor
Presidente, sard brevissimo; tuttavia al-
cune affermazioni fatte in questa sede esi-
gono una puntuale risposta.

La fonte giuridica dell’accordo in og-
getto & l'articolo 43 della Carta delle Na-
zioni Unite, il quale afferma che al fine di
contribuire al mantenimento della pace e
della sicurezza internazionale, tutti i
membri delle Nazioni Unite si impegnano
a mettere a disposizione del Consiglio di
sicurezza, a sua richiesta ed in conformita
ad un accordo speciale, le forze armate,
'assistenza e le facilitazioni, compreso il
diritto di passaggio, necessarie appunto al
mantenimento della pace e della sicurezza
internazionale.

In questo caso si tratta esclusivamente
di destinare a supporto delle operazioni
umanitarie e di pace la base aerea di Brin-
disi, che & stata considerata la pit ade-
guata per la posizione strategica, pitt che
mai idonea a supportare le operazioni di
pace in Medio Oriente.

Siamo quindi in presenza di un ac-
cordo che & stato sottoscritto esclusiva-
mente in vista delle motivazioni che ho in-
dicato; non vi saranno pertanto passaggi di
truppe né verranno effettuate missioni mi-
litari. Si tratta solo di fornire una strut-
tura logistica di supporto a tutti i mezzi
che verranno impiegati in operazioni di
peace keeping. L’Italia ha dunque ottenuto
un significativo riconoscimento ed inoltre
la base di Brindisi dara un forte impulso
— e non ¢é una cosa di poco conto — all’oc-
cupazione ed allo sviluppo di tutta l'area
interessata. Riteniamo, quindi, che sia un
atto da votare il pitl possibile all’'unani-

mita, giacché & molto importante per la
nostra nazione.

Credo quindi che le preoccupazioni
sollevate dalla collega possano essere facil-
mente confutate o comunque abbiano tro-
vato una puntuale risposta da parte del
relatore.

PRESIDENTE. Ha facolta di replicare
il rappresentante del Governo.

PATRIZIA TOIA, Sottosegretario di
Stato per gli affari esteri. Signor Presidente,
interverrd brevemente in considerazione
della ristrettezza dei tempi a nostra dispo-
sizione per l'importante « pacchetto» di
disegni di legge di ratifica di accordi inter-
nazionali al nostro esame.

In merito ad alcune preoccupazioni che
sono state avanzate, desidero sottolineare
la natura dell’accordo che si va a ratificare
con il Memorandum d’intesa di cui al dise-
gno di legge n. 1697. Si tratta di un ac-
cordo legato esclusivamente alla fornitura
di attrezzature ed alla messa a disposi-
zione di una base per attivita di tipo logi-
stico, con l'esclusione dello stazionamento
di truppe e quindi senza un carattere di
base militare, anche se questo & un ter-
mine che ricorre, vista la precedente na-
tura di tale base ed anche perché giusta-
mente, il Ministero della difesa — come gli
altri ministeri interessati — & stato coin-
volto nella fase di predisposizione del Me-
morandum, prima ancora della ratifica
che viene sottoposta al Parlamento, affin-
ché venissero esaminate tutte le possibili
interferenze od eventuali incongruenze ri-
spetto a questa destinazione.

Vi & un altro aspetto che vorrei sotto-
porre all’attenzione dell’Assemblea, perché
credo serva in qualche modo a qualificare
questo tipo di intervento ed anche a pre-
sentarlo nella sua natura, cioé come scelta
di una sede in Italia per la presenza delle
Nazioni Unite, presenza che ha un signifi-
cato non solo a scopo umanitario, ma an-
che per gli aspetti di aggiornamento e di
innovazione tecnica e tecnologica che puo
innescare.

Con linsediamento in questione, in
qualche modo, si viene ad articolare sul
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territorio nazionale una presenza del-
I’ONU che ha alcune caratteristiche molto
definite. Sappiamo che a Torino vi & il
centro che ¢ destinato a gestire la forma-
zione, e quindi la presenza del’lONU pud
essere rilevante anche in questa direzione.
A Trieste esiste un centro di carattere
scientifico altamente specializzato. A
Roma sono dislocate organizzazioni come
la FAO ed il programma alimentare mon-
diale. A Brindisi, infine, vi sarebbe la base
logistica di cui ci occupiamo, che a mio av-
viso va considerata nel quadro piu artico-
lato delle diverse presenze della strutture
legate all’lONU, che ho ricordato, e che ri-
tengo sotto questo profilo caratterizzino e
qualifichino il nostro paese.

PRESIDENTE. Comunico che la Com-
missione bilancio ha espresso parere favo-
revole sul provvedimento.

Passiamo all’esame degli articoli del di-
segno di legge di ratifica, nel testo della
Commissione, identico a quello del Go-
verno.

Passiamo all’esame dell’articolo 1 (vedi
l'allegato A).

Nessuno chiedendo di parlare e non es-
sendo stati presentati emendamenti, pas-
siamo alla votazione.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Tremaglia. Ne ha fa-
colta.

MIRKO TREMAGLIA. Ho preso atto
delle dichiarazioni rese dal Governo e dal
relatore, ma desidero sottolineare un fatto
politico ancora una volta di notevole gra-
vita per l'esecutivo. L’esponente di rifon-
dazione comunista, infatti, ha dichiarato
in modo chiaro ed in termini molto decisi
che, se non si trattasse di installazioni
esclusivamente dell’lONU e per quei deter-
minati specifici obiettivi, ma vi fosse una
componente NATO, la posizione del suo
gruppo sarebbe nettamente contraria.

Voglio rilevare che vi sono altre basi,
come quella di Aviano, che sono state indi-
spensabili con riferimento all’operazione
di pace in Bosnia con la partecipazione di-
retta dell'ltalia. Si tratta di basi nelle quali
la NATO ha avuto una posizione premi-

nente. Voglio allora sottolineare che si
mette ancora una volta in dubbio un’al-
leanza (anzi, ci si contrappone ad essa),
che ha notevolissima importanza in poli-
tica estera, un’alleanza in cui la NATO ha
certamente una posizione essenziale. Devo
anche ricordare ai colleghi che nel Conve-
gno di Berlino del 3 giugno scorso si é po-
sta al primo punto la costruzione del pila-
stro europeo della NATO.

Faccio queste considerazioni per met-
tere ancora una volta in evidenza cosa vo-
glia dire un Governo non appoggiato nella
sua stessa maggioranza in politica estera,
per quanto riguarda l'alleanza transatlan-
tica e la NATO, da rifondazione comuni-
sta. E una dichiarazione gravissima di cui
dobbiamo prendere atto e che dimostra la
fragilita del Governo per quanto riguarda
la politica estera, dal momento che non ha
una maggioranza, privo com’é dell’appog-
gio di rifondazione comunista.

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.
Pongo in votazione l'articolo 1.

(E approvato).

Passiamo all’esame dell’articolo 2 (vedi
lallegato A).

Nessuno chiedendo di parlare e non es-
sendo stati presentati emendamenti, lo
pongo in votazione.

(E approvato).

Passiamo all’esame dell’articolo 3 (vedi
l'allegato A).

Nessuno chiedendo di parlare e non es-
sendo stati presentati emendamenti, lo
pongo in votazione.

(E approvato).

La votazione finale avra luogo nel pro-
sieguo della seduta.

Discussione del disegno di legge: Ratifica
ed esecuzione dell’Accordo che istitui-
sce un partenariato ed una coopera-
zione tra le Comunita europee ed i loro
Stati membri, da un lato, e la Repub-
blica del Kirghizistan, dall’altro, con
due allegati, protocollo relativo all’assi-
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stenza reciproca in materia doganale,
atto finale e scambio di lettere fatto a
Bruxelles il 9 febbraio 1995 (1701).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
la discussione del disegno di legge: Ratifica
ed esecuzione dell’Accordo che istituisce
un partenariato ed una cooperazione tra
le Comunita europee ed i loro Stati mem-
bri, da un lato, e la Repubblica del Kirghi-
zistan, dall’altro, con due allegati, proto-
collo relativo all’assistenza reciproca in
materia doganale, atto finale e scambio di
lettere fatto a Bruxelles il 9 febbraio
1995.

Avverto che nella seduta pomeridiana
del 17 settembre scorso la III Commis-
sione (Affari esteri) € stata autorizzata a
riferire oralmente.

Dichiaro aperta la discussione sulle li-
nee generali.

Il relatore, onorevole Pezzoni, ha fa-
coltad di svolgere la relazione.

MARCO PEZZONI, Relarore. Signor
Presidente, colleghi, aggiungerd solo poche
parole a quanto gia detto in Commissione
affari esteri, rimettendomi alla relazione
che accompagna il provvedimento.

Questo accordo di partenariato € molto
importante anche perché la Kirghisia &
uno dei pint piccoli stati dell’Asia centrale
ed é quello piil interessato ad un dialogo
democratico, ad una cooperazione econo-
mica, ad un rapporto con I’'Unione euro-
pea, ad un progetto di integrazione con i
paesi vicini, I'Uzbekistan e il Kazakistan;
fa parte dell’OSCE e, insomma, ¢ una gio-
vanissima democrazia nella quale si regi-
strano pero ancora alcuni elementi di au-
toritarismo. Sicuramente la Kirghisia & il
paese che piu di tutti gli altri é protagoni-
sta di una modernizzazione in chiave laica
e tendenzialmente democratica. Per queste
ragioni raccomando all’Assemblea di vo-
tare a favore di questo accordo di partena-
riato.

PRESIDENTE. Ha facolta di parlare il
rappresentante del Governo.

PATRIZIA TOIA, Sottosegretario di
Stato per gli affari esteri. Signor Presidente,

invito la Camera ad approvare questa
come le altre ratifiche di accordi di parte-
nariato anche alla luce delle osservazioni
svolte dal relatore, con le quali concordo.
Con questi accordi di partenariato si vuole
sostenere l'apertura e la transizione di
mercati verso un’economia libera, nonché
gli attuali processi di modernizzazione
delle giovani democrazie che si stanno
consolidando.

Ecco perché sono importanti i mecca-
nismi istituzionali che questi accordi pon-
gono in essere: consiglio di partenariato,
consiglio di cooperazione, comitato di coo-
perazione. Attraverso tali organismi puo
svolgersi ’azione economica e di incentivo
ad un dialogo politico che porti ad un raf-
forzamento della democrazia in questi
paesi e !'Italia, nell’lambito della rappre-
sentanza comunitaria, potrebbe svolgere
un notevole ruolo di impulso politico ed
economico.

Spero che ’Assemblea voglia approvare
questo accordo per limportanza che gli
organismi in esso contenuti rivestono per
quei paesi che da poco hanno avviato una
stagione di democrazia e di libera econo-
mia.

PRESIDENTE. Dichiaro chiusa la di-
scussione sulle linee general.

Comunico che la Commissione bilancio
ha espresso parere favorevole sul provve-
dimento.

Passiamo all’esame degli articoli del di-
segno di legge di ratifica, nel testo della
Commissione, identico a quello del Go-
verno.

Passiamo all’esame dell’articolo 1 (vedi
l'allegato A).

Nessuno chiedendo di parlare e non es-
sendo stati presentati emendamenti, lo
pongo in votazione.

(E approvato).

Passiamo all’esame dell’articolo 2 (vedi
l'allegato A).

Nessuno chiedendo di parlare e non es-
sendo stati presentati emendamenti, lo
pongo in votazione.

(E approvato).
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Passiamo all’esame dell’articolo 3 (vedi
l'allegato A).

Nessuno chiedendo di parlare e non es-
sendo stati presentati emendamenti, lo
pongo in votazione.

(E approvato).

Passiamo all’esame dell’articolo 4 (vedi
lallegato A).

Nessuno chiedendo di parlare e non es-
sendo stati presentati emendamenti, lo
pongo in votazione.

(E approvato).

La votazione finale avra luogo nel pro-
sieguo della seduta.

Discussione del disegno di legge: Ratifica
ed esecuzione dell’Accordo di partena-
riato e di cooperazione tra le Comunita
europee ed i loro Stati membri, da una
parte, e la Repubblica di Moldavia, dal-
I'altra, con cinque allegati, protocollo
relativo all’assistenza tra le autorita
amministrative in materia doganale,
atto finale e dichiarazioni, con scambio
di lettere, fatto a Bruxelles il 28 novem-
bre 1994 (1702).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
la discussione del disegno di legge: Ratifica
ed esecuzione dell’Accordo di partenariato
e di cooperazione tra le Comunita europee
ed i loro Stati membri, da una parte, e la
Repubblica di Moldavia, dall’altra, con
cinque allegati, protocollo relativo all’assi-
stenza tra le autoritd amministrative in
materia doganale, atto finale e dichiara-
zioni, con scambio di lettere, fatto a Bru-
xelles il 28 novembre 1994.

Avverto che nella seduta pomeridiana
del 17 settembre scorso la III Commis-
sione (Affari esteri) & stata autorizzata a
riferire oralmente.

Dichiaro aperta la discussione sulle li-
nee generali.

1l relatore, onorevole Leoni, ha facolta
di svolgere la relazione.

CARLO LEONI, Relatore. Signor Presi-
dente, nel rimettermi alla relazione svolta

in Commissione, mi limito a sottolineare
che in tale sede é stato espresso all’unani-
mita voto favorevole sul disegno di legge in
esame.’

PRESIDENTE. Ha facolta di parlare il
rappresentante del Governo.

PATRIZIA TOIA, Sottosegretario di
Stato per gli affari esteri. Signor Presidente,
il Governo si associa alle considerazioni
del relatore.

PRESIDENTE. Dichiaro chiusa la di-
scussione sulle linee generali.

Comunico che la Commissione bilancio
ha espresso parere favorevole sul provve-
dimento.

Passiamo all’esame degli articoli del di-
segno di legge di ratifica, nel testo della
Commissione, identico a quello del Go-
verno.

Passiamo all’esame dell’articolo 1 (vedi
lallegato A).

Nessuno chiedendo di parlare e non es-
sendo stati presentati emendamenti, lo
pongo in votazione.

(E approvato).

Passiamo all’esame dell’articolo 2 (vedi
l'allegato A).

Nessuno chiedendo di parlare e non es-
sendo stati presentati emendamenti, lo
pongo in votazione.

(E approvato).

Passiamo all’esame dell’articolo 3 (vedi
lallegato A).

Nessuno chiedendo di parlare e non es-
sendo stati presentati emendamenti, lo
ponge in votazione.

(E approvato).

Passiamo all’esame dell’articolo 4 (vedi
lallegato A).

Nessuno chiedendo di parlare e non es-
sendo stati presentati emendamenti, lo
pongo in votazione.

(E approvato).

La votazione finale avra luogo nel pro-
sieguo della seduta.
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Discussione del disegno di legge: Ratifica
ed esecuzione dell’Accordo di partena-
riato e di cooperazione tra le Comunita
europee ed i loro Stati membri, da una
parte, e la Repubblica del Kazakistan,
dall’altra, con tre allegati, protocollo
relativo all’assistenza reciproca tra le
autorita amministrative in materia do-
ganale, atto finale, fatto a Bruxelles il
23 gennaio 1995 (1707).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
la discussione del disegno di legge: Ratifica
ed esecuzione dell’Accordo di partenariato
e di cooperazione tra le Comunita europee
ed i loro Stati membri, da una parte, e la
Repubblica del Kazakistan, dall’altra, con
tre allegati, protocollo relativo all’assi-
stenza reciproca tra le autoritd ammini-
strative in materia doganale, atto finale,
fatto a Bruxelles il 23 gennaio 1995.

Avverto che nella seduta pomeidiana
del 17 settembre scorso la III Commis-
sione (Esteri) ¢ stata autorizzata a riferire
oralmente.

Dichiaro aperta la discussione sulle li-
nee generali.

Ha facolta di parlare, in sostituzione
del relatore, il vicepresidente della III
Comumissione, onorevole Leccese.

VITO LECCESE, Relatore f.f.. Presi-
dente, in qualita di vicepresidente della
Commissione esteri sostituisco il relatore,
onorevole Danieli, e mi rimetto alla rela-
zione svolta in Commissione.

Vorrei rilevare che in Commissione vi é&
stato sulla ratifica di tale Accordo un vi-
vace ed approfondito dibattito, che ha por-
tato all’elaborazione di un ordine del
giorno, presentato da quasi tutti i presi-
denti dei gruppi politici presenti in tale
sede. Partendo dal presupposto dell’impos-
sibilita di emendare i contenuti dell’Ac-
cordo, abbiamo ritenuto opportuno che,
attraverso il suddetto atto di indirizzo, il
Parlamento invitasse in modo pressante il
Governo a verificare periodicamente, in-
sieme ai partner dell’Unione europea, lo
stato di diritto e i diritti dell’'uomo nella
Repubblica del Kazakistan.

Mi auguro che l'ordine del giorno in
questione, sul quale, ripeto, & stato
espresso un consenso generale da tutte le
forze politiche presenti in Commissione,
sia approvato all’'unanimita. Invito infine
I’Assemblea ad approvare il provvedi-
mento in esame.

PRESIDENTE. Ha facolta di parlare il
rappresentante del Governo.

PATRIZIA TOIA, Sottosegretario di
Stato per gli affari esteri. Signor Presidente,
nel preannunciare che il Governo con-
corda sul contenuto dell’ordine del giorno
presentato, sottolineo che, come ¢& stato
detto in Commissione al termine di una
lunga e interessante discussione, lo scopo e
la finalita di tali accordi & proprio quello
di favorire un innalzamento degli standard
in relazione al rispetto dei diritti umani e
alla tutela delle minoranze. Il Governo ac-
cetta volentieri un impegno in tal senso ed
intende espletarlo.

PRESIDENTE. Dichiaro chiusa la di-
scussione sulle linee generali.

Comunico che la Commissione bilancio
ha espresso parere favorevole sul provve-
dimento.

Passiamo all’esame degli articoli del di-
segno di legge di ratifica, nel testo della
Commissione, identico a quello del Go-
verno.

Passiamo all’esame dell’articolo 1 (vedi
lallegato A).

Nessuno chiedendo di parlare e non es-
sendo stati presentati emendamenti, lo
pongo in votazione.

(E approvato).

Passiamo all’esame dell’articolo 2 (vedi
lallegato A).

Nessuno chiedendo di parlare e non es-
sendo stati presentati emendamenti, lo
pongo in votazione.

(E approvato).

Passiamo all’esame dell’articolo 3 (vedi
lallegato A).



Atti Parlamentari

— 3392 —

Camera dei Deputati

XIII LEGISLATURA — DISCUSSIONI — SEDUTA POMERIDIANA DEL 19 SETTEMBRE 1996

Nessuno chiedendo di parlare e non es-
sendo stati presentati emendamenti, lo
pongo in votazione.

(E approvato).

Passiamo all’esame dell’articolo 4 (vedi
lallegato A).

Nessuno chiedendo di parlare e non es-
sendo stati presentati emendamenti, lo
pongo in votazione.

(E approvato).

E stato presentato l'ordine del giorno
Danieli ed altri n. 9/1707/1 (vedi 'allegato
A).

Qual ¢ il parere del Governo su tale or-
dine del giorno?

PATRIZIA TOIA, Sottosegretario di
Stato per gli affari esteri. Come preannun-
ciato, il Governo accoglie l'ordine del
giorno Danieli ed altri n. 9/1707/1.

PRESIDENTE. Prendo atto che i pre-
sentatori non insistono per la votazione
dell’ordine del giorno Danieli ed altri n. 9/
1707/1.

La votazione finale avra luogo nel pro-
sieguo della seduta.

Discussione del disegno di legge: Ratifica
ed esecuzione dell’accordo di partena-
riato e di cooperazione tra le Comunita
europee ed i loro Stati membri, da una
parte, e la Repubblica di Bielorussia,
dall’altra, con otto allegati, protocollo
relativo all’assistenza reciproca tra le
autoritd amministrative in materia do-
ganale, atto finale e scambio di lettere
tra la Comunita e la Repubblica di Bie-
lorussia relativo allo stabilimento di so-
cieta, fatto a Bruxelles il 6 marzo 1995
(1708).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
la discussione del disegno di legge: Ratifica
ed esecuzione dell’accordo di partenariato
e di cooperazione tra le Comunita europee
ed i loro Stati membri, da una parte, ¢ la
Repubblica di Bielorussia, dall’altra, con
otto allegati, protocollo relativo all’assi-
stenza reciproca tra le autorita ammini-
strative in materia doganale, atto finale e

scambio di lettere tra la Comunita e la Re-
pubblica di Bielorussia relativo allo stabi-
limento di societa, fatto a Bruxelles il 6
marzo 1995.

Avverto che nella seduta pomeridiana
del 17 settembre scorso la III Commis-
sione (Affari esteri) & stata autorizzata a
riferire oralmente.

Dichiaro aperta la discussione sulle li-
nee generali.

Il relatore, onorevole Niccolini, ha fa-
colta di svolgere la relazione.

GUALBERTO NICCOLINI, Relatore.
Come i colleghi che mi hanno preceduto,
rimando alla relazione orale svolta in
Commissione. Anche nel caso della Bielo-
russia la discussione é stata ampia ed
esaustiva. Ho presentato un ordine del
giorno analogo a quello riferito al prece-
dente provvedimento, tenuto conto che la
situazione della Bielorussia, sulla base del
nostro approfondito esame, risulta forse
peggiore di altre finora esaminate. Ab-
biamo pertanto ritenuto che un ordine del
giorno potesse degnamente accompagnare
I'approvazione del provvedimento, che
raccomando all’Assemblea.

PRESIDENTE. Ha facolta di parlare il
rappresentante del Governo.

PATRIZIA TOIA, Sottosegretario di
Stato per gli affari esteri. Auspicando l'ap-
provazione del provvedimento, preannun-
cio fin da ora che il Governo accoglie I'or-
dine del giorno Niccolini n. 9/1708/1.

PRESIDENTE. Dichiaro chiusa la di-
scussione sulle linee generali.

Comunico che la Commissione bilancio
ha espresso parere favorevole sul provve-
dimento.

Passiamo all’esame degli articoli del di-
segno di legge di ratifica, nel testo della
Commissione, identico a quello del Go-
verno.

Passiamo all’esame dell’articolo 1 (vedi
lallegato A).

Nessuno chiedendo di parlare e non es-
sendo stati presentati emendamenti, lo
pongo in votazione.

(E approvato).
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Passiamo all’esame dell’articolo 2 (vedi
l'allegato A).

Nessuno chiedendo di parlare e non es-
sendo stati presentati emendamenti, lo
pongo in votazione.

(E approvato).

Passiamo all’esame dell’articolo 3 (vedi
lallegato A).

Nessuno chiedendo di parlare e non es-
sendo stati presentati emendamenti, lo
pongo in votazione.

(E approvato).

Passiamo all’esame dell’articolo 4 (vedi
P'allegato A).

Nessuno chiedendo di parlare e non es-
sendo stati presentati emendamenti, lo
pongo in votazione.

(E approvato).

E stato presentato l'ordine del giorno
Niccolini n. 9/1708/1 (vedi l'allegato A).

Ricordo che il Governo ha gia dichia-
rato di accogliere l'ordine del giorno.
Prendo atto che i presentatori non insi-
stono per la votazione.

La votazione finale avra luogo nel pro-
sieguo della seduta.

Discussione del disegno di legge: Ratifica
ed esecuzione dell’Accordo tra il Go-
verno della Repubblica italiana ed il
Governo degli Emirati Arabi Uniti sulla
promozione e protezione degli investi-
menti, con protocollo, fatto ad Abu
Dhabi il 23 gennaio 1995 (1915).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
la discussione del disegno di legge: Ratifica
ed esecuzione dell’Accordo tra il Governo
della Repubblica italiana ed il Governo de-
gli Emirati Arabi Uniti sulla promozione e
protezione degli investimenti, con proto-
collo, fatto ad Abu Dhabi il 23 gennaio
1995.

Avverto che nella seduta pomeridiana
del 17 settembre scorso la III Commis-
sione (Affari esteri) & stata autorizzata a
riferire oralmente.

Dichiaro aperta la discussione sulle li-
nee generali.

Il relatore, onorevole Leccese, ha fa-
colta di svolgere la relazione.

VITO LECCESE, Relatore. Nel rinviare
alla relazione orale svolta in Commissione,
invito ’Assemblea ad esprimersi favorevol-
mente sul provvedimento. Si tratta di un
accordo che non si discosta molto dagli ac-
cordi economici dell'ltalia con altri paesi.
Per la sua importanza economica, ribadi-
sco all’Assemblea l'invito a pronunciarsi
favorevolmente su di esso.

PRESIDENTE. Ha facolta di parlare il
rappresentante del Governo.

PATRIZIA TOIA, Sottosegretario di
Stato per gli affari esteri. In considerazione
delle motivazioni espresse dal relatore in-
vito I’Assemblea ad approvare il provvedi-
mento. Per sottolineare l'importanza di
questo accordo basti considerare che I'in-
terscambio tra l'Italia e gli Emirati é molto
consistente ma, a detta di tutti gli esperti
di politica economica, assolutamente al di
sotto delle potenzialita, tenuto conto della
complementarieta delle nostre economie.
Esiste una serie di possibilita che certa-
mente l'accordo fard crescere in modo
consistente.

PRESIDENTE. Dichiaro chiusa la di-
scussione sulle linee generali.

Comunico che la Commissione bilancio
ha espresso parere favorevole sul provve-
dimento.

Passiamo all’esame degli articoli del di-
segno di legge di ratifica, nel testo della
Commissione, identico a quello del Go-
verno.

Passiamo all’esame dell’articolo 1 (vedi
l'allegato A).

Nessuno chiedendo di parlare e non es-
sendo stati presentati emendamenti, lo
pongo in votazione.

(E approvato).

Passiamo all’esame dell’articolo 2 (vedi
l'allegato A).

Nessuno chiedendo di parlare e non es-
sendo stati presentati emendamenti, lo
pongo in votazione.

(E approvato).
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Passiamo all’esame dell’articolo 3 (vedi
Pallegato A).

Nessuno chiedendo di parlare e non es-
sendo stati presentati emendamenti, lo
pongo in votazione.

(E apprdvato).

La votazione finale avra luogo nel pro-
sieguo della seduta.

Votazione finale
di disegni di legge di ratifica.

PRESIDENTE. Passiamo alla votazione
finale dei disegni di legge di ratifica oggi
esaminati.

Indico la votazione nominale finale,
mediante procedimento elettronico, sul di-
segno di legge di ratifica n. 1697.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

« Ratifica ed esecuzione del Memoran-
dum di intesa fra il Governo della Repub-
blica italiana e le Nazioni Unite relativo
all'uso da parte delle Nazioni Unite di lo-
cali di istallazioni militari in Italia per il
sostegno delle operazioni di mantenimento
della pace, umanitarie e quelle ad esse re-
lative, fatto a Roma il 23 novembre 1994 »
(1697):

Presenti ......cooccevevevnnnnnn, 306
Votanti ..ococceveevviiiivenennnen. 304
Astenuti .........cooeeiiiinnenn. 2
Maggioranza ................. 153
Hanno votato si 303
Hanno votato no .. 1

Sono in missione 17 deputati.

(La Camera approva).

Indico la votazione nominale finale,
mediante procedimento elettronico, sul di-
segno di legge di ratifica n. 1701.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

« Ratifica ed esecuzione dell’Accordo
che istituisce un partenariato ed una coo-
perazione tra le Comunita europee ed i

loro Stati membri, da un lato, e la Repub-
blica del Kirghizistan, dall’altro, con due
allegati, protocollo relativo all’assistenza
reciproca in materia doganale, atto finale
e scambio di lettere, fatto a Bruxelles il 9
febbraio 1995 » (1701):

Presenti ....cooovvvinviinnnn. 313
Votanti ...cocovvvivininninnnn. 311
Astenuti .......coeeiiinnnn. 2
Maggioranza ................. 156
Hanno votato si 311

Sono in missione 17 deputati.

(La Camera approva).

Indico la votazione nominale finale,
mediante procedimento elettronico, sul di-
segno di legge di ratifica n. 1702.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

« Ratifica ed esecuzione dell’Accordo di
partenariato e di cooperazione tra le Co-
munita europee ed i loro Stati membri, da
una parte, e la Repubblica di Moldavia,
dall’altra, con cinque allegati, protocollo
relativo all’assistenza tra le autorita am-
ministrative in materia doganale, atto fi-
nale e dichiarazioni, con scambio di let-
tere, fatto a Bruxelles il 28 novembre
1994 » (1702):

Presenti ........ccoovvviinnnnnn. 307
Votanti ....ccocveeeevvneviinnnnnns 306
Astenuti ......occeveiiiinnn. 1
Maggioranza ................. 154
Hanno votato si 304
Hanno votato no .. 2

Sono in missione 17 deputati.

(La Camera approva).

Indico la votazione nominale finale,
mediante procedimento elettronico, sul di-
segno di legge di ratifica n. 1707.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

« Ratifica ed esecuzione dell’Accordo di
partenariato e di cooperazione tra le Co-
munita europee ed i loro Stati membri, da
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una parte, e la Repubblica del Kazakistan,
dall’altra, con tre allegati, protocollo rela-
tivo all’assistenza reciproca tra le autorita
amministrative in materia doganale, atto
finale, fatto a Bruxelles il 23 gennaio
1995 » (1707):

Presenti ....cccovvenvininnnnnns 311
Votantl ...coccevevvevenneennnnnn, 310
Astenuti ......ccoeeeeiiiniinnnn, 1
Maggioranza ................. 156
Hanno votato si 310

Sono in missione 17 deputati.

(La Camera approva).

Indico la votazione nominale finale,
mediante procedimento elettronico, sul di-
segno di legge di ratifica n. 1708.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

« Ratifica ed esecuzione dell’Accordo di
partenariato e di cooperazione tra le Co-
munita europee ed i loro Stati membri, da
una parte, € la Repubblica di Bielorussia,
dall’altra, con otto allegati, protocollo rela-
tivo all’assistenza reciproca tra le autorita
amministrative in materia doganale, atto
finale e scambio di lettere tra la Comunita
e la Repubblica di Bielorussia relativo allo
stabilimento di societa, fatto a Bruxelles il
6 marzo 1995 » (1708):

Presenti ....ccovevveinevienvinnns 310
Votanti .....cocovvvviviiiiniinnnn. 309
Astenuti .......coceiiiiininne. 1
Maggioranza ................. 155
Hanno votato si 309

Sono in missione 17 deputati.

(La Camera approva).

Indico la votazione nominale finale,
mediante procedimento elettronico, sul di-
segno di legge n. 1915.

(Segue la votazione).

Dichiare chiusa la votazione
Comunico il risultato della votazione:

« Ratifica ed esecuzione dell’Accordo
tra il Governo della Repubblica italiana ed
il Governo degli Emirati Arabi Uniti sulla

promozione e protezione degli investi-
menti, con protocollo, fatto ad Abu Dhabi
il 23 gennaio 1995 » (1915):

Presenti e votanti ........ 311
Maggioranza ................. 156
Hanno votato si..... 311

Sono in missione 17 deputati.

(La Camera approva).

Avverto che lo svolgimento degli altri
punti all’ordine del giorno é rinviato ad al-
tra seduta.

Per fatto personale (17,08).

FABIO DI CAPUA. Chiedo di parlare
per fatto personale.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

FABIO DI CAPUA. Sui quotidiani
odierni della provincia di Foggia & stato ri-
portato, in prima pagina, un commento ad
un episodio piuttosto spiacevole verifica-
tosi nella giornata di martedi 17. In quella
occasione ¢ stato inserito all’ordine del
giorno della XII Commissione (affari so-
ciali) lo svolgimento di una interrogazione
di cui io ero l'unico firmatario.

I funzionari della Commissione hanno
ammesso e riconosciuto di non essere stati
in grado di comunicarmi l'iscrizione della
mia interrogazione all’ordine del giorno,
impedendomi di fatto di essere presente
alla seduta della Commissione. Cio &
quanto ho potuto verificare nella matti-
nata di martedi, allorquando sono arrivato
a Roma.

Purtroppo stamane ho dovuto prendere
atto che sui giornali é stato riportato un
commento, a firma del collega onorevole
Guidi, in cui mi si raffigura come una per-
sona assenteista, disinteressata ed oppor-
tunamente redarguita dai funzionari della
Commissione per la sua disattenzione.

Chiedo al Presidente della Camera che
operi una adeguata ricostruzione dei fatti
e dia conto di quanto é stato fatto da parte
dei funzionari della XII Commissione, in
modo tale che venga ristabilita la verita ed
io possa dare adeguato risalto, a mezzo
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stampa, all’esatta ricostruzione degli avve-
nimenti.

Concludo con la preghiera che questi
episodi non abbiano pili a ripetersi in
futuro.

PRESIDENTE. Vorrei soltanto farle
presente che, in base all’articolo 42 del re-
golamento, il suo rilievo non si pud confi-
gurare come un intervento per fatto perso-
nale. La Presidenza fara comunque gli ac-
certamenti del caso; mi corre invece l'ob-
bligo di ringraziare il personale della Ca-
mera per 'opera egregia che svolge, e se
questa « modalitd » non si €& verificata,
credo che non vi sia colpa e che comunque
non debba venir meno il ringraziamento
dell'intera Assemblea.

Ordine del giorno
delle prossime sedute.

PRESIDENTE. Comunico l'ordine del
giorno delle prossime sedute.

Martedi 24 settembre 1996, alle 9 e alle
15:

Ore 9

1. — Interpellanze e interrogazioni.

Ore 15

1. — Deliberazione ai sensi dell’articolo
96-bis, comma 3, del regolamento sul dise-
gno di legge:

Conversione in legge, con modifica-
zioni, del decreto-legge 29 luglio 1996,
n. 397, recante proroga della gestione
commissariale dell’Istituto nazionale per il
commercio estero (Approvato dal Senato)
(2250).

2. - Discussione del disegno di legge:

S. 1122. — Conversione in legge, con
modificazioni, del decreto-legge 29 luglio
1996, n.397, recante proroga della ge-
stione commissariale dell'Istituto nazio-
nale per il commercio estero (Approvato
dal Senato) (2250).

3. - Discussione del disegno di legge:

Conversione in legge, con modifica-
zioni, del decreto-legge 8 agosto 1996,
n. 429, recante potenziamento dei controlli
per prevenire l’encefalopatia spongiforme
bovina (2156).

— Relatore: Giacalone.
(Relazione orale).

4. - Discussione dei disegni di legge:

Ratifica ed esecuzione dell’Accordo
europeo che istituisce un’Associazione tra
le Comunita europee ed i loro Stati mem-
bri, da una parte, e la Repubblica di
Israele, dall’altra, con cinque protocolli,
sette allegati, atto finale con dichiarazioni
e scambi di lettere, fatto a Lussemburgo il
20 novembre 1995 (1709).

— Relatore: Occhetto.
(Relazione orale).

Ratifica ed esecuzione dell’Accordo
tra il Governo della Repubblica italiana ed
il Governo della Repubblica di Turchia
sulla promozione e la protezione reciproca
degli investimenti, fatto ad Ankara il 22
marzo 1995 (Approvato, in un testo unifi-
cato, dal Senato) (2099).

— Relatore: Danieli.

Ratifica ed esecuzione dell’Accordo
tra il Governo della Repubblica italiana ed
il Sultanato dell’Oman per la promozione
e la protezione degli investimenti, con Pro-
tocollo, fatto a Roma il 23 giugno 1993
(Approvato, in un testo unificato, dal Se-
nato) (2100).

— Relatore: Fei.
(Articolo 79, comma 6, del
mento).

regola-

5. - Deliberazione ai sensi dell’articolo
96-bis, comma 3, del regolamento sul dise-
gno di legge:

Conversione in legge del decreto-
legge 5 agosto 1996, n. 412, recante inter-
venti urgenti in materia sociale ed umani-
taria (2152).

— Relatore: Boato.
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6. - Deliberazione ai sensi dell’articolo
96-bis, comma 3, del regolamento sul dise-
gno di legge:

Conversione in legge del decreto-
legge 8 agosto 1996, n. 430, recante dispo-
sizioni urgenti per i settori portuale, ma-
rittimo, cantieristico ed armatoriale, non-
ché interventi per assicurare taluni colle-
gamenti aerei. (2157).

— Relatore: Cerulli Irelli.
7. - Interpellanze e interrogazioni.

La seduta termina alle 17,10.

DICHIARAZIONI DI VOTO FINALE DEI

DEPUTATI GIANFRANCO SARACA E

UGO PAROLO SUL DISEGNO DI LEGGE
DI CONVERSIONE N. 2147.

GIANFRANCO SARACA. Ricordo che
nel 1984 con la legge n. 798 furono avviati
interventi con l'obiettivo strategico della
difesa di Venezia dalle acque alte. Da al-
lora nonostante siano state spese cifre ele-
vate, 2000 miliardi circa, il problema in
questione non ¢é stato ancora affrontato,
forse anche perché non é stato chiarito se
la difesa totale dalle acque alte sia 0 meno
opportuna per Venezia.

Ora con un decreto legge giustificato
dalla solita emergenza-urgenza, si preve-
dono altri finanziamenti diffusi, sempre
con l'obiettivo dichiarato della salvaguar-
dia Venezia, questa volta con un provvedi-
mento meno omnibus ma con interventi
sempre a pioggia sui piu svariati settori.

In tale « pioggia » ci si & dimenticati del
magistrato alle acque — Ministero dei la-
voro pubblici — che non ha alcuna dispo-
nibilita diretta di somme e che non pud
esercitare importanti compiti istituzionali.
Né d’altra parte potrebbe averne nella
forma prevista con mutui a carico dello
Stato ma facenti capo ad enti locali. Si &
pertanto evidenziato nelle discussioni pre-
cedenti la necessitd di completare il qua-
dro conoscitivo sui problemi di Venezia
convocando il magistrato alle acque e gli

organi tecnici della regione, del comune e
degli enti locali interessati. Dopo queste
audizioni si valutera l'opportunita di ri-
chiedere Vlistituzione di una specifica
Commissione di indagine.

Si ricorda ancora che per alcune con-
venzioni ci si sta muovendo sulla base di
rapporti attivati nel 1984 e quindi posti in
essere quando il quadro normativo comu-
nitario, quello delle possibili fonti di fi-
nanziamento e quello dei rapporti contrat-
tuali con soggetti esecutori, era ben di-
verso da quello attuale. In tal senso siamo
ancora fortemente critici e saremo atten-
tamente vigili.

Non volendo tuttavia, come di con-
sueto, fermare gli interventi in corso né
creare disagi e danni peggiori di quelli che
potrebbe apportare questo decreto (che
con il nostro apporto abbiamo contribuito
a migliorare), voteremo a favore, impe-
gnandoci a seguire e monitorare, con at-
tenzione, il cammino difficile di queste
nuove dispense di urgenti attivitd che non
hanno altra urgenza che quella dell’ordi-
naria necessita delle cose.

UGO PAROLO. 1l gruppo della lega
nord per l'indipendenza della Padania, pur
concordando sul merito del provvedi-
mento, esprime la propria astensione per
il metodo con il quale si & giunti alle de-
terminazioni in esso contenute.

In particolare si contesta 1’assegnazione
dei fondi al prefetto quale esecutore dei
lavori per l'aeroporto di Pisa né si ritiene
sufficientemente trasparente la procedura
del regime di concessione per gli interventi
di risanamento in Venezia.

IL CONSIGLIERE CAPO
DEL SERVIZIO STENOGRAFIA

DoTT. VINCENZO ARISTA

L’ESTENSORE DEL PROCESSO VERBALE
DotT. PiERO CARONI

Licenziato per la stampa
dal Servizio Stenografia alle 20,30.
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VOTAZIONI QUALIFICATE
EFFETTUATE MEDIANTE
PROCEDIMENTO ELETTRONICO

= Voto favorevole (in votazione palese).

= Voto contrario (in votazione palese).

= Partecipazione al voto (in votazione segreta).

= Astensione.

= Deputato in missione.

= Presidente di turno.

P = Partecipazione a votazione in cui &€ mancato il numero legale.

HE»> <O
|

Le votazioni annullate sono riportate senza alcun simbolo.

Ogni singolo elenco contiene fino a 34 votazioni.

Agli elenchi & premesso un indice che riporta il numero, il tipo, 'oggetto,
il risultato e l'esito di ogni singola votazione.
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asw ELENCDO N. 1 (D A P AG. PAG 20) LY
Votazione Risultato
- OGGETTDO Esito
Num. |Tipo Ast Fav. |Contr|Magg.
1 |Nom!|| articolo 96-bis - ddl 2147 6 294 67 181 {Appr.
2 |Nom.[ ddl 2147 - voto finale 31 350 2 177 |(|Appr.
3 |Nom.f ddl 1697 - voto finale 2 303 1 153 |Appr.
4 |Nom.[j ddl 1701 - voto finale 2 311 156 ||Appr.
S |Nom.{i ddl 1702 - voto finale 1| 304 2 154 |lAppr.
6 |Nom.| ddl 1708 - voto finale 1 310 156 |{|Appr.
7 {Nom.| ddl 1708 - voto finale 1 309 155 ||Appr.
8 |Nom.| ddl 1915 - voto finale 311 156 |Appr.




Atti Parlamentari

— 3402 —

Camera dei Deputati

XIII LEGISLATURA — DISCUSSIONI — SEDUTA POMERIDIANA DEL 19 SETTEMBRE 1996

s Nominativi «

ELENCO N,

1 DI 1 - VOTAZIONI DAL N.

1 AL N.

8

ABATERUSSO ERNESTO

F

ABBATE MICHELE

ACCIARINI MARIA CHIARA

MmN

ACIERNO ALBERTO

)

ACQUARONE LORENZO

AGOSTINI MAURO

ALBANESE ARGIA VALERIA

ALBERTINI GIUSEPPE

ALBONI ROBERTO

ALBORGHETTI DIEGO

ALEFFI GIUSEPPE

ALEMANNO GIOVANNI

m|m

ALOI FORTUNATO

ALOISIO FRANCESCO

)

i m

ALTEA ANGELO

m

m

ALVETI GIUSEPPE

m

m|lm|[m =

m|m || mimim

i mimm

m{imim|im|m|m|T
mim|m | m|mim|m

AMATO GIUSEPPE

AMORUSO FRANCESCO MARIA

Tlalm

ANDREATTA BENIAMINO

ANEDDA GIAN FRANCO

ANGELICI VITTORIO

ANGELINI GIORDANO

ANGELONI VINCENZO BERARDINO

ANGHINONI UBER

>

APOLLONI DANIELE

APREA VALENTINA

Aimim| il

ARACU SABATINO

ARMANI PIETRO

ARMAROLI PAOLO

m|m|m|m™

ARMOSINO MARIA TERESA

ATTILI ANTONIO

BACCINI MARIO

BAGLIANI LUCA

»|m|mlm

BAIAMONTE GIACOMO

m

BALLAMAN EDOUARD

miOim

]

BALOCCHI MAURIZIO

T

BAMPO PAOLO

i)

BANDOLI FULVIA

mloly ;>

mim)m

CRECEECE B

o im| T
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a ELENCO N. 1 DI 1 - VOTAZIONI DAL N. 1 AL N. 8 L
s Nominativi =

1|213(4]5(6|7]8
BARBIERI ROBERTO F|F|F{F|F|F F
BARRAL MARIO LUCIO F
BARTOLICH ADRIA F{F|F|F|F|F{FIF
BASSO MARCELLO FI|F
BASTIANONI STEFANO F|F|F|F|F|F
BATTAGLIA &QGUSTO F|F|F{F|F{F|F
BECCHETTI PACLO F|F F F|F{F
BENEDETTI VALENTINI DOMENICO F|F|F|F|F|F(F|F
BENVENUTO GIORGIO
BERGAMO ALESSANDRO C|F
BERLINGUER LUIGI M{M{M([M|M|M|MIM
BERLUSCONI SILVIO
BERRUTI MASSIMO MARIA C|FiF|F|F|F|F|F
BERSELLI FILIPPO F|F{F
BERTINOTTI FAUSTO
BERTUCCI MAURIZIO C|{F|{F|F|F|F|F|F
BIANCHI GIOVANNI F{F{F|F|F|F
BIANCHI VINCENZO C|F|F|F|F|F|F|F
BIANCHI CLERICI GIOVANNA F|A|F|F|F|F|F
BIASCO SALVATCRE F
BICOCCHI GIUSEPPE Fi|F
BIELLI VALTER F{F|F|F|(F|F|F|F
BINDI ROSY
BIONDI ALFREDO CIF|F|F|F|F|{F|F
BIRICOTTI ANNA MARIA
BOATO MARCO A|A|F|F|F|F|F|F
BOCCHINO ITALO
BOCCIA ANTONIO F|F|F|F|F|F|F é
BOGHETTA UGO F{F|F|{F|F{F
BOGI GIORGIO
BOLOGNESI MARIDA
BONAIUTI PAOLO C|F|F|F|F|F|{F|F
BONATO FRANCESCO F|F
BONITO FRANCESCO F|F|F|F|F|F|F|F
BONO NICOLA
BORDON WILLER
BORGHEZIO MARIO F{FIF|F|F{F
BORROMETI ANTONIO F|F{F|F|{F|F|F|F
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L ELENCO N. 1 DI 1 - VOTAZIONI DAL N. 1 AL N, 8 =

» Nominativi =
1[(2{3]|4(5(6]|7|8

BOSCO RINALDO F|F|F|F

BOSELLI ENRICO

BOSSI UMBERTO

BOVA DOMENICO F|F|F{F|F|F|F|F

BRACCC FABRIZIO FELICE F|F|F|F{F|F|F|F

BRANCATI ALDO

BRESSA GIANCLAUDIO F F|F|F
BRUGGER SIEGFRIED F|F|F|F{F|F|F|F
BRUNALE GIOVANNI F|FIF|FIF|F|F|F
BRUNETTI MARIO F|F|F|F|F|F|F|F
BRUNO DONATO C|F

BRUNO EDUARDO F|F|F|F|F|F(F
BUFFO GLORIA F|F|F|F|F|F|F!F

BUGLIO SALVATORE

BUONTEMPO TECDORO F

BURANI PROCACCINI MARIA F

BURLANDO CLAUDIO R

BUTTI ALESSIO FIF{F|F

BUTTIGLIONE ROCCO

CACCAVARI ROCCO F|F|F{F|F|F|F|F

CALDERISI GIUSEPPE c F|F|F|F

CALDEROLI ROBERTO

CALZAVARA FABIO F|A|F|F|{F|F|F{F
CALZOLAIO VALERIO MIM{MIM{MIM{MIM
CAMBURSANO RENATO F|F

CAMOIRANO MAURA

CAMPATELLI VASSILI F|F|F{F|F|F(F|F

CANANZI RAFFAELE

CANGEMI LUCA F|F{F|F{F|F|F|F

CAPARINI DAVIDE

CAPITELLI PIERA F|FIF|F|F|F|F|F

m
T
o]
)
o]
o]
-
1

CAPPELLA MICHELE

CARAZZI MARIA F|F{F|F|{F|F|FI|F
CARBONI FRANCESCO F

CARDIELLO FRANCO F|F|F|F|F|F|F|F
CARDINALE SALVATORE FIF|F

CARLEST NICOLA F|F|FF|{F{F|F|F

CARLI CARLO F|{F|F|F|F|F|F{F
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. o " ELENCO N. 1 DI 1 - VOTAZIONI DAL N. 1 AL N. 8 =
L4 Nominativl L

1{2(3[4|5]|6}7|8
CAROTTI PIETRO
CARRARA CARMELO F|F{F|F|F|F|F|F
CARRARA NUCCIO F{F|[F|F{F{F|F|F
CARUANO GIOVANNI F|FIF{F{F{F|F{F
CARUSO ENZO F|F|{F|F|F|F
CASCIO FRANCESCO C|F|F|F|{F|F|F|F
CASINELLI CESIDIO F|F|F|F|F|{F|F|F
CASINI PIER FERDINANDO F|F|F|{F|F|F
CASTELLANI GIOVANNI F|F|{F|F|{F|F|F|F
CAVALIERE ENRICO F
CAVANNA SCIREA MARIELLA FlF|F|FIF] |F
CAVERI LUCIANO F| |F{F|F|F|F|F
CE' ALESSANDRO F| |F{F{A} |F
CENNAMO ALDO F|F[F{F|F|F|F|F
CENTO PIER PAOLO F|P|F|F|F{F|F{F
CEREMIGNA ENZO F|FIF|F{F|F|F|F
CERULLI IRELLI VINCENZO F|F|F|F|F|F|{F
CESARO LUIGI C|F F
CESETTI FABRIZIO F|F|F|F|F|{F|F|F
CHERCHI SALVATORE F|F{F|F|F|F
CHIAMPARINO SERGIO F{F|F|F|FIF
CHIAPPORI GIACOMO F|A
CHIAVACCI FRANCESCA F|F|F|F|F F
CHINCARINI UMBERTO F{A[A|A|C|A]A
CHIUSOLI FRANCO F
CIANI FABIO F|F|F|F|FIF|FF
CIAPUSCI ELENA F(A
CICU SALVATORE c|F{F|F| [F|F|F
CIMADORO GABRIELE
CITO GIANCARLO A|F
COLA SERGIO F|F|F|F|F|F
COLLAVINI MANLIO F| |F |
COLLETTI LUCIO clc
COLOMBINI EDRO C|A{F|F|{F|F|F|F
COLOMBO FURIO FiF|F|F|F|F|F
COLOMBO PAOLO F{A
COLONNA LUIGI
COLUCCI GAETANO F|F|F|F|F|F|F|F
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« ELENCO K. 1 DI 1 - VOTAZIONI DAL N. 1 AL N. § .
s Nominativi @
1f2|3]4{s]s|7]s ]

COMINO DOMENICO
CONTE GIANFRANCO c|e|F|F|F|F|F|F
CONTENTO MANLIO F
CONTI GIULIO
CCPERCINI PIERLUIGI
CORDONI ELENA EMMA rir| |F|rlFle|F
COPLEONE FRANCO
CORSINI PAOLO
COSENTINO NICOLA FlF|F|F|{F| |F
COSSUTTA ARMANDO
COSSUTTA MAURA F|F|F|FIF|F|F|F
COSTA RAFFAELE
COVRE GIUSEPDE F|F
CREMA GIOVANNI F
CRIMI ROCCO Fl |Flr{rlr|F
| CRUCIANELLI FAMIANO F
CUCCU PAOLO clrl |.
CUSCUNA' NICOLO' ANTOKIO F|F
CUTRUFO MAURO Flr|F|F|r|F
D'ALEMA MASSIMO
'D'ALIA SALVATORE
DALLA CHIESA NANDO FiF|F|F|F|F
DALLA ROSA FIORENZO F
DAMERI SILVANA rlF|F|F|{F|F|F|F
D'AMICO NATALE FIF|F|F|F|F|F
DANESE LUCA F|F
CANIELI FRANCO
DE BENETTI LINO
DEBIASIC CALIMANI LUISA F|FIF|F{F|F|F|F
DE CESARIS WALTER FlF{F|F|F|F|F|F
DEDONI ANTONINA FIF|F|F|F|FiF|F
DE FRANCISCIS FERDINANDO
DE GHISLANZONI CARDOLI GIACOMG|C|F|F|F|F|F|F|F 17
DEL BARONE GIUSEPPE clF|F|FiF|F|F|F ]
DELBONO EMILIO FlF ]
DELFINO LEONE
DELFINO TERESIO rlelr|F|FiF|F|F 17
DELL'ELCE GIOVANNI N
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L ELENCO N. 1 DI 1 - VOTAZIONI DAL N. 1 AL N. 8 -

s Nominativi ®
1]2]3}|4|5]6}718

DELL'UTRI MARCELLO

DELMASTRO DELLE VEDOVE SANDRO ||F F F

DE LUCA ANNA MARIA C|F

DE MITA CIRIACO

DE MURTAS GIOVANNI F
DEODATO GIOVANNI GIULIO C
DE PICCOLI CESARE FIF

DE SIMONE ALBERTA

DETOMAS GIUSEPPE F|F|F|F|F{F|F|F
DI BISCEGLIE ANTONIO F|F|F|F|F|F|F|F
DI CAPUA FABIO F|F|F|F|F|F|F|F
DI COMITE FRANCESCO C|F{F|F|F|F|F|F
DI FONZO GIOVANNI F{F{F{FIF{F
DILIBERTO OLIVIERO

DI LUCA ALBERTO C|F|F|{F|F|F|F|F
DI NARDO ANIELLOC F|F|F|{F|F|F|F|F
DINI LAMBERTO MIM|MIMIM|IM|M|M
D'IPPOLITO IDA C|F|F|F|F|F|F|F
DI ROSA ROBERTO FI|F|F|F{F|F|F|F
DI STASI GIOVANNI F|F|F|F|F|F|F|F
DIVELLA GIOVANNI CiF F{F
DOMENICI LEONARDO

D0ZZO GIANPAOLO

DUCA EUGENIO F|F{F|FIF|F{F|F
DUILIO LINO F|F|F|F|F|F{F|F
DUSSIN GUIDO

DUSSIN LUCIANO A

ERRIGO DEMETRIO

EVANGELISTI FABIO F|F|F|{F|F|F|{F|F

i
]
]
m
ol
o]
m
m

FABRIS MAURO

FAGGIANO COSIMO

FANTOZZI AUGUSTO MIM[MIMIMIMIMIM
FASSINC PIERO MIMIMIMIMIM
FAUSTINELLI ROBERTO F|A

FEI SANDRA F|F|F F|F|F|F
FERRARI FRANCESCO FI|F

FILOCAMO GIOVANNI F|F

FINI GIANFRANCO
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ELENCO N. 1 DI 1 - VOTAZIONI DAL N. 1 AL N. 8 =
s Nominativi =
2 6|78
FINO FRANCESCO F
FINOCCHIARO FIDELBO ANNA M MIM{M
FIORI PUBLIO
FIORONI GIUSEPPE F F|F|F
FLORESTA ILARIO F FlF|F
FOLENA PIETRO
FOLLINI MARCO F F|F|F
FONGARG CARLO A F|F|F
FONTAN ROLANDO
FONTANINI PIETRO
FORMENTI FRANCESCO A
FOTT TOMMASO F|F|F
FRAGALA' VINCENZO
FRANZ DANIELE F
FRATTA PASINI PIERALFONSO F
FRATTINI FRANCO F
FRAU AVENTINO F F|F|F
FREDDA ANGELO F F|F|F
FRIGATO GABRIELE
FRIGERIO CARLO a FlF|F
FRONZUTI GIUSEPPE F|F|F
FROSIO RONCALLI LUCIANA
FUMAGALLI MARCO F FiF|F
FUMAGALLI SERGIO FlF|F
GAETANI ROCCO
GAGLIARDI ALBERTO F F|FIF
A
GALATI GIUSEPPE F
GALDELLI PRIMO F FlF|F
GALEAZZI ALESSANDRO F F|F|F
GALLETTI PAOLO F
GAMBALE GIUSEPPE T
GAMBATO FRANCA A
GARDIOL GIORGIO F
GARRA GIACOMO F{F|F
GASPARRI MAURIZIO
GASPERONI PIETRO F FIF|F
GASTALDI LUIGI
GATTO MARIO
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. ELENCO N. 1 DI 1 - VOTAZIONI DAL N. 1 AL N. 8 -
s  Nominativi = -

1|2|3]4|s|6]7]|8
GAZZARA ANTONINO
GAZZILLI MARIO
GERARDINI FRANCO FlF|F|F|F{F|F|F
GIACALONE SALVATORE F|F|F|F|F|F|F|F
GIACCO LUIGI FIFIF|F|F|F[F|F
GIANNATTASIO PIETRO c|F|F|F|F|F|F|F
GIANNOTTI VASCO F|F|IF{F|F{F|F|F
GIARDIELLO MICHELE F|F|F|F|F|F|F|F
GIORDANO FRANCESCO
GIORGETTI ALBERTO F|F
GIORGETTI GIANCARLO Fia
GIOVANARDI CARLO
GIOVINE UMBERTO
GISSI ANDREA ' F|F
GIUDICE GASPARE c|F
GIULIANO PASQUALE c|F
GIULIETTI GIUSEPPE F|F|F|F{F|F|F
GNAGA SIMONE FiA
GRAMAZIO DOMENICO F|F|F|F|F|F]F
GRIGNAFFINI GIOVANNA F|F|F|F|F|F|{F|F
GRILLO MASSIMO F{F|F|F
GRIMALDI TULLIO F
GRUGNETTI ROBERTO F
GUARINO ANDREA
GUERRA MAURQO F|F
GUERZONI ROBERTO F|F|F{F|F|F
GUIDI ANTONIO F|F|F{F|F|F|F
IACOBELLIS ERMANNO
INNOCENTI RENZO
IOTTI LEONILDE
1220 DOMENICO F|F|F|F|F|F|F|F
1220 FRANCESCA
JANNELLI EUGENIO F|F|F|F|F|F|F|F
JERVOLINO RUSSO ROSA F|F|F{P{F|F{F|F
LABATE GRAZIA F|F|FIFIF|F|F(F
LADU SALVATORE MiMiMiMiMIMIMIM
LAMACCHIA BONAVENTURA F|F
LA MALFA GIORGIO




Atti Parlamentari

— 3410 —

Camera dei Deputati

XIII LEGISLATURA — DISCUSSIONI — SEDUTA POMERIDIANA DEL 19 SETTEMBRE 1996
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= Nominativi «

1]2|3[4(5(6]7]|8
LANDI DI CHIAVENNA GIAMPAOLO F
LANDOLFI MARIO F|F
LA RUSSA IGNAZIO
LAVAGNINI ROBERTO C|F{F|F|F|F|F|F
LECCESE VITO F FIF|F|F{F|F
LEMBO ALBERTO F|A|F|F|F|F|F
LENTI MARIA F{F|F|F{F|F
LENTO FEDERICO GUGLIELMO
LEONE ANTONIO C|F F|F
LEONI CARLO F|F|F|F|F|F|F
LI CALZI MARIANNA A(F F|F
LIOTTA SILVIO F
LO JUCCO DOMENICO
LOMBARDI GIANCARLO
LO PORTO GUIDO F|F|F|F|F|{F|F|F
LO PRESTI ANTONINO F|F
LORENZETTI MARIA RITA F|F|{F|F|F|F|F|F
LORUSSO ANTONIO
LOSURDO STEFANO F F|F F
LUCA' MIMMO FiF|F|F|F|F
LUCCHESE FRANCESCO PAOCLO C{F|F|F|F{F|F|F
LUCIDI MARCELLA F
LUMIA GIUSEPPE F|F|F|F|F|F|F|F
MACCANICO ANTONIO
MAGGI ROCCO F|F|F|F|F|F|F|F
MAIOLO TIZIANA
MALAGNINC UGO F|F|F|F|F|F|F|F
MALAVENDA MARA
MALENTACCHI GIORGIO F|F|F|F{F|F|F|F
MALGIERI GENNARO F|F
MAMMOLA PACLO C{F|F|F|F|F|{F(F
MANCA PACLO F|F|F|{F|F|F|F|F
MANCINA CLAUDIA F|F|F|F|FIFIF|F
MANCUSO FILIPPO
MANGIACAVALLO ANTONINO F|F{F|F|F
MANTOVANI RAMON M{M{M]M{M|MIMIM
MANTOVANO ALFREDO F|F|F|F|F|F|F|F
MANZATO SERGIO F P F F
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o . ELENCO N. 1 DI 1 - VOTAZIONI DAL N. 1 AL N. 8 .
®& Nominativi
1|213j4|s|6{7{8

MANZINI PAOLA Fia|F|FlF|F|F|F
MANZIONE ROBERTO F|F|F|F(F|F|F|F
MANZONI VALENTINO F|F|F|F|F|F|F|F
MARENGO LUCIO
MARTANI PAOLA F|F{F|F|P|F|F
MARINACCI NICANDRO
MARINI FRANCO
MARING GIOVANNI F|F
MARONGIU GIANNI M{M[M[M[M[M[MiM
MARONI ROBERTO
MAROTTA RAFFAELE c|F|{r|{F|F|F|F|F
MARRAS GIOVANNI
MARTINAT UGO
MARTINELLI PIERGIORGIO
MARTINI LUIGI
MARTINO ANTONIO c| |F|FIF|F|F|F
MARTUSCIELLO ANTONIO
MARZANO ANTONIO Flr|F|F|FlF
MASELLI DOMENICO F|F|F|F|F|F|F|F
MASI DIEGO
MASIERO MARIO F|F
MASSA LUIGI FIF|F|F|F|F|F{F
MASSIDDA PIERGIORGIO ciF|F|F{FIF|F|F
MASTELLA MARIO CLEMENTE T{T|T|T|T|T|T|T
MASTROLUCA FRANCESCO F|F{F|F|F|F|F|F
MATACENA AMEDEO c|r|FIF|F|F|F|F
MATRANGA CRISTINA c|F|F|F|F{F|F|F
MATTARELLA SERGIO
MATTEOLI ALTERO F|F i
MATTIOLI GIANNI FRANCESCO F|F i
MAURO MASSIMO F|F{F|F|F|F|FIF }
MAZZOCCHI ANTONIO }
MAZZOCCHIN GIANANTONIO F|F|{F|F|F|F|F{F
MELANDRI GIOVANNA F|F|F|F|F|F|F
MELOGRANI PIERO c|F|F|F|F|F|F|F
MELONI GIOVANNI
MENIA ROBERTO FIr|F|F|F|F|F
MERLO GIORGIO Fl|F|F|F|F|F|F|F




Atti Parlamentari — 3412 — Camera dei Deputati

XIII LEGISLATURA — DISCUSSIONI — SEDUTA POMERIDIANA DEL 19 SETTEMBRE 1996

u ELENCO N. 1 DI 1 - VOTAZIONI DAL N. 1 AL N. 8 -

® Nominativi =
1{2{3]4[5|6171]8

MERLONI FRANCESCO

MESSA VITTORIO F
MICCICHE' GIANFRANCO . C F|F|F|F|F|F
MICHELANGELI MARIO F|F

MICHELINI ALBERTO

MICHIELON MAURO F|A[AIAIC
MIGLIAVACCA MAURIZIO FIF|F|F|F{F|F(F
MIGLIORI RICCARDO F

MIRAGLIA DEL GIUDICE NICOLA F{F

MISURACA FILIPPO

MITOLO PIETRO F|F|C|F|F|F|F|F
MOLGORA DANIELE FiA

MOLINARI GIUSEPPE F|{F|FiF|F|F|F|F
MONACO FRANCESCO F|{F|F{F|F|F|F{F

MONTECCHI ELENA

MORGANDO GIANFRANCO FI{FIF{FIF F|F|F
MORONI ROSANNA F|F
MORSELLI STEFANO F|F{F|F|F[F|F|F

MUSSI FABIO

MUSSOLINI ALESSANDRA

MUZIO ANGELO

NAN ENRICO C|F}F|F|F|F|F|F

NANIA DOMENICO

NAPCLI ANGELA F|F{F|{F|F|F|F|F
NAPPI GIANFRANCO F|F|F|F|F|F|F
NARDINI MARIA CELESTE F|F{FI|F|F|F|F|F
NARDCNE CARMINE F|{F|F|F|{F|F|F|F
NEGRI LUIGI F|F|F|F|F|F|F|F
NERI SEBASTIANO F|F|F|F F F
NESI NERIO

NICCOLINI GUALBERTO F|F|F|F|F|F(F
NIEDDA GIUSEPPE F|F|F|{F|F|F|F|F
NOCERA LUIGI F(F

NOVELLI DIEGO M[M|M|M|M|M|MIM
OCCHETTO ACHILLE

OCCHIONERO LUIGI F|F

OLIVERIO GERARDO MARIO F|{F{F|F|F|F|F|F

OLIVIERI LUIGI FI|F|F|{F{F|F|F
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" Nominativi e
2(2(3(4|5{6({7}8 417
OLIVO ROSARIO FIF(FIF|F|F|F|F
ORLANDQ FEDERICO F|F|F|F|F|F|F|F
ORTOLANO DARIO F|F|F{F|F|F|F|F
OSTILLIO MASSIMO F\F|F|F{F{F|F
PACE CARLO F|F FIF F|F
PACE GIOVA§NI F{F|F|F|F{F|F(F
PAGANQO SANTINO
PAGLIARINI GIANCARLO F|F|F|F|F
PAGLIUCA NICOLA o F|F|F|F{F|F
PAGLIUZZI GABRIELE F
PAISSAN MAURO F|F|F|{P|F|{F|FI{F
PALMA PAOLO
PALMIZIO ELIO MASSIMO
PALUMBO GIUSEPPE F|FiF{F|F
PAMPO FEDELE
PANATTONI GIORGIO F F|F|(F|F|F|F
PANETTA GIOVANNI ~ FIFIF
PAOLONE BENITO F|F|FIF|F|F|F|F

PARENTI TIZIANA

PAROLI ADRIANO C|F|F|F|F|F|F|F
PAROLO UGO F|A

PARRELLI ENNIO FIF

PASETTO GIORGIO F|F|F|(F|F|F|F|F

PASETTO NICOLA F|F

PECORARO SCANIO ALFONSO MMIMIMIMIMIMIM

PENNA RENZO F|F{F|F|F|F|F|F

PENNACCHI LAURA MARIA M(MIM|M|M|M|MIM

PEPE ANTONIO F|F|F|F|F|F|F|F

PEPE MARIO F|F(F{F|{F|F|F|F

PERETTI ETTORE F

PERUZZA PAOLO F{F

PETRELLA GIUSEPPE Fi{F|F|F|F|{F|F|F

PETRINI PIERLUIGI

PEZZOLI MARIO F|F

PEZZ0ONI MARCO F F|(F|F|F{F|F ]
PICCOLO SALVATORE FIFIF|F|F|{F[F|F

PILO GIOVANNI

PINZA ROBERTO M|M|M{M|MIMIMIM
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1]1213|4(|5|6[|7|8
PIROVANO ETTCRE F
PISANU BEPPE
PISAPIA GIULIANO F|F|F|F|F|F|F
PISCITELLO RINO
PISTELLI LAPO F|{F|F{F|{F|F|F|F
PISTONE GA§RIELLA F{F{F{F|F|F|F|F
PITTELLA GIOVANNI F|F|F|F|F|F|F|F
PITTINO DOMENICO FlA
PIVA ANTONIO
PIVETTI IRENE F|F|F|F|F|F
POLENTA PAQOLO F|F|F{F|F|F|F|F
POLI BORTONE ADRIANA
POLIZZI ROSARIO
POMPILI MASSIMO F|F
PORCU CARMELO F|{F|F|{F|F|F|F|F
POSSA GUIDO
POZZA TASCA ELISA F|F _
PRESTAMBURGO MARIO
PRESTIGIACOMO STEFANIA C|F{F|[F|F|F|F|F
PREVITI CESARE
PROCACCI ANNAMARIA F|F|{F|F|{F{F|F|(F
PRODI ROMANO
PROIETTI LIVIO F
RABBITO GAETANO F{F|F|{F|{F|{F[F|{F
RADICE ROBERTO MARIA F
RAFFAELLI PAOLO F{F|F|F|F|F|FIF
RAFFALDINI FRANCO F|F F|F|F|F|F
RALLO MICHELE F|F
RANIERI UMBERTO F|FiF|F|F|F|F|F
RASI GAETANO
RAVA LINO F|F|F|F|F|F|F|F
REBUFFA GIORGIO C
REPETTO ALESSANDRO F|F|F|F|F|F}F
RICCI MICHELE
RICCIO EUGENIO F|F
RICCIOTTI PAOLO FIF|FIF|F|F
RISARI GIANNI F|F|F|F|F|F|F
RIVA LAMBERTO
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1{213(4(5(6(7]|8

RIVELLI NICOLA FIFIFIF|F|F

RIVERA GIOVANNI

RIYOLTA DARIO

RIZZA ANTONIETTA F|F|F|F|FiF|F|F

RIZZI CESARE A

RIZZO ANTONIO F|F|F|F|F|F|F|F

RIZZO MARCO F|F|F|F

RODEGHIERO FLAVIO F|{A|F|F|F|F|F|F

ROGNA SERGIO F{F|FIF|F|F|F|F

ROMANI PAOCLO CIF|F|F FiF|F

ROMANO CARRATELLI DOMENICO F|F|F|F|F|F|{F|F

ROSCIA DANIELE F

ROSSETTO GIUSEPPE A|(F|F|F|F|F|F

ROSSI EDO F|P|F|F|F|F|F|F

ROSSI ORESTE F(F

ROSSIELLO GIUSEPPE F|F(F|F|F|F(F|F

ROSSO ROBERTO C|F|F{F|F|F|F|F

ROTUNDO ANTONIO F|F|F|F|F|F|F|F

RUBERTI ANTONIO F|F|F|F|F|F{F|F

RUBINO ALESSANDRO C|F|F|F|F|F|F|F

RUBINO PAOLO F|F F

RUFFINO ELVIO F|F|F F|F|F|F

RUGGERI RUGGERO F F|F|F|F|F|F

RUSSO PAOLO C|F

RUZZANTE PIERO F|F F|F|F|F|F

SABATTINI SERGIO F|F|F|F|F|{F|F|F

SAIA ANTONIO F|F|(F{F|F|F|F|F

SALES ISAIA

SALVATI MICHELE F|F|F|F|F

SANTANDREA DANIELA F|A|F|F|F|FF

SANTOLI EMILIANA F{F(F|F{F|F{F

SANTORI ANGELO F|F{FIF|F{F|F

SANZA ANGELO A|F|F|F|F|F|F|F

SAONARA GIOVANNI

SAPONARA MICHELE C

SARACA GIANFRANCO CIF

SARACENI LUIGI F|{F

SAVARESE ENZ0 C|F|{F|F|{F|F|F(F
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1|2|3]|4{5{6{7]8
SAVELLI GIULIO
SBARBATI LUCIANA FIF|IF{F|F|F|F|F
SCAJOLA CLAUDIO F|F{F|F|F|F
SCALIA MASSIMO F|F F{F|F|F
SCALTRITTI GIANLUIGI C
SCANTAMBUBEO DINO F|{F|F|F|F|{F|F|F
SCARPA BONAZZA BUORA PAOLO
SCHIETROMA GIAN FRANCO F
SCHMID SANDRO FIFIF|F|F|F|FF
SCIACCA ROBERTO F|F
SCOCA MARETTA F{F{F{F|F|F|F
SCOZZARI GIUSEPPE F
SCRIVANI OSVALDO F|F|F|F|F|F|F|F
SEDIOLI SAURO F|F|F|F|F|F|F|F
SELVA GUSTAVO F|F|F|F|F|F|F
SERAFINI ANNA MARIA F|F|F|{F|F|F|F|F
SERRA ACHILLE F FIF{FIF{F
SERVODIO GIUSEPPINA
SETTIMI GINO F|F|F|F|F|F|{F|F
SGARBI VITTORIO C|F|F|F|F|F|{F{F
SICA VINCENZO F(F
SIGNORINI STEFANO F
SIGNORINO ELSA F|F|F|F|F F
SIMEONE ALBERTO F|F|F|F|F|F|F|F
SINISCALCHI VINCENZO
SINISI GIANNICOLA FIF
SICLA UBERTO F|F
SOAVE SERGIOQ
SODA ANTONIO F{F
SOLAROLI BRUNO F{F|F|F{F{F
SORIERO GIUSEPPE
SORQ ANTONELLO
SOSPIRI NINO F{F|F|F|F|F|F|F
SPINI VALDO F
STAGNO D'ALCONTRES FRANCESCO F|{F|F F
STAJANO ERNESTO F
STANISCI ROSA F|F|{F|F|F|F|F|F
STEFANI STEFANO F
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1|2{3(4(s[6[7|8

STELLUTI CARLO r|F|F|FIF|{F|F]F 1]

STORACE FRANCESCO

STRADELLA FRANCESCO F

STRAMBI ALFREDO FIF|F|{F{F|{F|F|F

STUCCHI GIACOMO cla

SUSINI MARCO F{r|F|F|F|F|F|F

TABORELLI MARIO ALBERTO c|F

TARADASH MARCO F|F{F|FIF|FIF|F

TARDITI VITTORIO c|F|F|{F{F[F{F(F

TARGETTI FERDINANDO rlr|r|r|F|FiF|F

TASSONE MARIO F

TATARELLA GIUSEPPE

TATTARINI FLAVIO FIF|F|F|F|F|F

TERZI SILVESTRO F F|F|F|F|F

TESTA LUCIO miM[mim|m[m|m[m

TORTOLI ROBERTO

TOSOLINI RENZO FlF| |.

TRABATTONI SERGIO FIF|F|F|F|F[F|F

TRANTINC ENZO F F|F|F|F|F

TREMAGLIA MIRKO F|F|F|FIF}F|F|F

TREMONTI GIULIO

TREU TIZIANO

TRINGALI PAOLO FiF|F|F|F|F|F|F

TUCCILLO DOMENICO F

TURCI LANFRANCO

TURCO LIVIA MMM M{mM]M]m|M

TURRONI SAURO F|F|F{F|F{F|F|F

URBANI GIULIANO

URSO ADOLFO F|F

VALDUCCI MARIO

VALENSISE RAFFAELE

VALETTO BITELLI MARIA PIA

VALPIANA TIZIANA F{F|F|F|F|F|F|F

VANNONI MAURO FlF|F|F|F|F|F|F

VASCON LUIGINO F

VELTRI ELIO F|F

VELTRONI VALTER

VENDOLA NICHI F|F
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1}2)3i4(5]6{7|8
VENETO ARMANDO rlr|F|F|F|F|F
VENETO GAETANO
VIALE EUGENIO clF
VIGNALI ADRIANO rlr|F|F|F|F|F|F ] 1
VIGNERI ADRIANA
VIGNI FABRIZIO rle|e|r|r|F|F{F
VILLETTI ROBERTO rlr|F|F|F|F|F|F
VISCO VINCENZO _ﬂ"
VITA VINCENZO MARIA w|m|u|m|mM[min|m
VITALI LUIGI cle| |FiF|F|F|F
VITO ELIO FiF|F|F|F|F|F
VOGLINO VITTORIO F|F|F|F|F|F|F|F
VOLONTE' LUCA rlr|F{F|F|F|F
VOLPINI DOMENICO rlr|r|r|F|F|F|F
VOZZA SALVATORE F(F|F|F|F{F|F{F
WIDMANN JOHANN GEORG F|F
ZACCHEO VINCENZO rle|F|F|F|F|F|F
ZACCHERA MARCO F
ZAGATTI ALFREDO F|F|F|F|F|F|F|F
ZANI MAURO F|F
ZELLER KARL FIF|F|F|F|F|F[F
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