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La seduta comincia alle 18.

GIUSEPPINA SERVODIO, Segretario,
legge il processo verbale della seduta po-
meridiana del 23 luglio 1996.

(E approvato).

Missioni.

PRESIDENTE. Comunico che, ai sensi
dell’articolo 46, comma 2, del regola-
mento, il deputato Berlinguer é in mis-
sione a decorrere dalla seduta odierna.

Pertanto i deputati complessivamente
in missione sono cinque, come risulta dal-
I'elenco depositato presso la Presidenza e
che sara pubblicato nell’allegato A ai reso-
conti della seduta odierna.

Proclamazione
di un deputato subentrante.

PRESIDENTE. Comunico che, doven-
dosi procedere — a norma degli articoli 85
e 86, comma 4, del testo unico 30 marzo
1957, n. 361, e successive modificazioni,
delle leggi per I'elezione della Camera dei
deputati — alla sostituzione nella XXIII
circoscrizione Calabria del deputato Vitto-
rio Sgarbi, proclamato eletto nei seggi at-
tribuiti in ragione proporzionale alla lista
forza Italia nella IX circoscrizione Friuli-
Venezia Giulia e nella XXIII circoscrizione
Calabria, la Giunta delle elezioni, nella se-
duta odierna, preso atto della relativa op-
zione per la IX circoscrizione Friuli-Vene-
zia Giulia, ha accertato che il candidato
Ida D’Ippolito segue immediatamente l'e-
letto nell’ordine progressivo della lista
n. 9, forza Italia, nella XXIII circoscri-
zione Calabria.

Do atto alla Giunta di questa comuni-
cazione e proclamo quindi eletta deputato
Ida D’Ippolito per la XXIII circoscrizione
Calabria.

Si intende che da oggi decorre il ter-
mine di venti giorni per la presentazione
di eventuali reclami (Applausi dei deputati
dei gruppi di forza Italia e di alleanza
nazionale).

Gli applausi vanno a entrambi i colle-
ghi, all’onorevole Sgarbi e alla collega
subentrante.

Modifica nella composizione
di un gruppo parlamentare.

PRESIDENTE. Comunico che il depu-
tato Emiliana Santoli, proclamata il 25 lu-
glio 1996, a seguito delle dimissioni dell’o-
norevole Lucio Manisco, nella X circoscri-
zione Liguria, ha dichiarato in data 30 lu-
glio 1996 di aderire al gruppo parlamen-
tare rifondazione comunista-progressisti
(Applausi dei deputati del gruppo di rifon-
dazione comunista-progressisti).

Autorizzazioni
di relazione orale.

PRESIDENTE. Ricordo che il calenda-
rio dei lavori dell’Assemblea prevede per
questa settimana la discussione della pro-
posta di legge n. 1838 (Attribuzioni del
ministro della difesa, ristrutturazione dei
vertici delle Forze armate e dell’ammini-
strazione della difesa) e della proposta di
legge costituzionale n. 2050 (Istituzione di
una Commissione bicamerale per le ri-
forme istituzionali).

Ricordo inoltre che nella riunione del
30 luglio della Conferenza dei presidenti
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di gruppo si é convenuto di iscrivere all’or-
dine del giorno della seduta di domani la
discussione del disegno di legge n. 2022
(Proroga dei termini per I'emanazione dei
decreti legislativi di cui alla legge 8 agosto
1995, n. 335, recante riforma del sistema
pensionistico obbligatorio e complemen-
tare).

Pertanto le competenti Commissioni
si intendono autorizzate a riferire oral-
mente.

Ulteriori comunicazioni all’Assemblea
saranno pubblicate nell’allegato A ai reso-
conti della seduta odierna.

Sull’ordine dei lavori.

PRESIDENTE. Avverto che, dovendosi
procedere nel prosieguo della seduta a vo-
tazioni qualificate, che avranno luogo me-
diante procedimento elettronico, decorre
da questo momento il termine di preavviso
di venti minuti previsto dal comma 5 del-
I'articolo 49 del regolamento.

Decorre altresi da questo momento il
termine di preavviso di cinque minuti,
previsto anch’esso dal comma 5 dell’arti-
colo 49 del regolamento per le votazioni
mediante procedimento elettronico senza
registrazione di nomi.

Per un richiamo
al regolamento (ore 18,11).

TEODORO BUONTEMPO. Chiedo di
parlare per un richiamo al regolamento.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

TEODORO BUONTEMPO. Signor Pre-
sidente, intendo fare riferimento agli arti-
coli 39, 116 e 30 del regolamento.

Per quanto attiene all’articolo 116, vor-
rei fare presente che ieri sera, mentre
I’Assemblea dibatteva un provvedimento, il
Presidente del Consiglio ha comunicato la
sua decisione di porre su di esso la que-
stione di fiducia.

Al di 1a del merito e quindi al di la
della liberta di ciascun gruppo di espri-
mersi sulla fiducia, come tra poco faremo,
I'intervento del Capo del Governo ha inter-

rotto il normale lavoro della Camera. Il
nostro regolamento infatti, all’articolo 116,
prevede che il voto sulla questione di fidu-
cia abbia luogo non prima di ventiquattro
ore dalla posizione della stessa e che sulla
fiducia abbiano luogo soltanto dichiara-
zioni di voto.

Ieri sera lei ha posto termine alla se-
duta con una velocita incredibile — ho ri-
guardato anche il resoconto stenografico —
anche se alcuni colleghi chiedevano di in-
tervenire sulle comunicazioni del Presi-
dente del Consiglio. Ebbene, credo che,
quando il Presidente del Consiglio chiede
la fiducia su un provvedimento che ¢& all’e-
same della Camera, ci si trovi di fronte ad
un fatto eccezionale, ad un’interruzione
della normale attivita legislativa della Ca-
mera. Pertanto i componenti della Camera
avevano il diritto-dovere di intervenire su
quella dichiarazione, sul suo significato
politico, sulla sua opportunita nel mo-
mento in cui la fiducia stessa era stata po-
sta, proprio in considerazione del fatto che
viene impedito ai deputati di esprimersi ed
emendare il provvedimento al loro esame.

Gradirei pertanto una sua risposta al
riguardo. Ad ogni modo a me pare — al-
meno & quanto io ricordo, ma potrei sba-
gliare — che la prassi della Camera sia
sempre stata quella di consentire un di-
battito. Dal momento che mi pare ella ab-
bia sospeso la seduta alle 20,25, per ri-
prenderla successivamente, e considerato
che era previsto che i nostri lavori doves-
sero terminare per le ore 21, c’era tutto il
tempo per consentire ad almeno un ora-
tore per gruppo di esprimersi.

Ho chiesto di intervenire per fare rife-
rimento anche all’articolo 39 del regola-
mento. Pill precisamente, desidero far pre-
sente che, come risulta dal resoconto ste-
nografico della seduta di ieri, mentre fa-
cevo una dichiarazione di voto in dissenso
dal mio gruppo, lei ha dato disposizione al
personale tecnico di disattivare il mio mi-
crofono senza aver prima scampanellato o
avvertito.

L’articolo 39 del regolamento stabilisce
che la durata degli interventi non pud su-
perare i trenta minuti e, al comma 2, che,
« Trascorso il termine, il Presidente, ri-
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chiamato due volte 'oratore a concludere,
gli toglie la parola ». Tale norma deve es-
sere applicata, a maggior ragione, quando
I'oratore dispone di un minuto per inter-
venire.

E certamente possibile stabilire, men-
tre un deputato parla, che la durata mas-
sima del suo intervento non superi il mi-
nuto, ma quando questi non ha la perce-
zione che il minuto sia gia trascorso, il
Presidente non pud ordinare di disattivare
il suo microfono senza avvertirlo.

Come risulta dal resoconto stenografico
della seduta di ieri, mentre io parlavo sul
merito dell’emendamento relativo alla
spesa farmaceutica, lei mi ha interrotto di-
cendo: «La ringrazio, onorevole Buon-
tempo » e mi ha tolto la parola. Se avesse
usato qualche parola in piu, si sarebbe po-
tuta evitare un’ennesima situazione di av-
vilimento del deputato, il quale si trova gia
in una condizione nella quale non riesce a
svolgere pienamente il proprio dovere.

Signor Presidente, per ben tre volte lei
ha usato questa procedura nei miei con-
fronti: mentre io parlavo in dissenso dal
mio gruppo, lei ha ordinato di disattivare
il microfono senza dare i due avvertimenti
previsti dal regolamento.

Vorrei ora far riferimento al provvedi-
mento che istituisce la Commissione bica-
merale per le riforme istituzionali. Ieri
sera, mentre lei parlava in aula, il provve-
dimento in questione non era ancora per-
venuto dal Senato. Tra le 21 e le 21,30 ho
cercato il testo trasmesso dal Senato, ma
anche l'archivio era chiuso. Questa mat-
tina, poi, ho appreso che era stata convo-
cata la Commissione affari costituzionali
proprio al fine di esaminare tale provvedi-
mento.

Vorrei sapere come un deputato, uscito
ieri sera da Montecitorio tra le 21,30 e le
22, avrebbe potuto apprendere l'ora di
convocazione della Commissione affari co-
stituzionali per V'esame di un provvedi-
mento di non poco conto, come quello ri-
guardante l'istituzione della Commissione
bicamerale, che prevede una procedura
eccezionale per la riforma della Costitu-
zione. Mi spieghi come un deputato

; avrebbe potuto apprendere, lo ripeto, la

convocazione della Commissione. Peraltro
avevo posto gia tale questione al termine
della seduta di ieri.

Debbo aggiungere che questa mattina si
é riunita la Commissione e che i deputati
non avevano a disposizione pitt di due ore
per presentare eventuali emendamenti.
Voglio ricordare che l’articolo 30 del rego-
lamento cosi recita ai commi 1 e 2: «Le
Commissioni sono convocate per mezzo
del Segretario generale della Camera.

Le convocazioni devono essere, di
norma, diramate almeno quarantotto ore
prima delle riunioni ».

Se in via ordinaria, per convocare una
Commissione, occorre che trascorrano
quarantotto ore, mi spieghi, signor Presi-
dente, come sia stato possibile convocare
la Commissione affari costituzionali per
esaminare un testo appena approvato dal
Senato. Non si pud definire neppure una
convocazione ad horas: non so quali mezzi,
quale radio, quale ricetrasmittente, quali
segnali di fumo siano stati utilizzati per
far sapere ai deputati che era stata convo-
cata la Commissione.

Questo mio richiamo serve a chiarire la
situazione sia per il presente sia per il fu-
turo. In ogni caso, alla luce di quanto pre-
visto dall’articolo 30 del regolamento,
esprimo la mia protesta per il fatto che su
di un provvedimento di tale importanza
non credo sia sufficiente la riunione della
Conferenza dei presidenti di gruppo. Ri-
spetto a quest’ultima, vorrei sapere dai
rappresentanti della lega come mai ab-
biano concordato che oggi si potessero riu-
nire le Commissioni, nonostante sia stato
previsto il voto di fiducia. Puo darsi che
mi sbaglio, ma tutti i mezzi di comunica-
zione hanno parlato di una decisione as-
sunta all’'unanimita.

Lamento, quindj, il fatto che i deputati
non abbiano avuto la necessaria informa-
zione per predisporre gli emendamenti in
Commissione e per partecipare eventual-
mente ai suoi lavori.

Onorevole Presidente, nel ringraziarla,
la pregherei anche a questo proposito di
fornirmi una risposta.
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PRESIDENTE. Sono io che la ringrazio,
onorevole Buontempo, per la puntualita,
la precisione ed il garbo con i quali lei ha
posto le varie questioni.

Le chiedo innanzitutto scusa per il
fatto che ieri I'ho interrotta automatica-
mente; cosi come chiedo scusa ai colleghi
della lega, che sono stati quasi tutti o tutti
oggetto di tali interventi.

Preciso, peraltro, che questo tipo di in-
terventi non sono regolati dall’articolo 39,
ma dal comma 7 dell’articolo 85 del rego-
lamento, il quale all’ultimo capoverso cosi
recita: « Il Presidente concede la parola ai
deputati che intendono esprimere un voto
diverso rispetto a quello dichiarato dal
proprio Gruppo, stabilendone le modalita
ed i limiti di tempo ». Siamo quindi al di
fuori della disciplina generale, che & quella
del doppio avvertimento; cosa che, come
lei sa onorevole Buontempo, si & sempre
seguita in questa Camera nel caso di inter-
venti ordinari. Quando vi sono interventi
in dissenso e quando ¢’é ostruzionismo —
che ripeto é legittimo, e che consiste nel-
I'utilizzare rigorosamente i diritti che il
regolamento garantisce al singolo deputato
— si richiede, perd, un’applicazione rigo-
rosa del regolamento (ribadisco questo
concetto) da parte di chi presiede ’Assem-
blea. « L’applicazione rigorosa » vuol dire,
secondo le modalita previste dall’articolo
85 del regolamento, che se vi € un minuto
di tempo per intervenire, quando esso
scade, si perde il diritto di parlare. E
chiaro che quando non vi & ostruzioni-
smo €& possibile un contemperamento ma
quando esso viene praticato, ciascuno ri-
chiama in linea rigorosa le proprie prero-
gative.

TEODORO BUONTEMPO. 1l
gruppo non faceva ostruzionismo !

mio

PRESIDENTE. Lei no, ma c'era ostru-
zionismo.

Questa ¢ la ragione per la quale io mi
scuso con lei e con i colleghi della lega;
qualche volta uno appare anche scortese,
ma i termini sono questi.

Sulla questione relativa all’articolo 116
del regolamento lei ha perfettamente ra-

gione, onorevole Buontempo. Le dico, anzi,
che mi ero preparato a dare la parola ad
un deputato per gruppo — come in genere
si fa in questi casi — sulle dichiarazioni del
Presidente del Consiglio (in questo mo-
mento é assente). Devo, perd, dirle che
nessuno ha in quel momento chiesto la
parola.

TEODORO BUONTEMPO.
chiesta !

Io l’'avevo

PRESIDENTE. Questo non risulta! Mi
spiace se non I’ho vista; in ogni caso il re-
soconto riporta applausi per un verso e
proteste per un altro, ma non registra ri-
chieste di parola. Mi dispiace francamente
di non averle dato la parola, ma non I'ho
vista !

In ordine all’'ultima questione che ha
sollevato — che & molto importante — rela-
tiva alla riunione della Commissione affari
costituzionali, devo dirle che ’articolo 30 &
uno di quegli articoli del regolamento che
non é& stato collegato alla riforma realiz-
zata anni fa che introdusse il metodo della
programmazione. La procedura preceden-
temente in vigore era la seguente: le Com-
missioni deliberavano e, una volta che lo
avevano fatto, I’Assemblea prendeva atto
di cid ed iscriveva il provvedimento all’or-
dine del giorno dell’aula. Con il metodo
della programmazione, il sistema si & rove-
sciato: & I'Assemblea, attraverso i Presi-
denti di gruppo, che stabilisce che cosa di-
scutere e le Commissioni disciplinano il
proprio lavoro in relazione a cidé che 'aula
ha stabilito.

Avendo la Conferenza dei presidenti di
gruppo stabilito all’'unanimita di fissare la
discussione della proposta di legge costitu-
zionale sull'istituzione della Commissione
bicamerale per domani a questo punto il
resto é andato automaticamente (Comi-
menti del deputato Buontempo). Sa qual &
il problema? Esso consiste nel fatto che
noi dobbiamo modificare il regolamento
garantendo una serie di diritti per le fasi
della programmazione perché, altrimenti,
la diversita tra le vecchie e le nuove norme
regolamentari produce questi inconve-
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nienti, queste collisioni ed il soffocamento
di alcuni diritti del deputato.

Come ho accennato nella seduta di ieri,
quando sono intervenuto in sede di esame
del bilancio della Camera e come ho riba-
dito anche oggi in sede di Giunta per il re-
golamento, spero che la Giunta stessa po-
tra lavorare — con tutti i contributi possi-
bili — fino a dicembre, in modo che a gen-
naio si possa giungere in aula non con una
riforma a « pezzi», ma con una riforma
organica del regolamento che contempli
tutti questi diritti, che oggi francamente
non sono garantiti.

La ringrazio, onorevole Buontempo.

Sull’'ordine dei lavori (ore 18,23).

GIOVANNI MELONI. Chiedo di parlare
sull'ordine dei lavori.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

GIOVANNI MELONI. Signor Presiden-
te, a me sembra necessario un minimo di
riflessione sul modo in cui stanno proce-
dendo e proseguiranno i lavori parlamen-
tari nei giorni che restano prima della
chiusura e riterrei anche opportuno un
suo intervento autorevole per tentare di
cambiare il clima che si sta determinando
in questo momento su una materia straor-
dinariamente importante. In relazione al
ritmo che & stato impresso alla discussione
sulle questioni attinenti all’istituzione del-
la Commissione bicamerale, poc’anzi, in
sede di Commissione affari costituzionali,
si & sostanzialmente deciso di non passare
alla discussione degli emendamenti poiché
questi, comunque, potranno essere succes-
sivamente discussi in aula. Si & dunque
addotta come motivazione a base di tale
decisione la fretta che vi sarebbe per deli-
berare in ordine a questo argomento.

Ebbene, signor Presidente, vorrei sem-
plicemente farle notare che condivido to-
talmente la considerazione che sia neces-
sario ed urgente discutere delle questioni
attinenti alle riforme istituzionali e quindi
procedere anche all’approvazione della
legge costituzionale per listituzione della

bicamerale; tuttavia, mi pare sia altret-
tanto necessario, proprio perché l’argo-
mento pressa ed € urgente, trattare del
medesimo con la massima avvedutezza.

Quando nel corso dei lavori della Com-
missione si arriva fino al punto di non
consentire, per le ragioni di urgenza e di
fretta imposte dai lavori dell’aula, l'appro-
fondimento dei diversi argomenti, ritengo
ci si trovi sostanzialmente di fronte alla
volonta di comprimere la discussione su
quei temi. Ma se c’¢ una materia, signor
Presidente, per la quale mi pare che la
« compressione » sia fortemente dannosa, é
proprio questa.

Credo infatti che stiamo procedendo in
senso inverso rispetto a quanto sta avve-
nendo al di fuori di queste mura: la mate-
ria in questione sta suscitando, come lei sa
meglio di me, un grande dibattito nel
paese, prese di posizione autorevoli, un’at-
tenzione straordinaria; almeno altrettanta
attenzione il Parlamento, in particolare la
Camera, dovrebbe porre, nel discutere
tutti gli aspetti e tutte le implicazioni che
la proposta di legge costituzionale com-
porta. L’'idea invece di licenziarla con que-
sta fretta e con questa « compressione » mi
sembra straordinariamente dannosa. Dird
qui quanto ho gia sostenuto in Commis-
sione: nessuna ragione di fretta e di ur-
genza mi pud convincere che su questa
materia si debba comprimere fino a tal
punto la possibilita di approfondimenti,
che appaiono straordinariamente neces-
sari sia ad alcuni di noi sia al di fuori di
quest’aula.

Per tale ragione, signor Presidente, le
chiedo un suo autorevole intervento, un’e-
ventuale riunione dei presidenti di gruppo
per decidere come eventualmente riorga-
nizzare i lavori dell’aula al fine di consen-
tire che questa materia venga affrontata
con i necessari, dovuti, approfondimenti.
La ringrazio (Applausi dei deputati del
gruppo di rifondazione comunista-progres-
Sisti).

PRESIDENTE. Onorevole Meloni, lei ha
ragione nel momento in cui segnala lo
scarso tempo a disposizione. La questione,
ancora una volta, concerne la programma-
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zione dei lavori. Poiché la discussione é
prevista per domani pomeriggio, alcuni
tempi vanno rispettati. La « fretta » — di-
ciamo cos], tra virgolette — & determinata
dal fatto che I’Assemblea ha fissato per il
mese di novembre il termine per I'appro-
vazione della proposta di legge costituzio-
nale. Cio significa che entro agosto essa
deve essere approvata in prima lettura. La
Conferenza dei presidenti di gruppo ha,
d’altra parte, stabilito di concludere i no-
stri lavori per la pausa estiva entro questa
settimana. Naturalmente, si potrebbe su-
perare tale limite e proseguire per il
tempo che i colleghi — e forse le loro fami-
glie — riterranno opportuno. Tuttavia, se i
termini restano quelli indicati, siamo di
fronte ad un dato obiettivo. Ripeto, cio
non significa che siamo necessariamente
costretti a concludere giovedi notte o ve-
nerdi: si pud andare avanti a seconda delle
esigenze che si manifesteranno. In ogni
caso, i vincoli posti alla Commissione, e
che sono stati richiamati, sono determinati
dalle circostanze indicate.

A questo punto, debbo richiamare
quanto mi sono gid permesso di eviden-
ziare nella risposta fornita in precedenza
al collega Buontempo; siamo in presenza
infatti di un’altra delle materie che deb-
bono essere disciplinate in sede di rifor-
ma del regolamento: per quanto riguarda
la materia in oggetto, ci si rifa a circolari
che addirittura risalgono al 1950. Se vi
fosse una disciplina regolamentare, noi
avremmo maggiori certezze e garanzie per
I'esercizio dei diritti segnalati.

Non posso, pertanto, che essere d'ac-
cordo con lei, onorevole Meloni. Tuttavia
oggi siamo vincolati dalle questioni che ho
indicato.

Verificheremo in che termini I'’Assem-
blea possa recuperare un margine di ap-
profondimento della discussione, che sino
a questo momento non € stato possibile in
Commissione.

Seguito della discussione del disegno di
legge: S. 757. — Conversione in legge,
con modificazioni, del decreto-legge 20
giugno 1996, n. 323, recante disposi-

zioni urgenti per il risanamento della
finanza pubblica (approvato dal Se-
nato) (1857) (ore 18,25).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
il seguito della discussione del disegno di
legge, gia approvato dal Senato: Conver-
sione in legge, con modificazioni, del de-
creto-legge 20 giugno 1996, n. 323, recante
disposizioni urgenti per il risanamento
della finanza pubblica.

Ricordo che nella seduta di ieri il Go-
verno ha posto la questione di fiducia
sull’approvazione, senza emendamenti e
senza articoli aggiuntivi, dell’articolo unico
del disegno di legge di conversione nel te-
sto della Commissione, identico a quello
approvato dal Senato (vedi l'allegato A ai
resoconti della seduta del 30 luglio 1996).

Dobbiamo ora passare, a norma del-
Particolo 116, comma 3, del regolamento,
alle dichiarazioni di voto.

MAURO PAISSAN. Chiedo di parlare
sull’ordine dei lavori.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

MAURO PAISSAN. Signor Presidente,
lei & gia passato alle dichiarazioni di voto
sulla fiducia al Governo. Ebbene, ritengo
poco dignitoso sia dal punto di vista poli-
tico sia dal punto di vista istituzionale che
il dibattito sulla fiducia al Governo stia
per aver luogo senza che sia presente né il
Presidente del Consiglio, né il Vicepresi-
dente del Consiglio né gli altri componenti
il Consiglio dei ministri (Applausi). Cid
senza mettere in discussione la rappresen-
tativitd degli autorevolissimi due sottose-
gretari presenti.

La inviterei, pertanto, ad informarsi se
sia possibile, prima che comincino le di-
chiarazioni di voto, che il Governo sia rap-
presentato al livello adeguato alla natura
del dibattito che stiamo per cominciare
(Applausi).

PRESIDENTE. Onorevole Paissan, vo-
levo dirle che ho gia investito della que-
stione la Presidenza del Consiglio e le assi-
curo che non si procedera alle dichiara-
zioni di voto fino a quando non sara pre-
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sente il Presidente del Consiglio o il Vice-
presidente del Consiglio (Applausi).

GIUSEPPE SCOZZARI. Chiedo di par-
lare sull’ordine dei lavori.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

GIUSEPPE SCOZZARI. Signor Presi-
dente, sostanzialmente ha gia risposto alle
questioni che intendevo porre. La prima
riguardava il tema proposto dall’onorevole
Meloni, alle argomentazioni del quale mi
associo. Infatti, vi & il rischio che vengano
azzerate le garanzie di cui all’articolo 138
della Costituzione. Per tale motivo siamo
convinti che forse sarebbe stato opportuno
affrontare 'esame degli emendamenti in
Commissione.

Sulla seconda questione, gia posta dal-
Ionorevole Paissan, desidero ribadire, a
nome dei deputati della rete, quanto gia
dichiarato dal collega.

Signor Presidente, nella scorsa legisla-
tura abbiamo sempre contestato la man-
canza del Governo in momenti delicati
della vita parlamentare; lo abbiamo fatto
rilevare piilt volte: ricordo un episodio in
cui il Presidente Berlusconi si era allonta-
nato per motivi fisiologici.

Riteniamo che anche oggi la pazienza
abbia un limite; é stata posta la questione
di fiducia, sulla quale in seguito esprime-
remo le nostre valutazioni. Tuttavia ri-
tengo che ascoltare le argomentazioni di
chi, a torto o a ragione votera la fiducia,
non sia un fatto di secondaria importanza.
Ritengo che il Presidente ed il Vicepresi-
dente del Consiglio nonché uno dei mini-
stri economici del Governo Prodi siano te-
nuti ad essere presenti (Applausi).

PRESIDENTE. Onorevole Scozzari, con-
cordo con lei. Ho fatto avvertire la Presi-
denza del Consiglio, come ho gia detto. So-
spendo pertanto la seduta fino all’arrivo
del Presidente o del Vicepresidente del
Consiglio (Generali applausi).

La seduta, sospesa alle 18,30, é ripresa
alle 18,45.

PRESIDENTE. Passiamo alle dichiara-
zioni di voto.

Onorevole Mussi, la seduta & ripresa!

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Villetti. Ne ha facolta.

ROBERTO VILLETTI. Signor Presi-
dente, signor Presidente del Consiglio, col-
leghi, I'azione di risanamento economico e
finanziario portata avanti dal Governo per
avvicinare I'Italia all’Europa é fondata su
criteri di rigore e di equitad; é anche ri-
volta, con un corretto equilibrio, a non in-
terferire negativamente sul quadro ma-
croeconomico. L'azione del Governo me-
rita quindi apprezzamento e fiducia.

Da parte delle opposizioni si sono solle-
citate iniziative rivolte a ridurre ancora di
pitt i saldi da finanziare per l'anno in
corso e per il 1997, anno decisivo per veri-
ficare i parametri del trattato di Maastri-
cht al fine di entrare nella moneta unica
europea.

La manovra é stata bocciata dalle op-
posizioni non solo per i suoi contenuti, ma
soprattutto per la sua presunta scarsa in-
cisivita: qualsiasi misura si presta a criti-
che pilt o meno pertinenti.

Come & noto, al gruppo di rinnova-
mento italiano non tutte le misure adot-
tate dal Governo sono apparse le migliori
da assumere. In particolare, sul fronte dei
farmaci si poteva evitare di introdurre ul-
teriori rigidita; si poteva ribadire il criterio
che si basa sulla fissazione di un prezzo di
riferimento per i rimborsi da parte del
servizio sanitario nazionale; era meglio la-
sciare a chi avesse scelto prodotti equiva-
lenti a prezzo maggiore la possibilita di
pagare la differenza. L'idea di responsabi-
lizzare il consumatore anche in campi de-
licati come la salute, deve essere perse-
guita attraverso una sempre pill diffusa e
corretta informazione. Dovrebbe essere
del tutto chiaro ed evidente che le grandi
multinazionali farmaceutiche, potendo ri-
partire i costi di un prodotto su diversi
prodotti venduti sui mercati internazio-
nali, possono mantenere prezzi piu bassi,
fin quando non emarginano piccole e me-
die aziende, per poi eventualmente tor-
nare in campo con prezzi piu elevati.
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Malgrado questa osservazione che ab-
biamo fatto, il gruppo di rinnovamento
italiano approvera la manovra cosi com’s,
ripromettendosi di riproporre all’atten-
zione del Governo e del Parlamento l'in-
tera materia in occasione del varo della fi-
nanziaria del 1997.

Ci convince in queste misure proprio
I'equilibrio tra esigenze contrapposte, equi-
librio che & stato invece criticato dalle op-
posizioni, dalle quali provengono anche
proposte che andrebbero nel senso di un
aumento dei saldi da finanziare. Tuttavia,
una manovra pill pesante avrebbe ulte-
riormente aggravato la fase recessiva che
stiamo attraversando e avrebbe reso an-
cora piu difficile la possibilita di aggan-
ciare I'Ttalia ad una eventuale e possibile
ripresa a livello internazionale.

L’appuntamento decisivo, come do-
vrebbe essere chiaro al Parlamento, é ri-
mandato al momento dell’esame della
legge finanziaria per il 1997. Gli obiettivi
che sono contenuti nel documento di pro-
grammazione economico-finanziaria, da
poco approvato dal Parlamento, vanno
mantenuti. I previsti obiettivi per il 1997
di taglio della spesa e di aumento delle en-
trate devono restare inalterati e non solo
formalmente. Si tratta di compiere uno
sforzo di grande rilevanza.

Dalle opposizioni & venuta una critica
al documento di programmazione econo-
mico-finanziaria che potrebbe apparire
decisiva. L’azione di risanamento pro-
grammata dal Governo non ¢é sufficiente
ad agganciarci subito alla moneta unica
europea.

Per questo motivo, anche la manovra
che stiamo esaminando e ancor pia gli
obiettivi della legge finanziaria sarebbero
insufficienti. Allo stato delle cose, nel 1997
'Ttalia non cogliera 'obiettivo di un deficit
di bilancio pari al 3 per cento del prodotto
interno lordo, uno dei parametri pit signi-
ficativi del Trattato di Maastricht.

Stante l'attuale andamento macroeco-
nomico, considero del tutto saggio non
aver tentato di forzare la mano con un’o-
perazione che avrebbe messo in ulteriore
difficoltd 'economia reale.

Nel corso del 1997, se inflazione e tassi
caleranno e se vi sarid un consistente au-
mento del prodotto interno lordo, si potra
valutare la possibilita, entro il 1997, di av-
vicinarsi ancora di pit ai parametri di
Maastricht per quanto riguarda il deficit
di bilancio. Del resto, anche Germania e
Francia dipendono, nel raggiungimento
degli obiettivi europei, almeno in parte
dall’landamento macroeconomico a livello
internazionale.

La manovra che ci accingiamo ad ap-
provare e ancor prima la fiducia che
stiamo per accordare si inseriscono in una
strategia efficace ed equilibrata del Go-
verno. L'opera iniziata dal Governo Amato
e proseguita da quelli Ciampi e Dini conti-
nua con il Governo Prodi. In occasione del
dibattito sul documento di programma-
zione economico-finanziaria, il professor
Colletti disse di essere rimasto deluso dal-
I'azione del ministro Ciampi, a cui aveva
rimesso una fiducia personale, perché si
sarebbe rimangiato lintenzione di fare
una terza manovra nel 1997 a condizione
che il quadro economico migliorasse.

In occasione di questo dibattito, desi-
dero riconfermare la piena fiducia oltre
che al Governo al ministro Ciampi, che &
generalmente considerato un timoniere
esperto ed avveduto della nostra politica
economica; egli sapra trovare il modo di
agganciare I'Italia alla moneta unica euro-
pea.

La fiducia che ci accingiamo a dare ¢ la
manovra che ci accingiamo ad approvare
sono solo un ulteriore passo nella via del
risanamento; altri pilt impegnativi ci at-
tendono. Ricordo a tutti, come ho fatto in
occasione della fiducia iniziale al Governo
Prodi e nel corso del dibattito sul docu-
mento di programmazione economico-fi-
nanziaria, che al di la di qualsiasi azione
di risanamento, anche pill severa di quella
prospettata dal Governo, cid che conta piu
di tutto & la stabilita politica.

Voglio assicurare il Presidente del Con-
siglio e l'intero Governo che il gruppo di
rinnovamento italiano seguitera a dare un
appoggio leale e convinto alla loro azione.
Non avremo mai momenti di incertezza
nel difendere la stabilitd del Governo, che
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consideriamo il bene pill prezioso per l'a-
zione di risanamento economico. Il nostro
voto di fiducia & un ulteriore contributo a
mantenere la stabilitd politica (Applausi
dei deputati dei gruppi di rinnovamento ita-
liano, della sinistra democratica-I'Ulivo e
dei popolari e democratici-1'Ulivo).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto l'onorevole Sca-
lia, che dispone di sei minuti. Ne ha
facolta.

MASSIMO SCALIA. Signor Presidente,
signor Presidente del Consiglio, colleghi, i
deputati del gruppo dei verdi voteranno la
fiducia al Governo Prodi. I verdi, che pure
hanno avuto modo di esprimere dissenso
su singoli punti o atti proposti dal Go-
verno, mantengono la loro lealta. Siamo
anzi un po’ infastiditi dall’enfasi con cui
alcuni mezzi di informazione sottolineano
i punti di vista diversi all’interno della
maggioranza come irriducibili contrappo-
sizioni e danno fiato, magari, ad alcuni an-
tichi esponenti della politica che da catte-
dre screditate vorrebbero imporre il silen-
zio ad ogni ministro.

Il Governo dell’Ulivo e la maggioranza
che lo sorregge non sono una caserma; i
diversi punti di vista, legittimi e per alcuni
aspetti doverosi, possono trovare e trovano
una convergenza. Solo pochi giorni fa, su
una questione che non era prioritaria nel
programma dell’Ulivo e del Governo, la co-
siddetta variante di valico, si é acceso un
confronto all'interno della maggioranza e
del Governo che ha largamente coinvolto il
paese e solo chi ragiona per luoghi comuni
e per immagini banali, di facile consumo,
vi ha voluto vedere soltanto una strambe-
ria ambientalista. Certo, vi era un pro-
blema di valutazione di impatto ambien-
tale, ma i tanti che sostenevano il nostro
punto di vista (i tanti, per fortuna, non
solo i verdi) erano ben consapevoli che la
questione della variante di valico riguarda
la politica dei trasporti nel nostro paese, la
patologia per cui il trasporto merci su
ferro si aggira intorno al 10 per cento,
mentre in Europa la percentuale & del 30
per cento.

I verdi hanno posto con decisione e con
chiarezza al Governo una opzione che non
¢ solo (sarebbe scontato) sulle politiche
ambientali, ma ¢ un’opzione sulle politiche
economiche, sul nesso occupazione-am-
biente, sulla modernizzazione dell’im-
pianto produttivo del nostro paese. Non ci
importa se qualcuno, di parte ambientali-
sta, ha voluto vedere una vittoria ai punti
sul ministro dei lavori pubblici. Quello che
importa € invece che in seno al Governo si
€ trovata una convergenza, una soluzione
concreta. E questo cid che ribadiamo an-
che in questa circostanza in relazione al
provvedimento in esame.

L’opposizione ha il diritto di ricorrere
a tutti i mezzi che il regolamento consente
per affermare i propri punti di vista. Cosi,
ieri abbiamo assistito a qualche confu-
sione nella gestione di questo diritto, a
quello che a molti & sembrato un autogol
della squadra capitanata dal collega Tara-
dash. Su tutto questo si é innestato l'ostru-
zionismo dei colleghi della lega nord, certo
legittimo, ma che aveva in modo assai evi-
dente obiettivi del tutto diversi ed esterni
rispetto alla manovra economica oggetto
del decreto su cui é stata posta la que-
stione di fiducia.

Che cosa avrebbe dovuto fare il Go-
verno ? Seguire orwellianamente i double
thinkers della lega nord ? Perdere tempo ?
Venire meno ad impegni di carattere fon-
damentale per ridurre la spesa senza dan-
neggiare i ceti sociali meno difesi ? All’op-
posizione il diritto di fare opposizione, al
Governo il diritto di decidere; di decidere
collegialmente e, quindi, di governare. 1l
Presidente del Consiglio ha riunito il Go-
verno e ha posto la fiducia. I verdi, per i
motivi che ho ricordato, voteranno «si» a
tale fiducia (Applausi).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto I'onorevole Deto-
mas, che ha a disposizione quattro minuti.
Ne ha facolta.

GIUSEPPE DETOMAS. Signor Presi-
dente, signor Presidente del Consiglio,
onorevoli colleghi, a nome dei deputati au-
tonomisti preannuncio il voto favorevole
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sulla manovra e il voto di fiducia al Go-
verno. La manovra si inserisce in un qua-
dro di risanamento e rappresenta un
passo che si impone per avvicinarci ai pa-
rametri di Maastricht; si tratta di un
primo passo per ripianare quel deficit di
bilancio che ci portiamo dietro come una
triste eredita.

Abbiamo presentato due ordini del
giorno ed insisteremo affinché siano vo-
tati. Questa manovra comporta un inaspri-
mento della pressione fiscale sui certificati
di deposito per le banche (soprattutto le
pil piccole, per le quali questi titoli rap-
presentano uno dei pochi strumenti di
raccolta del risparmio). I nostro ordine
del giorno & volto a far si che il Governo
intervenga presso la Banca d’Italia perché
quest’ultima regolamenti in modo diverso
la possibilita di emettere obbligazioni; in
tal modo si potra in parte superare quelle
difficolta nella raccolta del risparmio che
penalizzano le banche nella loro attivita di
finanziamento delle piccole imprese e
delle famiglie.

Abbiamo presentato un secondo ordine
del giorno perché il Governo si impegni al
pilt presto a predisporre una revisione
della legislazione vigente in materia di
compiti e di finanziamenti degli istituti di
patronato, in modo tale da aggiornare ed
estendere i campi di attivita degli stessi, di
rivedere i criteri per il riconoscimento e di
definire diversamente le modalitad di ac-
quisizione di nuove risorse finanziarie, an-
che perché la normativa del 1947 necessita
di una riforma sostanziale. Insisteremo
pertanto per la votazione di questi ordini
del giorno.

Preannunciando il voto favorevole sulla
manovra, ribadisco infine il nostro voto di
fiducia (Applausi).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto I'onorevole Scoz-
zari, che ha tre minuti di tempo a disposi-
zione. Ne ha facolta.

GIUSEPPE SCOZZARI. Signor Presi-
dente, signor Presidente del Consiglio, i
parlamentari della rete voteranno per
senso di responsabilitd una fiducia condi-

zionata al Governo. Il voto di fiducia evi-
denzia comunque questioni e difficolta po-
litiche che devono essere risolte per dare
maggiore incisivita all'opera del Governo.
Riteniamo necessario un serio coordina-
mento tra la maggioranza parlamentare e
il Governo che di essa € espressione (lo ab-
biamo detto tante volte ma continuiamo
ad insistere su questo punto).

Sul merito & bene esprimere — pur-
troppo brevemente — qualche giudizio. La
fiducia, conseguente all’ostruzionismo pra-
ticato dalla lega, impedisce di fatto di en-
trare nel merito della cosiddetta mano-
vrina, rispetto alla quale diversi sono gli
aspetti che non condividiamo, a partire
dagli interventi che mancano per il Mezzo-
giorno. Quando si parla di grandi reti in-
frastrutturali si fa riferimento ad alcune
grandi bretelle che possono servire alle
strutture del nord mentre per il sud si
parla di opere assolutamente inutili come
il ponte sullo Stretto di Messina, che evi-
denziano solo una sorta di fumo negli oc-
chi per la Sicilia e per il Mezzogiorno.
Siamo convinti che necessitano interventi
seri per il Mezzogiorno, che non puo né
deve essere condannato a subire politiche
di emergenza o limitate ai lavori social-
mente utili. Proprio per questo chiediamo
un espresso impegno del Governo affinché
vengano restituiti i 70 miliardi tolti alla Si-
cilia che servono alla gente che ha subito il
sisma nella Sicilia orientale.

Ecco perché sosteniamo che bisogna
smetterla con i lavori socialmente utili, dal
momento che una politica diversa, che
miri alla vera ed efficace detassazione dei
redditi di impresa, pud porre le aziende
del sud nelle condizioni di contribuire, sia
pure in minima parte, alla rinascita eco-
nomica del Mezzogiorno.

Allo stesso tempo vogliamo evidenziare
che da questa manovra la scuola, l'inse-
gnamento della lingua nelle scuole ele-
mentari e medie, 'edilizia scolastica ed i
progetti di recupero escono sostanzial-
mente mutilati. Per queste ragioni dichia-
riamo che la nostra é una fiducia condi-
zionata.

Con riferimento proprio alla situazione
del Mezzogiorno, desideriamo sottolineare
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che non bisogna scambiare il grande senso
di responsabilita, che la gente del sud sta
dimostrando nel sopportare questa terri-
bile crisi economica e sociale, per acquie-
scenza e passivita.

Ecco perché riteniamo opportuno che
su tali questioni il Governo sia piu chiaro
e speriamo che nella prossima manovra
economica il dibattito possa essere affron-
tato prima all’interno della maggioranza e
poi in Parlamento (Applausi).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto Yonorevole La
Malfa. Ne ha facolta.

GIORGIO LA MALFA. Signor Presi-
dente, onorevoli colleghi, signori Presi-
dente e Vicepresidente del Consiglio, noto
che & in corso in questo momento, tra un
rappresentante del gruppo della lega ed il
Presidente del Consiglio, un vertice che
non mi pare appropriato e non ¢ nel co-
stume del Parlamento.

Noi repubblicani concordiamo piena-
mente con la decisione del Governo di
porre la questione di fiducia sulla conver-
sione in legge del decreto-legge riguar-
dante la manovra economica. Tale mano-
vra, infatti, & necessaria per ridurre I'am-
piezza del disavanzo relativo al 1996, ma
come é& evidente alla maggioranza e, credo,
allintero Parlamento, & anche l'inizio di
una strada lunga e molto difficile da per-
correre per il risanamento dei conti dello
Stato.

Lei sa, signor Presidente del Consiglio,
che semmai ci preoccupa il fatto che lo
sforzo & ancora troppo modesto rispetto
agli obiettivi che abbiamo assunti con l'a-
desione al trattato di Maastricht. Al Parla-
mento deve essere chiaro — e non sempre
nel dibattito e negli interventi dei colleghi
dell’opposizione lo & stato — che l'oggetto
della politica del Governo, al di la della
materia economica, é il problema dell’Eu-
ropa, del rapporto tra I'Italia e 1'Unione
europea, alla quale abbiamo partecipato
pienamente dal 1° gennaio 1958 e dalla
quale rischiamo di essere emarginati se
non riusciremo a mettere ordine nei conti
dello Stato.

Mi augurerei che sull'importanza di
questo obiettivo, che ¢ di politica interna-
zionale, ancor prima che di politica econo-
mica, e che riguarda il peso del nostro
paese nel quadro internazionale, vi possa
essere un incontro pil vasto della nostra
maggioranza, anche con forze provenienti
dalle file dell’opposizione che, senza modi-
ficare lo schieramento politico ed il giudi-
zio sui problemi di fondo del paese, identi-
fichino tuttavia con noi l'obiettivo essen-
ziale per I'Italia nel suo insieme.

Affermiamo con molta chiarezza che se
questo non sara possibile, sara la maggio-
ranza, con i suoi numeri limitati, a fare
fronte agli impegni ed a perseguire gli in-
teressi fondamentali del nostro paese. Se
vi sarid collaborazione bene, altrimenti
cercheremo di realizzare con le nostre
forze l'interesse del paese.

Per questo, signor Presidente del Consi-
glio, i deputati repubblicani voteranno con
convinzione la fiducia (Applausi).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto l'onorevole But-
tiglione. Ne ha facolta.

ROCCO BUTTIGLIONE. Signor Presi-
dente, onorevoli colleghi, dei governi nuovi
si usa dire che godono di una specie di
luna di miele nei loro primi cento giorni
con l'opinione pubblica, la stampa, le cate-
gorie sociali ed i mercati finanziari.

Il paese vuole essere governato ed an-
che gli avversari politici sperano che al-
meno alcuni dei problemi pitt urgenti ven-
gano effettivamente affrontati. Una aper-
tura di credito verso il Governo nuovo &
dunque comprensibile e giustificata.

Mi sembra che il Governo Prodi, che
pure ha iniziato con un grande appoggio e
nella pubblica opinione e nelle categorie
sociali, abbia gid consumato la propria
luna di miele con il paese.

Mi sembra che oggi la maggioranza sia
gia evidentemente, chiaramente, in gravi
difficolta. Porre la fiducia dopo solo poche
settimane di Governo & un grave segno di
debolezza di questo Governo: un segno
della sua incapacitd a tenere insieme la
sua stessa maggioranza. Il Governo rifiuta
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il confronto in Parlamento con l'opposi-
zione e lo rifiuta su di una questione di
importanza relativamente minore. Cosa
fara questo Governo quando dovra affron-
tare questioni di ben altra importanza e di
ben altro peso e quando dovremo confron-
tarci con la legge finanziaria, nella quale
effettivamente si dovra misurare la capa-
citd del paese di andare verso I’Europa?
Un Governo esiste per governare, un Go-
verno esiste per prendere delle decisioni;
cid di cui il paese ha bisogno sono le ri-
forme istituzionali, cid di cui il paese ha
bisogno €& I'’Europa !

Noi abbiamo visto che il Governo dal
tema delle riforme istituzionali si € defi-
lato, se ne & allontanato, I’ha considerato
come un argomento sul quale non impe-
gnare la sua responsabilita. E tuttavia que-
sto non ¢é possibile; anche se il Governo ri-
fiuta di impegnare la sua responsabilita
sulle riforme istituzionali, le forze politi-
che che lo sostengono questa responsabi-
litd non la possono rifiutare, ed & ingenuo
pensare che i passi avanti fatti sul cam-
mino delle riforme istituzionali possano
non avere effetti sulla tenuta del Go-
verno.

Abbiamo sentito indicare chiaramente
da rifondazione comunista l'intenzione di
non permettere che il Governo sopravviva
se le riforme istituzionali prendono un
cammino che a loro non piace, vale a dire
se le riforme istituzionali vengono fatte.
Esiste un fronte della conservazione istitu-
zionale all’interno di questa maggioranza
di Governo, che & deciso a bloccare, a far
cadere questo Governo semmai, anche non
per sua iniziativa e per sua responsabilita,
le riforme fossero fatte.

Ma mettiamo pure da parte il tema
delle riforme, lasciamo pure perdere que-
sto, che pure € un argomento che in tutti i
paesi impegna profondamente la respon-
sabilita del Governo. Veniamo all’altro
grande tema, che & in realta al fondo della
politica italiana: veniamo al tema dell’Eu-
ropa. Si sente dire ormai apertamente e
senza cautele che la partecipazione dell'l-
talia all’'unione monetaria europea é un
optional, un qualcosa che potrebbe esserci
ma potrebbe anche non esserci, un qual-

cosa che viene sottoposto ad un insieme di
condizioni restrittive la cui probabilita si
fa via via minore. E questo dopo una cam-
pagna elettorale in cui tutte le forze politi-
che (I'Ulivo non meno del Polo) hanno
proclamato la necessita di partecipare alla
costruzione europea. Si dice: il paese non
é in grado di sopportare sacrifici, € un mo-
mento difficile, bisogna avere la mano leg-
gera. Noi siamo in questo paese, siamo
consapevoli della difficolta della situazione
economica del paese. Certamente non vo-
gliamo imporre sacrifici, meno che mai a
chi ha piu difficoltd a poterli sopportare.
Ma ci domandiamo se chi ormai aperta-
mente sostiene questa posizione sia consa-
pevole delle difficolta e dei problemi che
la rinuncia all’obiettivo europeo porta per
I'Italia.

Io credo che, se saremo esclusi dalla
moneta unica europea — e siamo avviati
lungo una strada la quale ci porta ad es-
serlo — si genereranno inevitabilmente
forti flussi finanziari dalla lira verso la
nuova moneta, dalla lira verso l'euro. Al-
lora saremo costretti ad alzare i tassi d'in-
teresse per finanziare il nostro debito pub-
blico, le nostre imprese saranno strango-
late da una differenza di tassi di interesse
che blocchera la creazione di nuovi posti
di lavoro ed impedira la formazione di
nuova ricchezza.

Allora, per rimanere in contatto — non
dico per entrare — con la nuova moneta
europea dovremo affrontare sacrifici
molto pit pesanti di quelli che oggi ci ri-
fiutiamo di considerare, Non é questa la
via, non € questo il cammino. La via ed il
cammino sono piuttosto quelli di cercare il
modo pill equo, umano e giusto di ripar-
tire i sacrifici che si rendono necessari.

Sul tema delle riforme, come gia detto,
questo Governo ¢ carente. Ammettiamo
che possa sottrarsi ad esso, non pud sot-
trarsi pero alla sua responsabilita riguardo
all’Europa.

A noi pare che questa piccola manovra
dia assai poche speranze che la successiva
manovra, gia preannunciata, indicata nel
documento di programmazione econo-
mico-finanziaria, possa servire a raggiun-
gere l'obiettivo che ci siamo dati.
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L'effetto di annuncio che l'indicazione
del tasso di inflazione programmato
avrebbe potuto avere permettendoci di
conseguire V'obiettivo con minori sacrifici &
stato praticamente distrutto dal cedimento
del Governo davanti al ricatto di rifonda-
zione comunista proprio su questo tema.

L'indicazione, che pure nel documento
é contenuta, di una possibile seconda ulte-
riore manovra & chiaramente vanificata
dalle difficolta che si incontrano nel por-
tare a termine non dico la prima manovra,
ma questa che & appena un resto di cio
che era stato deciso nell’anno precedente.

Lasciate che io vi manifesti una grande
preoccupazione: non si pud rinunciare al-
I’'obiettivo dell’Europa senza condurre nel
paese una vasta ed approfondita discus-
sione; non si pud rinunciare ad esso, quasi
che fosse un elemento in fondo trascura-
bile, una quantité négligeable, una quantita
trascurabile che non tocca il nervo del fu-
turo del paese.

E in questione 'unita stessa del nostro
paese. Quando oggi si parla di secessione,
la parola d’ordine non ha eco nei cuori
italiani, nemmeno nei cuori degli italiani
del nord (Applausi dei deputati dei gruppi
del CCD-CDU e di alleanza nazionale). Ma
se qualcuno volesse rendere la secessione
un’ipotesi plausibile, cosa dovrebbe fare ?
Dovrebbe dire alla parte pill produttiva
del paese che noi restiamo fuori dall’Eu-
ropa, che rimarremo sulla soglia dell’U-
nione europea ma non vi parteciperemo:
questo provochera una dura reazione. Ab-
biamo bisogno di poter vivere contempo-
raneamente una identitd regionale, una
identitd nazionale, una identitd europea,
abbiamo bisogno di partecipare tutti pie-
namente dell’Europa. Rinunciare all’obiet-
tivo dell’Europa significa ingenerare ten-
sioni che entrano anche all’interno dell’'u-
nita nazionale italiana.

Questo Governo non € capace di af-
frontare tali questioni e tenta di svicolare
davanti ad esse. Tenta di ridurle a propor-
zioni piccole, in modo che pit facilmente
possano essere maneggiate e risolte con il
metodo tradizionale italiano, che & quello
del compromesso e del rinvio.

Per tutte queste ragioni non siamo in
grado di dare al Governo Prodi la nostra
fiducia. Aggiungo un ultimo argomento e
concludo.

C’¢ una tendenza, che non ci piace, a
non fare le riforme e a cercare di aumen-
tare il grado di produttivita del nostro si-
stema politico con una conduzione autori-
taria di un Parlamento non riformato.

Il voto di fiducia spegne la discussione,
é un segno di debolezza, ¢ il rifiuto del di-
ritto dell’'opposizione a partecipare in
modo costruttivo a migliorare le proposte
del Governo. E un modo per impedire che
le proposte dell’opposizione possano es-
sere approvate anche con il consenso di
una parte delle forze di Governo, perché ¢
chiaro che alcune di queste proposte — lo
avete sentito nelle dichiarazioni precedenti
— avrebbero incontrato il consenso di una
parte della maggioranza. Si blinda la mag-
gioranza perché ¢é cosi difficile raggiungere
un accordo al suo interno che non & poi
possibile aprire il dialogo con l'opposi-
zione.

PRESIDENTE. Onorevole Buttiglione,
deve concludere.

ROCCO BUTTIGLIONE. E un cammino
che non porta da nessuna parte e per que-
ste ragioni noi ci rifiutiamo di dare un
voto favorevole sulla questione di fiducia
(Applausi dei deputati dei gruppi del CCD-
CDU, di forza Italia e di alleanza nazionale
— Congratulazioni).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto l’'onorevole Ca-
razzi. Ne ha facolta.

MARIA CARAZZI. Signor Presidente,
signor Presidente del Consiglio, onorevoli
colleghi, preannuncio il voto favorevole del
gruppo di rifondazione comunista-pro-
gressisti sulla questione di fiducia posta
dal Governo.

Siamo consapevoli del fatto positivo
che il nostro voto & essenziale a mantenere
in vita questo Governo; un Governo che,
certo, deve ancora dimostrare, a nostro
avviso, di essere all’altezza del compito che
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lo attende, quello che non noi, ma il paese,
la gente gli ha affidato.

D’altra parte questo Governo non ha
dato di sé una prova cosi deludente, cosi
senza appello da farci recedere dalle posi-
zioni su cui siamo attestati e sulle quali il
partito ha condotto la campagna eletto-
rale.

Inoltre, per quanto attiene al merito
della manovra, ci siamo gid pronunciati
sulla sua sostenibilita sociale, ricono-
scendo addirittura il fatto che essa con-
tiene spunti, seppure modesti, di riequili-
brio di alcune sperequazioni sociali. Cito
I'esempio dell’articolo sui farmaci e di
quello sugli interventi antielusivi. Per
quanto attiene ai farmaci, concordiamo
con le posizioni espresse dal ministro
Bindi e non con quelle del ministro Dini.

Il nostro voto favorevole rispecchia non
solo le posizioni che ho espresso, ma an-
che un atteggiamento complessivo che rile-
viamo nel paese. Infatti rileviamo nel
paese, e voi pure potete farlo se vi prestate
attenzione, un’esigenza, un’attesa di riaf-
fermare la dignita dei lavoratori e di risar-
cire determinate categorie e classi che in
questi anni hanno pagato i prezzi piu ele-
vati nel percorso di riaggiustamento della
finanza pubblica.

La presenza di rifondazione comunista
in questa maggioranza e il nostro voto di
oggi hanno, a mio parere, anche una va-
lenza simbolica, di riscatto di queste classi
e categorie. Certo, non si tratta solo di una
valenza simbolica, ma & anche una pre-
senza che garantisce, ed ha giad cominciato
a garantire, concretamente un percorso
volto alla realizzazione delle promesse
fatte da noi e da altri nella campagna elet-
torale: promesse di lavoro, di recupero del
senso di solidarieta sociale, dello stesso
Stato sociale.

Consentitemi a questo proposito di sof-
fermarmi incidentalmente su quanto av-
viene nella mia regione, la Lombardia, in
un momento come questo in cui la giunta
regionale lombarda sta privatizzando il si-
stema sanitario addirittura per via ammi-
nistrativa (Commenti dei deputati del
gruppo di alleanza nazionale).

Per quanto attiene alla questione di fi-
ducia, ha ragione il presidente del gruppo,
il compagno Diliberto, quando afferma che
la fiducia in sé non é un atto di debolezza
del Governo e che ha rappresentato una
risposta all'ostruzionismo parlamentare.
Non esprimiamo parole dure sull’ostruzio-
nismo della lega perché riconosciamo il di-
ritto all’ostruzionismo e lo abbiamo prati-
cato, perd vogliamo ricordare la nostra
ferma opposizione alle posizioni politiche
di questa parte, all’iperliberismo, al razzi-
smo che & stato rilevato anche in alcuni
accenti che abbiamo tutti potuto udire nel
dibattito di ieri.

Colleghi, in questo atteggiamento del-
I'opposizione mi sembra che ci sia un ele-
mento illuminante di riflessione per coloro
che confidano nelle larghe intese (e questo
¢ un altro aspetto che volevo sottolineare
nella nostra dichiarazione di voto); tutta-
via, mentre noi non esitiamo a dare l'as-
senso alla richiesta di fiducia, osserviamo
che in questa stessa richiesta ¢ contenuto
un problema, quello per cui la fiducia ¢
una soluzione atta a risolvere un momento
del percorso parlamentare, un momento
di ingorgo parlamentare.

PRESIDENTE. Colleghi, per cortesia !

MARIA CARAZZI. Ma non va pil in la
di questo, non consente di fare passi in
avanti sulla strada della soluzione di un
contenzioso politico che non esiste qui e
solo qui, ma esiste nel paese; non guada-
gna consenso perché questo dovra essere
guadagnato acquisendo quel largo respiro
che ora manca, trovando quel modo nuovo
di governare che la gente aspetta, perché
solo cosi si blocca la potenzialita della de-
stra di guadagnare essa stessa consenso,
solo cosi si disinnescano, anche sotto il
profilo parlamentare, congegni ad orologe-
ria per i quali poi occorre ricorrere al voto
di fiducia.

La gente e anche il partito di rifonda-
zione comunista hanno concesso un’aper-
tura di credito a questo Governo e solo
con decisioni coraggiose di democrazia e
di giustizia sociale esso pud mantenere la
capacita di assolvere tale compito.
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In conclusione voglio ancora ricordare
che il nostro paese rispecchia e sostiene la
maggioranza che é uscita dalle elezioni,
sostiene ed appoggia un disegno politico
che, non nel chiuso delle aule, ma nel di-
battito aperto del paese ha ricevuto il con-
senso dei cittadini (Applausi dei deputati
dei gruppi di rifondazione comunista-pro-
gressisti e della sinistra democratica-1"U-
livo).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto I'onorevole Co-
mino. Ne ha facolta.

DOMENICO COMINO. Signor Presi-
dente, onorevoli colleghi, signor Presidente
del Consiglio, questa Assemblea si trova
nuovamente ad esprimere un voto di fidu-
cia ad appena due mesi da quella accor-
data al suo esecutivo su un provvedimento
relativamente marginale rispetto a quegli
obiettivi di lunghi orizzonti temporali per
il suo esecutivo da lei preconizzati, onore-
vole Presidente del Consiglio, in svariate
occasioni.

La situazione ¢, a dir poco, parados-
sale: da un lato si evoca una concertazione
dei massimi sistemi tra forze politiche,
sindacali ed economiche per ottenere un
consenso su manovre di largo respiro e di
lungo periodo finalizzate al rilancio dello
sviluppo ed al risanamento dei conti pub-
blici e, dall’altro, si ricorre all’espediente
tipico della prima Repubblica — la que-
stione di fiducia — per troncare ogni di-
scussione ed impedire modificazioni mi-
gliorative al provvedimento in discussione.
Non solo, il Presidente del Consiglio ieri
sera ha posto la questione di fiducia (leggo
nel resoconto stenografico) « sull’approva-
zione senza emendamenti e articoli ag-
giuntivi dell’articolo unico del disegno di
legge di conversione n. 1857, nel testo
della Commissione, identico a quello ap-
provato dal Senato ».

Cio sta a significare quasi una sorta di
pregiudiziale preferenza per la cosiddetta
« Camera alta», a tutto danno di questa
Camera ed in barba al principio costitu-
zionale della pari dignita, soprattutto nella
funzione legislativa dei due rami del Par-

lamento. In sostanza, questa Camera, con
la questione di fiducia si trova supina-
mente ad accettare quanto deliberato dal
Senato per il quale abbiamo, si, il mas-
simo rispetto ma nei cui confronti rivendi-
chiamo per questa Assemblea una fun-
zione paritetica, autonoma, libera e so-
prattutto non subordinata (Applausi dei
deputati del gruppo della lega nord per l'in-
dipendenza della Padania).

E invece no! Ponendo la questione di
fiducia in quest’aula lei, onorevole Presi-
dente del Consiglio, conferisce implicita-
mente ai deputati il rango di minus habens
rispetto ai pitt maturi colleghi di palazzo
Madama; il che non implica necessaria-
mente un maggior livello cognitivo e deci-
sionale.

Telegiornali pubblici e privati ed alcuni
quotidiani nazionali hanno riferito nella
serata di ieri e nella mattinata odierna che
il Governo sarebbe stato costretto a porre
la questione di fiducia a causa dell’ostru-
zionismo del Polo. Ohibd ! Sono stato pre-
sente, come i colleghi del gruppo della lega
nord per lindipendenza della Padania, al
dibattito sulla conversione in legge del de-
creto-legge n. 323 e non mi pare che il
Polo, a meno della non partecipazione ad
una — ripeto: ad una — sola votazione
nella quale si & verificata la mancanza del
numero legale, abbia manifestatamente di-
mostrato intenzioni oppositorie ed ostru-
zionistiche. Nonostante le dichiarazioni
dei rispettivi leader sulla cosiddetta oppo-
sizione dura ai limiti del regolamento
(guarda caso, rilasciate all’indomani del-
I'attribuzione delle presidenze delle Com-
missioni; dove, peraltro, il Polo ha raccolto
decisamente poco!), mi pare che gli amici
del Polo abbiano una labile vocazione op-
positoria e che questa, quando si manife-
sta, sia scarsamente fruttifera, per non
dire inconsistente.

Se oggi ¢’é un gruppo parlamentare che
fa veramente opposizione in quest’aula,
quello & il gruppo della lega nord per l'in-
dipendenza della Padania (Applausi dei de-
putati del gruppo della lega nord per l'indi-
pendenza della Padania). !

E vero che I'apprezzamento di chi vive
dall’interno l'attivita dell’aula puo essere
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diverso da quello di chi, saltuariamente ed
occasionalmente, in corridoio si trova a
stazionare davanti ai monitor che diffon-
dono le immagini e i suoni dell’aula; ma ¢é
altrettanto vero che, se questione di fidu-
cia deve essere posta, questa dovrebbe es-
sere preliminarmente posta sulla buona
fede di taluni cronisti parlamentari e dei
rispettivi direttori di testata i quali, sicura-
mente, con questo comportamento non
contribuiscono a fornire una corretta in-
formazione all’opinione pubblica (Applausi
dei deputati del gruppo della lega nord per
l'indipendenza della Padania).

Onorevole Presidente del Consiglio, ci
pare che lei abbia, con la questione di fi-
ducia posta su questo provvedimento,
usato un bazooka per abbattere un mosce-
rino. Abbia, ciog, fatto registrare un con-
sumo energetico decisamente sproporzio-
nato rispetto allo sforzo fisico al quale la
maggioranza era chiamata, con 'unico ri-
sultato — questo & certo — di consentire ai
deputati del Polo e dell’Ulivo I'ottenimento
del mero obiettivo di un marginale svi-
luppo turistico, conseguente al raggiungi-
mento da parte degli stessi di siti balneari
e turistici per un orizzonte temporale de-
cisamente limitato, anzi brevissimo, quale
quello della chiusura estiva di Montecito-
rio.

Con le dovute proporzioni, di quali
«armi» dovra disporre, signor Presidente
del Consiglio, in sede di discussione della
manovra finanziaria di fine anno ? Non ri-
schia in questo modo di trovarsi in debito
di ossigeno e di dover ricorrere al prestito
di qualche « bombola », anche per i dis-
sensi interni all’esecutivo (mi sovviene sia
la querelle sulla variante di valico sia
quella sui farmaci), ad alcune componenti
del Polo?

Con le sue dichiarazioni programmati-
che, onorevole Presidente del Consiglio, lei
si & iscritto nella lista degli aspiranti al
Nobel per la matematica, visto che pensa
di risolvere una equazione di primo grado
a due incognite: rispettivamente quella del
risanamento della finanza pubblica e
quella del rilancio dello sviluppo.

Auspichiamo che lei possa disporre in
tempi brevi di adeguati strumenti di ana-

lisi per dimostrare cid che noi riteniamo
matematicamente impossibile, come del
resto il collega Pagliarini ha cercato effica-
cemente di far comprendere con la sua re-
lazione di minoranza.

Inoltre, con la richiesta di fiducia su
questo provvedimento, lei dimostra di vo-
ler ripercorrere strade tipiche della prima
Repubblica, chiamando i deputati ad una
dimostrazione suppletiva di fiducia, anche
se cid non é previsto dalla Costituzione vi-
gente, per il semplice gusto, nell’orizzonte
temporale dei cinque anni che ha voluto
dare al suo esecutivo, di battere il record
detenuto dai Governi della X legislatura
con ben quarantuno richieste di fiducia.

Non possediamo doti di preveggenza,
nel senso che non siamo in grado di con-
fermarle se lei avra il Nobel per la mate-
matica e se contemporaneamente sara
iscritto nel Guinness dei primati. E certo,
invece, che il gruppo della lega nord per
I'indipendenza della Padania, anche per
verificare la reale volonta oppositoria del
Polo sia in termini di dichiarazione di voto
sia in termini di partecipazione numerica
alla votazione, non votera la fiducia al suo
Governo sul provvedimento in discussione
(Applausi dei deputati del gruppo della lega
nord per l'indipendenza della Padania).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto 'onorevole Soro.
Ne ha facolta.

ANTONELLO SORO. Signor Presiden-
te, il gruppo dei popolari e democratici
esprimera la sua fiducia al Governo e alla
linea di politica economica contenuta nella
manovra. Il Governo Prodi in due mesi ha
dispiegato un complesso di iniziative, di
atti, di provvedimenti in piena coerenza
con il programma presentato agli elettori
il 21 aprile. Nessun contrasto intorno a
singole misure o modesti episodi di fisiolo-
gica distinzione nello stile politico dei mi-
nistri: niente di questo pud rimuovere le
ragioni fondanti del contesto politico al-
I'interno del quale si muove questo Go-
verno e, pidt generalmente, la vita di que-
sto Parlamento. Il successo dell’attivita di
Governo & misurato dai riscontri interni e
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internazionali, dai segnalatori piui esigenti
della credibilita di una compagine. Non
solo i mercati e la Banca d'Italia, ma il co-
mune sentire della gente guarda con fidu-
cia al tentativo in essere di attuare una se-
ria esperienza di risanamento e di riforma
del nostro paese.

L’enfasi posta da alcune componenti
del Polo circa possibili tensioni all'interno
dei partiti della coalizione appaiono non
solo infondate sul piano sostanziale, ma
chiaramente espressive di un inconfessa-
bile sentimento di disagio politico, rivelano
un’insanabile nostalgia di una ginnastica
parlamentare fatta di ribaltoni e tradi-
menti che appartiene al vissuto di chi li
rimpiange, ma non trova ragionevoli pro-
spettive in questa legislatura.

Per tali ragioni esprimeremo fiducia al
Governo Prodi, e nel contempo apprezza-
mento per la manovra economica. La ma-
novra & coerente con il documento di pro-
grammazione economico-finanziaria che il
Parlamento ha approvato pochi giorni fa;
risponde ad un delicato complesso di con-
dizioni e di obiettivi che caratterizzano la
politica economica del Governo. Si pro-
pone, infatti, di ridurre I'aumento tenden-
ziale del deficit per riportarlo all’interno
della tendenza programmata, di non au-
mentare la pressione fiscale, di contenere
o escludere gli interventi straordinari e
congiunturali, di non incidere sulla spesa
con misure che indeboliscano lo Stato so-
ciale, di non gravare in modo significativo
sul costo del lavoro, di non innescare
spinte inflattive, di non restringere ulte-
riormente la domanda interna.

La manovra, inoltre, si prefigge obiet-
tivi di semplificazione delle procedure e di
miglioramento dei servizi pubblici; non in-
troduce innovazioni certamente radicali
ma in qualche modo anticipa percorsi di
riforma; produce alcuni effetti durevoli e
alcune modifiche strutturali; non colpisce i
redditi pilt bassi; non spinge nessuno oltre
la soglia della poverta; affronta con misure
concrete il problema dell’elusione fiscale,
senza la pretesa di risolverlo, ma aprendo
una pista in qualche modo inesplorata nel
nostro ordinamento. L’iter della manovra
in Commissione ha fatto registrare un

contrasto radicale tra le diverse posizioni.
Si & lamentata una impermeabilita della
maggioranza rispetto alle tesi dell’opposi-
zione; si & contestata l'indisponibilitd ad
accogliere correzioni e suggerimenti. Ma
nello stesso tempo si é rivendicato con or-
goglio il carattere alternativo delle proprie
indicazioni un po’ enfaticamente definite
contromanovra.

Noi siamo molto rispettosi di tali giu-
dizi; tuttavia la presentazione di 250
emendamenti su un testo di 12 articoli
non evoca l'idea di un desiderio di contri-
buto migliorativo, piuttosto di rappresen-
tazione oppositoria in quakhe modo disin-
teressata rispetto all’esito legislativo. In
tali emendamenti abbiamo rilevato molte
politiche, da quelle in qualche misura dav-
vero alternative del professor Marzano
alle tante che esprimevano esigenze parti-
colari, talvolta contraddittorie, nell’indica-
zione di modifiche ai tagli della spesa.

La tesi principale del professor Mar-
zano € rispettabile ancorché non condivisi-
bile. Egli ha proposto una manovra giocata
interamente sui tagli di spesa e sono stati
proposti tagli non in modo selettivo, ma
orizzontale, indiscriminato, facendo riferi-
mento alle quantita dei residui censiti al
31 dicembre oppure ai decreti-legge adot-
tati dal Governo Dini. Tale approccio ¢ as-
sai bizarro e, per certi versi, sorprendente.
Non posso non associare questa proposta
alVintervento, svolto in Assemblea I'11 lu-
glio scorso dall’onorevole Berlusconi. In
quell’occasione l'onorevole Berlusconi ha
rivolto al Governo una forte e vibrata dif-
fida a non approvare un disegno. di legge
di generale sanatoria degli effetti prodotti
dai decreti-legge non convertiti. L’onore-
vole Berlusconi ha sostenuto, tra laltro,
I'assurdita di un provvedimento che, fa-
cendo di ogni erba un fascio, non avrebbe
consentito un giudizio compiuto per ogni
singolo decreto-legge, valutando situazione
per situazione e caso per caso. Devo con-
fessare che personalmente ho trovato tale
preoccupazione non priva di fondamento.
Poi, 'onorevole Marzano, perd, ci propone
I'azzeramento di tutta la spesa collegata ai
decreti-legge in modo indistinto. Ritengo
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che non vi sia coerenza tra tali due posi-
zioni.

Ancora, il professor Marzano ha pro-
posto di fare riferimento unicamente ai ta-
gli di spesa; ma gli emendamenti proposti
dal Polo e gli altri erano volti a contestare
radicalmente tutte le proposte di ridu-
zione della spesa, ritenendole eccessive,
insopportabili.

Abbiamo colto, dunque, pid di una
contraddizione; tuttavia non ci siamo sot-
tratti al confronto. Eppure dobbiamo in-
tenderci sul significato di un confronto
parlamentare sulla manovra economica di
correzione, cio¢ sul provvedimento che at-
tua scelte fondamentali di governo della fi-
nanza pubblica.

Da molti é stata lamentata come
straordinaria la pretesa di non recepire
emendamenti su un testo che giunge alla
Camera in seconda lettura. Tale rilievo a
noi sembra in contrasto con una ricor-
rente esigenza da tutti condivisa, non solo
dai presidenzialisti ma anche da chi, come
noi, riconoscendo la centralitd del Parla-
mento, ritiene ineludibile un rafforza-
mento dei poteri dell’esecutivo e la cer-
tezza del percorso legislativo.

Sono personalmente favorevole al prin-
cipio della non emendabilita delle mano-
vre di bilancio; comunque, credo che nel
presente ordinamento non dovremmo con-
siderare assurda ed infondata la pretesa di
un esecutivo e di una maggioranza di
mantenere la coerenza delle proprie pro-
poste in ordine alla finanza pubblica.

Tale vicenda pone questioni pitl gene-
rali che riguardano il funzionamento della
nostra democrazia in un Parlamento che
si prepara ad un’intensa stagione di ri-
forme.

E difficile non registrare una contrad-
dizione in presenza delle costanti rivendi-
cazioni per una democrazia piu efficiente,
pit agile nelle decisioni, assolutamente
estranea alle pratiche del consociativismo.
Allora paiono incomprensibili i comporta-
menti che hanno segnato il cammino di
tale provvedimento prima al Senato e poi
alla Camera; il ricorso frequente alla man-
canza del numero legale; l'ostruzionismo
della lega.

L’ostruzionismo praticato in questi
giorni é apparso, in tutta la sua poverta, il
tentativo di un esercizio muscolare senza
scopo, una dimostrazione di ritardo
straordinario rispetto alla cultura del no-
stro tempo politico. La minoranza, le op-
posizioni sono libere di scegliere la forma
politica piti congeniale alle proprie posi-
zioni. E perd altrettanto innegabile la no-
stra libertd di esprimere nei confronti di
questi atteggiamenti, di queste forme, tutto
il nostro dissenso. Per queste ragioni il
voto di fiducia segna una risposta ragione-
vole all’ostruzionismo della lega ed ¢, in-
sieme, una conferma delle nostre inten-
zioni e del nostro programma di Go-
verno.

Per tali motivi voteremo a favore della
fiducia al Governo (Applausi dei deputati
dei gruppi dei popolari e democratici-1’'U-
livo e della sinistra democratica-1"Ulivo —
Congratulazioni).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto 'onorevole Ga-
sparri. Ne ha facolta.

MAURIZIO GASPARRI. Onorevole Pre-
sidente del Consiglio, onorevoli rappresen-
tanti del Governo, onorevoli colleghi, al-
leanza nazionale non votera la fiducia al
Governo Prodi sia per ragioni di merito ri-
guardanti il provvedimento in oggetto, sia
per considerazioni politiche di carattere
generale, poiché il dibattito sulla fiducia
che & stata posta consente di fare gia un
primo bilancio di questa fase del Governo
Prodi, un bilancio che, a nostro avviso,
non é paositivo.

Vi é stato trionfalismo negli ultimi
giorni, in particolare dopo la decisione
della Banca d'Italia di abbassare il tasso di
sconto: evidentemente c¢’¢ un coro di
stampa e di informazione che vuole de-
scrivere una situazione che non esiste.
Questa mattina, invece, un quotidiano che
esprime una posizione pilt coraggiosa e di
opposizione al Governo ha richiamato al-
cuni dati, che vogliamo ricordare in questa
sede: la produzione industriale cala del 2,8
per cento; i consumi diminuiscono del 2,4
per cento; gli ordinativi alle aziende scen-
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dono di circa il 6 per cento. Ecco perché
riteniamo (e i dati diffusi nella giornata di
ieri lo confermano) che la riduzione del-
I'inflazione — e la conseguente riduzione
del tasso di sconto — non deriva da un ci-
clo virtuoso (saremmo contenti se cosi
fosse), da un andamento positivo dei conti
pubblici, che invece é assolutamente nega-
tivo, ma credo sia pill indice di una fase
recessiva, di un crollo dei consumi, di una
indisponibilitd di risorse da parte dei cit-
tadini; quindi si tratta di un fatto molto
preoccupante.

Noi riteniamo allora, caro Presidente
del Consiglio, che la manovra adottata ab-
bia un ulteriore effetto depressivo, poiché
la manovra di cui stiamo discutendo -
anzi, di cui stavamo discutendo prima che
la posizione della questione di fiducia im-
pedisse il confronto parlamentare — com-
porta un ulteriore prelievo di circa 5 mila
miliardi dal sistema delle imprese e delle
famiglie.

Sono stati colpiti tutti i comparti. La
realta imprenditoriale, che in alcuni set-
tori era sembrata salutare con favore il
suo Governo, ha scoperto che alla prima
manovra economica sono aumentati gli
oneri sociali a carico delle imprese. Non so
se — come afferma l'avvocato Agnelli — un
Governo di sinistra faccia una politica di
destra o viceversa; so che oggi il costo del
lavoro é aumentato e meno gente lavorera,
grazie alla manovra voluta dal suo Go-
verno, signor Presidente Prodi (Applausi
dei deputati dei gruppi di alleanza nazionale
e di forza Italia)! Cid mentre ricordiamo
Pannuncio che lei fece dicendo: « La prima
misura che sara adottata dal mio Governo
riguardera il lavoro». Non ¢é stato cosi.
Abbiamo visto una « manovrina» stile
prima Repubblica, tagli di spesa virtuali:
vogliamo vedere se ci saranno le riduzioni
di spesa. Spesso si tratta di giochetti con-
tabili, si differiscono spese del’ANAS o di
altra voce del bilancio pubblico, ma poi, in
realtd, queste spese riemergeranno da qui
a poco, mentre vi sono sistemi di prelievo
che continuano a rinnovarsi.

Non abbiamo ancora visto provvedi-
menti per il lavoro. E vero, oggi si po-
trebbe dire che sono stati annunciati in-

terventi da parte del Governo, incontri con
i sindacati: un bel comunicato stampa che
forse é servito ad attenuare l'effetto della
fiducia sulla « manovrina ». Si tratta perd
di un comunicato stampa; non vi é stato
finora un intervento concreto rivolto al-
I'occupazione e da un Governo di sinistra
ci si poteva attendere una risposta con-
creta che non c’é stata. Saremmo stati lieti
di poterci esprimere oggi con parole di-
verse.

Questa «manovrina» quanto alla
spesa farmaceutica, compie atti ingiusti.
Noi non difendiamo gli interessi di alcuna
lobby — io appartengo ad una formazione
politica che ha una tradizione di traspa-
renza assoluta — ma certamente vogliamo
tutelare l'interesse dei pazienti ed anche
quello della ricerca e del sistema produt-
tivo.

Con questa manovra voi non tutelate
né i pazienti, né il sistema produttivo e I'a-
vete dimostrato con i contrasti, palesi, che
hanno visto protagonisti, signor Presidente
Prodi, ministri del suo Governo: il mini-
stro degli esteri Dini, il quale ha criticato
duramente, con toni simili a quelli dell’op-
posizione, la manovra voluta dal ministro
della sanitd Rosy Bindi, la quale solo gra-
zie alla reazione dell’opposizione non ha
portato avanti un disegno ancora pilu dis-
sennato, quello di aumentare a 600 mila
lire al mese gli oneri per la sanita a carico
dei pensionati. Non ci fidiamo del suo Go-
verno e temiamo che il tentativo, andato in
fumo a giugno, possa essere riproposto
nella legge finanziaria. Pertanto espri-
miamo una sfiducia preventiva sulle ma-
novre successive che questo Governo vorra
portare avanti.

E ancora, la tassazione sui certificati di
deposito rende disomogenea la tassazione
sulle varie forme di investimento e di ri-
sparmio, favorisce una disintermediazione
e di fatto fara aumentare il costo del de-
naro; infatti, questa sara la conseguenza,
nella media prospettiva, di un simile tipo
di manovra.

E non dimentichiamo anche tutte le al-
tre ragioni politiche, Presidente Prodi, vi-
sto che il voto di fiducia investe pil que-
stioni riguardanti il Governo e il primo bi-
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lancio di questi mesi: si registrano contra-
sti su tutto ! Ho ricordato quello tra il mi-
nistro della sanita e il ministro degli affari
esteri sui problemi della produttivita, della
ricerca, del sistema farmaceutico. Ricordo
la vicenda recente del documento di pro-
grammazione economico-finanziaria, con i
contrasti e i ricatti manifestati da alcuni
gruppi che sostengono il suo Governo im-
ponendo scelte illogiche; e ancora ricordo
che quel documento di programmazione
economico-finanziaria gia annuncia altri
11 mila miliardi di tasse, di prelievi dalle
famiglie e dalle imprese che si aggiunge-
ranno ai 5 mila contenuti in questa « ma-
novrina » ! Pertanto, non vedo come si
possa parlare di razionalizzazione e di
semplificazione del sistema fiscale quando
si aumenta di fatto la pressione fiscale a
vario titolo e per ogni categoria e settore il
prelievo.

E contrasti si sono registrati ancora sui
problemi relativi alle autostrade, alle va-
rianti che non si sa se si faranno o meno !
Noi siamo favorevoli alle varianti ma vor-
remmo sapere chi le paga (Applausi dei de-
putati dei gruppi di alleanza nazionale e di
forza Italia)! Non basta un comunicato
stampa per placare le attese dei cittadini e
degli operatori. Vorremmo conoscere le
coperture finanziarie di queste opere, pur
necessarie.

Non sto poi a ricordare i contrasti sul
Giubileo: vi sono stati grandi litigi ma ora
& tutto ricomposto. Pero, nulla si muove,
nessuna opera pubblica, nessun cantiere,
nessun grande progetto & stato avviato;
solo comunicati stampa, sparsi qui e 13,
per tranquillizzare la gente sulla salute del
Governo !

Si potra dire: cosa ha fatto 'opposi-
zione ? Non abbiamo scelto ieri la via del-
I'ostruzionismo; & vero, si, che ad un certo
punto & mancato il numero legale, ma il
Polo é ricorso a questo strumento di con-
fronto parlamentare solo in poche occa-
sioni {(come gia abbiamo avuto modo di ri-
cordare) ed in particolare quando il Go-
verno non € stato disponibile ad un con-
fronto reale e leale, in Commissione e in
Assemblea.

Dal Governo ci si poteva attendere un
altro tipo di disponibilita, quanto meno a
discutere nel merito delle proposte. Quello
in carica & un Governo da prima Repub-
blica, composto in buona parte da uomini
della prima Repubblica e che usa sistemi
da prima Repubblica: il voto di fiducia,
per esempio, per strangolare il dibattito e
il confronto parlamentare. Sono vecchi si-
stemi, vecchie logiche che non vi porte-
ranno lontani e che non miglioreranno la
qualita del confronto parlamentare.

Vede, Presidente Prodi, si potra dire
dell’opposizione quel che si vuole (e lei &
venuto giorni fa in quest’aula a farci una
sorta di filippica, una sorta di altola), ma
rinnovandole il nostro voto di sfiducia
pensiamo anche alle tante lottizzazioni, al-
Yoccupazione delle strutture, dal’ENEL
alla RAI, che state realizzando in nome
dell’Ulivo, del PDS e di tutte le varie sal-
merie da accontentare (Applausi dei depu-
tati dei gruppi di alleanza nazionale e di
forza Italia) ! Tutti i Chicco Testa e vari al-
tri! Vedo che il suo Governo nomina i
protagonisti dei suoi comitati di propa-
ganda: basta essere stato presidente di un
comitato Prodi per accedere ai vertici
delle aziende pubbliche nazionali, locali,
romane o ai vertici dell'IRI! Questa & la
logica ! Basta aver fatto la valletta di un
futuro (a quell’epoca) Presidente del Con-
siglio per diventare assistente del presi-
dente della RAI (Vivi applausi dei deputati
dei gruppi di alleanza nazionale, di forza
Italia e del CCD-CDU)!

Ed allora, Presidente, noi valutiamo
questo percorso; poi, per caritd, puod darsi
anche che lei riuscira a trovare il consenso
per andare avanti, subendo i ricatti, le
blandizie, le promesse, le proteste di rifon-
dazione comunista, che giustamente eser-
cita il suo ruolo, che le ha dato la fiducia e
gliela rinnovera questa volta, cercando di
salvare la faccia con qualche ricatto in pig,
non salvando pero, cari colleghi di rifon-
dazione comunista, gli interessi dei lavora-
tori e soprattutto di coloro che non lavo-
rano e che attendono risposte diverse ! Noi
del Polo riteniamo di voler garantire quel-
I'Italia non garantita, non tutelata dalle
burocrazie sindacali (Applausi dei deputati
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dei gruppi di alleanza nazionale e di forza
Italia), dai grandi vertici imprenditoriali:
c¢’é tutta un’ltalia di piccole e medie im-
prese, di artigiani, di commercianti, di fa-
miglie che continua a soffrire, che conti-
nua a pagare € non ha ancora potuto ap-
prezzare tutti questi benefici della ridu-
zione del tasso di sconto. Il denaro costa
caro, 'usura continua a dilagare, ’econo-
mia reale soffre; non siamo lieti di ricor-
dare cifre che molti giornali nascondono e
che qualcuno invece strilla in prima pa-
gina!

Caro Presidente, per tutte queste ra-
gioni, oltreché per quelle di merito sulla
« manovrina » che abbiamo tentato di illu-
strare ma che la questione di fiducia da lei
posta ci ha impedito di argomentare ulte-
riormente, siamo lieti di poterle rinnovare
la nostra sfiducia (Applausi dei deputati dei
gruppi di alleanza nazionale, di forza Italia
e del CCD-CDU - Congratulazioni).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto l'onorevole Pi-
sanu. Ne ha facolta.

BEPPE PISANU. Signor Presidente,
onorevoli colleghi, il gruppo di forza Italia
votera contro la questione di fiducia per
due essenziali ragioni. Innanzitutto, per ri-
badire il drastico giudizio negativo sul Go-
verno e, nel merito, per ribadire un giudi-
zio egualmente negativo su questa mano-
vra inadeguata e dannosa.

Noi avevamo proposto, insieme ai colle-
ghi del Polo, una manovra alternativa pre-
sentando numerosi emendamenti miglio-
rativi, che sono stati tutti respinti in Com-
missione, compresi quelli sui quali ave-
vamo registrato una significativa conver-
genza di vedute anche da parte di rappre-
sentanti non marginali della maggioranza.
E anzi accaduto che, nella foga stroncato-
ria della maggioranza, uno di questi emen-
damenti venisse addirittura espulso dalle
carte, dai documenti della Camera dei de-
putati. Si trattava dell’emendamento pid
importante, quello che tendeva a ripristi-
nare la clausola di salvaguardia, disattesa
proditoriamente dal Governo, come ha ri-
conosciuto con il voto il Senato della Re-

pubblica. Nel tentativo di recuperare quel-
I’emendamento abbiamo chiesto ripetuta-
mente, ieri, una breve interruzione dei la-
vori per poter chiarire 'incidente, che era
di per sé gravissimo. Non avendo avuto al-
tra possibilita, siamo stati costretti a ricor-
rere all’'unico strumento a nostra disposi-
zione per compiere gli accertamenti neces-
sari: la mancanza del numero legale. I fatti
ci hanno dato ragione, ma subito é piovuta
su di noi l'accusa di essere irresponsabili.

Colleghi del PDS, irresponsabile non é
il Polo, che cerca di chiarire un episodio
parlamentare di per sé grave, ma chi lan-
cia quell’accusa arbitrariamente, senza
avere conoscenza dei fatti (Applausi dei de-
putati dei gruppi di forza Italia, di alleanza
nazionale e del CCD-CDU). Andiamoci
piano con le parole, colleghi della maggio-
ranza. E abituatevi anche voi a ricono-
scere che soltanto in altri tempi e in altri
luoghi l'opposizione era sempre irrespon-
sabile e nemica del popolo! In questi luo-
ghi, e ora, non é cosi: 'opposizione ¢é ele-
mento vitale del confronto democratico.

Sui nostri emendamenti migliorativi,
sulla nostra proposta alternativa la richie-
sta del voto di fiducia é calata come una
mannaia, impedendo perfino il confronto
parlamentare. Pazienza. Lasceremo ai col-
leghi della maggioranza tutto il merito (si
fa per dire) degli effetti che questo provve-
dimento produrra: nuovi balzelli, specie a
carico dei lavoratori autonomi e dei ri-
sparmiatori, tagli effettivi di spesa soltanto
nei confronti dell’agricoltura, dell’artigia-
nato e dell'industria farmaceutica.

Ho sentito parlare di fiducia tecnica
resa necessaria dall’ostruzionismo della
lega. Sara tecnica, ma certo risolve piu di
un problema politico alla maggioranza; in-
tanto perché le evita il confronto parla-
mentare anche sugli emendamenti che
nella maggioranza avevano trovato qual-
che eco positiva e soprattutto perché evita
alla maggioranza che si facciano i conti in-
terni tra il ramo comunista dell’Ulivo, oggi
largamente vittorioso, e i rami sedicenti
moderati che subiscono senza battere ci-
glio l'attacco al lavoro autonomo, alle atti-
vitd produttive ed al risparmio.
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Signor Presidente e colleghi, noi siamo
profondamente persuasi che l'ostruzioni-
smo sia un’arma democratica che pud es-
sere utilizzata in molti casi fecondamente
nel processo di formazione delle decisioni
parlamentari. Per dirla tutta, pensiamo
anche che ricorrere all’espediente di far
mancare il numero legale possa costituire
soltanto un’arma estrema per porre rime-
dio a mali estremi. Anche l'ostruzionismo
é perd un’arma a doppio taglio. Piaccia o
no, onorevole Comino, oggi la lega si deve
chiedere se per caso non abbia usato in-
cautamente quest’arma, consentendo alla
maggioranza di eludere il confronto con
I'opposizione, sfuggendo nel contempo alle
proprie contraddizioni interne. Che senso
ha poi, onorevole Comino, fare ostruzioni-
smo per ritardare il voto sulla istituzione
della Commissione bicamerale dopo che
avete acconsentito al varo di una mozione
che ne prevedeva per 'appunto la costitu-
zione e che domani voteremo ?

Ma anche la maggioranza deve chie-
dersi se I'arroccamento, la chiusura totale
verso l'opposizione giovi ad un corretto
sviluppo dei rapporti in un Parlamento
difficile come questo. Nei giorni scorsi il
collega Mussi, con un’arguzia tutta toscana
che gli viene meno soltanto quando parla
di un altro toscano, I'onorevole Biondi, ha
ricordato alla sua maggioranza i numeri 7,
2 ed 1. Signor Presidente del Consiglio, le
suggerisco di giocare bene questo terno,
altrimenti tra poco non le basteranno piu
neppure la fortuna e la clemenza dell’ono-
revole Bertinotti !

Ci sono accelerazioni, forzature in que-
sta nostra vicenda parlamentare che, se
non saranno arginate, produrranno danni
a tutti. Nel mese scorso abbiamo assistito
alla ricerca spasmodica di scorciatoie re-
golamentari e riti abbreviati per facilitare
lo smaltimento dei decreti. Due settimane
fa siamo stati costretti a discutere in soli
tre giorni due questioni importanti come il
documento di programmazione econo-
mico-finanziaria e le riforme istituzionali.
Questa settimana stiamo discutendo, in
soli tre giorni, i documenti sul bilancio in-
terno della Camera, la manovra econo-

mica ed il disegno di legge sulla istituzione
della Commissione bicamerale per le ri-
forme istituzionali. Questo sta diventando
un Parlamento dove si riflette e si-parla
sempre meno € si comincia a tacere sem-
pre di pitt: € un brutto segno.

Per di piti pervengono, mi consenta, si-
gnor Presidente della Camera, di dirglielo
con tutto il rispetto che le debbo, dalla
Giunta per il regolamento progetti per
l'accelerazione delle procedure che, se at-
tuati, consentirebbero di superare, con lo
strumento della circolare, interi articoli
del nostro regolamento (Applausi dei depu-
tati del gruppo di forza Italia).

Non vorrei che qualcuno da un lato
pensasse di poterci esortare al senso di re-
sponsabilita e dall’'altro immaginasse di
operare per disarmarci e depredare l'op-
posizione dei suoi strumenti democratici.
Se cosi fosse, ma non lo credo, saremmo
alla favola dei fratelli Grimm, nella quale
si narra di un allegro brigante che, bloc-
cata la vittima e puntato il fucile sul petto,
gli sussurrava: « Pace, fratello » (Applausi
dei deputati del gruppo di forza Italia).

Stiamo andando incontro ad un au-
tunno difficile...

PRESIDENTE. Onorevole Pisanu, & an-
dato molto al di la del tempo a sua
disposizione.

BEPPE PISANU. Ho concluso. Dicevo,
che stiamo andando incontro ad un au-
tunno difficile, durante il quale verranno
al pettine del confronto parlamentare nodi
decisivi per la stessa evoluzione del qua-
dro politico generale, per I'economia, l'oc-
cupazione e per l'ingresso del nostro paese
in Europa.

Vogliamo andare a questo confronto in
un clima sereno e costruttivo, ma perché
cid accada bisogna che ognuno faccia la
propria parte, in base al proprio ruolo e
responsabilita. Bisogna percid che la mag-
gioranza, finché rimarra tale, si abitui al-
Iidea di un’opposizione né remissiva, né
accondiscendente, ma soltanto, semplice-
mente e liberamente, opposizione (Ap-
plausi dei deputati dei gruppi di forza Italia,
di alleanza nazionale e del CCD-CDU).
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PRESIDENTE. Onorevole Pisanu, aven-
do avuto ella la cortesia di richiamare nel
suo intervento direttamente il Presidente
della Camera, voglio rassicurarla che né il
Presidente della Camera né la Giunta per
il regolamento ritengono possibile dero-
gare a norme regolamentari con circolari.
In questo, voglio rassicurare lei e tutti i
colleghi della Camera.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Luca. Ne ha facolta.

MIMMO LUCA. Signor Presidente, col-
leghi, signori del Governo, i deputati del
gruppo della sinistra democratica-1'Ulivo
voteranno a favore della fiducia che non
considerano soltanto un atto dovuto, ma
una scelta necessaria per impedire un epi-
logo dalle conseguenze incalcolabili del
percorso parlamentare della manovra cor-
rettiva segnato da una pratica ostruzioni-
stica tanto accanita, quanto ingiusta.

Noi votiamo la fiducia anche per una
profonda convinzione, che nasce da un at-
tento esame dell’attivita del Governo, che
sta lavorando bene, che ha compiuto in
pochissimo tempo scelte impegnative per
la stessa agenda dei lavori parlamentari,
imprimendo alla sua azione un deciso ca-
rattere riformatore. Mi riferisco al nuovo
dialogo con le parti sociali, all’approva-
zione di un significativo documento di
programmazione economico-finanziaria,
all’ingente quantita di disegni di legge che
traducono in opera buona parte degli im-
pegni del programma elettorale, tra i quali
la spinta alla semplificazione amministra-
tiva e verso misure federaliste, realizzabili
a Costituzione immutata, alla programma-
zione degli interventi per il Giubileo del
2000, all’attuazione del testo unico sulle
tossicodipendenze, al tentativo di riordi-
nare il settore radiotelevisivo ed altre que-
stioni ancora.

Il Governo con questo provvedimento
si & assunto la responsabilita di una mano-
vra correttiva di finanza pubblica forte e
necessaria; si tratta di misure assoluta-
mente funzionali al risanamento ed al ri-
lancio dell’economia, accolte positivamente
dalle autoritd monetarie internazionali,

dai mercati finanziari, dalla Comunita eu-
ropea.

Il tasso di inflazione si riduce visibil-
mente, il costo del denaro & stato abbas-
sato di quasi un punto e si intravedono gia
i segni di un ulteriore e consistente miglio-
ramento della nostra economia e delle
condizioni della finanza pubblica.

Il Presidente del Consiglio ha parlato di
uno sforzo eccezionale per il paese ed ha
insistito pitt volte sull’equita delle misure
adottate. Noi condividiamo questo giudizio
e valutiamo anche positivamente I'impegno
mantenuto dal Governo di ascoltare 'opi-
nione delle forze sociali e produttive nel
pieno rispetto del metodo della concerta-
zione. Quanto costerebbe invece al nostro
paese una linea di scontro, di conflitto
aspro con le espressioni pil significative
del mondo del lavoro ? In passato, e nem-
meno tanto tempo fa, ne abbiamo avuto
una qualche infausta dimostrazione.

Il Governo si é assegnato un compito
impegnativo ma necessario: ridurre l'infla-
zione, risanare il bilancio dello Stato, ri-
lanciare l'occupazione e lo sviluppo. Ii
gruppo della sinistra democratica condi-
vide pienamente questi obiettivi e fara
ogni possibile sforzo per sostenere questo
compito con lealtd, responsabilita e fer-
mezza, accompagnando il cammino del
Governo, che certo non ¢ e non sara facile,
compiendo ogni sforzo per agevolare in
Parlamento questo cammino con proprie
proposte e valutazioni.

Il nostro gruppo, d’altra parte, si & an-
che impegnato per mettere su un binario
corretto di dialogo trasparente il rapporto
con l'opposizione, gli assetti delle Commis-
sioni di controllo, il lavoro comune in vista
della riforma del regolamento (I'accordo
sulla Commissione bicamerale ne sono
una concreta testimonianza). Anche per
questo c¢i pare piu assurda la pratica
ostruzionistica posta in essere sia ieri sia
in molte altre circostanze delle passate
settimane.

Si possono immaginare le conseguenze
per la moneta, per le condizioni economi-
che del paese, per la credibilita internazio-
nale delle nostre istituzioni, per le sca-
denze che attendono !'Italia sulla strada
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della piena integrazione europea se questo
provvedimento non andasse in porto. Noi
guardiamo all'interesse del paese e pen-
siamo che Vapprovazione della manovra
sia un indispensabile contributo in questa
direzione. Ci assumiamo anche questa
volta la piena responsabilita, di fronte ai
cittadini, di garantire con fermezza e con
ostinazione la governabilita di questa diffi-
cile fase di transizione della nostra demo-
crazia. Gli italiani sapranno valutare la li-
nearitd dei comportamenti di ogni parte
politica, e per quanto ci riguarda, po-
tranno giudicare la coerenza di una con-
dotta parlamentare tesa a garantire per un
lungo periodo di tempo la stabilita dell’a-
zione di Governo.

La stabilita € un bene prezioso per la
nostra democrazia, & la condizione indi-
spensabile per il risanamento e per le ri-
forme; la stabilita senza le riforme porte-
rebbe il Governo sulle secche di una so-
pravvivenza priva di ogni prospettiva. L'in-
novazione senza la stabilita & semplice-
mente un obiettivo velleitario. Risana-
mento ed innovazione devono camminare
insieme; la stabilith & la condizione per il
successo di entrambi.

Per questo ogni minaccia alla stabilita,
al diritto-dovere della maggioranza di
esercitare la funzione di sostegno all’a-
zione di Governo, deve essere respinta con
nettezza.

Non vi chiediamo, colleghi dell’opposi-
zione, di condividere i provvedimenti della
maggioranza, né intendiamo negare legitti-
mita alle varie forme di ostruzionismo che
sono praticate in quest’aula. Abbiamo piu
semplicemente auspicato, in questa e nella
passata legislatura, una maggiore e piu effi-
cace qualificazione del lavoro parlamentare
per consentire una dialettica utile e proposi-
tiva tra maggioranza e opposizione.

Abbiamo avuto invece spesse volte in
queste settimane il sopravvento di una pra-
tica di ostruzionismo sistematico, sia nella
forma passiva della mancanza di numero le-
gale, che non si capisce per quale ragione e
per quale fondamento costituzionale o rego-
lamentare debba essere garantito dalla sola
maggioranza, sia nella espressione attiva di

interdizione del diritto-dovere della maggio-
ranza di governare.

A questo proposito, onorevole Comino,
abbiamo assistito ieri ad un fuoco di fila
di interventi in dissenso dal proprio
gruppo formulati dai colleghi del gruppo
della lega nord per lindipendenza della
Padania a prescindere dal contenuto degli
emendamenti presentati, con 'unico
scopo, neppure celato, di far saltare il
provvedimento ovvero di rinviare a chissa
quando la votazione della legge sull’istitu-
zione della Commissione bicamerale e, in
ultima analisi, di dimostrare l'incapacita
del Parlamento di legiferare.

Voi volete evidenziare, onorevole Co-
mino, nei confronti dell’opinione pubblica,
I'immagine di una istituzione bloccata, pa-
ralizzata, priva di credibilita. E un calcolo
sbagliato e velleitario. Ed é grave che il vi-
cepresidente della Camera, onorevole
Biondi, abbia in qualche maniera, a
quanto sembra, istigato i parlamentari del
suo gruppo a produrre la paralisi dell’aula
con la mancanza del numero legale.

ALFREDO BIONDI. Alla neurodeliri !

MIMMO LUCA. Noi valutiamo positiva-
mente la decisione del gruppo di forza Ita-
lia di declinare linvito e di partecipare al
voto, ma desideriamo anche richiamare
I'attenzione dei massimi custodi delle isti-
tuzioni affinché esse siano garantite in
ogni momento ed in ogni circostanza.

Con la scelta dell’ostruzionismo le
forze dell’opposizione si privano di un
ruolo importante in questa legislatura, che
tutti abbiamo definito costituente: una
funzione di stimolo, di opposizione critica
ma propositiva, di partecipazione (sia pure
da posizioni distinte dalla maggioranza) al
necessario processo di rinnovamento isti-
tuzionale e sociale di cui tutti avvertiamo
il bisogno.

Niente consociativismo, non c¢i inte-
ressa! Pensiamo che l'ostruzionismo sia,
per definizione, una soluzione estrema
della pratica parlamentare. Per questo un
ricorso sistematico ad esso finisce per pro-
vocare una palese lesione degli interessi
elementari dei cittadini, che si attendono
dal Parlamento decisioni e riforme.



Atti Parlamentari

— 2481 —

Camera dei Deputati

XIII LEGISLATURA — DISCUSSIONI — SEDUTA DEL 31 LucGLIO 1996

E se un Parlamento é bloccato, cosa
pud fare un Governo nella pienezza dei
suoi poteri, se non ricorrere alla decreta-
zione d’urgenza e al voto di fiducia? La
funzione del Parlamento subisce, in questo
modo, uno stravolgimento profondo ri-
spetto ai fondamenti costituzionali, una ri-
duzione inaccettabile e dannosa.

L’ostruzionismo ¢& legittimo quando si
tratta di garantire e tutelare prerogative
vitali delle opposizioni, ma anche la mag-
gioranza deve potersi garantire le posi-
zioni per svolgere appieno le funzioni rico-
nosciute dall’ordinamento costituzionale e
dai regolamenti, i quali, per lappunto,
prevedono le contromisure alle quali noi
ricorreremo con decisione per impedire la
degenerazione delle dinamiche parlamen-
tari ed il trauma di avventure che non vo-
gliamo neppure immaginare.

Alla democrazia é utile una dialettica
anche aspra, frutto di un dialogo tra pre-
senze (e non fughe dall’aula o presenta-
zioni di emendamenti inutili al Parla-
mento e al paese).

Esiste un modo di lavorare tra rag-
gruppamenti alternativi che non é né la
consociazione, né la linea di fuga di un
ostruzionismo facile quanto improduttivo.
Per questo, nel confermare al Governo,
che sta operando bene, il voto di fiducia
del nostro gruppo, desideriamo rivolgere
alle opposizioni l’invito a percorrere le
strade di un piu corretto e proficuo rap-
porto con la maggioranza nell'interesse del
paese e della stessa istituzione parlamen-
tare (Applausi dei deputati dei gruppi della
sinistra democratica-1'Ulivo, dei popolari e
democratici-I'Ulivo e di rinnovamento ita-
liano — Applausi polemici di deputati del
gruppo di forza Italia).

PRESIDENTE. Sono cosi esaurite le di-
chiarazioni di voto.

A questo punto sospendo la seduta fino
alle 20,30 perché non sono ancora tra-
scorse ventiquattr'ore dal momento in cui
¢ stata posta la questione di fiducia. Pro-
cederemo tuttavia subito all’estrazione del
nome del deputato dal quale comincera la
chiama, in modo che vi sia un minimo di
conoscenza della dinamica dei lavori.

Ricordo che dopo la votazione della
questione di fiducia, si passera all’esame
degli ordini del giorno presentati con la
loro illustrazione; ciascun deputato potra
intervenire per dichiarazione di voto sul
loro complesso per non pilt di cinque mi-
nuti. Si procedera, quindi alla votazione di
ciascun ordine del giorno.

Come poc’anzi detto, procedo fin da
ora all’estrazione a sorte del nome del de-
putato dal quale comincera la chiama.

(Segue il sorteggio).

Comincera dall’onorevole Matacena.

Proposta di trasferimento di un progetto
di legge dalla sede referente alla sede
legislativa.

PRESIDENTE. Comunico che sara
iscritta all’ordine del giorno della seduta
di domani l'assegnazione in sede legislativa
della seguente proposta di legge, per la
quale la IX Commissione permanente
(Trasporti), cui era stata assegnata in sede
referente, ha chiesto con le prescritte con-
dizioni il trasferimento alla sede legisla-
tiva, che propongo alla Camera a norma
del comma 6 dell’articolo 92 del regola-
mento:

S. 720. — Senatore FORCIERI ed al-
tri: « Modifiche alla legge 5 febbraio 1992,
n. 122, recante disposizioni in materia di
sicurezza della circolazione stradale e di-
sciplina dell’attivita di autoriparazione »
(approvata dalla X Commissione perma-
nente del Senato) (1642) (con il parere delle
Commissioni I e X).

Sospendo quindi la seduta fino alle
20,30.

La seduta, sospesa alle 20,20, é ripresa
alle 20,30.

Si riprende la discussione.

PRESIDENTE. Indico la votazione per
appello nominale sull’articolo unico del di-
segno di legge di conversione n. 1857, nel
testo della Commissione, identico a quello
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approvato dal Senato, sulla cui approva-
zione senza emendamenti ed articoli ag-
giuntivi il Governo ha posto la questione
di fiducia.

Ricordo di aver gia proceduto all’estra-
zione a sorte del nome del deputato dal
quale comincera la chiama, che comincera
dall’'onorevole Matacena.

Avverto che alcuni deputati sono stati
autorizzati a votare per primi.

Si faccia la chiama.

MARIO TASSONE, Segretario, fa la
chiama.

(Segue la chiama).

PRESIDENZA DEL VICEPRESIDENTE
LORENZO ACQUARONE (ore 20,40)

(Segue la chiama).

PRESIDENTE. Onorevole Michielon, a
questo punto lei votera dopo, perché non
pud stare lasst fra i banchi quando ¢ il
suo turno di votazione !

(Segue la chiamay).

PRESIDENTE. Per accelerare il corso
della votazione, gli onorevoli deputati sono
invitati ad avvicinarsi al banco della Presi-
denza.

Onorevoli colleghi, la Presidenza con-
sentira ad ogni singolo deputato una ven-
tina di secondi, non di piu, per esprimere
il proprio voto (Commenti dei deputati del
gruppo della lega nord per l'indipendenza
della Padania).

I deputati che, chiamati, non si presen-
teranno, saranno considerati assenti (Pro-
teste dei deputati del gruppo della lega nord
per lindipendenza della Padania).

Prego di procedere alla
chiama.,

seconda

(La chiama riprende dal deputato Mat-
tioli).

Una voce dai banchi dei deputati del
gruppo della lega nord per [l'indipendenza
della Padania: Venti secondi!

PRESIDENTE. Onorevole Molgora, la
prego di sgomberare il corridoio per con-
sentire agli altri colleghi di votare.

(Segue la chiama — Il deputato segreta-
rio chiama il deputato Pagliarini — Com-
menti dei deputati del gruppo della lega
nord per lUindipendenza della Padania — Il
deputato Bampo cerca di trattenere il depu-
tato Pagliarini che si accinge ad esprimere il
proprio voto).

MARIO TASSONE, Segretario. Bampo,
non si puo fare in questa maniera! Non &
possibile !

PRESIDENTE. Onorevole Bampo, la ri-
chiamo all’ordine per la prima volta; alla
seconda sara espulso dall’aula (Proteste dei
deputati del gruppo della lega nord per l'in-
dipendenza della Padania — Vive proteste
del deputato Bampo). Onorevole Bampo, la
richiamo all’ordine per la seconda volta. E
il secondo richiamo: la escludo dall’aula.

Invito i deputati questori a provvedere
perché sia data esecuzione a questa dispo-
sizione. L'onorevole Bampo & escluso dal-
laula (Proteste dei deputati del gruppo della
lega nord per lindipendenza della Pada-
nia) !

L’onorevole Bampo ha impedito all’o-
norevole Pagliarini di votare!

Onorevole Pagliarini: la prego di vo-
tare. Rinnovo ai deputati questori l'invito
a provvedere all’esecuzione del provvedi-
mento (Dai banchi del gruppo della lega
nord per l'indipendenza della Padania si
grida: « Secessione! Secessione ! »).

Una voce dai banchi del gruppo della
lega nord per l'indipendenza della Padania:
Bampo in galera...!

(Segue la chiama).

Onorevole Pagliarini, lei ha gia votato,
quindi la prego di lasciare libero il passag-
gio (Il deputato Pagliarini indugia nel corri-
doio impedendo il transito dei deputati).

Onorevole Pagliarini, la prego di sgom-
berare, non si faccia richiamare all’ordine
(Vive proteste dei deputati del gruppo della
lega nord per l'indipendenza della Padania,
numerosi fra i quali scendono nell’emiciclo
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e si avvicinano al banco della Presidenza,
trattenuti dai commessi) !

Dispongo lo sgombero delle tribune (I
commessi provvedono allo sgombero delle
tribune).

(Segue la chiama).

Non posso sospendere la seduta in
corso di votazione!

Si prosegua nella chiama degli onore-
voli deputati (Proteste del deputato Ro-
scia).

PRESIDENZA DEL PRESIDENTE
LUCIANO VIOLANTE (ore 21,48)

Una voce: Chiedo di verificare il regola-
mento !

PRESIDENTE. Onorevole Bampo, lei &
stato presidente di Commissione... (I depu-
tati del gruppo della lega nord per l'indi-
pendenza della Padania gridano: « Bampo!

’ Bampo ! »).

Onorevole Giulietti !

Onorevoli colleghi! Questa goliardia &
del tutto inutile !

Onorevole Bampo, lei é stato presi-
dente di Commissione; ha rivestito un’im-
portante carica istituzionale. La prego di
tenere un comportamento coerente con la
responsabilitad che lei ha avuto in questo
Parlamento (Applausi).

Proseguiamo nella chiama.

FIORENZO DALLA ROSA. Acquarone
doveva essere buttato fuori! Acquarone,
dimettiti! E una vergogna !

PRESIDENTE. Onorevole collega !
(Segue la chiama).
Onorevole Maroni, lei & stato ministro

dell'interno, mi pare, no? E cosi (4p-
plausi) ?

ROBERTO MARONI. Signor Presi-
dente, cosa sto facendo, mi dica? Non
posso stare qui?

(Segue la chiama)

PRESIDENTE. Colleghi, mi sono con-
sultato con il vicepresidente Acquarone e
insieme abbiamo deciso di revocare le-
spulsione del deputatc Bampo. Chiedo
pero al collega di valutare I'opportunita di
non votare per una mediazione fra le due
posizioni.

Dichiaro chiusa la votazione ed invito
gli onorevoli segretari a procedere al com-
puto dei voti.

(I deputati segretari procedono al com-
puto dei voti).

Il pubblico e la stampa sono riammessi
nelle tribune.

Comunico il risultato della votazione
per appello nominale sull’articolo unico
del disegno di legge di conversione
n. 1857, nel testo della Commissione,
identico a quello approvato dal Senato,
sulla cui approvazione il Governo ha posto
la questione di fiducia:

Presenti e votanti ....... 603
Maggioranza ................. 302
Hanno risposto si 319
Hanno risposto no 284

(La Camera approva).

Si intendono pertanto respinti gli
emendamenti e gli articoli aggiuntivi pre-
sentati (Applausi dei deputati dei gruppi
della sinistra democratica-1’Ulivo, dei popo-
lari e democratici-1'Ulivo, di rifondazione
comunista-progressisti, misto e di rinnova-
mento italiano).

Hanno risposto « si»:

Abaterusso Ernesto
Abbate Michele
Acciarini Maria Chiara
Acquarone Lorenzo
Agostini Mauro
Albanese Argia Valeria
Albertini Giuseppe
Aloisio Francesco
Altea Angelo

Alveti Giuseppe
Andreatta Beniamino
Angelici Vittorio
Angelini Giordano
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Attili Antonio
Bandoli Fulvia
Barbieri Roberto
Bartolich Adria
Basso Marcello
Battaglia Augusto
Benvenuto Giorgio
Berlinguer Luigi
Bianchi Giovanni
Biasco Salvatore
Bicocchi Giuseppe
Bielli Valter

Bindi Rosy
Biricotti Anna Maria
Boato Marco
Boccia Antonio
Boghetta Ugo
Bogi Giorgio
Bolognesi Marida
Bonato Francesco
Bonito Francesco
Bordon Willer
Borrometi Antonio
Boselli Enrico
Bova Domenico
Bracco Fabrizio Felice
Brancati Aldo
Bressa Gianclaudio
Brugger Siegfried
Brunale Giovanni
Brunetti Mario
Bruno Eduardo
Buffo Gloria
Buglio Salvatore
Burlando Claudio
Caccavari Rocco
Calzolaio Valerio
Cambursano Renato
Camoirano Maura
Campatelli Vassili
Cananzi Raffaele
Cangemi Luca
Capitelli Piera
Cappella Michele
Carazzi Maria
Carboni Francesco
Carli Carlo
Carotti Pietro
Caruano Giovanni
Casinelli Cesidio
Castellani Giovanni
Caveri Luciano

Cennamo Aldo
Cento Pier Paolo
Ceremigna Enzo
Cerulli Irelli Vincenzo
Cesetti Fabrizio
Cherchi Salvatore
Chiamparino Sergio
Chiavacci Francesca
Chiusoli Franco
Ciani Fabio
Colombo Furio
Cordoni Elena Emma
Corleone Franco
Cossutta Armando
Cossutta Maura
Crema Giovanni
Crucianelli Famiano
Cutrufo Mauro
D’Alema Massimo
Dalla Chiesa Nando
Dameri Silvana
D’Amico Natale
Danieli Franco

De Benetti Lino
Debiasio Calimani Luisa
De Cesaris Walter
Dedoni Antonina
Delbono Emilio
Delfino Leone

De Mita Ciriaco

De Murtas Giovanni
De Piccoli Cesare
De Simone Alberta
Detomas Giuseppe
Di Bisceglie Antonio
Di Capua Fabio

Di Fonzo Giovanni
Diliberto Oliviero
Dini Lamberto

Di Rosa Roberto

Di Stasi Giovanni
Domenici Leonardo
Duca Eugenio
Duilio Lino
Evangelisti Fabio
Faggiano Cosimo
Fantozzi Augusto
Fassino Piero
Ferrari Francesco
Finocchiaro Fidelbo Anna
Fioroni Giuseppe
Folena Pietro

Camera dei Deputati
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Fredda Angelo
Frigato Gabriele
Fumagalli Marco
Fumagalli Sergio
Gaetani Rocco
Galdelli Primo
Galletti Paolo
Gambale Giuseppe
Gardiol Giorgio
Gasperoni Pietro
Gatto Mario
Gerardini Franco
Giacalone Salvatore
Giacco Luigi
Giannotti Vasco
Giardiello Michele
Giordano Francesco
Giulietti Giuseppe
Grignaffini Giovanna
Grimaldi Tullio
Guarino Andrea
Guerra Mauro
Guerzoni Roberto
Innocenti Renzo
Izzo Domenico

Izzo Francesca
Jannelli Eugenio
Jervolino Russo Rosa
Labate Grazia

Ladu Salvatore
Lamacchia Bonaventura
La Malfa Giorgio
Leccese Vito

Lenti Maria

Lento Federico Guglielmo
Leoni Carlo
Lombardi Giancarlo
Lorenzetti Maria Rita
Luca’ Mimmo
Lucidi Marcella
Lumia Giuseppe
Maccanico Antonio
Maggi Rocco
Malagnino Ugo
Malentacchi Giorgio
Manca Paolo
Mancina Claudia
Mangiacavallo Antonino
Mantovani Ramon
Manzato Sergio
Manzini Paola
Mariani Paola

Marini Franco
Marongiu Gianni
Maselli Domenico
Masi Diego

Massa Luigi
Mastroluca Francesco
Mattarella Sergio
Mattioli Gianni Francesco
Mauro Massimo
Mazzocchin Gianantonio
Melandri Giovanna
Meloni Giovanni
Merlo Giorgio
Merloni Francesco
Michelangeli Mario
Migliavacca Maurizio
Molinari Giuseppe
Monaco Francesco
Montecchi Elena
Morgando Gianfranco
Moroni Rosanna
Mussi Fabio

Muzio Angelo

Nappi Gianfranco
Nardini Maria Celeste
Nardone Carmine
Nesi Nerio

Niedda Giuseppe
Novelli Diego
Occhetto Achille
Occhionero Luigi
Oliverio Gerardo Mario
Olivieri Luigi

Olivo Rosario
Orlando Federico
Ortolano Dario
Paissan Mauro

Palma Paolo
Panattoni Giorgio
Parrelli Ennio
Pasetto Giorgio
Pecoraro Scanio Alfonso
Penna Renzo
Pennacchi Laura Maria
Pepe Mario

Peruzza Paolo
Petrella Giuseppe
Petrini Pierluigi
Pezzoni Marco
Piccolo Salvatore
Pinza Roberto
Pisapia Giuliano
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Piscitello Rino
Pistelli Lapo
Pistone Gabriella
Pittella Giovanni
Polenta Paolo
Pompili Massimo
Pozza Tasca Elisa
Prestamburgo Mario
Procacci Annamaria
Prodi Romano
Rabbito Gaetano
Raffaelli Paolo
Raffaldini Franco
Ranieri Umberto
Rava Lino

Repetto Alessandro
Ricci Michele
Ricciotti Paolo
Risari Gianni

Riva Lamberto
Rivera Giovanni
Rizza Antonietta
Rizzo Marco
Rogna Sergio

Romano Carratelli Domenico

Rossi Edo

Rossiello Giuseppe
Rotundo Antonio
Ruberti Antonio
Rubino Paolo
Ruffino Elvio
Ruggeri Ruggero
Ruzzante Piero
Sabattini Sergio
Saia Antonio

Sales Isaia

Salvati Michele
Santoli Emiliana
Saonara Giovanni
Saraceni Luigi
Sbarbati Luciana
Scalia Massimo
Scantamburlo Dino
Schietroma Gian Franco
Schmid Sandro
Sciacca Roberto
Scozzari Giuseppe
Scrivani Osvaldo
Sedioli Sauro
Serafini Anna Maria
Servodio Giuseppina
Settimi Gino

Sica Vincenzo
Signorino Elsa
Siniscalchi Vincenzo
Sinisi Giannicola
Siola Uberto

Soave Sergio

Soda Antonio
Solaroli Bruno
Soriero Giuseppe
Soro Antonello
Spini Valdo
Stajano Ernesto
Stanisci Rosa
Stelluti Carlo
Strambi Alfredo
Susini Marco
Targetti Ferdinando
Tattarini Flavio
Testa Lucio
Trabattoni Sergio
Treu Tiziano
Tuccillo Domenico
Turci Lanfranco
Turco Livia
Turroni Sauro
Valetto Bitelli Maria Pia
Valpiana Tiziana
Vannoni Mauro
Veltri Elio

Veltroni Valter
Vendola Nichi
Veneto Armando
Veneto Gaetano
Vignali Adriano
Vigneri Adriana
Vigni Fabrizio
Villetti Roberto
Visco Vincenzo
Vita Vincenzo Maria
Voglino Vittorio
Volpini Domenico
Vozza Salvatore
Widmann Johann Georg
Zagatti Alfredo
Zani Mauro

Zeller Karl

Hanno risposto « no »:

Acierno Alberto
Alboni Roberto
Alborghetti Diego
Aleffi Giuseppe
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Alemanno Giovanni
Aloi Fortunato

Amato Giuseppe
Amoruso Francesco Maria
Anedda Gian Franco
Angeloni Vincenzo Berardino
Anghinoni Uber
Apolloni Daniele

Aprea Valentina

Aracu Sabatino
Armani Pietro
Armaroli Paolo
Armosino Maria Teresa
Baccini Mario
Baiamonte Giacomo
Ballaman Edouard
Balocchi Maurizio
Barral Mario Lucio
Bastianoni Stefano
Becchetti Paolo
Benedetti Valentini Domenico
Bergamo Alessandro
Berlusconi Silvio
Berruti Massimo Maria
Berselli Filippo
Bertucci Maurizio
Bianchi Clerici Giovanna
Bianchi Vincenzo
Biondi Alfredo
Bocchino Italo
Bonaiuti Paolo

Bono Nicola

Borghezio Mario

Bosco Rinaldo

Bruno Donato
Buontempo Teodoro
Burani Procaccini Maria
Butti Alessio
Buttiglione Rocco
Calderisi Giuseppe
Calderoli Roberto
Calzavara Fabio
Caparini Davide
Cardiello Franco
Cardinale Salvatore
Carlesi Nicola

Carrara Carmelo
Carrara Nuccio

Caruso Enzo

Cascio Francesco
Casini Pier Ferdinando
Cavaliere Enrico

Cavanna Scirea Mariella
Ce’ Alessandro

Cesaro Luigi

Chiappori Giacomo
Chincarini Umberto
Ciapusci Elena

Cicu Salvatore
Cimadoro Gabriele
Cola Sergio

Colombini Edro
Colombo Paolo

Colonna Luigi

Colucci Gaetano
Comino Domenico
Conte Gianfranco
Contento Manlio

Conti Giulio

Copercini Pierluigi
Cosentino Nicola

Costa Raffaele

Covre Giuseppe

Crimi Rocco

Cuccu Paolo

Cuscuna Nicold Antonio
D’Alia Salvatore

Dalla Rosa Fiorenzo
Danese Luca

De Franciscis Ferdinando
de Ghislanzoni Cardoli Giacomo
Del Barone Giuseppe
Delfino Teresio
Dell’Elce Giovanni
Delmastro Delle Vedove Sandro
De Luca Anna Maria
Deodato Giovanni Giulio
Di Comite Francesco
Di Luca Alberto

Di Nardo Aniello
D’Ippolito Ida

Divella Giovanni

Dozzo Gianpaolo
Dussin Guido

Dussin Luciano

Fabris Mauro
Faustinelli Roberto

Fei Sandra

Filocamo Giovanni

Fini Gianfranco

Fino Francesco

Floresta Ilario

Follini Marco

Fongaro Carlo

Camera dei Deputati
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Fontan Rolando
Fontanini Pietro
Formenti Francesco
Foti Tommaso
Fragala Vincenzo
Franz Daniele
Fratta Pasini Pieralfonso
Frattini Franco
Frau Aventino
Frigerio Carlo
Fronzuti Giuseppe
Gagliardi Alberto
Galati Giuseppe
Galeazzi Alessandro
Garra Giacomo
Gasparri Maurizio
Gastaldi Luigi
Gazzara Antonino
Gazzilli Mario
Giannattasio Pietro
Giorgetti Alberto
Giorgetti Giancarlo
Giovanardi Carlo
Giovine Umberto
Gissi Andrea
Giudice Gaspare
Giuliano Pasquale
Gnaga Simone
Gramazio Domenico
Grillo Massimo
Grugnetti Roberto
Guidi Antonio
Tacobellis Ermanno
Landi di Chiavenna Giampaolo
Landolfi Mario

La Russa Ignazio
Lavagnini Roberto
Lembo Alberto
Leone Antonio

Li Calzi Marianna
Liotta Silvio

Lo Jucco Domenico
Lo Porto Guido

Lo Presti Antonino
Lorusso Antonio
Losurdo Stefano
Lucchese Francesco Paolo
Maiolo Tiziana
Malavenda Mara
Malgieri Gennaro
Mammola Paolo
Mancuso Filippo

Mantovano Alfredo
Manzione Roberto
Manzoni Valentino
Marengo Lucio
Marinacci Nicandro
Marino Giovanni
Maroni Roberto
Marotta Raffaele
Marras Giovanni
Martinat Ugo
Martinelli Piergiorgio
Martini Luigi
Martino Antonio
Martusciello Antonio
Marzano Antonio
Masiero Mario
Massidda Piergiorgio
Mastella Mario Clemente
Matacena Amedeo
Matranga Cristina
Mazzocchi Antonio
Melograni Piero
Menia Roberto
Messa Vittorio
Micciché Gianfranco
Michelini Alberto
Michielon Mauro
Miraglia Del Giudice Nicola
Misuraca Filippo
Mitolo Pietro
Molgora Daniele
Morselli Stefano
Mussolini Alessandra
Nan Enrico

Nania Domenico
Napoli Angela

Negri Luigi

Neri Sebastiano
Niccolini Gualberto
Ostillio Massimo
Pace Carlo

Pace Giovanni
Pagano Santino
Pagliarini Giancarlo
Pagliuzzi Gabriele
Palmizio Elio Massimo
Pampo Fedele
Panetta Giovanni
Paolone Benito
Parenti Tiziana
Paroli Adriano -
Parolo Ugo
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Pasetto Nicola

Pepe Antonio

Peretti Ettore

Pezzoli Mario

Pilo Giovanni
Pirovano Ettore
Pisanu Beppe

Pittino Domenico
Pivetti Irene

Poli Bortone Adriana
Porcu Carmelo

Possa Guido
Prestigiacomo Stefania
Previti Cesare
Proietti Livio

Radice Roberto Maria
Rallo Michele
Rebuffa Giorgio
Riccio Eugenio
Rivelli Nicola

Rizzi Cesare
Rodeghiero Flavio
Romani Paolo

Roscia Daniele
Rossetto Giuseppe
Rossi Oreste

Rosso Roberto
Rubino Alessandro
Russo Paolo
Santandrea Daniela
Santori Angelo
Sanza Angelo
Saponara Michele
Saraca Gianfranco
Savarese Enzo
Savelli Giulio

Scajola Claudio
Scaltritti Gianluigi
Scarpa Bonazza Buora Paolo
Scoca Maretta

Selva Gustavo

Serra Achille

Sgarbi Vittorio
Signorini Stefano
Simeone Alberto
Sospiri Nino

Stagno d’Alcontres Francesco
Stefani Stefano
Storace Francesco
Stradella Francesco
Stucchi Giacomo
Taborelli Mario Alberto

Taradash Marco
Tarditi Vittorio
Tassone Mario
Tatarella Giuseppe
Terzi Silvestro
Tortoli Roberto
Tosolini Renzo
Trantino Enzo
Tremaglia Mirko
Tremonti Giulio
Urso Adolfo
Valducci Mario
Valensise Raffaele
Vascon Luigino
Viale Eugenio
Vitali Luigi

Vito Elio

Volonté Luca
Zaccheo Vincenzo
Zacchera Marco

PRESIDENTE. Sono stati presentati gli
ordini del giorno Bampo n. 9/1857/1, Oli-
vieri ed altri n. 9/1857/2, Tattarini ed altri
n. 9/1857/3, Di Fonzo ed altri n. 9/1857/
4, Valpiana ed altri n. 9/1857/5, Saia ed
altri n. 9/1857/6, Luca ed altri n. 9/1857/
7, Carazzi e Michelangeli n. 9/1857/8, Gal-
delli n. 9/1857/9, Pistone e Bonato n. 9/
1857/10, Ortolano ed Edo Rossi n. 9/1857/
11, Moroni n. 9/1857/12, Frigato ed altri
n. 9/1857/13, Chincarini ed altri n. 9/
1857/14, Giannotti ed altri n. 9/1857/15,
Volonte ed altri n. 9/1857/16, Teresio Del-
fino ed altri n. 9/1857/17, Bastianoni ed
altri n. 9/1857/18, Marinacci ed altri n. 9/
1857/19, Peretti ed altri n. 9/1857/20,
Lucchese ed altri n. 9/1857/21, Rizza ed
altri n. 9/1857/22, De Murtas e Lenti n. 9/
1857/23, Schmid ed altri n. 9/1857/24, Pa-
gliarini n. 9/1857/25, Ferrari ed altri n. 9/
1857/26, Bergamo n. 9/1857/27, Dalla
Rosa e Michielon n. 9/1857/28, Covre ed
altri n. 9/1857/29, Faustinelli e Albor-
ghetti n. 9/1857/30, Oreste Rossi n. 9/
1857/31, Formenti n. 9/1857/32, Barral e
Comino n. 9/1857/33, Molgora n. 9/1857/
34, Signorini n. 9/1857/35, Cavaliere n. 9/
1857/36, Ciapusci n. 9/1857/37, Fontanini
n. 9/1857/38, Calderoli n. 9/1857/39, Fro-
sio Roncalli e Molgora n. 9/1857/40, Al-
borghetti n. 9/1857/41, Gnaga n. 9/1857/
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42, Grugnetti n. 9/1857/43, Rodeghiero
n. 9/1857/44, Bianchi Clerici n. 9/1857/
45, Ce' n. 9/1857/46, Ballaman n. 9/
185747, Borghezio n. 9/1857/48, Comino
n. 9/1857/49, Bosco n. 9/1857/50, Fontan
n. 9/1857/51, Vascon n. 9/1857/52, Stuc-
chi ed altri n. 9/1857/53, Dozzo n. 9/
1857/54, Guido Dussin n. 9/1857/55, Co-
percini n. 9/1857/56, Lembo n. 9/1857/57,
Michielon n. 9/1857/58, Giancarlo Gior-
getti n. 9/1857/59, Roscia n. 9/1857/60,
Scalia ed altri n. 9/1857/61, Boato ed altri
n. 9/1857/62, Procacci ed altri n. 9/1857/
63, Brunetti e Giordano n. 9/1857/64, Di
Stasi ed altri n. 9/1857/65, Pittino n. 9/
1857/66, Chiamparino ed altri n. 9/1857/
67, Panetta ed altri n. 9/1857/68, Cacca-
vari ed altri n. 9/1857/69, Tassone n. 9/
1857/70, Costa ed altri n. 9/1857/71, D’A-
mico n. 9/1857/72, Agostini ed altri n. 9/
1857/73 e de Ghislanzoni Cardoli ed altri
n. 9/1857/74 (vedi l'allegato A).

Avverto che, a norma dell’articolo 88,
comma 2, del regolamento, a seguito del-
I'esito favorevole della votazione di fiducia,
sono preclusi, in quanto riproducono il
contenuto di emendamenti respinti, i se-
guenti ordini del giorno:

Tattarini ed altri n. 9/1857/3; Di
Fonzo ed altri n. 9/1857/4; Chincarini ed
altri n. 9/1857/14 e Ferrari ed altri n. 9/
1857/26 con riferimento all’emendamento
Teresio Delfino 3.104 in materia di ridu-
zione di stanziamenti alla Cassa sociale
consorzi produttori;

Covre ed altri n. 9/1857/29 con rife-
rimento all’articolo aggiuntivo Pagliarini
6.02 in materia di liste di mobilita dei di-
pendenti pubblici;

Grugnetti n. 9/1857/43, con riferi-
mento all’emendamento Giancarlo Gior-
getti 3.155 in tema di mutui erogati dalla
cassa depositi e prestiti;

Ballaman n. 9/1857/47, con riferi-
mento all’emendamento Pagliarini 10.8 in
tema di imposizione sul gas metano;

Di Stasi ed altri n. 9/1857/65 e de
Ghislanzoni Cardoli ed altri n. 9/1857/74
in tema di finanziamenti per il settore

della bieticoltura, con riferimento all’e-
mendamento Cicu 3.95.

Avverto che la Presidenza non ritiene
ammissibili, ai sensi degli. articali 88 ¢ 89
del regolamento, in quanto recanti mate-
ria estranea e comunque non riferibili al
contenuto specifico del decreto-legge, i se-
guenti ordini del giorno:

Olivieri ed altri n. 9/1857/2, Frigato
ed altri n. 9/1857/13 e Fontan n. 9/1857/
51 in tema di emissione di obbligazioni da
parte di istituti di credito di piccole di-
mensioni;

Peretti ed altri n. 9/1857/20 in tema
di IVA sui bovini vivi;

Calderoli n. 9/1857/39 che prevede
lo svolgimento di indagini governative sugli
scandali concernenti il settore sanitario;

Frosio Roncalli e Molgora n. 9/1857/
40 in tema di regime fiscale delle plusva-
lenze;

Gnaga n. 9/1857/42, Rodeghiero
n. 9/1857/44 e Bianchi Clerici n. 9/1857/
45 in tema di aggiornamento professionale
dei docenti della scuola;

Dozzo n. 9/1857/54 in tema di trat-

tamento fiscale delle associazioni di volon-
tariato;

Lembo n. 9/1857/57 in tema di gab-
bie salariali;

Giancarlo Giorgetti n. 9/1857/59 in
tema di attuazione di deleghe sul trasferi-
mento di competenze a enti locali;

Tassone n. 9/1857/70 in tema di fi-
nanziamenti per infrastrutture nel Mezzo-
giorno;

Bampo n. 9/1857/1 in tema di esen-
zione degli esercizi commerciali dalle im-
poste locali;

Caccavari ed altri n. 9/1857/69 in
tema di politiche generali in materia di
invalidita;

Pagliarini n. 9/1857/25 e Michielon
n. 9/1857/58 in tema di risorse finanziarie
a disposizione dei sindacati;

Oreste Rossi n. 9/1857/31 in tema di

disciplina ordinamentale della protezione
civile;
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Procacci ed altri n. 9/1857/63 in
tema di finanziamenti della legge-quadro
sul randagismo;

Dalla Rosa e Michielon n. 9/1857/28
in tema di finanziamento del sistema idro-
viario padano-veneto;

Formenti n. 9/1857/32 in tema di fi-
nanziamenti per I’ANAS;

Barral e Comino n. 9/1857/33, Chiam-
parino ed altri n. 9/1857/67, Panetta ed
altri n. 9/1857/68 e Costa ed altri n. 9/
1857/71 in tema di finanziamenti per il
completamento dell’autostrada Torino-Sa-
vona.

Avverto infine che l'ordine del giorno
D’Amico n. 9/1857/72 & stato ritirato dal
presentatore.

Qual é il parere del Governo sugli or-
dini del giorno presentati?

FILIPPO CAVAZZUTI, Sottosegretario di
Stato per il tesoro.

Il Governo accoglie 1'ordine del giorno
Valpiana ed altri n. 9/1857/5 come racco-
mandazione, mentre per quanto riguarda
I'ordine del giorno Saia ed altri n. 9/1857/
6 il Governo lo accoglie a condizione che
sia eliminato l'ultimo capoverso della
parte dispositiva.

Il Governo accoglie I'ordine del giorno
Luca ed altri n. 9/1857/7 a condizione che
nel primo capoverso della parte dispositiva
siano soppresse le parole da: « previa co-
stituzione » a: «risorse finanziarie ».

1l Governo accoglie gli ordini del giorno
Carazzi e Michelangeli n. 9/1857/8, e Gal-
delli n. 9/1857/9, Pistone e Bonato n. 9/
1857/10. Il Governo accoglie come racco-
mandazione gli ordini del giorno Ortolano
ed Edo Rossi n. 9/1857/11 e Moroni n. 9/
1857/12.

Il Governo accoglie altresi I'ordine del
giorno Giannotti n. 9/1857/15 come rifor-
mulato, anche se in questoc momento non
dispongo del nuovo testo. Il Governo lo ac-
coglie a condizione che alla lettera ¢), la
parte che prevede «l’Osservatorio prezzi
gia istituito presso il Ministero dell’indu-
stria », venga sostituita nel seguente modo:

« Osservatorio prezzi istituito presso il
CIPE al Ministero del bilancio e della pro-
grammazione economica ». Cid € necessa-
rio dal momento che i proponenti dell’or-
dine del giorno non hanno tenuto conto
della delibera CIPE del 12 luglio.

PRESIDENTE. Si tratta quindi ‘di una
correzione formale.

FILIPPO CAVAZZUTI, Sottosegretario di
Stato per il tesoro. Il Governo esprime pa-
rere contrario sull’ordine del giorno Vo-
lonté ed altri n. 9/1857/16; accetta come
raccomandazione l’ordine del giorno Tere-
sio Delfino ed altri n. 9/1857/17. Esprime
parere contrario sull’ordine giorno Bastia-
noni ed altri n. 9/1857/18; accetta come
raccomandazione l'ordine del giorno Mari-
nacci ed altri n. 9/1857/19; esprime pa-
rere contrario sull’ordine giorno Lucchese
ed altri n. 9/1857/21; accoglie I'ordine del
giorno Rizza ed altri n. 9/1857/22; acco-
glie come raccomandazione l'ordine del
giorno De Murtas e Lenti n. 9/1857/23.

Per quanto riguarda l'ordine del giorno
Schmid ed altri n. 9/1857/24 il Governo
ritiene che esso dovrebbe essere «assor-
bito » da uno precedente, quello concer-
nente i patronati, che & stato accolto a
condizione che fosse tolto il riferimento
alla Commissione...

PRESIDENTE. Chiedo scusa, ma per gli
ordini del giorno non ¢’é¢ il meccanismo
dell’assorbimento.

FILIPPO CAVAZZUTI. Sottosegretario di
Stato per il tesoro. Chiedo scusa, il mio era
un vecchio ricordo del Senato!

Il Governo accoglie questo ordine del
giorno a condizione che nel primo capo-
verso della parte dispositiva siano sop-
presse le parole da: « previa costituzione »
a: «risorse finanziarie ».

Il Governo esprime parere contrario
sugli ordini del giorno Bergamo n. 9/1857/
27 e Faustinelli e Alborghetti n. 9/1857/
30; accoglie l'ordine del giorno Molgora
n. 9/1857/34; esprime parere contrario
sugli ordini del giorno Signorini n. 9/
1857/35 e Cavaliere n. 9/1857/36.



Atti Parlamentari

— 2492 —

Camera dei Deputati

XIII LEGISLATURA — DISCUSSIONI — SEDUTA DEL 31 LUGLIO 1996

Accoglie come raccomandazione gli or-
dini del giorno Ciapusci n. 9/1857/37 e
Fontanini n. 9/1857/38.

Per quanto riguarda l'ordine del giorno
Alborghetti n. 9/1857/41, invito il presen-
tatore a ritirarlo perché, con riferimento
al dispositivo, faccio notare che la riaper-
tura dei termini & gia stata attuata con il
decreto-legge n. 390 (articolo 6, comma
8). Diversamente, il parere & contrario.

Esprime parere contrario sugli ordini
del giorno Ce’ n. 9/1857/46 e Borghezio
n. 9/1857/48; accoglie come raccomanda-
zione l'ordine del giorno Comino n. 9/
1857/49.

Esprime parere contrario sugli ordini
del giorno Bosco n. 9/1857/50, Vascon
n. 9/1857/52, Stucchi ed altri n. 9/1857/
53.

Il Governo accoglie I’ordine del giorno
Guido Dussin n. 9/1857/55; esprime pa-
rere contrario sugli ordini del giorno Co-
percini n. 9/1857/56 e Roscia n. 9/1857/
60.

Il Governo accoglie gli ordini del giorno
Scalia ed altri n. 9/1857/61 e Boato ed al-
tri n. 9/1857/62.

Signor Presidente, per quanto riguarda
V'ordine del giorno Brunetti e Giordano
n. 9/1857/64 il Governo accoglie il dispo-
sitivo ma non la parte motiva; esprime poi
parere contrario sull’ordine del giorno Pit-
tino n. 9/1857/66.

II Governo non accoglie 'ordine del
giorno Agostini ed altri n. 9/1857/73.

PRESIDENTE. Dopo le dichiarazioni
del Governo, chiedo all’onorevole Valpiana
se insista per la votazione del suo ordine
del giorno n. 9/1857/5.

TIZIANA VALPIANA. Non insisto, si-
gnor Presidente. :

PRESIDENTE. Chiedo all’onorevole
Saia se insista per la votazione del suo or-
dine del giorno n. 9/1857/6 e se accetti la
correzione proposta.

ANTONIO SAIA. Signor Presidente,
non insisto per la votazione ed accetto la

correzione, perché la questione viene rias-
sorbita nella fiscalita generale.

PRESIDENTE. Chiedo all’onorevole
Luca se insista per la votazione del suo or-
dine del giorno n. 9/1857/7.

MIMMO LUCA. Signor Presidente, vor-
rei rilevare che il testo di questo ordine
del giorno é identico a quello gia appro-
vato dal Senato e sul quale il Governo non
ha fatto alcuna osservazione.

PRESIDENTE. Onorevole sottosegreta-
rio, vuole aggiungere qualcosa ?

FILIPPO CAVAZZUTI, Sottosegretario di
Stato per il tesoro. Signor Presidente, con-
fermo la mia contrarieta all’introduzione
della Commissione mista, mentre accetto
di buon grado la sollecitazione a rivedere
la normativa sugli istituti di patronato.

PRESIDENTE. Onorevole Luca?

MIMMO LUCA. Non insisto per la vota-
zione, signor Presidente.

PRESIDENTE. Chiedo all’onorevole Ca-
razzi se insista per la votazione del suo or-
dine del giorno n. 9/1857/8.

MARIA CARAZZI. Non insisto, signor
Presidente.

ROLANDO FONTAN. Chiedo di par-
lare. :

PRESIDENTE. Onorevole Fontan, sto
chiedendo ai presentatori se insistano per
la votazione dei loro ordini del giorno.
Quando arrivera il suo turno, parlera.

ROLANDO FONTAN. Io chiedo di par-
lare sull’ordine dei lavori.

PRESIDENTE. Devo concludere questa
fase procedurale, poi potra intervenire
sull’ordine dei lavori.

Chiedo all’'onorevole Galdelli se insista

per la votazione del suo ordine del giorno
n. 9/1857/9.

PRIMO GALDELLI. Non insisto, signor
Presidente.
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PRESIDENTE. Chiedo all’onorevole Pi-
stone se insista per la votazione del suo
ordine del giorno n. 9/1857/10.

GABRIELLA PISTONE. Non insisto, si-
gnor Presidente.

PRESIDENTE. Chiedo all’onorevole Or-
tolano se insista per la votazione del suo
ordine del giorno n. 9/1857/11.

DARIO ORTOLANO. Non insisto, si-
gnor Presidente.

PRESIDENTE. Chiedo all’onorevole
Moroni se insista per la votazione del suo
ordine del giorno n. 9/1857/12.

ROSANNA MORONI. Non insisto, si-
gnor Presidente.

PRESIDENTE. Chiedo all’onorevole
Giannotti se insista per la votazione del
suo ordine del giorno n. 9/1857/15, nel te-
sto riformulato.

VASCO GIANNOTTI. Non insisto, si-
gnor Presidente.

PRESIDENTE. Chiedo all’onorevole Te-
resio Delfino se insista per la votazione
dell’ordine del giorno Volonté n. 9/1857/
16, di cui & cofirmatario.

TERESIO DELFINO. Si, signor Presi-
dente, insisto.

PRESIDENTE. Chiedo all’onorevole Te-
resio Delfino se insista per la votazione del
suo ordine del giorno n. 9/1857/17.

TERESIO DELFINO. Sj, signor Presi-
dente, insisto.

PRESIDENTE. Chiedo all’onorevole Ba-
stianoni se insista per la votazione del suo
ordine del giorno n. 9/1857/18.

STEFANO BASTIANONI. Sj,
Presidente, insisto.

signor

PRESIDENTE. Chiedo all’onorevole Te-
resio Delfino se insista per la votazione del
suo ordine del giorno n. 9/1857/19.

TERESIO DELFINO. Si, signor Presi-
dente, insisto.

PRESIDENTE. Chiedo all’onorevole
Lucchese se insista per la votazione del
suo ordine del giorno n. 9/1857/21.

FRANCESCO PAOLO LUCCHESE. Sj,
signor Presidente, insisto.

PRESIDENTE. Chiedo all’'onorevole
Rizza se insista per la votazione del suo
ordine del giorno n. 9/1857/22.

ANTONIETTA RIZZA. No, signor Presi-
dente, non insisto.

PRESIDENTE. Chiedo all’onorevole De
Murtas se insista per la votazione del suo
ordine del giorno n. 9/1857/23.

GIOVANNI DE MURTAS. No, signor
Presidente, non insisto.

PRESIDENTE. Chiedo all’onorevole
Schmid se insista per la votazione del suo
ordine del giorno n. 9/1857/24.

SANDRO SCHMID. Signor Presidente,
dovrei fare una considerazione analoga a
quella gia svolta dal collega Luca, ma non
insisto per la votazione.

PRESIDENTE. Chiedo all'onorevole
Bergamo se insista per la votazione del
suo ordine del giorno n. 9/1857/27.

ALESSANDRO BERGAMO. Si, signor
Presidente, insisto.

PRESIDENTE. Chiedo all’onorevole
Faustinelli se insista per la votazione del
suo ordine del giorno n. 9/1857/30.

ROBERTO GOTTARDO FAUSTINELLI.
Insisto, Presidente.

PRESIDENTE. Chiedo all’'onorevole
Molgora se insista per la votazione del suo
ordine del giorno n. 9/1857/34.

DANIELE MOLGORA. Insisto per la
votazione.



Atti Parlamentari

— 2494 —

Camera dei Deputati

XIII LEGISLATURA — DISCUSSIONI — SEDUTA DEL 31 LUGLIO 1996

PRESIDENTE. Chiedo all’onorevole Si-
gnorini se insista per la votazione del suo
ordine del giorno n. 9/1857/35.

STEFANO SIGNORINI. Insisto, Presi-
dente.

PRESIDENTE. Chiedo all’onorevole Ca-
valiere se insista per la votazione del suo
ordine del giornoc n. 9/1857/36.

ENRICO CAVALIERE. Insisto, Presi-
dente.

PRESIDENTE. Chiedo all’onorevole
Ciapusci se insista per la votazione del suo
ordine del giorno n. 9/1857/37.

ELENA CIAPUSCI. Insisto, Presidente.

PRESIDENTE. Chiedo all’onorevole
Fontanini se insista per la votazione del
suo ordine del giorno n. 9/1857/38. .

PIETRO FONTANINI.
dente.

Insisto, Presi-

PRESIDENTE. Chiedo all’onorevole Al-
borghetti se insista per la votazione del
suo ordine del giorno n. 9/1857/41.

DIEGO ANTONIO ALBORGHETTI. In-
sisto, Presidente.

PRESIDENTE. Chiedo all'onorevole Ce’
se insista per la votazione del suo ordine
del giorno n. 9/1857/46.

ALESSANDRO CFE'. Insisto, Presidente.

PRESIDENTE. Chiedo all’onorevole
Borghezio se insista per la votazione del
suo ordine del giorno n. 9/1857/48.

MARIO BORGHEZIO. Insisto insisten-
temente.

PRESIDENTE. Chiedo all’onorevole Co-
mino se insista per la votazione del suo or-
dine del giorno n. 9/1857/49.

DOMENICO COMINO. Insisto, Presi-
dente.

PRESIDENTE. Chiedo all’'onorevole
Bosco se insista per la votazione del suo
ordine del giorno n. 9/1857/50.

RINALDO BOSCO. Insisto.

PRESIDENTE. Chiedo all’onorevole Va-
scon se insista per la votazione del suo or-
dine del giorno n. 9/1857/52.

LUIGINO MARIO VASCON. Insisto per
la votazione, Presidente.

PRESIDENTE. Chiedo all’onorevole
Stucchi se insista per la votazione del suo
ordine del giorno n. 9/1857/53.

GIACOMO STUCCHI. Insisto.

PRESIDENTE. Chiedo all’onorevole
Guido Dussin se insista per la votazione
del suo ordine del giorno n. 9/1857/55.

GUIDO DUSSIN. Insisto, Presidente.

PRESIDENTE. Chiedo all’onorevole Co-
percini se insista per la votazione del suo
ordine del giorno n. 9/1857/56.

PIERLUIGI COPERCINLI. Insisto.

PRESIDENTE. Chiedo all’onorevole
Roscia se insista per la votazione del suo
ordine del giorno n. 9/1857/60.

DANIELE ROSCIA. Insisto.

PRESIDENTE. Chiedo all’onorevole
Scalia se insista per la votazione del suo
ordine del giorno n. 9/1857/61.

MASSIMO SCALIA. Non insisto, Presi-
dente.

PRESIDENTE. Chiedo all’'onorevole
Boato se insista per la votazione del suo
ordine del giorno n. 9/1857/62.

MARCO BOATO. Non insisto.

PRESIDENTE. Chiedo all’onorevole
Brunetti se insista per la votazione del suo
ordine del giorno n. 9/1857/64, del quale
il Governo ha accolto la seconda parte.
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MARIO BRUNETTI. Permangono delle
valutazioni differenti con il Governo sugli
argomenti che stanno alla base del nostro
ordine del giorno, tuttavia mi sembra im-
portante che il Governo abbia accolto il
dispositivo, per cui non insisto per la vota-
zione del mio ordine del giorno.

PRESIDENTE. Chiedo all’onorevole
Pittino se insista per la votazione del suo
ordine del giorno n. 9/1857/66.

DOMENICO PITTINO. Insisto.

PRESIDENTE. Chiedo all'onorevole
Agostini se insista per la votazione del suo
ordine del giornoc n. 9/1857/73.

MAURO AGOSTINI. Lo ritiro.
PRESIDENTE. Sta bene.

ROLANDO FONTAN. Chiedo di parlare
sull’ordine dei lavori.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

ROLANDO FONTAN. Presidente, penso
sia stato commesso un errore circa 'inam-
missibilita del mio ordine del giorno n. 9/
1857/51. Cerchero infatti di dimostrare
che non sussiste 'estraneita di materia e
che invece vi & una connessione con il
provvedimento in esame.

Il mio ordine del giorno consente, in
primo luogo, di superare le disparita di
opportunitd che di fatto si determinano
tra i grandi istituti di credito e le piccole
banche e, in secondo luogo, di abbassare
in modo significativo la soglia di taglio at-
tualmente prevista per le emissioni obbli-
gazionarie non aventi caratteristiche di
mercato in maniera da renderne possibile
I'accesso ai piccoli risparmiatori e da ri-
pristinare le possibilita di raccolta a medio
e a lungo termine per le piccole banche di
interesse locale.

Il punto & che con la manovra finanzia-
ria e con lelevazione dal 12,5 al 27 per
cento del prelievo sui depositi bancari tutti
gli investitori, invece di orientarsi verso i
certificati di deposito, hanno parzialmente
investito i loro risparmi in BOT e in gran
parte in obbligazioni. E un dato di fatto ri-

portato da tutti i quotidiani, in primo
luogo quelli economici, ed & un dato in-
convertibile.

Ebbene, l'attuale legislazione prevede
la possibilita di emettere obbligazioni solo
per certi tipi di banche, le cosiddette
« grosse banche », pill in particolare quelle
il cui patrimonio non sia inferiore ai 50
miliardi e che contemporaneamente pre-
sentino una serie di caratteristiche.

L’aumento del prelievo fiscale al 27 per
cento ha di fatto incrementato in grandis-
sima misura le emissioni di obbligazioni
da parte delle banche. Il problema nasce
dal fatto che non tutte le banche sono au-
torizzate alle emissioni e quindi non mi si
pud dire che il mio ordine del giorno non
sia collegato alla manovra finanziaria.

Con il mio intervento penso di aver di-
mostrato che esiste un diretto collega-
mento con la decisione di aumentare la
tassazione sui certificati di deposito. Penso
che da parte degli uffici vi sia stato un er-
rore di valutazione ed & per questo che
chiedo che il mio ordine del giorno sia di-
chiarato ammissibile.

PRESIDENTE. La ringrazio, onorevole
Fontan, per il suo chiarimento, che é stato
molto efficace, perd vorrei ricordarle che i
commi 6 e 7 dell’articolo 7 del decreto-
legge n. 323 del 1996 sostituiscono il pre-
lievo fiscale con un’aliquota che passa dal
30 al 27 per cento. In particolare, il
comma 7 equipara il trattamento tra inte-
ressi e frutti.

La sua proposta si colloca al di fuori di
questa ottica, che & quella di puro e sem-
plice trattamento tributario, perché lei in-
vece vuole, lodevolmente, abbassare il ta-
glio delle obbligazioni e parificare il trat-
tamento tra grandi e piccoli istituti. Tutto
cid perd non rientra nel quadro dell’ope-
razione del Governo che ha carattere pu-
ramente fiscale.

Non si pud aprire un dialogo, pur-
troppo, ma le voglio ricordare che siamo
vincolati dal fatto che il nostro regola-
mento, come lei ben sa, prevede che tutto
cid che non é strettamente afferente alla
materia del decreto non possa essere trat-
tato. Spero che lei presenti una proposta
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di legge su questa materia in modo che la
Camera possa affrontare la questione che
lei lodevolmente ha posto.
Passiamo alle dichiarazioni di voto.
Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Prestigiacomo. Ne ha
facolta.

STEFANIA PRESTIGIACOMO. Signor
Presidente, il Governo, ponendo la que-
stione di fiducia sul provvedimento in
esame, ha di fatto impedito al Parlamento
la discussione sui tanti emendamenti pre-
sentati, uno dei quali ripristinava il taglio
dei 70 miliardi ai danni dei terremotati
delle province di Siracusa, Ragusa e Cata-
nia.

La volonta politica della maggioranza,
rispetto a questo emendamento, si & gia
chiaramente manifestata al Senato e in
Commissione bilancio alla Camera, dove
ha votato contro. L’ordine del giorno n. 9/
1857/22, al quale ho chiesto di aggiungere
la mia firma e che & stato accolto dal Go-
verno, non risolve il gravissimo danno ar-
recato dal Governo Prodi ad una fascia di
persone estremamente disagiate le quali, a
sei anni dall’evento sismico, vivono ancora
in container metallici in campi che nulla
hanno di diverso dai campi dei nomadi.

Gli stanziamenti previsti per il 1996
destinati alla ricostruzione erano costituiti
da 340 miliardi, 270 dei quali sono stati
distratti dalle finalitd della ricostruzione
dell’edilizia privata (stiamo parlando delle
case) e sono stati destinati ad altro con il
decreto-legge n. 292 del 1996  che ancora
non & stato esaminato dalla Camera dei
deputati. Restavano 70 miliardi che, con
un atto di totale insensibilita, il Governo
ha pensato di tagliare — perché, per chia-
rezza e per precisione, di taglio si tratta e
non di rimodulazione — come si evince
dalle premesse di questo ordine del
giorno. Infatti al quinto capoverso si legge:
«il decreto recante disposizioni urgenti
per il risanamento della finanza pubblica
in esame provvede peraltro a rimodulare
la competenza, in vista della prossima ma-
novra finanziaria, riducendo di 70 miliardi
il contributo straordinario alla Sicilia,
somma che non sarebbe stata comunque

destinata all’attivazione di investimenti e
di progetti nel corso del 1996 e che per-
tanto avrebbe probabilmente prodotto re-
sidui passivi ».

Se i fondi fossero stati rimodulati o al-
meno si fosse evinto da una relazione alle-
gata al provvedimento che vi era l'inten-
zione di ripristinarli nella prossima finan-
ziaria, non ci sarebbe stato bisogno di
questo ordine del giorno che, di fatto, im-
pegna il Governo proprio a rimodulare i
fondi tagliati nella prossima legge finan-
ziaria. E peraltro assurdo sostenere che
tanto i soldi non sarebbero stati spesi nel
1996, poiché non credo che il Governo sia
oggi in grado di dimostrare questa cer-
tezza, dal momento che siamo a meta
anno, nel mese di luglio.

Il taglio completa I'opera di vero e pro-
prio saccheggio degli stanziamenti per il
1996 della legge n. 433 del 1990. E si &
consumato nel silenzio generale di sindaci,
parlamentari dell’Ulivo e sindacati! Una
cosa, questa, veramente grave e contrad-
dittoria, dal momento che la battaglia per
la ricostruzione é& stata una grossa batta-
glia anche della sinistra e dato che tutti i
comuni interessati sono governati da
giunte di sinistra.

Si é trattato di un omertoso silenzio,
che non & coerente con gli slogan e con la
demagogia dell’autunno del 1994 quando,
durante la finanziaria del governo Berlu-
sconi, furono rimodulati (allora si!) i fondi
non spesi proprio per salvaguardarli. Al-
lora si grido allo scandalo mentre, invece,
ora, in occasione di questo taglio vero,
sono stati tutti zitti ed allineati!

Condivido, come male minore, I'impe-
gno che si richiede al Governo con questo
ordine del giorno di ripristinare completa-
mente nella prossima finanziaria quella ci-
fra di 340 miliardi sottratta alla ricostru-
zione. Questa ¢ la ragione per la quale ho
aggiunto la mia firma a quell’ordine del
giorno. L'ho fatto anche con 'auspicio che,
per il futuro, questo Governo, rispetto alle
esigenze legittime del sud, appaia meno
« ingessato » che non il braccio del sottose-
gretario onorevole Bogi (Applausi dei depu-
tati dei gruppi di forza Italia e di alleanza
nazionale).
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PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto l’onorevole Gian-
notti. Ne ha facolta.

VASCO GIANNOTTI. Rinuncio ad in-
tervenire, Presidente.

PRESIDENTE. Sta bene, onorevole
Giannotti.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Alborghetti. Ne ha fa-

colta.

DIEGO ALBORGHETTI. Signor Presi-
dente, onorevoli colleghi, rappresentante
del Governo, sono nuovo di questo Parla-
mento e chi mi ha votato mi ha detto:
« Vai alla Camera e controlla cosa fanno
quelli (Applausi dei deputati del gruppo
della lega nord per l'indipendenza della Pa-
dania — Commenti) perché qua vogliono
venire a prendere i soldi e basta!» (Ap-
plausi dei deputati del gruppo della lega
nord per l'indipendenza della Padania). Ed
hanno aggiunto: « Qua non si vede mai
nessuno; i soldi arrivano soltanto quando
ci sono le alluvioni ed i morti! ».

Signor Presidente, noi deputati del
gruppo della lega nord per l'indipendenza
della Padania (che speriamo si verifichi in
breve tempo) abbiamo presentato degli or-
dini del giorno atti a modificare e a mi-
gliorare l'associazione della nostra Pada-
nia.

GIULIO CONTI. Martire!

DIEGO ALBORGHETTI. Mi riferisco in
particolar modo a quanto dovrebbe esser
fatto per le imprese artigiane, che nella
Padania sono decisamente danneggiate. Ho
constatato che con il decreto-legge n. 323,
sul quale il Governo ha posto la questione
di fiducia, vengono tagliati i fondi alle im-
prese artigiane, che dalle nostre parti ga-
rantiscono numerosi posti di lavoro. Per-
tanto, se danno posti di lavoro, dovrebbero
quanto meno essere agevolate dalle sini-
stre; ma alle sinistre i posti di lavoro pro-
babilmente non interessano o interessano
soltanto in qualche posto.

Quando ad un artigiano vengono ero-
gati pochi milioni, esso li sa far fruttare;

mentre, invece, qualcuno li vorrebbe uti-
lizzare per assistenzialismo e per sprechi:
e poi vediamo che cosa succede...!

Un altro ordine del giorno presentato
dal gruppo della lega nord per l'indipen-
denza della Padania concerne i controlli
fiscali incrociati. In Italia si parla tanto di
controllo fiscale, ma nessuno lo vuole at-
tuare concretamente. Ne parlano i gior-
nali, ne parla il Governo, ne parlano tutti,
ma quando si deve provvedere, quando si
deve intervenire, nessuno lo fa veramente,
nessuno lo fa con quella decisione che ci
dovrebbe essere.

Chiediamo, quindi, una rapida appro-
vazione della normativa, soprattutto in re-
lazione ai controlli sui conti correnti po-
stali e bancari, come avviene negli Stati
Uniti, dove si conoscono tutte le movimen-
tazioni relative a ciascun conto corrente
bancario e postale. Perché in Italia questo
non si pué fare ? Chiedo al Governo che si
adoperi in tale direzione. I deputati del
gruppo della lega nord si attiveranno al
fine di presentare una proposta di legge in
tale materia.

Per quanto concerne poi l’evasione,
chiediamo che la Guardia di finanza effet-
tui i controlli solo sui grossi evasori, men-
tre non si dovrebbero tassare, come invece
si fa, coloro che, come i parrucchieri, ven-
gono tassati anche per un miliardo e 200
milioni ! Sono cose incredibili, perché sap-
piamo che I’evasione e 'elusione riguarda i
grossi gruppi, che con l’esportazione...

PRESIDENTE. Il tempo a sua disposi-

N

zione & esaurito, onorevole collega.

DIEGO ALBORGHETTI
cinque minuti ?

Non avevo

PRESIDENTE. Si, appunto.

DIEGO ALBORGHETTI. Sono gia pas-
sati ?

PRESIDENTE. Ahimé si. Purtroppo il

decorso del tempo é un problema...

DIEGO ALBORGHETTI. Scusate, colle-
ghi (Applausi dei deputati del gruppo della
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lega nord per lindipendenza della Pada-
nia).

FRANCESCO FORMENTI. Chiedo di
parlare.

PRESIDENTE. A che titolo?

FRANCESCO FORMENTI. Sulla di-
chiarazione di inammissibilita del mio or-
dine del giorno. :

Mi scusi, signor Presidente, avevo in
precedenza chiesto la parola per un chia-
rimento circa il mio ordine del giorno che
¢ stato...

PRESIDENTE. Per chiarire, onorevole
Formenti...

FRANCESCO FORMENTI. Per chiarire,
appunto.

PRESIDENTE. No, per chiarire io a leij,
poi chiarira lei a me... (Si ride)!

Gli uffici mi informano che lei aveva
chiesto la parola in precedenza. Per mia
dimenticanza non gliel’ho concessa. Natu-
ralmente d'ora in poi tutti gli interventi
dovranno essere per dichiarazione di
voto.

Ha facolta di parlare, onorevole For-
menti.

FRANCESCO FORMENTI. La ringrazio
per avermi dato la parola, Presidente.

In relazione al mio ordine del giorno
n. 9/1857/32 devo rilevare che nel de-
creto-legge n. 323 non figurano le sop-
pressioni ai fondi ANAS. In realta, nella
relazione di accompagnamento al decreto
stesso presentata al Senato, si fa riferi-
mento alla soppressione di circa 2.000 mi-
liardi con azione amministrativa. Rite-
niamo inopportuno togliere dal capitolo
del’ANAS un’ulteriore cifra, data I'esiguita
delle somme a disposizione dell’Ente e
I'ordine del giorno presentato & volto. a
sottolineare la necessita di mantenere il
fondo in dotazione al’ANAS.

Il mio ordine del giorno, pertanto, &
pertinentissimo, proprio perché l'azione
amministrativa € prevista dalla relazione

di accompagnamento, e con esso intendevo
superare la relazione e confermare all’A-
NAS i finanziamenti assegnati. Riteniamo
— ripeto — pertinente l'ordine del giorno;
averlo dichiarato inammissibile fa sorgere
in noi il sospetto che si vogliano sottrarre
a tutti i costi al’ANAS quei fondi, che tra
I'altro non figurano nei 16 mila miliardi
ma sarebbero fondi aggiuntivi. Poiché tali
fondi, appunto, non figurano, si evince
chiaramente che la manovra non sara di
16 ma di 18 mila miliardi.

PRESIDENTE. Onorevole Formenti, I'i-
nammissibilitd non riguarda il merito dei
temi. La questione & la seguente: con il suo
ordine del giorno lei propone una finaliz-
zazione nelle tabelle, laddove, invece, il
provvedimento si limita al taglio dei fondi
globali.

Questa & la ragione per la quale l'or-
dine del giorno é stato dichiarato inam-
missibile.

FRANCESCO FORMENTI. Chiedo di
parlare.

PRESIDENTE. Onorevole Formenti, su
tale questione non vi ¢ replica.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto 'onorevole Anghinoni. Ne ha fa-
colta.

UBER ANGHINONI. Signor Presidente,
onorevoli colleghi, signori del Governo, in-
tervengo sul complesso degli ordini del
giorno riservandomi poi di intervenire per
le singole dichiarazioni di voto.

Siamo nel vivo della seconda fase della
cosiddetta « manovrina », e rilevo quanta
ironia e quanta falsita si nascondano die-
tro tale termine. Ricordo che in campagna
elettorale tutti paventavano la grande
stangata e si parlava di meno di 10 mila
miliardi. Oggi invece, con una manovra di
poco inferiore ai 20 mila miliardi, si parla
di « manovrina » e si sa gia che sara neces-
saria una seconda stangata. Qualcunc mi
sa dire di quanto sara?

PRESIDENTE. Colleghi, per cortesia,
non si riesce a seguire l'oratore !
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UBER ANGHINONI. Voglio poi il recu-
pero del tempo!

PRESIDENTE. Purtroppo debbo ascol-
tare, fa parte del lavoro...!

UBER ANGHINONI. Comprendo che i
colleghi possano essere distratti; in ogni
caso voglio i « tempi supplementari », giac-
ché il Presidente & giustamente molto ri-
gido per quanto riguarda il rispetto dei
tempi.

Stavo chiedendo ai colleghi se qualcuno
fosse in grado di dirmi quale sara l'im-
porto della prossima stangata: 30 o 40
mila miliardi, forse di piu?

Una manovra di tale portata ¢ in grado
di rivoluzionare un’intera finanziaria e
quindi meritera un dibattito piti approfon-
dito di quanto non sia avvenuto in occa-
sione del provvedimento in esame, sul
quale, grazie alla questione di fiducia po-
sta dal Governo, avete dimostrato la vostra
forza nel sostenere un confronto democra-
tico !

Colleghi della maggioranza, vi siete
chiesti la ragione di tanti ordini del
giorno ? Evidentemente la vostra « mano-
vrina » piace molto...!

Vediamo quale significato hanno questi
ordini del giorno.

Nel 1982 la CEE ha stabilito di attri-
buire delle quote nel campo dell’acciaio e
del latte, giacché lo stoccaggio del surplus
di tali prodotti comportava pesanti ed in-
sostenibili costi; da qui la necessita di ri-
durre le relative produzioni. L'Italia in
quell’epoca risultava deficitaria nella pro-
duzione del latte ed eccedentaria nella
produzione dell’acciaio. Ebbene, la logica
avrebbe suggerito di ridurre la produzione
dell’acciaio, riconvertendo lo stabilimento
di Bagnoli, e di difendere la produzione
del latte, nella quale appunto I'Italia era
deficitaria. Invece I'Italia — miracolo della
scienza politica! — ottiene pill acciaio e
stranamente ed incomprensibilmente a
partire da quel momento la produzione
del latte italiano inizia a conoscere tutta
una serie di disavventure tanto da arri-
vare, dopo 14 anni, alla situazione attuale
in cui ancora si tenta di nascondere la

realta, cioé che la multa comminata all’l-
talia dalla CEE, che avrebbe dovuto ri-
guardare il produttore — cosi infatti era
stato accettato dal nostro paese —, per non
suscitare ulteriormente l'ira degli opera-
tori del settore, viene pagata utilizzando
nascostamente i soldi destinati all’agricol-
tura. Ed il Governo attuale cosa fa ? Anzi-
ché fare chiarezza, prosegue nell’opera di
mistificazione tagliando tutti i contributi
destinati al settore. Quindi, se da un lato il
singolo agricoltore non € stato costretto a
tirare fuori i soldi, dall’altro non li riceve
piu.

Ecco perché, poi, proliferano gli ordini
del giorno ed anche gli emendamenti che
con tanto zelo, grazie all’azione democra-
tica della posizione della questione di fidu-
cia, sono stati cancellati.

PRESIDENTE. Deve avviarsi a conclu-
dere, onorevole Anghinoni.

UBER ANGHINONI. Ebbene, tutto cid
cosa comporta ?

L’'ordine del giorno che voleva riequili-
brare il settore bieticolo sparisce! Po-
tremo forse gridare al miracolo, ma che
cosa ne pensano i bieticoltori di questo
miracolo ? Dopo il furto delle quote dello
zucchero, ora si vedono buttati allo sbara-
glio!

Il vostro voto di fiducia che cosa inse-
gna ?

PRESIDENTE. La sua dichiarazione di
voto & terminata, onorevole Anghinoni !

UBER ANGHINONI. Termino subito,
Presidente...

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto I'onorevole Apol-
loni. Ne ha facolta.

DANIELE APOLLONI. Signor Presi-
dente, signor Presidente del Consiglio,
onorevoli colleghi, rappresentanti del Go-
verno, il gruppo della lega nord per l'indi-
pendenza della Padania vuole riconfer-
mare il pieno sostegno agli ordini del
giorno presentati, almeno per quanto ri-
guarda quelli non dichiarati inammissibili.
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L’'aver presentato questi ordini del
giorno sta a significare 'impegno assunto
per sostenere ed esprimere i contenuti
delle linee politiche del nostro movimento.
Inoltre, vogliamo che sia ben chiaro al Go-
verno e ai cittadini la nostra volonta poli-
tica.

Questo ¢ l'ultimo atto per modificare la
manovra economico-finanziaria nata male
ed irresponsabile; ed & per questo che la
lega nord per l'indipendenza della Padania
sostiene il complesso degli ordini del
giorno che portano la firma dei nostri de-
putati, chiedendo che essi vengano appro-
vati.

A mio personale avviso, merita di es-
sere approvato in particolar modo l'ordine
del giorno dell’onorevole Pagliarini sull’im-
posizione ai sindacati di predisporre e
rendere pubblici gli introiti e le spese delle
organizzazioni sindacali in Italia, visto e
considerato che non sono disponibili i bi-
lanci dai quali risultino tutte le attivita di-
rettamente o indirettamente riconducibili
alle organizzazioni sindacali su tutto il ter-
ritorio nazionale.

Pertanto, il mio non pud essere che un
voto favorevole nell'intento di sostenere
I'approvazione degli ordini del giorno pre-
sentati dal gruppo della lega nord per I'in-
dipendenza della Padania.

DOMENICO COMINO. Chiedo di par-
lare per un richiamo al regolamento.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

DOMENICO COMINO. L’articolo del
regolamento che intendo richiamare e sul
quale gradirei avere una sua interpreta-
zione esaustiva & l'articolo 88, comma 1,
che riguarda appunto lillustrazione e la
votazione, previe dichiarazioni di voto, de-
gli ordini del giorno.

Se ho ben inteso, signor Presidente, lei
ha affermato di voler considerare gli inter-
venti dei colleghi che si sono svolti finora
come dichiarazioni di voto e non come in-
terventi per lillustrazione degli ordini del
giorno.

Ebbene, io ritengo che una corretta in-
terpretazione del comma 1 dell’articolo 88

del regolamento preveda, da un lato, la
possibilita di illustrare gli ordini del
giorno da parte di ciascun deputato per un
tempo non superiore ai 5 minuti, e dall’al-
tro la possibilita per ognuno di intervenire
anche per dichiarazione di voto prima
della votazione degli ordini del giorno.

PRESIDENTE. Onorevole Comino, mi
scusi se mi permetto di dirle — per 'amici-
zia che ci lega — che vi é una differenza
tra la « San Vincenzo » e il Presidente della
Camera !

Non avendo i deputati della lega chie-
sto di intervenire per illustrare gli ordini
del giorno, si & passati alle dichiarazioni di
voto. Bastava che lo chiedeste! Chiaro?

Non vi sono state richieste di illustra-
zione degli ordini del giorno e si ¢ passati
alle dichiarazioni di voto (Commenti dei
deputati del gruppo della lega nord per l'in-
dipendenza della Padania)... Bastava chie-
derlo, colleghi! Bastava chiederlo !

Del resto, sul foglio che avete fornito
agli uffici, recante '’elenco dei deputati, si
legge: « Dichiarazioni di voto sugli ordini
del giorno ». E noi dichiarazioni di voto
stiamo svolgendo ! Bastava chiederlo, lo ri-
peto (Applausi) !

Constato l’assenza dell’onorevole Ba-
gliani, che aveva chiesto di parlare per di-
chiarazione di voto: si intende che vi abbia
rinunziato.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Ballaman. Ne ha fa-
colta.

EDOUARD BALLAMAN. Presidente,
colleghi, membri del Governo, vorrei in-
tervenire, se possibile, sul complesso degli
ordini del giorno, riservandomi di parlare
poi sui singoli...

PRESIDENTE. Onorevole Ballaman, ho
appena chiarito al suo capogruppo che
siamo in sede di dichiarazioni di voto sugli
ordini del giorno. Se volevate illustrarli,
dovevate chiederlo! Poiché non lo avete
chiesto, siete decaduti da questo diritto.

EDOUARD BALLAMAN. L'ho chiesto
in questo momento !
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PRESIDENTE. No! Siamo in sede di
dichiarazioni di voto, mi dispiace!

EDOUARD BALLAMAN. Va bene. Il
problema é che cinque minuti non sono
neppure sufficienti a svolgere una dichia-
razione di voto sugli ordini del giorno pre-
sentati. Mi limitero allora a soffermarmi
solo su due dei trenta ordini del giorno
che dovremmo csaminare.

Mi preme richiamare l'attenzione sul-
I'ordine del giorno Frigato ed altri n. 9/
1857/13, che, se non vado errato, ¢ stato
dichiarato inammissibile. Non credo che si
possa sminuire tale ordine del giorno, che
reca anche la mia firma, perché l'invito al
Governo in esso contenuto mira a limitare
1 danni notevolissimi arrecati dal provvedi-
mento con riferimento alla sottoscrizione
da parte dei cittadini di certificati di depo-
sito oltre i diciotto mesi. Non ¢ assoluta-
mente concepibile che in questo caso la
tassazione venga portata dal 12,5 al 27 per
cento. Non lo & per due ragioni.

La prima ragione & che in questa ma-
niera si & realizzato uno « spiazzamento »
del risparmio, che dovrebbe essere indiriz-
zato verso il debito pubblico. Ebbene, noi
non crediamo clhie questa sia un’ottica cor-
retta. Come ho gia sottolineato in prece-
denza {(ma sembra che il Governo sia
sordo alle nostre iniziative), insieme al
presidente del consiglio del governo-sole,
onorevole Pagliarini, abbiamo presentato
una denunzia all’anti-trust, perché rite-
niamo che lo Stato abbia voluto scrivere
una legge che, di fatto, dispone che tutti i
cittadini devono investire solo ed esclusi-
vamente in titoli di Stato. Crediamo che
questo non sia un corretto modo di agire,
mma una palese violazione di tutte le norme
sulla concorrenza.

L’'ordine del giorno di cui sto parlando
mira a limitare il danno notevolissimo che
é stato arrecato alla raccolta del denaro
con una norma che ha praticamente
estinto i certificati di deposito. Dai primi
dati forniti dall’Associazione bancaria ita-
liana risulta che la sottoscrizione di certi-
ficati di deposito & gia diminuita del 75
per cento. Proprio per questo ho sotto-
scritto l'ordine del giorno Frigato ed altri

n. 9/1857/13, che avrebbe consentito di li-
mitare il grave danno di cui ho parlato...

PRESIDENTE. Deve concludere, onore-
vole Ballaman.

EDOUARD BALLAMAN. ..dando la
possibilita a tutti i soggetti, e non solo alle
grandi banche, che sono sempre avvantag-
giate, di proporre in alternativa obbliga-
zioni...

PRESIDENTE. Grazie, onorevole Balla-
man (Applausi dei deputati del gruppo della
lega nord per lindipendenza della Pada-
nia).

Constato 'assenza del deputato Baloc-
chi, che aveva chiesto di parlare per di-
chiarazione di voto: si intende che vi abbia
rinunziato.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Bampo. Ne ha facolta.

PAOLO BAMPO. Signor Presidente, si-
gnor Presidente del Consiglio, signori del
Governo, colleghi deputati, sicuramente i
cinque minuti del mio intervento sareb-
bero stati insufficienti senza la forse do-
vuta ecatombe di ordini del giorno cui
purtroppo abbiamo assistito. Non so se il
regolamento sia stato applicato pit o
meno severamente — sono valutazioni del
Presidente — ma ho provato a leggerli e
nessuno degli ordini del giorno in que-
stione presenta sintomi di ostruzionismo.
Tutti gli ordini del giorno sono stati dettati
da buon senso, sia quelli della maggio-
ranza sia quelli della minoranza e dell’op-
posizione. Sono tutti ordini del giorno che
avrebbero voluto intervenire su questa
manovrina — gia questo termine rappre-
senta una deminutio — che € realmente
tale giacché sicuramente non produrra ef-
fetti benefici; rafforzera comunque di
certo nel cittadino la convinzione che nep-
pure questo Governo riesce ad interpre-
tare non solo i sentimenti, ma anche le
esigenze del cittadino stesso.

Ritengo che questi ordini del giorni, in-
dipendentemente da chi li abbia presentati
e dal contenuto, siano comunque la dimo-
strazione che molte sono le tensioni, che
tante sarebbero state le aspettative e che
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I'intervento parlamentare — come ¢ dimo-
strato dall’ecatombe cui abbiamo assistito
— subisce ancora una volta un taglio ri-
spetto alla rappresentativita che gli & pro-
pria. Sosteniamo tanto gli ordini del
giorno presentati dal gruppo della lega
nord per lindipendenza della Padania
non dichiarati decaduti per le varie mo-
tivazioni regolamentari correttamente
espresse dal Presidente quanto quelli non
pill sottoponibili al parere del Governo.
Un Governo che ha inteso ricorrere al voto
di fiducia ed ha quindi utilizzato uno stru-
mento legittimo, sicuramente gia speri-
mentato pili volte, che quindi dimostra an-
che la continuita rispetto al passato che
questo Governo rappresenta (Applausi dei
deputati del gruppo della lega nord per l'in-
dipendenza della Padania).

E questa la dimostrazione che il nostro
gruppo, presentando gli ordini del giorno,
non intendeva istruire una pratica ostru-
zionistica. Volevamo partecipare in ma-
niera attiva a tutta la discussione e co-
munque non riteniamo che la nostra
azione sia stata vana e tale da non pro-
durre in futuro un risultato positivo.

Ne siamo convinti proprio perché
quanto noi abbiamo proposto, sia nella
fase emendativa del provvedimento sia in
quella diretta a dare un indirizzo al Go-
verno, restera agli atti.

Siamo, quindi, perfettamente convinti...

PRESIDENTE. Onorevole Bampo, deve
concludere il suo intervento.

PAOLO BAMPO. Siamo perfettamente
convinti che...

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto 'onorevole Bar-
ral. Ne ha facolta.

MARIO LUCIO BARRAL. Signor Presi-
dente, al quale ricordo che il mio cognome
deve essere pronunziato con l'accento to-
nico sulla seconda « a », onorevoli colleghi,
signori « parte» del Governo (visto che
sono presenti soltanto una parte dei suoi
membri) voglio innanzitutto ringraziare la
Presidenza per aver dichiarato inammissi-
bili una serie di ordini del giorno, com-

preso uno che ho presentato io, non per-
ché mi faceva piacere, ma perché ritenevo
fosse importante, visto che ha ricevuto l'a-
vallo delle realta sociali del mio territorio.
Sono stato, infatti, eletto nel collegio di
Cuneo (nella regione Piemonte), che pro-
babilmente & considerata dal Governo ai
confini dell'impero e, quindi, come tale,
« ... chi se ne frega!»

L’ordine del giorno che ho presentato
era volto ad evidenziare l’eventuale o gli
eventuali tagli nei confronti del’ANAS per
oltre 2 mila miliardi. Esso certamente non
indicava di effettuare il taglio sulle risorse
destinate all’autostrada Torino-Savona, ma
era presumibile, perché altrimenti le
realta territoriali, le associazioni artigiane,
i commercianti, gli industriali, i coltivatori
diretti e gli agricoltori non mi avrebbero
inviato la documentazione relativa per ri- -
chiamare la mia attenzione circa la proba-
bilita che i suddetti tagli sarebbero stati
effettuati, appunto, sulle risorse assegnate
a questo tratto autostradale Torino-Sa-
vona. Tra l’altro, abbiamo soltanto questa
autostrada e forse il Governo non sa che
essa viene denominata autostrada della
morte, dove settimanalmente muoiono una
o due persone. Voi del Governo la definite
autostrada, ma secondo me & una strada
comunale o addirittura una mulattiera
(Applausi dei deputati del gruppo della lega
nord per l'indipendenza della Padania — Si
ride) !

Sono rammaricato anche della rela-
zione che il ministro Di Pietro ha illustrato
al Senato, presso la VIII Commissione, gio-
vedi 25 luglio scorso. Tale relazione conte-
neva due fascicoli di documentazione, uno
riguardante le politiche delle infrastrut-
ture e l'altro gli interventi in materia di
viabilita. Tra l'altro sono riuscito ad acqui-
sire con fatica tale relazione, perché sem-
bra coperta dal segreto di Stato, e mi sono
anche procurato un resoconto stenografico
dal quale risulta che egli ha dichiarato che
« Occorre rilanciare le grandi opere infra-
strutturali in quanto il loro rilancio signi-
fica progresso economico e maggiore be-
nessere anche per il Mezzogiorno. Tra l'al-
tro le regioni meridionali potranno supe-
rare le loro note difficolta ». In un altro
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punto, a titolo di esempio, fa notare il pro-
getto di ristrutturazione dell’autostrada
Salerno-Reggio Calabria, l'entitad dello
stanziamento di 3.500 miliardi al Giubileo
e di 2 mila miliardi al Banco di Napoli e
« avanti popolo », fino alle opere provviso-
rie relative all’autostrada Messina-Pa-
lermo.

Il risultato & che comunque il Pie-
monte, ed in special modo la provincia di
Cuneo, per il fatto di essere collocata ai
confini dell'impero, non ha un’autostrada:
é giusto che continui a non averla e che
quella esistente rimanga cosi com’é, per-
ché noi dobbiamo soltanto continuare a
pagare le tasse, in modo che qui vi siano
soldi da sperperare, sprecare e distribuire
per l'assistenzialismo becero, e che ci sia il
nord a disposizione con il porfafoglio alla
mano per pagare.

PRESIDENTE. Onorevole Barral, deve
concludere.

MARIO LUCIO BARRAL. La ringrazio,
signor Presidente. Spero che questo Go-
verno, o parte del Governo che ¢’é qui, re-
cepisca questo mio sentimento (Applausi
dei deputati del gruppo della lega nord per
Uindipendenza della Padania).

PRESIDENTE. La ringrazio, onorevole
Barral.

ENRICO CAVALIERE. Chiedo di par-
lare per un richiamo al regolamento.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

ENRICO CAVALIERE. Signor Presi-
dente, prima era stata sollevata la que-
stione relativa all’articolo 88 del regola-
mento; abbiamo verificato, al tavolo della
Presidenza, come in realtd fossero stati
presentati diversi documenti che specifica-
vano chiaramente quale fosse, e in quale
specifico ordine, la serie degli interventi
dei deputati del gruppo della lega nord per
l'indipendenza della Padania.

C’¢ un documento autografo del vice-
presidente del gruppo che chiede in quel-
I'ordine gli interventi per illustrare il com-
plesso degli ordini del giorno. Ci sono in-

vece altri documenti in ordine alle dichia-
razioni di voto. Chiedo un minimo di ge-
stione, diciamo un po’ meno bulgara, di
quest’aula (Applausi dei deputati del gruppo
della lega nord per l'indipendenza della
Padania).

PRESIDENTE. Onorevole Cavaliere,
passo sull’'ultima parte del suo intervento
anche perché, mi scusi, lei non conosce il
regolamento, oppure non sa cosa ha fatto
il collega Vicepresidente. Quest’ultimo in-
fatti ha presentato un elenco di nomi in
cui c'era scritto: richieste di intervento sul
complesso degli ordini del giorno.

Le dichiarazioni di voto si fanno ordine
del giorno per ordine del giorno, singolar-
mente. Si legga il regolamento! Va bene?

Nel corso della discussione degli arti-
coli ciascun deputato pud presentare non
pitt di un ordine del giorno recante istru-
zioni al Governo in relazione alla legge in
esame. Gli ordini del giorno possono es-
sere illustrati per non pill di cinque minuti
ciascuno... Chiaro ? Mentre dopo si parla
di dichiarazioni di voto «sul loro com-
plesso »...

ROBERTO CALDEROLI No!

PRESIDENTE. Si legga I'articolo!

Il Vicepresidente ha detto: richiesta
di intervento sul complesso degli ordini
del giorno e non per lillustrazione.
E chiaro ?

ROBERTO CALDEROLI. Sul
plesso !

com-

PRESIDENTE. Se aveste scritto « per il-
lustrazione degli ordini del giorno », avre-
ste parlato per lillustrazione. Ma non
avete chiesto di parlare per l'illustrazione,
avete chiesto di parlare sul complesso de-
gli ordini del giorno. E sul complesso lo si
fa per dichiarazione di voto (Commenti).

Colleghi, basta conoscere il regola-
mento ! Basta leggerlo!

ENRICO CAVALIERE. Il funzionario
alla sua sinistra ha detto chiaramente: il-
lustrazione dell’ordine del giorno.
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PRESIDENTE. Si accomodi, onorevole
Cavaliere.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Bianchi Clerici. Ne ha
facolta.

GIOVANNA BIANCHI CLERICI. Signor
Presidente, colleghi deputati, signori rap-
presentanti del Governo, la presentazione
e il sostegno che il nostro gruppo da agli
ordini del giorno presentati e non dichia-
rati decaduti, non essendo collegati ad
emendamenti cancellati e resi non propo-
nibili dall’azione del Governo che ha rite-
nuto di ricorrere al voto di fiducia, ha co-
munque un suo profondo significato.
Prima di tutto sta a significare la dimo-
strazione che i deputati del gruppo della
lega nord per l'indipendenza della Padania
hanno partecipato in modo attivo a tutta
la discussione e non ritengono inutile la
propria azione anche a fronte del blocco
di una discussione che ha evidenziato la
volonta del Governo e della maggioranza
di non discutere e di non volersi confron-
tare in alcun modo con chi della maggio-
ranza non fa parte.

La maggioranza potra respingere tutto
¢io, ma i cittadini devono sapere che an-
che in questo modo il gruppo della lega
nord per l'indipendenza della Padania ha
tentato di modificare fino all’'ultimo una
manovra economica e finanziaria inutile e
sbagliata. Non si sono previsti interventi
strutturali e non si sono fatti tagli effettivi
non tanto alla spesa pubblica quanto agli
sprechi, e contemporaneamente non si &
nemmeno affrontato l'aspetto delle sem-
plificazioni di una serie di norme burocra-
tiche e di adempimenti vessatori per il cit-
tadino e le imprese, che, senza alcun costo,
avrebbero potuto dare insieme un segnale
di fiducia per il futuro.

Per questo motivo, sosteniamo con de-
cisione il complesso degli ordini del giorno
presentati dal nostro gruppo, chiedendone
I'approvazione. Confesso che sarei stata
lieta di illustrare l'ordine del giorno n. 9/
1857/45 da me presentato, che & stato di-
chiarato inammissibile e che ricordava
I'impegno per il Governo a provvedere alla

realizzazione di corsi universitari gia
orientati alla finalita didattica e corsi post-
universitari di formazione didattica e psi-
copedagogica.

Mi dispiace e, soprattutto, mi sor-
prende perché, se rispondono a verita le
notizie date dai mezzi d’informazione in
base a quanto diramato da un comunicato
stampa della Presidenza del Consiglio dei
ministri, il Governo attuale sembra espri-
mere l'intendimento di provvedere a tale
adempimento che, lo ricordo, & richiesto
dagli addetti ai lavori e dagli esperti da
moltissimo tempo.

Infatti, il comunicato stampa emesso
dalla Presidenza del Consiglio dei ministri
in data 26 luglio 1996 recita testualmente:
« Su proposta del ministro dell'universita e
della ricerca scientifica e tecnologica, ono-
revole Berlinguer » — & sottinteso: sono
stati emessi — « due decreti presidenziali
che prevedono, rispettivamente, I’introdu-
zione di corsi di laurea per l'insegnamento
nelle scuole materna ed elementare e dei
corsi di specializzazione per linsegna-
mento nella scuola secondaria. Tali prov-
vedimenti sono finalizzati a realizzare una
migliore qualita della scuola attraverso
una pilt idonea preparazione dei docenti
tutti, dotati per la scuola di ogni ordine e
grado di specifica laurea e per la scuola
secondaria anche di specializzazione post
laurea ».

PRESIDENTE. Onorevole collega, deve
concludere.

GIOVANNA BIANCHI CLERICI. Con-
cludo immediatamente, signor Presidente.

C’¢ peroé da considerare che, non es-
sendo i testi dei decreti ancora disponibili,
é difficile valutare fino a che punto i pro-
positi del Governo siano sinceri e, soprat-
tutto, concretizzabili, anche alla luce del
fatto che questa « manovrina» prevede
una serie consistente di tagli al mondo
della scuola in generale e, in particolare,
alle dotazioni organiche provinciali e ai
trasferimenti agli enti locali. Questi ultimi
sono destinati alle opere di manutenzione
ordinaria e straordinaria e alle messe a
norma (Applausi dei deputati del gruppo
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lega nord per lindipendenza della Pada-
nia).

ROBERTO CALDEROLL Chiedo di
parlare per un richiamo al regolamento.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

ROBERTO CALDEROLI. Presidente,
forse il collega che prima é intervenuto
per un richiamo al regolamento non cono-
sce il regolamento, ma lei non conosce la
buona fede ! Se ci fosse stato esplicitato il
termine « dichiarazione di voto » sulla ri-
chiesta presentata al Vicepresidente, po-
trei concordare con lei, ma essendovi solo
« intervento sul loro complesso », mi sem-
bra che sostenere che si tratti di una di-
chiarazione di voto sia una deduzione.
Laddove si dice « sul loro complesso », evi-
dentemente si intende che tutti coloro che
hanno chiesto di intervenire sono i presen-
tatori degli ordini del giorno che quindi
possono, come stabilito dall’articolo 88 del
regolamento, illustrare l'ordine del giorno
che hanno presentato.

Mi sembra che qui si rasenti la follia !
Gli emendamenti vengono « tagliati » tra-
mite la posizione della fiducia ed ora con
questa interpretazione del regolamento si
toglie anche la parola! Un deputato non &
neanche libero di illustrare il proprio or-
dine del giorno e poi dichiarare il voto sul
complesso degli ordini del giorno (Applausi
dei deputati del gruppo lega nord per l'indi-
pendenza della Padania)!

PRESIDENTE. Onorevole Calderoli, mi
scusi, ma proprio quello che lei ha detto le
da torto.

Lei, infatti, ha citato la frase « unico in-
tervento sul loro complesso » ed & quello
che state facendo — sono dichiarazioni di
voto — ed & quello che avete chiesto di fare
con questo documento firmato dal vice-
presidente.

Se aveste scritto « per illustrazione dei
singoli ordini del giorno » o « per illustra-
zione », avreste avuto la parola.

BENITO PAOLONE. Ma chi doveva
scrivere, non ¢’¢ limite di mandato!

PRESIDENTE. Scusate, colleghi !

Nessuno ha chiesto di parlare per illu-
strare gli ordini del giorno. Avete chiesto
di intervenire sul complesso degli ordini
del giorno e lintervento unico sul com-
plesso degli ordini del giorno si fa, come
ho detto, per dichiarare il voto. Questo &
lo stato delle cose.

Vi ¢ sfuggito: capita! D’altra parte, mi
pare stiate ampiamente illustrando le vo-
stre posizioni. Capita a volte di sbagliare,
le assicuro, onorevole Calderoli. Questa
volta & capitato a lei, un’altra volta capi-
tera ad altri.

ROBERTO CALDEROLI. Si ponga la
questione di fiducia anche sugli ordini del
giorno !

TEODORO BUONTEMPO. Chiedo di
parlare per un richiamo al regolamento.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

TEODORO BUONTEMPO. Mi richiamo
agli articoli 61 e 88 del regolamento. Per
quanto riguarda Varticolo 88, devo dire
che trovo incredibile quanto abbiamo
ascoltato e non per sua responsabilita, ma
probabilmente per responsabilita di chi
I'ha preceduta e che ora ella non vuole
smentire.

Il primo comma dell’articolo 88 del re-
golamento prevede che gli ordini del
giorno possano essere illustrati per non
pitt di cinque minuti ciascuno. Quando si
passa a questa fase il Presidente ha il do-
vere di chiedere se ci sia qualcuno che in-
tende intervenire (Applausi dei deputati del
gruppo della lega nord per lindipendenza
della Padania). Questo deve fare il Presi-
dente, non deve lasciare un messaggio solo
a lui noto a colui che lo sostituisce nella
Presidenza dell’Assemblea e che quest’ul-
tima ignora.

Intervengo su tale questione perché ri-
tengo sia mio dovere farlo. Il clima di in-
tolleranza che ¢ in atto da ieri sera contro
i colleghi che fanno il loro dovere & inac-
cettabile (Applausi dei deputati del gruppo
della lega nord per lindipendenza della
Padania).
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MARIO BRUNETTI. Ma quale intolle-
ranza !

TEODORO BUONTEMPO. Intervengo
anche, Presidente, perché, come lei mi in-
segna, alla Camera cose del genere costi-
tuiscono precedente. Allora non possiamo
accettare come precedente che, arrivati
alla fase degli ordini del giorno, il Presi-
dente non chieda chi vuole intervenire su-
gli stessi, come compete a ciascun depu-
tato (Applausi dei deputati del gruppo della
lega nord per lindipendenza della Padania).
La fase della dichiarazione di voto sul
complesso degli ordini del giorno é succes-
siva. Guai se non ristabiliamo questa re-
gola, cari colleghi a qualunque gruppo ap-
parteniate, perché la ruota gira! Si puo
essere maggioranza o minoranza, si puo
avere una particolare sensibilita politica
per un argomento oppure no, ma non &
accettabile calpestare i diritti dei depu-
tati !

Nel momento in cui un errore del ge-
nere viene percepito, si deve porre rime-
dio, soprattutto se ci si trova di fronte alla
buona fede dei colleghi inesperti del rego-
lamento. Ma non é dovere del deputato es-
sere esperto del regolamento, mentre & do-
vere del Presidente esserlo perché il Presi-
dente rappresenta la Camera (Applausi dei
deputati del gruppo della lega nord per l'in-
dipendenza della Padania)! 11 Presidente
non & un organo gerarchico, ma rappre-
senta la Camera ed ¢ il tutore del rispetto
del regolamento. Qualora un deputato
ignorasse un articolo del regolamento, sa-
rebbe compito del Presidente metterlo in
condizione di fare quanto il regolamento
prescrive (Applausi dei deputati del gruppo
della lega nord per l'indipendenza della Pa-
dania). Perché se si stravolge un principio
del genere, non ci si trova pit in una Ca-
mera del Parlamento ma in una guerra tra
bande, tra gruppi, tra chi ha torto o ra-
gione, ma comunque non in una Camera
dei deputati.

Quanto sta avvenendo con l’articolo 88,
Presidente, & gia avvenuto con l'articolo
61.

Sa bene che all'inizio della seduta ho
fatto cinque richiami al regolamento e agli

atti ¢’¢ la sua risposta, con la quale, non
potendo compiere passi indietro, mi ha
dovuto dare ragione, perché da un po’ di
tempo ¢’é un notevole nervosismo in aula.
Anche l'accelerazione dei nostri lavori non
deve mai andare a discapito delle regole;
poi chi ha i numeri cerchera di vincere,
ma lei deve principalmente tutelare le mi-
noranze, non le maggioranze: a questo ser-
vono i regolamenti (Applausi dei deputati
del gruppo della lega nord per lindipen-
denza della Padania)'! Infatti le maggio-
ranze hanno i numeri e le minoranze il
regolamento e quindi il Presidente deve
tutelarle !

PRESIDENTE. La informo che sta
esaurendo il suo tempo, onorevole Buon-
tempo.

TEODORO BUONTEMPO. Le chiedo
scusa. Articolo 61, articolo 88 ... Sono due
articoli...

Per quanto & avvenuto prima qui den-
tro, secondo me non c’erano gli estremi
per espellere dall’aula il collega, perché in
aula non stava avvenendo niente, perché
c’é stato un attimo di scherzo con Paglia-
rini dopo tante ore. Il Presidente della Ca-
mera, al secondo richiamo, ha espulso dal-
I'aula il collega della lega. Non lo pué fare,
perché solo dopo il secondo richiamo pud
espellere il deputato dall’aula!

Poi, mi scusi signor Presidente, c’¢ stata
una violazione del regolamento che é gra-
vissima. L’articolo 60, comma 2, cosi re-
cita: « Se il deputato...

PRESIDENTE. Ha
tempo.

esaurito il suo

TEODORO BUONTEMPO. Le chiedo

scusa.

PRESIDENTE. Ha esaurito il suo
tempo. Sia sintetico. Le do un minuto
ancora.

TEODORO BUONTEMPO. Dovro allora
chiederle nuovamente la parola per un al-
tro richiamo al regolamento. Mi faccia
finire !
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PRESIDENTE. Non € una concessione,
anche qui; ¢ il regolamento che lei chiede
di applicare.

TEODORO BUONTEMPO. Dopo aver
fatto un richiamo all’articolo 88, le chiedo
di parlare dell’articolo 61.

PRESIDENTE. L'ha gia fatto il ri-
chiamo all’articolo 61. L’ha fatto adesso.

TEODORO BUONTEMPO. No, non 'ho
fatto, perché non sono riuscito a leggere
I’articolo.

PRESIDENTE. Onorevole Buontempo ...

TEODORO BUONTEMPO. Quando un
deputato non esce dall’aula, si sospende la
seduta! Ha capito? Questo & quello che
dice l'articolo 60 (Applausi dei deputati del
gruppo della lega nord per lindipendenza
della Padania ). Non solo non avete sospeso
la seduta, ma voi avete annullato un prov-
vedimento in violazione di ogni norma re-
golamentare. Non si pud consentire di an-
dare avanti in questa maniera (Applausi
dei deputati del gruppo della lega nord per
l'indipendenza della Padania)!

PRESIDENTE. Onorevole Buontempo,
mi ascolti (Proteste del deputato Buon-
tempo). Mi ascolti !

TEODORO BUONTEMPO. Legga quello
che ¢’é scritto qui!

PRESIDENTE. L’ho letto da piccolo e
lo rileggo un attimo...

Per quanto riguarda la questione rela-
tiva all’articolo 88, i colleghi non hanno
chiesto di intervenire per illustrare i sin-
goli ordini del giorno, bensi hanno chiesto
di intervenire sul complesso degli ordini
del giorno, cosa che stanno ora regolar-
mente facendo.

In fase di ostruzionismo, come ho gia
dichiarato ieri (e tutti quanti hanno assen-
tito) c’¢ un rispetto rigoroso delle regole
da parte dei colleghi che fanno legittima-
mente ostruzionismo e da parte di chi di-
rige i lavori dell’Assemblea. Nessuna
norma impone al Presidente di fare da ba-
lia ai singoli deputati (Applausi polemici

dei deputati del gruppo della lega nord per
l'indipendenza della Padania — Applausi dei
deputati del gruppo della sinistra democra-
tica-l'Ulivo). Ciascuno & stato eletto, ha
svolto la propria battaglia politica, e cosi
via. Ai colleghi della lega € sfuggito di chie-
dere questo.

(Una voce dai banchi del gruppo della
lega nord per l'indipendenza della Padania:
« Professore, professore!)

ROBERTO CALDEROLI. Non & vero!
Non c’é sfuggito niente!

ROBERTO GRUGNETTI. Lei € un pre-
varicatore !

PRESIDENTE. Ciascuno é stato eletto,
ha fatto la sua battaglia politica, e cosi via.
Ai colleghi della lega & sfuggito di chiedere

~

questo. Questo & accaduto, punto e basta.

ROBERTO CALDEROLI. Ti sei man-
giato il regolamento!

PRESIDENTE. Colleghi...! Per quanto
riguarda l'altra questione, quella relativa
all’espulsione, non ero presente e quindi
non ho potuto constatare quello che & suc-
cesso. Comunque, d’intesa con il Vicepresi-
dente di turno, Acquarone, e per evitare
che il gruppo della lega fosse penalizzato
dal fatto che, facendo ostruzionismo, era
privato di un collega che avrebbe potuto
fare ostruzionismo con gli altri, ho rite-
nuto, ripeto, per tutelare il diritto del
gruppo della lega, di revocare il provvedi-
mento e consentire al collega Bampo di
svolgere la sua battaglia.

TEODORO BUONTEMPO. Se non esce
dall’aula si sospende la seduta'!

PRESIDENTE. Non si puo sospendere
la seduta quando sono in corso votazioni.
Sarebbe un colpo di mano del Presi-
dente !

TEODORO BUONTEMPO. Non & cosi,
il regolamento non dice quando si vota o
no (Proteste dei deputati del gruppo della
lega nord per lindipendenza della Pada-
nia). :
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(Una voce dai banchi del gruppo della
lega nord per lindipendenza della Padania:
« Regolamento sovietico »)

PAOLO ARMAROLI. Chiedo di
lare.

par-

PRESIDENTE. A che titolo?

PAOLO ARMAROLI. Per un richiamo
al regolamento, in collegamento a quanto
diceva il collega Buontempo. Riconosco
che il problema é& piuttosto controverso e
riconosco che ella, signor Presidente, ’ha
posto in termini corretti; mi rimane un
dubbio: a norma dell’articolo 88, primo
comma, del regolamento, vi sono due fasi
distinte — su questo non c¢'¢ dubbio -,
quella dell'illustrazione degli ordini del
giorno e quella relativa alle dichiarazioni
di voto. Pertanto le fasi sono tre: illustra-
zioni degli ordini del giorno, dichiarazioni
di voto sugli ordini del giorno, votazione.

Il problema é che lillustrazione & evi-
dentemente una facolta di cui puo avva-
lersi 0 meno ciascun gruppo o il singolo
deputato. Signor Presidente, con frase co-
lorita ella ha detto che il Presidente non
pud fare da balia al gruppo ed é giusto;
perd capisco anche le ragioni dell’onore-
vole Buontempo, perché in certi casi e in
certe fasi procedurali (anche perché non
tutti siamo proceduralisti) mi domando
(esprimo un dubbio) se il Presidente non
debba ricordare che si é nella fase dell’il-
lustrazione degli ordini del giorno e per-
tanto chiedere se qualcuno intenda inter-
venire.

Signor Presidente, il dubbio mi rimane,
ma questo mi rafforza nella convinzione
che la riforma regolamentare & quanto
mai necessaria, anche se quello di cui ho
parlato si pud pitl semplicemente definire
un’interpretazione del regolamento.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto l'onorevole Bor-
ghezio. Ne ha facolta.

MARIO BORGHEZIO. Signor Presi-
dgente, colleghi, signori del Governo, la pre-
sentazione di numerosi ordini del giorno
da parte dei deputati del gruppo della lega

nord per l'indipendenza della Padania co-
stituisce la prova dellimpegno politico del
nostro movimento — non soltanto in que-
sta sede parlamentare ma anche in quella
molto operosa del parlamento della Pada-
nia — sui problemi gravi e concreti che la
manovra in esame mette in evidenza in
tutta la loro bruciante attualita: dalla si-
tuazione economico-finanziaria (diciamo
pure dal « baratro » economico-finanziario
nel quale ci troviamo), ai mancati tagli su-
gli sprechi, alle mancate privatizzazioni, ai
provvedimenti scioccanti nel settore far-
maceutico, al fisco e, persino, al settore
dei crediti all’artigianato, alle opere pub-
bliche ed alla questione che noi abbiamo
sollevato dei bilanci delle organizzazioni
sindacali.

Come ¢é stato molto acutamente osser-
vato, in una situazione come quella che ci
troviamo ad affrontare il Governo avrebbe
dovuto avere il coraggio di varare una
forte manovra anticiclica, con al primo
punto dell’ordine del giorno quello della
ripresa degli investimenti, quello dei tagli
degli sprechi e delle spese inutili, quello
delle privatizzazioni e soprattutto quello
di provvedimenti fiscali d’urto, che com-
portasseroc da subito un alleggerimento
delle aliquote che gravano oggi sul sistema
delllimpresa e particolarmente sulle pic-
cole e medie imprese e sull’artigianato. Ol-
tre a cid, si sarebbero dovuti attrarre nel
paese quegli investimenti che — come i si-
gnori del Governo sanno benissimo — con
questi « venti» statalisti prendono dire-
zioni molto diverse da quelle del nostro
paese. Eppure, Dio sa se la struttura eco-
nomica, la struttura dell'impresa — soprat-
tutto di quelle della Padania — sarebbe
adatta a ricevere oggi finanziamenti dall’e-
stero !

Come accennavo in precedenza, tra i
nostri ordini del giorno ve ne € uno molto
significativo ed incisivo sulla trasparenza
dei bilanci dei sindacati. Quest’ultimo co-
glie un aspetto estremamente significativo
dei limiti che il regime partitocratico ha
saputo fissare molto fortemente a tutela di
uno dei suoi capisaldi: il vecchio potere dei
sindacati unitari! Nel momento in cui le
maggiori imprese del paese (dalla Finin-
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vest alla Fiat) sono sotto inchiesta penale,
e in cui finalmente & scattata — pare — an-
che un’inchiesta della magistratura sui
mancati controlli della CONSOB in merito
ai loro bilanci, oggi é semplicemente incre-
dibile che i bilanci dei sindacati, con un
giro d’affari di 3.000 miliardi annui, ab-
biano le caratteristiche di oscurita e di
poca o nessuna trasparenza, che tutti ben
conosciamo !

Altri due ordini del giorno che ab-
biamo presentato vertono su questioni che
riguardano da vicino le regioni della Pada-
nia, particolarmente il Piemonte e la Ligu-
ria. Il primo concerne i danni alluvionali
del novembre del 1994. A tale riguardo, il
Governo dovrebbe sapere che persino
quelli della precedente alluvione nel Cana-
vese del 1993 tardano ancora ad essere ri-
sarciti, in quanto & prevista la riduzione
per il 1996 delle autorizzazioni di spesa
per gli interventi di ripristino delle opere
pubbliche danneggiate da tali alluvioni.

Per quanto riguarda tale ordine del
giorno, ovviamente attenderemo di cono-
scere il voto dei parlamentari eletti nella
Padania, ma in liste diverse dalla nostra:
un voto positivo su di esso, consentirebbe
di metter fine a questi slittamenti che sono
semplicemente vergognosi...

PRESIDENTE. Onorevole
deve concludere!

Borghezio,

MARIO BORGHEZIO. Sono tali anche
perché la gente del Piemonte ha ragione
quando afferma di essere stanca di atten-
dere questi adempimenti da parte dello
Stato centralista. E questa una regione che
produce, che lavora e che si é rivolta pil
volte alle autorita, civilmente, con manife-
stazioni della societa civile, in piedi e con
la schiena dritta tipica di chi lavora e pro-
duce onestamente e contando soprattutto
su se stesso: questa regione ha il diritto di
avere finalmente da « Roma ladrona » i
soldi che le spettano, per essere stati
estorti...

PRESIDENTE. La ringrazio, onorevole
Borghezio.

MARIO BORGHEZIO ...e rapinati da
un fisco rapace... (Applausi dei deputati del

gruppo della lega nord per l'indipendenza
della Padania).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto l'onorevole Bo-
sco. Ne ha facolta.

RINALDO BOSCO. Signor Presidente,
intervengo in relazione all’ordine del
giorno che ho presentato, riservandomi
poi, magari alla fine quando avremo chia-
rito quali siano le procedure del regola-
mento da seguire, di intervenire per la di-
chiarazione di voto.

PRESIDENTE. E gia chiarito, onorevole
collega.

RINALDO BOSCO. Non si sa mai, Pre-
sidente, la vita gira, e gira anche qui... ! Ho
chiesto un minuto di silenzio per comme-
morare la sanita; questa sanita alla quale
si toglie sempre di pill, credendo di poter
risolvere i problemi del paese!

Presidente, io vengo da un piccolo
paese del Friuli; in quella regione la gente
lavora sodo, parte al mattino con il buio e
rientra a tarda sera (Commenti). E gente
che ascolto ogni giorno, e non solo in cam-
pagna elettorale, come voi (Applausi dei
deputati del gruppo della lega nord per l'in-
dipendenza della Padania)! E gente che &
stufa di avere come « socio » questo Stato
che nel tempo é& diventato il «socio di
maggioranza », senza dividerne i rischi
d’impresa, anzi aggravando il rischio che
le nostre aziende affrontano ogni giorno
per i gravi pesi fiscali e per quelli inerenti
la presenza asfissiante della Guardia di fi-
nanza, che opera per strada e nelle
aziende, aggravando ancora di pill i costi,
per consegnare allo Stato conti che poi
non tornano mai, per infliggere multe
« megagalattiche » che non esistono, al solo
fine di rilevare errori formali che ci impe-
discono di lavorare! E si sa che quando
non lavorano le imprese non lavorano
neppure gli operai, le maestranze; e se non
lavorano e non guadagnano, non possono
neppure pagare le imposte; e se non pa-
gano le tasse non possono neanche mante-
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nere tutti quei parassiti che si annidano
negli enti inutili che questo Governo, in-
vece, non combatte e continua a far vivere
perché -clientelare, connivente con il si-
stema che si vuol mantenere, oggi come
© eri.

Signori, quello che voi reggete ¢ il se-
condo tempo della prima Repubblica, non
& ancora la seconda Repubblica! Noi vi
porteremo nella seconda Repubblica,
quando avremo la nostra Padania libera e
avremo due monete per rivitalizzare il si-
stema economico (Applausi dei deputati del
gruppo della lega nord per l'indipendenza
della Padania)' Signor Presidente, quando
un’animale & infestato dai parassiti, prima
o tardi muore dissanguato.

GIULIO CONTI. Sei friulano tu: che
c’entra la Padania con il Friuli?

RINALDO BOSCO. Mi dispiace parlare
in quest’aula di « pidocchi », ma di questo
si tratta, quando si vogliono difendere
queste « manovrine » che portano sola-
mente nuove tasse e non tagliano mai le
spese. Vede, Presidente, quando si attenta
alla societa civile e vitale del paese, quella
che produce, quando ci si attacca a chi la-
vora per premiare chi non fa nulla, si da
cattivo esempio anche ai giovani che non
capiranno mai che c¢’¢ posto solo per chi
vive lavorando, perché dove c¢’é¢ un pastore
di solito ¢’¢ anche un gregge. E questo
gregge, signori miei, & quello che vi ha
dato il voto, il consenso, che mi auguro ca-
pisca di aver mal riposto la sua fiducia,
perché lo state spremendo!

Signor Presidente, il nostro gruppo so-
sterra gli ordini del giorno presentati e
non dichiarati inammissibili, non essendo
collegati ad emendamenti cancellati e resi
disponibili dall’azione del Governo che ha
ritenuto di ricorrere al voto di fiducia, e
cid ha un suo profondo significato. Innan-
zitutto cio ¢ la dimostrazione che i depu-
tati del gruppo della lega nord per l'indi-
pendenza della Padania, anche se al col-
lega di alleanza nazionale non piace,
hanno partecipato in modo attivo all’in-
tero dibattito e non ritengono inutile la

propria azione anche a fronte del blocco
di una discussione che ha evidenziato...

PRESIDENTE. Onorevole collega, deve
concludere.

RINALDO BOSCO. ...la volonta del Go-
verno e della maggioranza di non discu-
tere e di non confrontarsi in alcun modo
con chi della maggioranza non fa parte. E
chi non tiene conto della minoranza, chi
non vuole il confronto certamente non
vuole la democrazia ! Di questo noi vi ac-
cusiamo, voi che volete continuare ad ag-
gravare...(Applausi dei deputati del gruppo
della lega nord per lindipendenza della
Padania).

PRESIDENTE. Grazie, onorevole Bo-
sco.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto Vonorevole Calderoli. Ne ha fa-
colta.

ROBERTO CALDEROLI. Signor Presi-
dente, prima di intervenire, ritengo sia ne-
cessario un richiamo al regolamento con
riferimento all’articolo 89. Giacché lei ha
dichiarato inammissibile il mio ordine del
giorno n. 9/1857/39, vorrei sollecitare il
Presidente a considerare l'ipotesi di con-
sultare I’Assemblea circa tale inammissibi-
lita, alla luce di cid che vado ad esporre.

PRESIDENTE. Onorevole Calderoli,
quanto lei chiede non & possibile giacché
siamo in fase di dichiarazione di voto; la
sua richiesta atteneva alla fase precedente.
Alcuni colleghi, infatti, hanno giustamente
contestato I'inammissibilita, ma, in quella
fase nessuno ha chiesto un voto.

Ripeto, doveva intervenire in quella
fase. Adesso svolga la sua dichiarazione di
voto.

ROBERTO CALDEROLI. Grazie, Presi-
dente, per la precedente e l'attuale dimo-
strazione di democrazia da parte di questa
Assemblea.

Utilizzerd pertanto il tempo che ci ¢
stato assegnato per le dichiarazioni di voto
per parlare di qualcosa che di ostruzioni-
stico forse non ha proprio niente e che in-
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vece probabilmente si ispira al buon
senso.

Tenuto conto che il provvedimento in
esame € teso al contenimento della spesa,
anche di quella sanitaria e farmaceutica,
tutti siamo al corrente del fatto che cio
che oggi spendiamo & pochissimo in rela-
zione a quanto veniva speso nel passato e
che con il di pitt qualcuno ci si & « ingras-
sato ».

Con il mio ordine del giorno si chie-
deva al Governo di promuovere un’inda-
gine sugli scandali del settore farmaceu-
tico al fine di rendere possibile, in tempi
brevi, l'identificazione dei responsabili.
Non credo che il Presidente ignori che il
Ministero della sanitad svolga proprio — e
mi dispiace non vi sia nemmeno un rap-
presentante di quel dicastero, trattando
specificatamente la materia — la funzione
di sorveglianza e di controllo...Chiedo
scusa, non mi ero accorto che il ministro &
seduto tra i banchi dei deputati del gruppo
dei popolari e democratici-I'Ulivo; eviden-
temente & cosi ansiosa di rivivere il ruolo
di deputato che preferisce sedere qui anzi-
ché nei banchi del Governo...! Anche se —
ad essere onesti — mi rendo conto che
quest’ultimo & un posto estremamente dif-
ficile da occupare nel periodo attuale.

Credo che in questo momento nessuno
possa negare al Parlamento di sollecitare il
Governo a compiere cid6 che qualcun altro
fino ad oggi non ha fatto. Forse i perso-
naggi pil noti li abbiamo anche pescati, mi
chiedo perd quali siano i responsabili, tutti
i responsabili, anche coloro che magari
siedono ancora nelle varie Commissioni o
nel ministero (Applausi dei deputati del
gruppo della lega nord per l'indipendenza
della Padania). Oggi stiamo affrontando il
tema di proporre di rimborsare esclusiva-
mente i farmaci che costano di meno (non
tra farmaci simili, ma tra farmaci iden-
tici); mi sembra una forma di monopolio
imporre che venga rimborsato solo un tipo
di farmaco; sarebbe pill corretto rimbor-
sarli tutti fino al limite rappresentato da
quello che costa di meno. Mi chiedo chi sia
quel funzionario, quel membro della com-
missione unica del farmaco che abbia de-

ciso di far pagare il farmaco tre volte il
suo prezzo, giacché cid ha consentito il
furto che é stato perpetuato fino ad oggi. I
cittadini devono essere avvisati non solo
del fatto che in futuro potrebbe dover pa-
gare certi farmaci; devono essere avvisati
del fatto che qualcuno fino ad oggi glieli
ha fatti pagare tre volte, quando il far-
maco mutava solo per il colore della con-
fezione. Ebbene, quando si chiede di veri-
ficare chi abbia consentito di far pagare
15 mila lire un farmaco che ne costava 5
mila (il prezzo & ancora attuale, caro Pre-
sidente, potrebbe capitare anche a lei di
doverne acquistare uno)... Richiamo la sua
attenzione, signor Presidente; & un ri-
chiamo al regolamento; il regolamento in-
fatti mi impone di rivolgermi al Presi-
dente. Ma se quest'ultimo & girato, a chi
mi rivolgo ?

PRESIDENTE. Avevo l'orecchio volto
alle sue parole, per ascoltarla meglio, ono-
revole collega!

ROBERTO CALDEROLI. Non ho mai
dubitato sulle capacita delle sue orecchie,
Presidente, anche a vista...

PRESIDENTE. Alludeva alla potenzia-
lita, non al volume...!

ROBERTO CALDEROLI. Cera anche
un collega che la disturbava: a questo
punto lo richiamerei ufficialmente...!

GIULIO CONTI. Sei in forma'!

ROBERTO CALDEROLI. Giulio, sono
in forma gli altri...!

A questo punto voglio svolgere la mia
dichiarazione di voto sull'ordine del
giorno. Vorrei proprio sapere perché il
rappresentante del Governo... Signor sot-
tosegretario, lei che ha espresso i pareri!

PRESIDENTE. Onorevole Calderoli, si
rivolga al Presidente.

ROBERTO CALDEROLI. Presidente, il
problema & che nell’ordine del giorno si
cerca di chiarire... E non ascolta!
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FRANCESCO STORACE. C¢ Bogi!

PRESIDENTE. Onorevole Calderoli, la
ascolto io e poi riferird al sottosegretario.

ROBERTO CALDEROLI Presidente,
qui ¢’¢ un sottosegretario di questo Go-
verno che ha rilasciato delle dichiarazioni
che secondo me sono forse di rilevanza
addirittura penale.

PRESIDENTE. Dovrebbe concludere,
onorevole Calderoli...

ROBERTO CALDEROLI. Nell’ordine
del giorno Cé n. 9/1857/46 si chiede al
Governo di chiarire quale sia il significato
delle parole «possibili reazioni dell’a-
zienda titolare » e « prezzo derivante da
contrattazione », pronunciate dal sottose-
gretario di Stato per la sanita, di cui ¢’é
una copia scritta consegnata in Commis-
sione. ‘

Credo che da parte del Governo non vi
sia alcuna difficolta a chiarire quale signi-
ficato si nasconda dietro questa contratta-
zione, che ignoravo il Ministero della sa-
nita facesse, magari sottobanco.

PRESIDENTE. La ringrazio, onorevole
Calderoli.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Calzavara o Calzavara,
non so. Ne ha facolta.

Onorevole Calzavara, la prego: non ma-
nipoli troppo il microfono.

FABIO CALZAVARA. E tutto storto, si-
gnor Presidente, ma non sono stato io, lo
giuro; forse sono stati i miei predeces-
sori...

PRESIDENTE. Chieda
Roscia se ne sa qualcosa !

all’onorevole

FABIO CALZAVARA. Comunque, Presi-
dente, mi chiamo Calzavara.

PRESIDENTE. La ringrazio della preci-
sazione. Continui, la prego.

FABIO CALZAVARA. Signor Presi-
dente, membri del Governo (Si ride), depu-
tate e deputati italiani, deputati e deputate

padani (Applausi dei deputati del gruppo
della lega nord per l'indipendenza della Pa-
dania), anch’io, come delegato parlamen-
tare veneto della Padania, mi riservo di in-
tervenire eventualmente sui singoli ordini
del giorno.

PRESIDENTE. Come lei sa, questo non
sara possibile.
Prosegua prego.

FABIO CALZAVARA. Io non sono par-
lamentare da vent’anni come voi e non ho
avuto i vostri insegnanti (Applausi dei de-
putati del gruppo della lega nord per l'indi-
pendenza della Padania)!

PRESIDENTE. Colmera comunque ra-
pidamente la differenza.

FABIO CALZAVARA. Presidente, que-
ste interruzioni naturalmente vanno com-
putate.

PRESIDENTE. Sj, stia tranquillo.

FABIO CALZAVARA. Come neodepu-
tato, debbo dire di essere sgomento per
I’andamento dei lavori e non tanto di
quelli di questa sera o della giornata di
ieri; sono rimasto sgomento fin dal primo
giorno dell’Assemblea parlamentare.

Siamo al centro del potere centralista e
quindi dovremmo anche avere il massimo
della programmazione ed il non plus ultra
della precisione. Invece, il modus operandi
ispirato dalle vostre madri putative (Ap-
plausi dei deputati del gruppo della lega
nord per l'indipendenza della Padania), cioé
— se non fosse chiaro — dai vostri prede-
cessori, & portatore di improvvisazioni e,
quindi, di mancanza di serieta. Per for-
tuna il popolo fuori da quest’aula ne &
sempre pill a conoscenza.

Desidero comunque evidenziare che gli
ordini del giorno presentati dalla lega
nord per lindipendenza della Padania,
non sono proprio indipendentisti e forse
neppure federalisti mentre, per converso...
Va bene che sono uno degli ultimi arrivati,
ma per favore almeno mi faccia godere di
questi cinque minuti di gloria!
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PRESIDENTE. Questa volta stavo
ascoltando con l'orecchio destro, prima
era il sinistro!

FABIO CALZAVARA. Come stavo di-
cendo, per converso, i provvedimenti adot-
tati dal Governo, che in tutta la campagna
elettorale si ¢ sforzato di dichiararsi, at-
traverso i suoi membri, federalista, di fe-
deralismo non ne hanno neanche un po’;
anzi, peccano vergognosamente di vecchia
gestione partitocratica e vecchio clienteli-
smo fallimentare, da prima e — se conti-
nuate cosi — ultima Repubblica.

Per fortuna che il nostro parlamento di
Mantova non opera in questa maniera
(Commenti) e permette di dare fiducia ai
popoli della Padania, affamati, assetati e
desiderosi di certezze democratiche, di
oneste sicurezze economiche e di una giu-
stizia chiara.

Vorrei riferirmi in modo particolare ad
un aspetto a cui tengo personalmente e al
quale il mio collega Anghinoni, che mi ha
preceduto, ha gia accennato. Egli ha detto:
grazie al vostro voto di fiducia, 'ordine del
giorno che voleva riequilibrare il settore
della bieticoltura sparisce. Potremmo
forse gridare al miracolo, ma che cosa ne
pensano i bieticoltori di questo miracolo ?
Dopo il furto delle quote . dello zucchero,
ora si vedono buttati allo sbaraglio dalla
sparizione di questo provvedimento.

PRESIDENTE. Deve concludere, onore-
vole Calzavara.

FABIO CALZAVARA. 1l vostro voto di
fiducia insegna innanzitutto come uccidere
il dialogo politico e democratico e in se-
condo luogo come abbandonare un intero
settore, in questo caso della bieticoltura
ma non solo questo, purtroppo.

D’altra parte, vediamo l'attuale Go-
verno quali alchimie...

PRESIDENTE. La ringrazio, collega.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto Vonorevole Caparini. Ne ha fa-
colta.

DAVIDE CAPARINI. Signor Presidente,
signori rappresentanti del Governo, colle-

ghi deputati del Parlamento romano, colle-
ghi deputati del parlamento della Padania
(Commenti dei deputati del gruppo di al-
leanza nazionale — Applausi dei deputati del
gruppo della lega nord per lindipendenza
della Padania)...

GIULIO CONTI. Scimmia! Scimmietta !

DAVIDE CAPARINI. Intervengo sul
complesso degli ordini del giorno, riser-
vandomi poi di prendere la parola sui sin-
goli ordini del giorno...

Il gruppo della lega nord per l'indipen-
denza della Padania ha presentato e soste-
nuto alcuni ordini del giorno che si sono
avvalsi anche del contributo del parla-
mento della Padania. In questi ordini del
giorno... Presidente, se vuole potrei por-
tare dei pop corn o delle patatine, cosi al-
meno facciamo un happening, perché
credo che questo Parlamento...

PRESIDENTE. Onorevole Roscia ! Ono-
revole Roscia! Chiami l'onorevole Roscia
che & davanti a lei, cosl le consente di
parlare !

DAVIDE CAPARINI. Presidente, 'ono-
revole Roscia & seduto qui dietro!

PRESIDENTE. E vero, ha ragione ! Ho
confuso un altro deputato con l'onorevole
Roscia !

DAVIDE CAPARINI. Presidente, se ha
problemi di strabismo non é colpa mia!

PRESIDENTE. Mi scusi, onorevole col-
lega. Capita !

DAVIDE CAPARINL In tutte le classi
c¢’¢ sempre l'alunno cattivo, mi sembra!

La mancanza di dialogo voluta da que-
sta maggioranza catto-comunista non ha
permesso di confrontarci su alcuni punti
salienti da noi evidenziati, come per esem-
pio la certificazione per « snidare » le cen-
tinaia di migliaia di invalidi che truffano i
cittadini padani che lavorano, e lavorano
molto duramente per mantenerli. Solo noi,
a quanto sembra, perché vedo che la vo-
stra sensibilita per il lavoro é tale che pro-
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babilmente qui di lavoro ne avete visto e
fatto poco (Proteste)!

Gli oltre 13 miliardi di assegni che — &
stato stimato — vengono pagati ogni anno
ai falsi invalidi, soprattutto al sud, gridano
vendetta (Proteste)! Sono convinto che co-
loro che in Padania producono ogni giorno
per mantenere questi clientelismi e questi
assistenzialismi che vi permettono di es-
sere eletti...

GIULIO CONTI. Razzista ! Sei un razzi-
sta !

DAVIDE CAPARINI. Si, grazie! OK'!
GIUSEPPE DEL BARONE. Buffone!

GIULIO CONTI. Sei un razzista scemo !
Scemo!

PRESIDENTE. Onorevole Conti!

DAVIDE CAPARINI. Presidente, vorrei
parlare !

GIULIO CONTI. Razzista biondo ! E un
discorso razzista ! Lo deve richiamare Pre-
sidente !

PRESIDENTE. Onorevole Conti'!

DAVIDE CAPARINI. Presidente, visto
che questo & il Parlamento della Repub-
blica...

GIULIO CONTI. Vai a casa! Vai dai
tuoi biondi, scemo!

PRESIDENTE. Onorevole Conti !
GIULIO CONTI. Sei una scimmietta !

PRESIDENTE. Onorevole Conti, la ri-
chiamo all’ordine!

GIULIO CONTI. Deve richiamare lui,
Presidente ! Bisogna che se la smetta!

DAVIDE CAPARINI. Finché c’e...
GIULIO CONTI. Vai via, Sigfrido!

DAVIDE CAPARINI. Va bene, ragazzo!
Stai calmo!

GIULIO CONTI. Lo richiami! E un
mascalzone !

PRESIDENTE. Prego, collega!
ciamo i commenti domani mattina !
Onorevole Conti, si accomodi!

Fac-

GIULIO CONTI. Razzista !

PRESIDENTE. Calma, colleghi !
Continui il suo intervento, onorevole
Caparini !

GIULIO CONTI. E lui che deve richia-

mare !

PRESIDENTE. Onorevole Conti! Ono-
revole Conti! Onorevole Conti la richiamo
all’ordine per la seconda volta!

GIULIO CONTI. Non ho fatto niente,
Presidente !

PRESIDENTE. Onorevole Conti, devo
escluderla dall’aula... Onorevoli colleghi !
Onorevoli colleghi! (I deputati del gruppo
della lega nord per l'indipendenza della Pa-
dania gridano: Secessione! Secessione!)
Colleghi, prendete posto! (I deputati del
gruppo della lega nord per lindipendenza
della Padania espongono uno striscione re-
cante la scritta: Secessione). Si tolga quello
striscione ! (Vivissime proteste — Tumulti).
Sospendo la seduta per cinque minuti.

La seduta, sospesa alle 0,10 di giovedi
1° agosto, € ripresa alle 0,15.

PRESIDENTE. Colleghi, vi prego di ri-
prendere posto. Pud riprendere il suo in-
tervento, onorevole Caparini.

DAVIDE CAPARINI. Quanto tempo ho
ancora, Presidente ?

PRESIDENTE. Riprenda pure dall’ini-
zio.

DAVIDE CAPARINI. Questa manovra
avra sicuramente gravissime conseguenze
sulle categorie produttive del paese e sulla
Padania. Questa manovra ha criminal-
mente cancellato 1.500 miliardi che sareb-
bero andati a completo beneficio della
produzione. Lei, Presidente del Consiglio,



Atti Parlamentari

— 2515 —

Camera dei Deputati

XIIl LEGISLATURA — DISCUSSIONI — SEDUTA DEL 31 LUGLIO 1996

ha tagliato cento miliardi previsti per le
aree depresse del nord ed ha distratto
cento miliardi destinati agli aiuti per la
produzione industriale. La scelta di ope-
rare una politica economica di ridistribu-
zione discriminatoria ha portato alle scia-
gurate scelte di finanziamenti per progetti
di demitiana memoria come il ponte sullo
Stretto di Messina o la linea Salerno-Reg-
gio Calabria mentre la Padania é soffocata
da un sistema viario insufficiente e non
proponibile per un paese che deve entrare
in Europa. ‘

Mentre migliaia di miliardi prendono
per 'ennesima volta la via del sud la Pada-
nia soffre per una carenza strutturale e
per una continua mancanza di...

MICHELE RALLO. Bugiardo, sei un
bugiardo (Commenti dei deputati del
gruppo della lega nord per l'indipendenza
della Padania!

PRESIDENTE. Collega, per favore.

Continui pure, onorevole Caparini.

DAVIDE CAPARINI. La constatazione
di come la classe politica dirigente utilizzi
gli strumenti in suo possesso nel tentativo
di rimandare Vinevitabile processo di rine-
goziazione al fine di affrontare i meccani-
smi di risoluzione del contenzioso sorto
tra la Padania e I'Italia porta irrimediabil-
mente ad una estremizzazione del conten-
zioso politico.

GENNARO MALGIERI. Dov'¢e la Pada-
nia ?

DAVIDE CAPARINI. Una contrapposi-
zione che ha le sue radici nell’attuazione
di una politica centralista e colonialista
che attraverso il controllo dei punti car-
dine del sistema come la giustizia, la
scuola e il fisco si & garantita il dominio
sull’economia instaurando un sistema di
ridistribuzione discriminatorio. Una classe
dirigente che gestendo...

PRESIDENTE. Collega, deve affrettarsi
a concludere ora.

DAVIDE CAPARINI. Per questo e per
altri motivi, oltre che ricordare che la Pa-
dania & composta da popolo lombardo, da
popolo piemontese, da popolo...

PRESIDENTE. La ringrazio, onorevole
Caparini.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Ce’. Ne ha facolta.

ALESSANDRO CE'.
parlare, se & possibile.

Vorrei iniziare a

PRESIDENTE. Onorevole Giovanardi,
per cortesia.

ALESSANDRO CE'. Spero di non es-
sere interrotto ulteriormente.

PRESIDENTE: Anch’io lo spero.

ALESSANDRO CE’. Anche perché mi
sembra che vi sia un andazzo realmente
inaccettabile (Commenti). Lasciatemi par-
lare ! Consentitemi almeno di esprimere il
mio parere.

Abbiamo presentato molti ordini del
giorno per supplire alla possibilita che ci &
stata negata la prima volta in Commis-
sione e purtroppo per la seconda volta in
quest’aula. Ci risulta infatti siano stati
presentati due documenti che non risul-
tano invece al Presidente Violante.

Ci si consenta almeno di esprimere con
chiarezza la nostra opinione, visto che al-
linterno di quest’aula dovremmo essere
tutelati al riguardo e si impedisca invece
di travisare quello che viene affermato. A
quanto mi risulta, le dichiarazioni dell’o-
norevole Caparini, che mi ha preceduto,
non erano altro che la pura e semplice ve-
ritd, ossia che dai controlli effettuati al
sud é risultato che la maggior parte delle
pensioni erogate sono false (Applausi dei
deputati del gruppo della lega nord per l'in-
dipendenza della Padania). Ragazzi miei:
questi sono dati di fatto! Se poi voi, sul-
I'onda di questo, vi sentite autorizzati a
dare del razzista a qualcuno, vi autodefi-
nite ! (Applausi dei deputati del gruppo
della lega nord per [lindipendenza della
Padania).
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Per quanto riguarda invece il merito
della questione, vorrei sottolineare che il
complesso degli ordini del giorno che ab-
biamo presentato tende a rimediare ad
una carenza strutturale della cosiddetta
« manovrina ». In particolare, sul pro-
blema dei farmaci, sappiamo che anche al-
l'interno della maggioranza vi & stato un
confronto serrato ed una diversita di opi-
nioni. Non ci togliamo dalla mente l'idea
che realmente la fiducia sia stata posta an-
che un po’ per evitare che si arrivasse al
voto su un emendamento che avrebbe ac-
centuato la spaccatura iniziale della mag-
gioranza. Infatti, il ministro Bindi & inter-
venuto sulla riclassificazione dei farmaci
in maniera, come gia dichiarato dal capo-
gruppo Pagliarini, « bulgara », non tenendo
conto della tutela dei pazienti ai quali &
rivolta.

Sappiamo che la spesa sanitaria ¢é stata
ridotta negli ultimi anni di ben 5 mila mi-
liardi e, come gid accennato dal mio col-
lega Calderoli, non si é adeguatamente in-
dagato per accertare chi lucrava sull’esa-
gerata spesa sanitaria.

Si & voluto introdurre il concetto del
farmaco di riferimento in maniera assolu-
tamente imprecisa ed inadeguata e, a
breve distanza di tempo, ci renderemo
tutti conto che questo produrra risultati
disastrosi. Si & voluto attribuire maggiore
potere, peraltro gia enorme nel nostro
paese, alla CUF, che puo decidere con il
decreto in questione se declassare nella fa-
scia C, a sua discrezione (secondo parame-
tri poco bene identificabili e sottoposti tra
I'altro alle pressioni delle lobbies farma-
ceutiche, che in Italia sono enormi) pro-
dotti che saranno a completo carico del
paziente. Questo & assurdo perché danneg-
gia anche tutte quelle aziende farmaceuti-
che che, pur operando sul mercato ed
agendo in maniera corretta, non sono in
grado oggi di ridurre i costi dei loro pro-
dotti al livello dei farmaci di importo
minore.

Un’altra questione, cui si & gia accen-
nato riguarda le dichiarazioni del sottose-
gretario...

PRESIDENTE. Onorevole Cé, deve con-
cludere.

ALESSANDRO CE’. Un momento, si-
gnor Presidente. Come dicevo, le dichiara-
zioni rese in Commissione dal sottosegre-
tario di Stato per la sanita sono effettiva-
mente gravissime. Quando egli dichiara
che il Betaferon € l'unico farmaco che pué
essere somministrato per la terapia della
sclerosi multipla, perché questo & stato de-
ciso con l'azienda farmaceutica che lo pro-
duce, tale dichiarazione € inaudita, da de-
nuncia vera e propria !

Non si capisce come mai altri farmaci
che, invece, tuttora sono somministrati ad
altri pazienti non possano continuare ad
essere somministrati, solo perché il sotto-
segretario ed il ministro Bindi non sono
d’accordo su questa possibilita (Applausi
dei deputati del gruppo della lega nord per
lindipendenza della Padania).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto l'onorevole
Chiappori. Ne ha facolta.

GIACOMO CHIAPPORI. Signor Presi-
dente, rappresentanti del Governo, onore-
voli colleghi, in campagna elettorale i col-
leghi della maggioranza si proponevano
agli elettori come un teorema facile da in-
terpretare, ma difficile da applicare: meno
tasse e pilu servizi.

A distanza di pochi mesi abbiamo la ri-
sposta al dilemma: « manovrina », che pe-
raltro non prevede nuove entrate attra-
verso la riscossione di tasse, ma camuffa
queste ultime con un sistema forse peg-
giore che & quello dei tagli. Ed allora ven-
gono tagliate le risorse destinate alle zone
alluvionate, alla sanitda (100 e 700 mi-
liardi), all’artigianato e all’industria. Mi
meraviglio che in questo Governo, in cui
c’é la grande presenza del popolo ligure ...
Allinterno di quest’aula vedo un certo si-
gnor Repetto che sorride di quella sua Li-
guria, che ha patito tanto l'alluvione ma
che non puo avere un soldino, di quella
sua Liguria che ha una ferrovia per il col-
legamento Genova-Ventimiglia, che risale
al 1900. Dovete sapere che dalle 22,30 in
poi non si pud pitt andare a Ventimiglia
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perché non c’é pill un treno. E siamo nel
2000 (Commenti)! Lo so che vi sembra
strano, ma & vero!

A questo punto diciamo che lo stesso
sistema viene adottato per il collegamento
Torino-Savona. Ma poi andiamo oltre, Re-
petto, perché il sistema viene adottato an-
che per la statale n. 28. Quindj, la Liguria,
nel suo Ponente ¢ il ... Burundi! Adesso si
vanno a tagliare quei 400 e rotti miliardi a
favore di che cosa ? Ascolta bene, caro Re-
petto: a favore di una normativa europea
nella quale si dice che & entrata nel ciclo
turistico la Calabria — ben venga, non vo-
glio dire di no — ma cosi andiamo a rifare
un’autostrada che non & mai stata pagata,
mentre in Liguria la paghiamo tremila lire
per duecento metri. Hai capito, Repetto
(Applausi dei deputati del gruppo della lega
nord per lindipendenza della Padania)?

Il sistema dei tagli passa attraverso...
(Commenti del deputato Napoli). Se vuoi
continuare, continua pure. Io non ho di-
sturbato nessuno.

PRESIDENTE. Onorevole Ce’, la prego
di parlare rivolgendosi alla Presidenza.

GIACOMO CHIAPPORI. Mi scusi, io
sono Chiappori ma lei mi chiama Ce’.

PRESIDENTE. Parli rivolgendosi alla
Presidenza. Io la ascolto con grande atten-
zione.

GIACOMO CHIAPPORI. Abbiamo effet-
tivamente provato a farci sentire o comun-
que a far sentire la voce della lega in ma-
niera seria e coerente, credo. Evidente-
mente con 'arroganza del potere (che de-
riva forse dal potere), non abbiamo otte-
nuto alcun risultato. Lo si vede in que-
st’aula come lo abbiamo visto nelle Com-
missioni. I nostri emendamenti valgono
zero, non vengono recepiti; qualcuno ci
sorride.

A questo punto abbiamo fatto una se-
rie di azioni in quest’aula — e le avete viste
— che hanno dimostrato praticamente,
credo, al di 1a di tutto quello che avete
detto fino adesso, la serietd di questo
gruppo nel fare I'opposizione che gli com-

pete. E, al di la delle parole, non potete
dire di no'!

A questo punto riteniamo che questa
nostra opposizione non abbia un effetto
inutile o sterile. Abbiamo infatti eviden-
ziato, in quattro o cinque ore, tre fattori
molto importanti: la fragilita di nervi del
Governo...

PRESIDENTE. Onorevole collega, do-
vrebbe avviarsi a concludere.

GIACOMO CHIAPPORI. Uno interviene
come vuole, no?! Il fatto che la lega sia
effettivamente 'unica forza di opposizione
& anche confermato dai colleghi di forza
Italia e ’ho sentito dai colleghi di alleanza
nazionale; ho avvertito questa vostra im-
potenza e la voglia, forse, di cid che ha
fatto la lega in questi ultimi giorni (Ap-
plausi dei deputati del gruppo della lega
nord per lindipendenza della Padania).

Abbiamo anche dimostrato che se il
Governo non tratta o se comunque la
maggioranza non comincia a trattare in
maniera seria la minoranza, allora questo
Governo avra bisogno di ricorrere molte
volte al voto di fiducia.

Concludo dicendo che non sono stati
previsti interventi strutturali, che i tagli
sono stati fatti non tanto agli sprechi ma
alle spese pubbliche, che non si & affron-
tata la semplificazione di norme burocra-
tiche...

PRESIDENTE. La ringrazio, onorevole
Chiappori.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Chincarini. Ne ha fa-
colta.

GIACOMO CHIAPPORI. Presidente, mi

faccia parlare!

PRESIDENTE. Prego, onorevole Chin-
carini.

UMBERTO CHINCARINI. Signor Presi-
dente, onorevoli colleghi, radi rappresen-
tanti del Governo, prima di entrare nel
merito della mia dichiarazione circa il
complesso degli ordini del giorno « soprav-
vissuti » al vaglio della Presidenza ed alle
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conseguenti dichiarazioni di voto, mi corre
I'obbligo di esprimere...

PRESIDENTE. Mi scusi, voglio dirle
che queste sono le dichiarazioni di voto!

UMBERTO CHINCARINI. Lo capisco.

Mi corre l'obbligo di esprimere il mio
disagio per aver vissuto in prima persona i
tafferugli di poco fa in occasione del voto
di fiducia: il disagio, non la sorpresa. Im-
magino che domani la stampa di regime
dipingera l'accaduto come l’ennesimo ec-
cesso — tra virgolette — della lega nord per
I'indipendenza della Padania. Io respingo
con fermezza quella che sara la nuova
provocazione cattocomunista prezzolata
(Applausi dei deputati del gruppo lega nord
per l'indipendenza della Padania)'!

La volgarita delle espressioni verbali
con cui gli esponenti della maggioranza ci
hanno aggredito per un nostro atteggia-
mento formalmente corretto & preoccu-
pante: i razzisti, i violenti, i fascisti siete
voi !

TIZIANA VALPIANA. Buffone!

UMBERTO CHINCARINI. Dinanzi alle
prime avvisaglie di quella che sara la no-
stra grande rivoluzione pacifica, gan-
dhiana, che portera inesorabilmente all’in-
dipendenza del nord (Commenti)...

PRESIDENTE. Colleghi!

UMBERTO CHINCARINI. Dinanzi, di-
cevo, alle prime avvisaglie di quella che
sara la nostra grande rivoluzione pacifica,
gandhiana che portera inesorabilmente al-
I'indipendenza del nord, dinanzi alla
espressione democratica di contrarieta al
regime corrente, reagiscono con l'intimida-
zione, con l'insulto, con la forza'!

I trascorsi di fiancheggiatori del terro-
rismo degli anni di piombo di alcuni vostri
componenti non vengono cancellati da
cravatte buone e da giacche eleganti (Ap-
plausi dei deputati del gruppo della lega
nord per lindipendenza della Padania)!

Compagni, era questo lo Stato che vole-
vate ? E possibile che alcuni nostri giovani

militanti solo per aver avuto l'ardire di in-
dossare una maglietta, una camicia verde,
simbolo di liberta, debbano subire perqui-
sizioni, intimidazioni, preavvisi di san-
zioni ? Questo ¢ il vostro garantismo, que-
sta & la vostra cultura governativa, questo
é il vostro modo d’intendere il rapporto
tra maggioranza ed opposizione ?

L’opposizione al sistema si puo fare an-
che non condividendo le scelte della mag-
gioranza: io vi chiedo di consentircelo.

Esprimo contrarieta per I'ecatombe de-
gli ordini del giorno, sottolineando tuttavia
che i due accolti come raccomandazione
dal Governo — mi riferisco agli ordini del
giorno Pistone e Bonato n. 9/1857/10 e
Moroni n. 9/1857/12 — trovano il mio
completo appoggio. Tuttavia credo che
come altri accolti come raccomandazione
finiranno nel dimenticatoio, archiviati, ma
li seguird anche nei prossimi mesi.

E vero che la riforma dell'organizza-
zione dei trasferimenti agli enti locali va
profondamente rivista, ma temo che que-
sto Governo, questa maggioranza non fa-
ranno in tempo a salvare il nord dalla
rovina.

Sui nostri manifesti in campagna elet-
torale era scritto chiaramente e semplice-
mente: basta tasse, basta Roma ! Non ab-
biamo ingannato gli elettori.

Questa manovra di bilancio & superata
perché manca una sintesi che sia di facile
lettura per tutti. Manca inoltre la situa-
zione del patrimonio e ci sono ancora voci
che ci tramandiamo ormai da secoli, come
le partite di giro e le partite di transito,
che con la ragioneria non hanno assoluta-
mente niente a che fare.

PRESIDENTE. Deve concludere, onore-
vole Chincarini.

UMBERTO CHINCARINI. Volevo solo
dire che abbiamo tentato di lavorare in
Commissione e in aula sulla sostanza, ma
c’é stato impedito (Applausi dei deputati del
gruppo lega nord per l'indipendenza della
Padania- Congratulazioni).

PRESIDENTE. Onorevole Chiappori, lei
aveva chiesto di parlare: a quale titolo?
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GIACOMO CHIAPPORI. Rinuncio.

PRESIDENTE. Sta bene.

Ha chiesto di.parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Ciapusci. Ne ha fa-
colta.

ELENA CIAPUSCI. Signor Presidente,
onorevoli colleghi, rappresentanti del Go-
verno, spero che anche per l'ora tarda non
dormiate tutti.

Nella manovra che ci viene sottoposta
per la votazione ci sono parecchi tagli agli
investimenti e alle spese. Tra i tagli alle
spese molti riguardano V'assistenza sanita-
ria. Queste ristrettezze pongono il nostro
paese su un piano di sottosviluppo so-
ciale.

Il Governo giorni addietro emand prov-
vedimenti che non ci possiamo permettere
(lo sottolineo) a favore dei Rom presenti
nel nostro paese: 35 mila lire al giorno, un
milione e 50 mila lire al mese!

Se qualcuno non lo sa ancora, voglio
far presente una cosa: ci sono persone,
pensionati, che hanno pagato le tasse e i
contributi nel nostro paese e che vivono
con una pensione di 600 mila lire o poco
piul.

NICHI VENDOLA. Studia
ignorante !

I'italiano,

ELENA CIAPUSCI. Io vorrei chiedere
al Governo o agli onorevoli colleghi, se mi
possono dare una risposta, come mai, se
un nostro concittadino, un contribuente
italiano che ha pagato le imposte, puo vi-
vere con 600 mila lire, diamo un milione e
50 mila lire ai Rom per poter vivere. E poi
dicono che i razzisti siamo noi (Applausi
dei deputati dei gruppi della lega nord per
l'indipendenza della Padania, di alleanza
nazionale e del deputato Rosso — Applausi
polemici del deputato Taradash)!

Se qualcuno non ricorda bene la mate-
matica, tra 600 mila lire e un milione e 50
mila c’¢ il 50 per cento in piu (Commenti
— Una voce: « Vergognati! »).

Questo Governo con questa manovra...

PRESIDENTE. Colleghi, per cortesia...
Onorevole Diliberto, le dispiace consentire
all'onorevole Ciapusci di proseguire ?

ELENA CIAPUSCI. E sintomo che si
sono svegliati !

Questo Governo, con questa manovra
che viene chiamata « manovrina », chiede
ancora una volta dei sacrifici, estremi e
continui sacrifici ai cittadini, ai contri-
buenti che pagano regolarmente i tributi
in Italia senza avere in cambio nessun ser-
vizio. Qualora si debba ricorrere all’assi-
stenza sanitaria, pagata regolarmente,
dobbiamo corrisponderne ancora il costo,
che in pratica viene pagato due volte.

Uno Stato che vuole definirsi avanzato
non pud far morire i suoi cittadini perché
non pud permettersi di assorbire i costi
per far vivere in un’Italia decente. Mi rife-
risco alla sanita, ai collegamenti e alla via-
bilita nel paese. Soltanto sulla viabilita ab-
biamo un bollettino di guerra!

In questa « manovrina » — dico mano-
vrina tra parentesi — ...

FRANCESCO STORACE. E una «ma-
novrona » !

ROLANDO FONTAN. Bravo, Storace'!

ELENA CIAPUSCI. ...che & una mano-
vrona, come dice il collega di alleanza na-
zionale. E vero, ha ragione. Tra I'altro non
so proprio come si vorra definire la pros-
sima manovra di bilancio, visto che questa
€ una manovrina...

ROLANDO FONTAN. Manovra-bis !

ELENA CIAPUSCI. Con questa mano-
vra il Governo taglia gli investimenti al
paese penalizzando le piccole e medie im-
prese perché aumenta per queste i costi.
Faccio presente che & la piccola e media
impresa a pagare oltre il 60 per cento
delle entrate dello Stato. Ebbene, penaliz-
zando sempre queste imprese, si penaliz-
zano le entrate dello Stato, si demoraliz-
zano i concittadini e i contribuenti.

Mi viene il sospetto che questo Governo
voglia affossare la capacita imprendito-
riale degli italiani...
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PRESIDENTE. Deve concludere, col-

lega.

ELENA CIAPUSCL Concludo, un at-
timo.

Il Governo vuole affossare la capacita
contributiva e tutto quello che di privato e
di libero c¢’¢ ancora in questa Italia, cosa
che invece il governo della Padania indi-
pendente non vuole.

Io vorrei anche riallacciarmi a quanto
é stato prima anticipato da una collega di
forza Italia, che rivendicava i tagli per la
ricostruzione del post-terremoto in Sicilia,
evento accaduto svariati anni fa, e far pre-
sente che questa « manovrina » taglia an-
che finanziamenti per la ricostruzione del
Piemonte e il fatto é successo solo due
anni fa...

PRESIDENTE. La ringrazio, onorevole
Ciapusci.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Paolo Colombo. Ne ha
facolta.

PAOLO COLOMBO. Onorevoli colleghi,
signor Presidente, chiedo se posso preven-
tivamente intervenire sull’ordine dei la-
vori, se mi & concessa questa possibilita.

PRESIDENTE. Sempre. Ne ha facolta.

PAOLO COLOMBO. Volevo chiedere
come ella intende condurre il prosieguo
del dibattito in aula.

PRESIDENTE. La Conferenza dei pre-
sidenti di gruppo ha stabilito che alle 9 del
1° agosto si procedera al voto finale sul
provvedimento, quindi abbiamo a disposi-
zione tutta la notte per andare tranquilla-
mente avanti (Applausi).

PAOLO COLOMBO. Onorevoli colleghi,
signori rappresentanti del Governo, ho
fatto questa premessa perché francamente
mi sembra che I’Assemblea si stia trasci-
nando in un clima, a mio avviso, non con-
gruo, non accettabile per condurre in
modo sereno, pacato, riflessivo, puntuale,
decoroso...

PAOLO PALMA. Ecologico...

PAOLO COLOMBO. ...e nei giusti ter-
mini queste dichiarazioni di voto, questi
interventi... .

PRESIDENTE. Onorevole Gasparri,
onorevole Storace! Prego, onorevole Co-
lombo.

PAOLO COLOMBO. Signor Presidente,
la invito a non sottrarmi il tempo assegna-
tomi.

PRESIDENTE. E tutto calcolato!

PAOLO COLOMBO. Grazie, signor Pre-
sidente.

Anche questo clima mi sembra che
contribuisca a testimoniare e a giustificare
un’impressione che emerge dalle modalita
con le quali si arriva all’approvazione di
questi ordini del giorno, che sono stati
presentati dopo la richiesta della fiducia
per 'approvazione di una manovra corret-
tiva dei conti pubblici.

Ritengo che sia stata compiuta una se-
rie inanellata di errori da parte del Go-
verno e di chi ha presieduto 1’Assemblea
(non mi rivolgo in questo momento solo a
lei, ma anche ai Vicepresidenti che hanno
presieduto durante la sua assenza) che ci
obbligano ora ad intervenire nella condi-
zione che citavo prima.

Il nostro gruppo, che rappresenta a
tutti gli effetti e senza ombra di dubbio gli
interessi della Padania, & stato discrimi-
nato e posso dimostrarlo con i numeri,
non solo a parole, ma facendo riferimento
agli interventi effettuati in Commissione,
emendando il documento proposto dal Go-
verno con proposte che sono state in gran
parte respinte e poi ripresentate in aula. Il
Governo poi ha posto la questione di fidu-
cia e di fatto ha impedito la discussione
degli emendamenti. Anche nei confronti
degli ordini del giorno, cioé di strumenti
che non mutano l'assetto di bilancio previ-
sto dalla manovra, poiché si tratta di rac-
comandazioni, suggerimenti e inviti al Go-
verno, ci vediamo fortemente penalizzati,
proprio noi che rappresentiamo legittimi
interessi del popolo padano. Su 74 ordini
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del giorno, di cui 37 — il 50 per cento —
presentati dal nostro gruppo, ne sono stati
dichiarati inammissibili 22, cioé il 60 per
cento del totale. Del rimanente 40 per
cento, 11 non sono stati accettati dal Go-
verno, cioé il 30 per cento del totale dei
nostri ordini del giorno. Quindi il 90 per
cento dei nostri ordini del giorno sono ri-
masti sulla carta. Dei restanti...

PRESIDENTE. Deve concludere.

PAOLO COLOMBO. Sto concludendo.
Quanto tempo ho a disposizione ?

PRESIDENTE. Undici secondi.

PAOLO COLOMBO. I restanti ordini
del giorno che sono stati accolti come rac-
comandazione rappresentano non piu del
5 per cento degli ordini del giorno com-
plessivi e francamente ritengo che sia an-
che ... (Applausi dei deputati del gruppo
della lega nord per lindipendenza della
Padania).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto I'onorevole Co-
percini. Ne ha facolta. (Una voce dai ban-
chi del gruppo di alleanza nazionale: «In
piedi! »).

La battuta & vecchia. Prego, onorevole
Copercini.

PIERLUIGI COPERCINI. Signor Presi-
dente, rappresentanti del Governo, colle-
ghi assonnati (Si ride), prendo la parola
con un certo disagio perché intendevo illu-
strare un ordine del giorno, mentre dovro
svolgere una dichiarazione di voto. Signor
Presidente, in quest’aula abbiamo subito
delle infrazioni al regolamento, che sono
state gia messe in luce da alcuni colleghi.
Il suo comportamento & stato — per cosi
dire — dirigistico, per non dire di peggio!

Al di la della posizione che la lega ha
preso nella discussione di questo iniquo
provvedimento — che voi chiamate ostru-
zionismo, mentre noi avevamo presentato
emendamenti ed ordini del giorno con fi-
nalitd propositive, come abbiamo dimo-
strato nel corso degli anni — riteniamo che
'atteggiamento del Governo nel porre la

questione di fiducia sull’articolo unico del
disegno di legge di conversione e quello
della Presidenza nell’assumere questi com-
portamenti regolamentari, dimostrino un
estremo disagio politico sia dei gruppi che
detengono il potere e che vogliono conti-
nuare a mantenerlo sia del Governo, che
non si accorge che si sta comportando
come un baco che si costruisce il bozzolo
attorno a se stesso 0 come uno struzzo che
nasconde la testa sotto la sabbia. Questo
Governo non ha il coraggio morale e civile
di cercare di risolvere i problemi affron-
tandoli con determinazione e si trascina
stancamente in avanti prolungando l’ago-
nia del paese (di carattere sociale, morale
e soprattutto economico) !

Sono anni ormai che la lega nord de-
nuncia il grave stato di disagio di tutte le
regioni del paese, soprattutto del nord,
della Padania che si dibatte in una situa-
zione nella quale queste manovre del Go-
verno la trascineranno alla morte econo-
mica ed alla chiusura di quello strato di
piccole imprese, vessate in continuazione e
che non avranno pit la forza né morale né
economica di tirare avanti.

I lavori di questo Parlamento rischiano
ormai di trasformarsi in una seduta pe-
renne di bilancio. Negli ultimi due anni,
infatti, tra leggi finanziarie, assestamento
di bilancio, discussione del DPEF, mano-
vrine e stangatine varie, i lavori parlamen-
tari sono stati congelati in sterili discus-
sioni tra chi propone qualcosa di nuovo
(noi della lega nord) e chi (gli altri) cerca
di portare avanti progetti che vengono da
molto lontano...

PRESIDENTE. Onorevole Copercini,
deve avviarsi alla conclusione.
PIERLUIGI COPERCINI. Nel corso

della discussione dell'ultima legge finan-
ziaria affermai che questo Parlamento si
stava trasformando da un mercato delle
vacche ad un blocco di potere che impone
in continuazione le proprie idee senza cu-
rarsi di cio che dice 'opposizione, anche a
livello propositivo. Infatti, mentre prima
ogni singolo parlamentare cercava, attra-
verso mediazioni, di portare a casa qual-
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cosa per il suo territorio, adesso & il Go-
verno che impone dall’alto tutto e comun-
que !

Approfitterei della presenza in aula del
ministro Prodi (mi dispiace, peraltro, che
in questo momento sia assente il ministro
Burlando) per chiedergli quali siano i pro-
getti del Governo per le grandi opere
infrastrutturali...

PRESIDENTE. La ringrazio onorevole
Copercini.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Covre. Ne ha facolta.

GIUSEPPE COVRE. Onorevole Presi-
dente, onorevoli colleghi, onorevoli mini-
stri superstiti ed « eroici » (li definisco cosi
perché, nonostante l’ora, qualcuno resiste
ancora), ieri, nel mio primo intervento,
cercavo di far capire che qualche anno fa
una manovra del genere veniva comune-
mente chiamata « stangata », invece adesso
si cerca di correggere il tiro e far passare
una terminologia pill consona, piu politi-
cally correct (definizione di moda), per cui
viene chiamata « manovrina ». In realtd,
per qualcuno non si tratta di stangata, ma
di un’effettiva manna provvidenziale, men-
tre per altri € stangata, soprattutto per i
settori produttivi importanti e fondamen-
tali per il nostro paese (mi riferisco ai tagli
previsti per il settore dell’artigianato e per
Pindustria in genere). E bene, allora, defi-
nirla per alcuni, come dicevo, con il ter-
mine appropriato di manna provvidenziale
(mi riferisco all’intervento che prevede il
salvataggio del Banco di Napoli).

So che in Commissione i colleghi della
lega nord per l'indipendenza della Padania
hanno avanzato proposte che natural-
mente non sono state accolte. Questo
provvedimento tende a salvare un Istituto
di credito che & una delle banche pit im-
portanti del paese (una volta veniva stu-
diato sui libri di scuola ed é finito per di-
ventare istituto di interesse nazionale).

Ebbene, nell’immaginario collettivo, la
banca & un’azienda che, lavorando il de-
naro, dovrebbe facilmente produrre red-
dito e contribuire ad accrescere la ric-
chezza. Questa, invece, ¢ una banca che ha

bisogno oggi di un cospicuo finanziamento,
dell’ordine di 2 mila miliardi, per soprav-
vivere.

MARIA CARAZZI. Ricordati del Banco
Ambrosiano !

GIUSEPPE COVRE. Il Banco Ambro-
siano & stato salvato anni fa, se ben ri-
cordo, onorevole collega, per lintervento

di altre banche.

MAURO FABRIS. La Banca Cattolica
del Veneto.

GIUSEPPE COVRE. Esatto, la Cattolica
del Veneto. Questa banca, invece, viene
salvata soprattutto con l'intervento del Te-
soro, del denaro pubblico. C’¢ una sostan-
ziale differenza rispetto a qualche anno fa
(Applausi dei deputati del gruppo della lega
nord per l'indipendenza della Padania).

Mi sono chiesto ed ho svolto anche un
intervento al riguardo in Commissione,
come sia stato possibile che questa banca
abbia cumulato in pochi anni una perdita
di oltre 3 mila miliardi, che non sono
« bruscolini »... !

GIULIO CONTI. La Cariplo!

GIUSEPPE COVRE. Mi sono chiesto e
chiedo agli onorevoli colleghi dove siano
stati gli amministratori; se si possono an-
cora definire tali, coloro che hanno retto
le sorti della banca in questi anni. Io non
li definirei amministratori, ma dissipatori
di denaro pubblico ! Definirli amministra-
tori, infatti, & un’offesa a coloro che in
realtd amministrano anche piccole aziende
artigianali, piccole botteghe, e che riescono
a farle sopravvivere. Questi signori, che
una volta venivano chiamati anche
« boiardi »...

PRESIDENTE. La invito a concludere.

GIUSEPPE COVRE. ... hanno dilapidato
un’autentica fortuna. Dove sono adesso ?
Perché non sono stati chiamati a rispon-
dere personalmente di questo sperpero di
denaro ? Qualcuno non c’é pil, & passato
al mondo dei pili, come viene anche chia-
mato, ma ci sono gli eredi che godono oggi
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" di cospicue risorse, frutto di liquidazioni
interessanti, dell’ordine di qualche centi-
naio di milioni o di qualche miliardo.

Mi sarei aspettato che il Governo
avesse proposto una vera operazione di re-
cupero di soldi, soprattutto da questi si-
gnori, che non chiamo pit, ripeto, ammi-
nistratori, ma « approfittatori », comunque
incapaci. Signor Presidente, una banca
deve essere in grado di sopravvivere, altri-
menti... (Applausi dei deputati del gruppo
della lega nord per lindipendenza della
Padania).

PRESIDENTE. La ringrazio, onorevole
Covre.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Dalla Rosa. Ne ha
facolta.

FIORENZO DALLA ROSA. Signor Pre-
sidente, onorevoli colleghi, signori del Go-
verno, visto cio che & accaduto questa sera,
devo ammettere che oggi, ormai & il 1°
agosto 1996, ho scoperto di essere stato
eletto anziché al Parlamento di Roma alla
Camera dei soviet (Applausi dei deputati
del gruppo della lega nord per [lindipen-
denza della Padania).

La presentazione ed il sostegno che il
nostro gruppo da agli ordini del giorno
presentati e non dichiarati inammissibili,
non essendo collegati ad emendamenti sui
quali non ci si ¢ potuti pronunciare a se-
guito della posizione della questione di fi-
ducia da parte del Governo, hanno un
profondo significato. Esso € innanzitutto la
dimostrazione che i deputati della lega
nord per lindipendenza della Padania
hanno partecipato in modo attivo a tutta
la discussione e non ritengono inutile la
loro azione anche a fronte del blocco della
discussione, che ha evidenziato la volonta
del Governo e della maggioranza di non
discutere.

Lo stesso significato ha avuto la pre-
sentazione di una relazione di minoranza
da parte dell’onorevole Pagliarini, a nome
del nostro gruppo, anche come espressione
del governo della Padania.

Al di 1a di ci®, noi affidiamo al conte-
nuto ed al sostegno dato ai nostri ordini

del giorno l'espressione di alcuni punti
della linea politica del nostro movimento,
affinché siano ben chiari al Governo ed ai
cittadini elettori. La maggioranza potra re-
spingerli, ma i cittadini devono sapere che
anche in questo modo la lega nord per
I'indipendenza della Padania ha tentato di
modificare fino all’'ultimo una manovra
economica e finanziaria inutile e sbagliata.
Non sono infatti previsti interventi struttu-
rali e non si sono operati tagli effettivi non
tanto alla spesa pubblica quanto agli spre-
chi. Contemporaneamente, non si & af-
frontata la questione della semplificazione
di alcune norme burocratiche e di adem-
pimenti vessatori per il cittadino e per le
imprese.

Nel mio intervento di ieri osservavo
che, con le riduzioni dei trasferimenti agli
enti locali, previste nella manovra, si al-
lontanava la prospettiva minima del fede-
ralismo. La manovra, con le misure a fa-
vore dell'impiego dei capitali nei titoli
pubblici, & un provvedimento di tipico
stampo centralista.

Tutta la manovra, signor Presidente del
Consiglio, &€ composta da un lato da inter-
venti semplicistici e dall’altro da provvedi-
menti che infliggono colpi drammatici e
cinici alle piccole e medie imprese ed ai
cittadini.

Verranno poi colpiti i programmi del-
I’ANAS per 'adeguamento della rete stra-
dale, del quale tanto ha bisogno la Pada-
nia, il Veneto in particolare. Ben altri
avrebbero dovuto essere i provvedimenti;
ma lei, Presidente Prodi, si trova ad essere
come un vaso di terracotta costretto a
viaggiare in compagnia di molti vasi di
ferro.

Onorevole Prodi, con la presentazione
di questa manovra il suo Governo ha di-
mostrato di non avere coraggio né quel
minimo di dignita sufficiente a non cedere
ai ricatti di rifondazione comunista e dei
sindacati.

Per questo motivo, signor Presidente,
sostengo il complesso degli ordini del
giorno presentati dalla lega nord per lin-
dipendenza della Padania, chiedendone
Vapprovazione (Applausi dei deputati del
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gruppo della lega nord per lindipendenza
della Padania).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto I’onorevole
Dozzo. Ne ha facolta.

GIANPAOLO DOZZO. Signor Presi-
dente, il Governo Prodi, chiedendo ieri
sera la fiducia, ha mostrato la debolezza
dell’esecutivo. Tuttavia un effetto positivo
lo ha ottenuto, visto che — come si legge
sui giornali — in soli dieci minuti le diver-
sita di opinione esistenti nella maggio-
ranza tra il ministro degli esteri Dini ed il
ministro della sanitd Bindi sono state ri-
composte.

Se erano sufficienti dieci minuti per ri-
comporre il tutto, mi domando perché
siano state fatte certe dichiarazioni. Al-
lora, un plauso deve andare alla lega nord
per l'indipendenza della Padania che, in
qualche modo, ha ricompattato il Governo
in cosi breve tempo.

Come dicevo, il Governo ha mostrato
tutta la sua debolezza con la decisione as-
sunta dopo sole tre ore di dibattito demo-
cratico sugli emendamenti, da noi presen-
tati, volti a modificare in maniera sostan-
ziale la manovra; anzi, mi correggo, la
« manovrina », sempre per rimanere nel-
I'ambito della terminologia buonista del
Governo Prodi (caso mai il Primo ministro
ci raccontera in anteprima cosa ha letto
sui giornali di quest’oggi...!).

Questa « manovrina » ¢ invece una vera
manovra, molto forte nei confronti di tutti
quegli enti e di quelle imprese che, come
dicevano i miei colleghi, danno un gettito
fiscale elevato a questo Stato. Non vi &
stato modo di discutere alcun emenda-
mento; la discussione é stata bloccata, an-
cora una volta € stata «blindata» e ab-
biamo dovuto ripiegare sulla presenta-
zione di ordini del giorno (di solito, un or-
dine del giorno non si nega a nessuno); il
Governo «buonista» di Prodi ha voluto
anche questa volta mostrare i muscoli ed
ha tagliato emendamenti, per la verita,
non solo della lega, ma anche dei colleghi
della maggioranza che — guarda caso —
erano uguali ai nostri e che andavano a

coprire quei buchi che si sono aperti con
questa manovra. Cid specialmente per
quanto riguarda tutto il settore dell’agri-
coltura, che si vuole difendere solo a pa-
role. Infatti, quando si tratta poi di pas-
sare dalle parole ai fatti, il Governo
prende altre vie.

Come dicevo, erano stati presentati
emendamenti a firma di colleghi della
maggioranza (dei colleghi Di Fonzo e Tat-
tarini), che chiedevano di reintegrare il ca-
pitolo riguardante i fondi sulle calamita
naturali ed il fondo di solidarietd nazio-
nale...

PRESIDENTE. Onorevole Dozzo, deve
avviarsi a concludere.

GIANPAOLO DOZZO. Di gia?

PRESIDENTE. Ho detto che deve av-
viarsi a concludere; ha un minuto.

GIANPAOLO DOZZO. Ho fatto scattare
il mio cronometro, forse non siamo coinci-
denti con i tempi.

PRESIDENTE. Pazienza!

GIANPAOLO DOZZO. Come dicevo, si
trattava di emendamenti che andavano a
reintegrare i fondi indicati, importantis-
simi per il settore.

Da ultimo il Governo ha bocciato l'e-
mendamento da me presentato, riguar-
dante l'intero settore dello Stato sociale, il
patrimonio associativo e cooperativistico.
Il nostro Robin Hood vuole difendere i po-
veri, ma quando si presenta un emenda-
mento che va a proporre una riforma del
terzo settore, il buon Robin Hood lo boc-
cia. .

Mi domando allora, signor Presidente,
quali siano le vere intenzioni di questo
Governo per la prossima manovra finan-
ziaria, visto che in questa cosiddetta « ma-
novrina » abbiamo scoperto un Governo
che ha mostrato i muscoli, ma muscoli
sgonfi, che ha mostrato tutta la sua anti-
democraticita negando a questo Parla-
mento la possibilitd di discutere in modo
serio e coerente tutti gli emendamenti che
avevamo presentato (Applausi dei deputati
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del gruppo della lega nord per !lindipen-
denza della Padania).

GIANCARLO PAGLIARINI. Chiedo di
parlare sull’ordine dei lavori.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

GIANCARLO PAGLIARINI. Vorrei
chiederle, signor Presidente, se pud gentil-
mente invitare un commesso a portarmi
una copia dell’ordine del giorno di oggi,
giovedi 1° agosto 1996. Vorrei sapere in-
fatti cosa recita lordine del giorno
odierno, che sicuramente da qualche parte
c’¢, in quanto non credo che lei presieda
una seduta pubblica per la quale non esi-
ste un ordine del giorno formale.

PRESIDENTE. Onorevole Pagliarini,
come lei sa 'ordine del giorno ¢ stato letto
in precedenza perché questa & una seduta
‘notturna e, quindi, la stessa seduta prose-
guira fino a domani mattina.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Guido Dussin. Ne ha
facolta.

GUIDO DUSSIN. Signor Presidente, si-
gnor Presidente del Consiglio, rappresen-
tanti del Governo — a dire il vero sempre
meno —, onorevoli colleghi, e, se mi & per-
messo ed in segno di comprensione per
quanto & accaduto precedentemente, eme-
riti commessi, che avete permesso che l'o-
norevole Bampo rimanesse libero in aula,
libero per la Padania, ma non per aver
strappato e tolto la nostra voglia di liberta;
era solo momentanea, 'avremmo fatto
noi.

Nel merito, devo dire che nell’VIII
Commissione lavori pubblici abbiamo evi-
denziato gli aumenti pericolosi relativi ai
tributi speciali catastali; aumenti perico-
losi perché favoriscono la gestione illecita.
Esempi di aumenti che corrispondono al
raddoppio dei tributi catastali ne possiamo
riscontrare ovunque in tutto il paese.

Voi, rappresentanti del Governo dell’U-
livo, state riducendo le tasse e i tributi e
con voi molte volte la stampa, quella
stampa di regime... Chiediamo agli ordini
professionali se questo € vero! Chiedia-

molo in particolare all'ordine dei geome-
tri! Chiediamolo agli utenti che d’ora in
avanti dovranno esigere documenti o pre-
sentare elaborati con un costo raddop-
piato ! Cosi, si andra presso I'UTE con un
portafoglio raddoppiato.

E ancora si registra l'aumento delle
tasse ipotecarie, che in taluni casi risul-
tano superiori all'eventuale bene che si ac-
quista: si veda I'esempio che in Commis-
sione lavori pubblici ha portato in modo
corretto il nostro capogruppo, onorevole
Formenti.

Altra assurdita che abbiamo eviden-
ziato in Commissione per quanto riguarda
la « manovrina » & la differenziazione del-
I'IVA sul metano: 19 per cento al nord e 10
per cento al sud. Con essa si avalla il dua-
lismo tra i due paesi: la Padania e 'area
mediterranea.

La «manovrina » risulta sicuramente
un’operazione che tende a bloccare lo svi-
luppo delle regioni della Padania ed in
particolare della situazione precaria della
viabilita della regione padana e del Trive-
neto, oggi motore e volano dell’economia
europea, e sottolineo europea.

Il Governo ha accolto il mio ordine del
giorno relativo al finanziamento di compiti
di patronati e organizzazioni sindacali. Mi
auguro che le organizzazioni sindacali, ed
in particolare la triplice, vedano eliminate
quelle obbligatorieta per gli operai, i quali
oggi si trovano in difficolta con una busta
paga livellata verso il basso; una busta
paga che ormai non permette piu loro di
acquistare la carne Simmenthal perché
costa troppo. Cosi, acquistano le scatolette
di tonno'!

Abolire il ministero é la soluzione vera,
al fine di decentrare le competenze, sman-
tellando i carrozzoni romani.

Contro Roma-Polo e contro Roma-
Ulivo! Contro il ponte sullo Stretto di
Messina, simbolo targato De Petrus, che
vuole unire fisicamente cio che & diviso
idealmente, socialmente e culturalmente.
Spero che i « garibaldini » dei lavori pub-
blici non propongano questa soluzione.
Concludo il mio intervento in anticipo (Ap-
plausi dei deputati del gruppo della lega
nord per l'indipendenza della Padania)!
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PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto 'onorevole Lu-
ciano Dussin. Ne ha facolta.

LUCIANO DUSSIN. Signor Presidente,
onorevoli rappresentanti del Governo, la
mia dichiarazione di voto sul complesso
degli ordini del giorno ¢ a favore delle
proposte presentate dalla lega nord per
l'indipendenza della Padania (a dire il
vero, delle poche che sono rimaste) ed ¢é
contraria, ovviamente, a tutte le altre.

Sono contrario a tutti gli altri ordini
del giorno presentati, perché risulta sem-
pre piu evidente che il Polo di Roma e I'U-
livo di Roma, anche con questa manovra,
continuano, anzi intensificano la razzia ai
danni del popolo della Padania. E visto
che la Padania é stanca di essere razziata,
ogni ulteriore tentativo di indirizzo a que-
sto Governo che provenga dai due poli ro-
mani deve essere inteso come un ulteriore
tentativo ai danni del nostro popolo, e
quindi va bocciato (Applausi dei deputati
del gruppo della lega nord per lindipen-
denza della Padania).

I nostri ordini del giorno vanno appro-
vati pur sapendo che il decreto-legge in di-
scussione non ¢é migliorabile perché &
completamente sbagliato. Per quanti or-
dini del giorno si presentino, non si riu-
scird mai a migliorare un lavoro che parte
sbagliato fin dall’inizio, in quanto ignora
completamente gli indirizzi di riordino e
di contenimento necessari per frenare la
spesa pubblica, e contemporaneamente
non fornisce quegli strumenti necessari ad
un rilancio delle attivita produttive. In-
tendo dire che mancano previsioni di in-
terventi a sostegno degli investimenti, di
nuova occupazione, di stabilita della mo-
neta; e mancano soprattutto indicazioni
certe relativamente alle richieste di nuove
opere infrastrutturali, specialmente in Pa-
dania, dove si & costretti a lavorare in con-
dizioni estremamente penalizzanti. Si con-
tinua a costringere un popolo, quello pa-
dano, a lavorare per mantenere tutte le
restanti regioni d’Italia, in condizioni or-
mai paragonabili a quelle drammatiche
dei lavoratori dei paesi extracomunitari

(Applausi dei deputati del gruppo della lega
nord per l'indipendenza della Padania).

Per recuperare il tempo perso nei tra-
sferimenti da e per il luogo di lavoro (che
é inevitabilmente lungo, data la cronica
mancanza di finanziamenti per la viabilita
nella Padania), occorre trattenersi di pit
sul luogo di lavoro. Ma questo non basta.
Si recupera l'alto costo del lavoro dovuto a
questo malgoverno con il mancato potere
d’acquisto dei salari, fermandosi quindi a
lavorare ancora qualche ora in pit. E non
basta ancora. In un periodo in cui si pro-
cede verso la globalizzazione dei mercati, i
salari devono scendere per contenere i co-
sti dei prodotti, che altrimenti andrebbero
fuori mercato. Alla fine, quindi, il mira-
colo del nord-est si rivela solo un bluff
perché, per essere competitivi, bisogna au-
mentare sempre di pill le ore lavorative,
mentre diminuisce sempre di piu il potere
d’acquisto dei salari. Lascio a voi decidere
se questo € un miracolo o meno!

Prendo atto che il decreto-legge in
esame non crea alcun presupposto per
dare risposte ai lavoratori né in termini di
salario, né in termini di nuova occupa-
zione o di ore lavorative. Che dire, poi, sul
mancato contenimento della spesa pub-
blica, con le solite pensioni di invalidita e i
soliti apparati burocratici elefantiaci e
strapagati ? Questa mancanza di volonta
ricade sulle famiglie...

PRESIDENTE. Deve avviarsi a conclu-
dere, onorevole Dussin.

LUCIANO DUSSIN. Presidente, ho gia
verificato prima che il tempo non corri-
sponde !

PRESIDENTE. Le mancano 53
condi !

se-

LUCIANO DUSSIN. Adesso comin-
ciamo ad intenderci !

Voglio fare un esempio. In Inghilterra
la tassazione & inferiore del 15 per cento
alla nostra; cid significa che ogni famiglia
dispone di un milione in pitt al mese ri-
spetto ad una famiglia italiana. In tal
modo si soddisfano maggiori e legittime

esigenze. Questo & possibile perché si sa
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dove operare tagli alla spesa pubblica.
Cari compagni (cosi, almeno, continuate a
definirvi), si deve tagliare la spesa pub-
blica, non giustificare sperperi di denaro
pubblico, come nel caso del Banco di Na-
poli, che qualcuno di voi prima ha avuto
ancora il coraggio di giustificare. In questo
modo, infatti, i salari degli operai diminui-
ranno sempre di pitl. Sveglia, compagni !
(Applausi dei deputati del gruppo della lega
nord per lindipendenza della Padania).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto 'onorevole Fau-
stinelli. Ne ha facolta.

ROBERTO FAUSTINELLI. Presidente,
stasera sono contento perché siamo qui
tutti riuniti in una bella serata...

PRESIDENTE. E una bella famiglia !

ROBERTO FAUSTINELLI. Invece di
buttare i soldi al « Gilda», siamo qui a
parlare di qualcosa di interessante !

Nei primi tre giorni che abbiamo tra-
scorso in quest’aula all’epoca della fiducia
al Governo Prodi abbiamo fatto una stati-
stica: 1'80-85 per cento dei deputati sono
intervenuti_esclusivamente per i finanzia-
menti al sud. E proprio questi deputati
parlano tanto di Italia unita ! Sono sicura-
mente loro che non la vogliono; in realta

vogliono I'Italia unita solo per portare via
dei soldi!

PRESIDENTE. Colleghi di alleanza na-
zionale, potete spostarvi? Presidente
Selva, & possibile spostare la vostra riu-
nione ?

FRANCESCO STORACE. Ci
nendo svegli!

sta te-

PRESIDENTE. E un compito merito-
rio! Prosegua pure, onorevole Faustinelli.

ROBERTO FAUSTINELLI. I commessi,
ogni tanto, sveglino quelli che si stanno
addormentando, perché mi piacerebbe che
i presenti, almeno, ascoltassero quello che
stiamo dicendo!

PRESIDENTE. Riferisco io tutto dopo'!

ROBERTO FAUSTINELLI. D'accordo.

Vorrei aggiungere qualcosa a quanto
gia detto dal mio collega sul Banco di Na-
poli. In Commissione abbiamo ascoltato
sia i rappresentanti del Banco di Napoli,
sia i piccoli azionisti, sia la fondazione. I
rappresentanti del Banco hanno affermato
che la svalutazione di 4 mila 500 miliardi
di crediti inesigibili non sono tutti real-
mente tali perché qualcuno si potrebbe
anche recuperare; il giorno dopo, i piccoli
azionisti ci comunicano che secondo loro
la svalutazione deve riguardare altri 2
mila miliardi. In Commissione dovevano
decidere se concedere o meno il denaro al
Banco di Napoli. Per merito nostro — e di
cid ci vantiamo — il disegno di legge in
proposito é stato reiterato. Ci vantiamo di
quanto ¢ accaduto perché ¢ dipeso dalla
nostra opposizione. Si trattava infatti di
denaro concesso senza alcuna sicurezza.

Dopo la reiterazione del decreto 1'U-
nione europea ha chiesto un'indagine, che
noi avevamo sollecitato qualche tempo fa
senza alcun esito e che ribadiamo di vo-
lere perché & necessario vedere chiaro in
questa situazione. La nostra & una giusta
opposizione perché cosi facendo riusci-
remo — spero — a salvare una parte del
paese, una parte che sta producendo.

Stiamo assistendo a fatti assurdi. Si &
parlato delle autostrade, della tratta Sa-
lerno-Reggio Calabria; & qui presente un
rappresentante della Valle Camonica. 1l
sottosegretario si & recato in questa zona
dove si aspetta da tempo un’autostrada
che raggiunga la valle. E stata concessa
I'autorizzazione a costruirla ma con la ri-
chiesta che il finanziamento venisse dalla
Valle Camonica; oltre a finanziarla, sa-
rebbe poi necessario anche pagare il pe-
daggio. E sotto gli occhi di tutti - e nes-
suno pud negarlo — l'esempio dell’auto-
strada Napoli-Salerno, pagata con i soldi
dei cittadini, sulla quale il pedaggio non &
mai stato pagato. Si vuole ora costruire un
altro tratto; forse neanche per quello si
dovra pagare un pedaggio ?

PRESIDENTE. Collega, si deve avviare
alla conclusione.
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ROBERTO FAUSTINELLI. E questo se-
condo voi un metodo uniforme di gestione
dell’ltalia ? E poi pretendete che la gente
della Padania non si arrabbi e di gestire
I'Italia senza ritorni per la gente della Pa-
dania ! Se davvero dovesse esservi un refe-
rendum...

GIULIO CONTI. La minoranza della
gente della Padania!

PRESIDENTE. Onorevole Conti, calma.
Onorevole Faustinelli, questo tempo non
sara computato.

ROBERTO FAUSTINELLI. Ricordo al
Presidente che il collega che mi ha inter-
rotto era stato espulso ed € ancora in aula.
Non so perché, magari me lo spieghera.

PRESIDENTE. Poi glielo spiego; fac-
ciamo una chiaccherata dopo, alla fine
della seduta.

ROBERTO FAUSTINELLI. In ogni
caso, se questa secondo voi & un’Italia
unita noi diciamo che non ci stiamo.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto ’onorevole Fon-
garo. Ne ha facolta.

CARLO FONGARO. Presidente, non
funziona il microfono.
PRESIDENTE. Parli pure, onorevole

Fongaro, che il tempo decorre.

CARLO FONGARO. Ora funziona. Pre-
sidente, la avviso che ho alla mia destra un
cronometrista per cui se rispettera il ter-
mine di cinque minuti mi fara un favore.

Sollevo innanzitutto una questione che
mi sta particolarmente a cuore, cosi come
ad alcuni miei colleghi. Non so se il vezzo
di deformare i cognomi sia particolar-
mente utilizzato per i parlamentari del
gruppo della lega nord per l'indipendenza
della Padania; tuttavia, a nome anche dei
miei colleghi chiedo che Barral, Parolo,
Fongaro e Calzavara vengano pronunciati
Barral, Parolo, Fongaro e Calzavara (Ap-
plausi dei deputati del gruppo della lega
nord per lindipendenza della Padania).

Il gruppo della lega nord per Findipen-
denza della Padania ha presentato una se-
rie di ordini del giorno, poi decimati e
questo fatto ha un suo significato. E la di-
mostrazione che il gruppo lega nord per
I'indipendenza della Padania ha parteci-
pato in modo attivo a tutta la discussione,
anche a fronte dellingiustificato blocco
opposto dalla maggioranza pur di non di-
scutere e confrontarsi con noi in alcun
modo.

I continui appelli — forse questo & l'a-
spetto pit difficile da tollerare — che la
maggioranza rivolge all’opposizione ed al
suo senso di responsabilita sia in aula, sia
nelle Commissioni, sono assolutamente
fuori luogo e ingiustificati. Ebbene, 'unica
responsabilita che riconosco di avere &
quella verso i miei elettori, che hanno vo-
tato me e non la candidata compagna del-
I'Ulivo. Inoltre, se gli elettori volevano
eleggere un deputato che venisse a Roma
per votare la fiducia a questo sistema poli-
tico, che non ha nulla di nuovo rispetto
agli altri precedenti, avrebbero eletto — ri-
peto — la candidata compagna dell’Ulivo
che vi avrebbe tenuto compagnia.

Dalle mie parti, sui muri delle case
viene scritto « Secessione nord libero » ed
io sono qui, invece, imbrigliato tra provve-
dimenti che rimbalzano tra le Commis-
sioni permanenti e le due Assemblee par-
lamentari.

Colleghi della sinistra, so benissimo
qual & il mio dovere e so benissimo qual &
il mandato che il mio elettorato mi ha
conferito: non serve che me lo veniate a
dire voi !

Noi affidiamo al merito ed al sostegno
degli ordini del giorno in esame alcuni
contenuti della linea politica del nostro
movimento, affinché essi siano ben chiari
al Governo nella speranza che riescano ad
uscire da quest’aula. La maggioranza po-
tra, come sicuramente fard, respingerli,
ma i cittadini devono sapere che i deputati
della lega nord per lindipendenza della
Padania hanno tentato di modificare fino
all'ultimo una manovra inutile e sbagliata.

Per questo motivo sosteniamo il com-
plesso degli ordini del giorno ed in parti-
colare...
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PRESIDENTE. Onorevole
deve avviarsi alla conclusione.

Fongaro,

CARLO FONGARO. Dicevo che so-
stengo in particolare l'ordine del giorno
Faustinelli e Alborghetti n. 9/1857/30.

Il voler imporre prezzi di Stato puod
avere solo due significati: innanzitutto l’as-
soluta ignoranza dei molteplici fattori che
contribuiscono a formare il prezzo di un
prodotto. Infatti, mi chiedo, come si faccia
a non sapere che non é solamente il
prezzo dei principi attivi a determinare il
costo di produzione di un farmaco. Mi ri-
ferisco al fatto che, in particolare al nord,
vista la pessima viabilita, di cui si lamen-
tano tutti, nelle nostre strade si viaggia a
15 chilometri l'ora. Vi & quindi un altro
costo fondamentale che & quello cosiddetto
« fuori cancello »; in pratica & il costo del
trasporto del materiale.

Mi risulta che I'anno scorso su 61 mila
miliardi destinati alle infrastrutture, ne
siano stati destinati al Veneto...

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto 'onorevole Fon-
tan. Ne ha facolta.

ROLANDO FONTAN. Signor Presi-
dente, onorevoli colleghi, a mio modo di
vedere oggi & successo in questa Camera

un fatto grave...
PRESIDENTE. Cioé¢ ieri, oggi?

ROLANDO FONTAN. E successo che su
74 ordini del giorno presentati oltre 50
non sono stati ammessi dalla Presidenza
in quanto ritenuti inammissibili in base
alle norme del regolamento, perché non
attinenti alla materia oggetto del disegno
di legge in esame. Ebbene, questi ordini
del giorno erano stati sottoscritti anche da
deputati dell’opposizione, della minoranza
ed anche della maggioranza.

Faccio riferimento in modo particolare
ai deputati della maggioranza che, per in-
teresse di partito e di non si sa cosa,
hanno dovuto piegare il capo, rinunciare a
tutti i loro diritti ed anche agli impegni as-
sunti con i loro elettori. Si tratta di ordini
del giorno che giustamente essi hanno sot-

toscritto e che sicuramente sarebbero stati
approvati anche dalla minoranza.

Per questioni di Stato, per questioni di
sopravvivenza, hanno deciso di rinunciare
a qualsiasi diritto di parlamentare. Mi
pare che questa sia una cosa grave, soprat-
tutto se fatta da parlamentari della mag-
gioranza.

Qui si & dimostrato, per l’ennesima
volta — ammesso che ce ne fosse stato bi-
sogno — che la centralita del Parlamento,
la funzione del parlamentare, non esiste.
Non esiste non soltanto nell’ambito della
minoranza, in quanto mi pare che pil
volte non le & stato concesso di potersi
esprimere, ma soprattutto non esiste
neanche nell’ambito della maggioranza, vi-
sto che quest’ultima ha dovuto ritirare pia
di dieci emendamenti. Si tratta di una
cosa veramente grave !

E stato anche detto che la lega nord
per Vindipendenza della Padania & ostru-
zionista, utilizza Vostruzionismo; & stato
anche detto, questa sera ... questa mattina,
che i deputati della lega nord per I'indi-
pendenza della Padania sono razzisti
(Commenti). Vorrei cercare di spiegare che
i deputati della lega nord per l'indipen-
denza della Padania... (Commenti del de-
putato Zaccheo).

PRESIDENTE. Collega!

ROLANDO FONTAN. ... sono qui per
cercare di difendere gli interessi del nord,
in quanto altra parte del paese ha, attual-
mente come in passato, la necessaria tu-
tela.

Noi siamo qui, lo ripeto, per difendere
gli interessi del nord. Ma non solo ! I miei
elettori, i nostri elettori, la mia gente non
mi hanno certo mandato qui per appro-
vare cosi supinamente (come fa qualcuno
della maggioranza) 'aumento dei farmaci
per i pensionati; non mi hanno certo man-
dato qui per tagliare qualche fondo e per
poter dire che forse fra tre o quattro anni
ci sard qualche appalto; non mi hanno
certo mandato qui per poter constatare,
contrariamente a quanto € stato indicato
da parte del Governo, durante la fiducia, il
mantenimento dell’attuale pressione fi-
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scale. Mi hanno invece mandato qui per
cercare di ridurre la pressione fiscale; mi
hanno mandato qui anche per cercare di
difendere le pensioni e quindi non posso
certo accettare...

PRESIDENTE. Onorevole Fontan, do-
vrebbe avviarsi a concludere.

ROLANDO FONTAN. ... che questo Go-
verno e che questa maggioranza diano
soldi ai cosiddetti Rom ! E una cosa oltre-
modo vergognosa.

Ho voluto fare soltanto alcuni esempi
per dimostrare che se questo nostro com-
portamento, se questo mio comporta-
mento & considerato ostruzionistico, o peg-
gio ancora é considerato razzista, ebbene
sono oltremodo orgoglioso di essere razzi-
sta !

MARIO BRUNETTI. Bravo !

MARCO BOATO. E analfabeta pili che
razzista !

ROLANDO FONTAN. Sono qui per cer-
care di difendere gli interessi della mia
gente (Applausi dei deputati del gruppo
della lega nord per l'indipendenza della Pa-
dania — Applausi polemici dei deputati dei
gruppi della sinistra democratica-I'Ulivo e
di rifondazione comunista-progressisti) !

PRESIDENTE. La ringrazio, onorevole
Fontan.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto 'onorevole For-
menti. Ne ha facolta.

FRANCESCO FORMENTI. Grazie, si-
gnor Presidente e colleghi, e grazie anche
ai rappresentanti del Governo.

Questa sera abbiamo applicato la tec-
nica dell’« ostruzione » (che comunque &
un istituto previsto dal Parlamento e in al-
tre epoche sono stati altri gruppi ad averla
praticata) proprio perché volevamo far
sentire la nostra voce in relazione anche al
fatto che gli emendamenti, presentati dal
gruppo della lega nord per 'indipendenza
della Padania in Commissione bilancio,
sono stati cassati in blocco e, con I'imposi-

zione della questione di fiducia, «elimi-
nati » dal dibattito.

Gli ordini del giorno presentati dal no-
stro gruppo servivano esclusivamente per
indicare alcuni punti per cui noi non ci
trovavamo d’accordo sull’approvazione
della manovra. Di fatto anche questi or-
dini del giorno sono stati dichiarati inam-
missibili. Ed allora 'unico modo per op-
porci — se mi consente, Presidente — &
quello di fare I’« ostruzione ».

Capisco che ai colleghi dispiaccia rima-
nere tutta la notte...

PRESIDENTE. Siamo tutti
non si preoccupi!

contenti,

FRANCESCO FORMENTI. Allora, visto
che non sono dispiaciuti, chiedo al Presi-
dente di raddoppiarci i tempi, cosi po-
tremo rallegrarli fino a dopodomani (Ap-
plausi dei deputati del gruppo della lega
nord per lindipendenza della Padania)

PRESIDENTE. Va bene, esamineremo
la questione successivamente.

FRANCESCO FORMENTI. Dicevo che
alcuni ordini del giorno miravano a chia-
rire taluni punti che noi riteniamo di fon-
damentale importanza. Sono membro
della VIII Commissione e mi sono partico-
larmente interessato di alcuni nostri or-
dini del giorno che riguardavano, appunto,
una serie di opere pubbliche che noi rite-
niamo indispensabili. Con !’eliminazione
di alcuni fondi sicuramente esse non ver-
ranno eseguite, forse saranno rinviate nel
tempo e certo non daranno soddisfazione
a quei cittadini che per lunghi anni hanno
atteso una serie di provvedimenti struttu-
rali, soprattutto « viabilistici »...

MAURIZIO GASPARRI. « Viabilistici »,
Presidente ?

VINCENZO ZACCHEO. « Viabilistici »:
questo & il lessico della Padania!

FRANCESCO FORMENTI. Non solo

della Padania! :

PRESIDENTE. Li c¢¢ un gruppo di
ascolto...
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FRANCESCO FORMENTI. Non solo
per la Padania, sono necessari anche per
altre popolazioni.

MARCO BOATO. La vera emergenza
della Padania ¢ la scuola, Presidente!
Manca la scuola!

FRANCESCO FORMENTI. Sicuramen-
te noi parliamo a favore della stragrande
maggioranza degli elettori del nord, che
hanno preferito dare fiducia alla lega nord
per lindipendenza della Padania, ma al
nord vi sono anche elettori di altri gruppi.
Dunque noi in questo momento rappre-
sentiamo anche le legittime istanze di que-
sti ultimi, di tutti i cittadini che abitano
nella Padania, anche se purtroppo ancora
non hanno votato per noi: dopo questi
avvenimenti sicuramente ci penseranno
prima di dare il voto ad altri gruppi
politici !

MARCO BOATO. Dipende dal livello di
alfabetizzazione !

FRANCESCO FORMENTI. Abbi pa-
zienza, dobbiamo tirare avanti per cinque
minuti e caro mio...

PRESIDENTE. Collega, la prego di par-
lare rivolto al Presidente. Si rivolga a me
visto che siamo amici...

LUCIANA SBARBATI. Ah si!?

FRANCESCO FORMENTI. E bello par-
lare anche con i colleghi: loro si stancano,
noi ci stanchiamo e ogni tanto il dia-
logo...

Mi diverto anch’io!

PRESIDENTE. Siamo tutti molto diver-
titi: vada avanti!

FRANCESCO FORMENTI. Grazie, Pre-
sidente. Vedo che lei & spiritoso come al
solito.

PRESIDENTE. Sono residue energie!

FRANCESCO FORMENTI. Quello che
meraviglia in questo provvedimento sono i
tagli soprattutto in relazione ai fondi de-

stinati alla protezione civile, alla tutela
dell’ambiente e alle opere di viabilita.

I recenti fenomeni atmosferici che
hanno provocato una serie di disastri am-
bientali la dicono lunga. Da anni aspet-
tiamo una legge sulla protezione civile (che
manca), aspettiamo soprattutto una serie
di fondi (che mancano)...

PRESIDENTE. Deve avviarsi a conclu-
dere, collega.

FRANCESCO FORMENTI. Certo, man-
cano ancora trenta secondi.

Una serie di fondi, come dicevo, ven-
gono a mancare e la situazione territoriale
va deteriorandosi.

Noi credevamo che con i nostri ordini
del giorno si sarebbe sicuramente superata
I'impasse. Speriamo in un ravvedimento
del Governo e soprattutto che nella pros-
sima legge finanziaria verranno ripristinati
i fondi originariamente destinati a questi
capitoli di spesa.

Grazie Presidente, grazie colleghi per
Vattenzione che mi avete prestato.

UMBERTO CHINCARINI.
parlare.

Chiedo di

PRESIDENTE. A quale titolo?

UMBERTO CHINCARINI. Presidente,
capisco che, come ha detto, la sua...

PRESIDENTE. A quale titolo intende
prendere la parola?

UMBERTO CHINCARINI.
dei lavori.

Sull’ordine

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

UMBERTO CHINCARINI. Presidente,
capisco che, come ha detto, la sua atten-
zione sta scemando, perd non so se questo
sia l'orario in cui i sottosegretari ricevono
i colleghi. Ma se lo devono fare, & bene che
questi ultimi non ci volgano le spalle!

PRESIDENTE. Mi dispiace che lei sia
irritato per questo, ma tutti la stanno
guardando con grande attenzione in que-
sto momento (Applausi — Si ride).
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Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Frigerio. Ne ha fa-
colta.

CARLO FRIGERIO. Signor Presidente,
onorevoli colleghi, signor Presidente del
Consiglio, la manovra di bilancio appena
presentata ¢ sicuramente superata, in
quanto manca di una facile lettura, manca
di una lettura sintetica e quindi non &
comprensibile a tutti.

E inesistente la situazione patrimoniale
e sono riportate ancora alcune voci che si
tramandano da anni ed anni (si pud dire
dall’eta della pietra); mi riferisco ai conti
di transito e alle partite di giro, che non
hanno nulla a che spartire con il bilan-
cio.

Oggi i miei colleghi ed io stiamo lavo-
rando anche sulla forma, dopo aver lavo-
rato assiduamente sia in Commissione sia
in aula per far si che in un immediato fu-
turo, attraverso giustificativi e/o allegati
preposti, questo bilancio sia piu chiaro e
comprensibile e indichi come si debba ef-
fettivamente variare la struttura del bilan-
cio dello Stato ed anche quello degli enti
pubblici, dei comuni, nonché delle associa-
zioni.

Mi é parso di capire che anche i molti
colleghi di minoranza abbiano compreso
che la decisione di non accettare il con-
fronto su alcuni, anzi su tutti gli emenda-
menti, ¢ emersa chiaramente nella discus-
sione che si & svolta su questi provvedi-
menti, dal momento che al Senato si era
impostata una linea di comportamento in-
dirizzata ad appoggiare una manovra la
cui gestazione & stata difficile. Infatti la
manovra € stata varata con notevole ri-
tardo e porta in sé tutti gli aspetti negativi
di una manovra finanziaria fatta in malo
modo.

Si & cercato di mascherare e di ingan-
nare non solo i mercati finanziari, ma so-
prattutto gli operatori finanziari. Ma
quello che & pitl importante & che non ci
saranno gli sperati, opportuni vantaggi
previsti dagli interventi preventivati in ma-
teria di saldo di bilancio. Le motivazioni e
gli obiettivi che si prefigge questa manovra
sono noti a tutti noi, in quanto tutti i gior-

nali, anche i pill importanti e autorevoli, vi
hanno dato grande rilevanza.

PRESIDENTE. Deve avviarsi a conclu-
dere, collega.

CARLO FRIGERIO. Di gia?

Gli ordini del giorno che sono stati pre-
sentati e che non sono stati dichiarati
inammissibili, perché non collegati ad
emendamenti cancellati e resi non propo-
nibili dall’azione di Governo che ha rite-
nuto di ricorrere al voto di fiducia, hanno
comunque il loro profondo significato. Per
tali ragioni il gruppo della lega nord per
Vindipendenza della Padania votera a fa-
vore di essi (Applausi dei deputati del
gruppo della lega nord per lindipendenza
della Padania).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto l'onorevole Stuc-
chi. Ne ha facolta.

GIACOMO STUCCHI. Signor Presi-
dente, signor Presidente del Consiglio fisi-
camente presente, signori ministri fisica-
mente presenti o assenti, colleghi deputati
presenti o assenti, potrei iniziare il mio in-
tervento parlando subito degli ordini del
giorno, perd vorrei ricordare una cosa gia
detta da altri colleghi del mio gruppo in
precedenza e che non vorrei fosse sfuggita
a sua eccellenza Presidente del Consiglio
dei ministri con sede a Palazzo Chigi. Si
tratta della denominazione di questo in-
tervento di politica economica, di questa
manovrina.

Il termine «manovrina» fa sincera-
mente tenerezza. Gli organi di stampa
sono estremamente benevoli e cid forse &
I'effetto di una lottizzazione o di un ap-
piattimento al potere che fa sempre co-
modo. In altri tempi l'avrebbero chiamata
« stangatona », ma dobbiamo rilevare che
oggi sono poche le voci fuori dal coro. Se
devo cercare una giustificazione di tutto
cid, devo pensare che il termine « mano-
vrina » derivi dal fatto che si tratta di una
manovra di bassa lega, roba da dilettanti,
insomma.

Vorrei poi chiedere quanti soldi ancora
dovranno versare i cittadini che abitano
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nelle regioni padane al Governo centrale
di Roma. Tanti ? Spero di no. Mi auguro di
no, ne sono certo.

Del resto vorrei citare un passo di un
libro di Cinzio Violante, uno storico che
non pud essere certamente accusato di es-
sere leghista; tra l'altro & omonimo del
Presidente della Camera. Cinzio Violante
scriveva nel suo tomo, Le istituzioni eccle-
siastiche in Italia nel Medioevo, che I'impe-
ratore Massimiano nel III° secolo impose il
pagamento dell’annona all’Italia annona-
ria, descrivendo anche quale fosse 1'Italia
annonaria, i cui confini coincidono con
quelli della Padania. Voglio ricordare che
I’'annona era la tassa che serviva per man-
tenere la corte, I'impero. Quindi, signori
miei, sono gid parecchi anni che 1'Italia
annonaria o la Padania pagano per Roma
(Applausi dei deputati del gruppo della lega
nord per l'indipendenza della Padania)'!

A questo punto vorrei passare agli or-
dini del giorno. Ho apprezzato che il Go-
verno abbia accettato 'ordine del giorno
del collega Molgora ... Non si sente?

PRESIDENTE. Io sento benissimo.

GIACOMO STUCCHI. Come dicevo, ho
apprezzato che il Governo abbia accettato
l'ordine del giorno del collega Molgora,
perd quando si parla di controlli, bisogne-
rebbe davvero verificare perché in deter-
minati comuni le superfici considerate ai
fini del calcolo dell’lCIAP non corrispon-
dono a quelle per il calcolo dell'ICI e della
tassa sui rifiuti solidi urbani. E qualcosa
che — ahimé — capita in alcuni comuni,
cosi come accade che tali superfici non
vengano neppure censite. Tutti noi, tra
l'altro, sappiamo bene quali siano i co-
muni dove cid avviene.

Vorrei ora fare riferimento al mio or-
dine del giorno che il Governo non ha rite-
nuto di accettare; eppure chiedevo di ra-
zionalizzare la finanza pubblica perché
siamo contrari allo stanziamento di 3.500
miliardi per il Giubileo, di 3 mila miliardi
per il Banco di Napoli e di 2 mila per I'Ali-
talia. In sostanza, signor Presidente del
Consiglio, questa sua manovrina ¢ stata

una « manovrina della mortadella » perché
lei si definisce «uomo della mortadella ».

PRESIDENTE. La invito a concludere.

GIACOMO STUCCHI. Si, signor Presi-
dente. Purtroppo non ¢ nemmeno di
quella buona, & quella di quart’ordine. I
padani sono buongustai come altri popoli
italiani e conoscono bene il contenuto di
certe manovre.

Signor Presidente, ascoltato il suo in-
vito, come disse una famosa camicia rossa,
per la verita poco simpatica ai padani: ob-
bedisco e concludo (Applausi dei deputati
del gruppo della lega nord per lindipen-
denza della Padania).

PRESIDENTE. Constato l'assenza del-
Yonorevole Gambato, che aveva chiesto di
parlare per dichiarazione di voto: si in-
tende che vi abbia rinunziato.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto I'onorevole Giancarlo Giorgetti. Ne
ha facolta.

GIANCARLO GIORGETTI. Signor Pre-
sidente, colleghi, signor Presidente del
Consiglio, permettetemi di dare una let-
tura delle vicende di questi giorni in me-
rito alla cosiddetta manovrina; si tratta di
un vostro collega che le ha vissute di per-
sona in Commissione bilancio. Da pia
parti siamo stati accusati di fare ostruzio-
nismo e, allora, provate a seguire il per-
corso logico che vi proporro. In quest’aula,
in altra ora e in ben altro contesto, l’'ono-
revole D’Alema ha invitato la lega nord
per V'indipendenza della Padania a passare
dalla propaganda alla proposta. In Com-
missione bilancio il gruppo della lega nord
per l'indipendenza della Padania & passato
dalla propaganda alla proposta e ha pre-
sentato una serie di emendamenti assolu-
tamente ragionevoli e migliorativi. Per
tutta risposta la meta degli emendamenti &
stata dichiarata inammissibile. A questo
proposito mi preme far rilevare che in
base ad una statistica che ho effettuato, il
38,7 per cento degli emendamenti presen-
tati dalle opposizioni & stato giudicato
inammissibile, mentre in occasione della
legge finanziaria dello scorso anno solo il
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13,7 per cento degli emendamenti era
stato giudicato analogamente inammissi-
bile. C’'¢ qualcosa di anomalo che non
funziona !

RAMON MANTOVANI. E cambiata
I'opposizione !

GIANCARLO GIORGETTI
Presidenze, evidentemente...

Passiamo oltre. Gli emendamenti so-
pravvissuti, una volta giunti all’esame della
Commissione, non hanno ricevuto quello
che una normale prassi parlamentare ed
una normale discussione avrebbero richie-
sto: ci siamo, infatti, trovati di fronte a pa-
reri contrari da parte del relatore e del
Governo, assolutamente immotivati. E per
un deputato che, faticosamente, attraverso
studi e ricerche, aveva elaborato e propo-
sto quegli emendamenti, & facilmente com-
prensibile che un atteggiamento di questo
genere & mortificante.

Non fa niente, abbiamo continuato ad
essere propositivi. Siamo venuti in aula e
neppure qui ¢’é stato consentito di discu-
tere.

A questo punto, abbiamo presentato
degli ordini del giorno.

Pur intervenendo ora sul complesso de-
gli ordini del giorno, mi limiterd a richia-
marne solo alcuni. Spero che almeno il
sottosegretario Cavazzuti — non dico il
Presidente — presti attenzione a tali ordini
del giorno perché dimostrano la nostra ca-
pacita propositiva. Mi preme ricordare, ad
esempio, il decreto-legge 28 febbraio 1987,
n. 47, relativo ai mutui per i comuni sotto
i 5 mila abitanti, da impegnarsi entro 3
anni dallo stanziamento. Ricordo al Go-
verno che, perd, i governi precedenti
hanno pit volte disposto la sospensione
dei termini, che non influisce sulla deca-
denza; quindi, questi comuni, che molto
spesso non dispongono di uffici tecnici, di
segretari titolari e consorziati, non hanno
fatto in tempo a predisporre gli atti neces-
sari.

Faccio riferimento poi all’ordine del
giorno — sul quale si soffermera poi il col-
lega Roscia — presentato per regolamen-
tare le ritenute sugli interessi dei conti di

Anche le

Tesoreria dei comuni, sempre piccoli e
medi. Forse il Governo non sa che il de-
creto-legge n. 310 del 1990 ha escluso gli
enti territoriali dall’assoggettamento IR-
PEG; non si capisce quindi perché queste
ritenute debbano essere...

PRESIDENTE. Onorevole Giancarlo
Giorgetti, deve avviarsi alla conclusione !

GIANCARLO GIORGETTI. Nell’av-
viarmi alle conclusioni, vorrei far notare
soltanto che il Governo, ad esempio, ha
espresso parere contrario sull’ordine del
giorno a firma dei colleghi Stucchi, Paglia-
rini e Lembo, che impegnava il Governo
ad entrare in Europa dal primo gennaio
1999. Questo ¢ francamente incomprensi-
bile !

In conclusione, vorrei ricordare che
Guglielmo D’Orange affermava che non &
necessario credere nella vittoria per com-
battere onorevolmente una battaglia ono-
revole: in questa battaglia, la Padania ca-
dra in piedi (Applausi dei deputati del
gruppo della lega nord per lindipendenza
della Padania).

PRESIDENTE.
cada !

Speriamo che non

PIERO FRANCO FASSINO, Sottosegre-
tario di Stato per gli affari esteri. Perod
cadra !

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto Ionorevole
Gnaga. Ne ha facolta.

SIMONE GNAGA. Signor Presidente,
rappresentanti del Governo, colleghi depu-
tati, di solito in macroeconomia, almeno
per quanto riguarda una banale cono-
scenza, nei momenti di crisi si dovrebbero
aumentare gli investimenti — cosi ci inse-
gnano — € in ogni caso non proporre con-
tinuamente una politica di risparmio. In
questo caso ci troviamo praticamente con
una manovrina che prevede 10 mila mi-
liardi di tagli per delle entrate previste di
16 mila miliardi e che ha la funzione di
portare il deficit pubblico a 119 mila mi-
liardi. Tutto cid dovrebbe poi consentire di
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entrare o almeno di avere i parametri coe-
renti per entrare come soggetti efficienti
in Europa. Il raggiungimento di quest’ul-
timo obiettivo dipendera anche dal PIL,
che penso non sara poi molto superiore a
quel 2,5 per cento sempre considerato
come il punto positivo per essere poi un
paese da ritenersi efficiente, per presen-
tarci ai nostri partner non soltanto effi-
cienti ma anche credibili nei confronti de-
gli altri paesi europei.

Non solo non lo siamo, ma non lo
siamo neanche per la politica di carattere
economico che portiamo avanti. Ci tro-
viamo di fronte, infatti, ad un Governo che
accetta ordini del giorno senza battere ci-
glio: mi riferisco soprattutto all’ordine del
giorno Scalia n. 9/1857/61, che impegna
anche al rifinanziamento della legge
n. 394 del 1991. Una legge questa che non
sappiamo se sara ancora oggetto di un di-
battito futuro e della dialettica parlamen-
tare; una dialettica che fa parte della poli-
tica: su questo non c’¢ alcun dubbio (e
deve essere cosi) ! Perd, quando poi si va a
parlare della applicazione della legge
n. 394, constatiamo che gli stessi membri
del Governo hanno posizioni praticamente
diverse al riguardo.

E di pochi giorni fa una polemica che
abbiamo appreso dagli organi di stampa,
rispetto alla quale non ¢é stata ancora fatta
chiarezza. Mi riferisco alla variante di va-
lico (lo dico, anche se non riguarda la
legge n. 394, per sottolineare la mancanza
di chiarezza negli stessi atti di Governo)
rispetto alla quale non sappiamo ancora
con precisione cosa sia stato deciso dal
Governo. Non sappiamo ancora, infatti, se
saranno veramente 18 chilometri, dal mo-
mento che il ministro Di Pietro ha dichia-
rato che & uscito dal Consiglio dei ministri
con il consenso che la variante di valico
sarebbe stata attuata nel suo progetto ini-
ziale. E notizia di oggi, poi, che & interve-
nuto un altro rappresentante del Governo,
il ministro Burlando, il quale ha affermato
che la priorita finanziaria sara per l'auto-
strada Salerno-Reggio Calabria e quindi la
variante di valico pud aspettare. La noti-
zia, ripeto, & di oggi.

Chiedo allora chiarezza. Dica il Go-
verno veramente quando vorra attivare
questa benedetta variante di valico e quale
sara! Non solo: per tutto il piano della
viabilita in Italia, per tutto il piano delle
infrastrutture, anche per la regione To-
scana, non c'¢ un progetto razionale che
sia comprensivo di tutta la ristruttura-
zione di area dell'intero territorio nazio-
nale. Perd, guarda caso, anche stavolta la
priorita finanziaria servira a coprire la Sa-
lerno-Reggio Calabria.

A questo punto dobbiamo anche consi-
derare le esigenze...

PRESIDENTE. Onorevole Gnaga, deve
avviarsi alla conclusione.

SIMONE GNAGA. Le assicuro che non
sono passati cinque minuti.

PRESIDENTE. Infatti deve avviarsi a
concludere: ha ancora un minuto e dieci
secondi.

SIMONE GNAGA. E stato dichiarato
inammissibile 'ordine del giorno Paglia-
rini n. 9/1857/25, nel quale si chiedeva
soltanto di riferire al Parlamento in ordine
alla trasparenza delle organizzazioni sin-
dacali. Si chiedeva, ripeto, soltanto di rife-
rire al Parlamento, ma 'ordine del giorno
¢ stato dichiarato inammissibile. Si accetta
sempre a braccia aperte qualsiasi cosa
venga proposta da organizzazioni ambien-
taliste o simili, ma si rifiuta di « riferire »
in ordine alla trasparenza della situazione
economica delle organizzazioni sindacali.

Ma andiamo avanti. Si pensa con que-
sta « manovrina » di poter arrivare in un
prossimo futuro — ma non penso ci si
possa illudere cosi — al pareggio del bilan-
cio. Vede, signor primo ministro, il pareg-
gio del bilancio, raggiunto soltanto nel
1876, si ottenne con la tassa sul macinato;
qui voi state continuando a « macinare » le
risorse della piccola e media impresa e
non penso che potrete farcela (Applausi dei
deputati del gruppo della lega nord per l'in-
dipendenza della Padania).
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PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto I'onorevole Gru-
gnetti. Ne ha facolta.

ROBERTO GRUGNETTI. Signor Presi-
dente, signori rappresentanti del Governo
e onorevoli colleghi che siete qui ancora a
quest’ora ad ascoltare la voce della Pada-
nia libera (Applausi dei deputati del gruppo
della lega nord per lindipendenza della Pa-
dania), il sostegno che daro agli ordini del
giorno presentati e non dichiarati decaduti
avra come significato principale la dimo-
strazione che i deputati del gruppo della
lega nord per l'indipendenza della Padania
hanno partecipato e partecipano in modo
attivo a tutta la discussione e non riten-
gono sprecato il tempo dedicato all’azione
svolta per far fronte al blocco di una di-
scussione che ha evidenziato la pochezza
di questo Governo, che ha letteralmente
« calato le braghe » di fronte ad una legit-
tima dimostrazione di democratica e rego-
lamentata opposizione (Applausi dei depu-
tati del gruppo della lega nord per l'indi-
pendenza della Padania).

Questo Governo ha apertamente di-
chiarato con i fatti che non intende tolle-
rare alcuna opposizione, non vuole discu-
tere e non vuole confrontarsi in alcun
modo con le regole democratiche stabilite
in questo Parlamento; regole che hanno
permesso all’attuale maggioranza di vivere
e prosperare per oltre cinquant’anni alle
spalle degli italiani. Lo stesso senso che ha
avuto la relazione di minoranza presen-
tata per conto del nostro gruppo, il glo-
rioso gruppo della lega nord per l'indipen-
denza della Padania, da parte del nostro
onorevole Pagliarini, anche come espres-
sione di quanto suggerito dal nostro go-
verno della Padania. Al di 1a di questo, noi
affidiamo al contenuto ed al sostegno dato
al nostri ordini del giorno l'espressione di
alcuni punti della linea politica del nostro
movimento, perché siano ben chiari al Go-
verno ed ai cittadini elettori; cittadini elet-
tori che a soli tre mesi dalle elezioni si
rendono conto e cominciano a domandarsi
se per caso non hanno peccato di poco co-
raggio non dando maggiore forza all’unico

vero gruppo politico in grado di contra-
stare gli intrallazzi di Palazzo. Cominciano
a domandarselo accorrendo in massa, ose-
rei dire in forma oceanica, alle nostre fe-
ste ed ai comizi del nostro segretario
federale.

La maggioranza, sia pure variegata, ha
applaudito in modo spropositato all’an-
nuncio che il Governo avrebbe posto la
questione di fiducia, reso dal prode cava-
lier Prodi, il quale probabilmente in que-
sto momento sta leggendo sui giornali la
dichiarazione di Burlando che preferisce
la Salerno-Reggio Calabria alla variante di
valico.

La maggioraxalza potra respingere gli
ordini del giorno, ma tutti i cittadini de-
vono sapere e sapranno che anche in que-
sto modo il gruppo della lega nord per
Iindipendenza della Padania ha cercato...

PRESIDENTE. Deve avviarsi a conclu-
dere, onorevole Grugnetti.

ROBERTO GRUGNETTI. E un minuto
che parlo...!

Come dicevo, il mio gruppo ha cercato
fino all'ultimo, utilizzando tutti gli stru-
menti regolamentari, di modificare una
manovra economica e finanziaria inutile e
sbagliata; in sostanza una stangata sulla
testa e sulle spalle di tutti quei lavoratori
che si stanno apprestando a godersi un
brevissimo periodo di riposo dopo aver la-
vorato tanto per continuare a mantenere i
furbi ed i parassiti.

Non sono stati previsti interventi strut-
turali a sostegno dell’economia e non si
sono apportati tagli effettivi non tanto alla
spesa pubblica quanto agli sprechi, che
sono sotto gli occhi di tutti e che sarebbe
ormai inutile elencare.

Non si é nemmeno affrontata la que-
stione — tanto attesa e la cui soluzione i
lavoratori e le aziende auspicavano — rela-
tiva alla semplificazione di una serie di
norme burocratiche e di adempimenti ves-
satori per il cittadino e le imprese; tutto
cio, senza alcun costo, avrebbe potuto dare
un vero segnale di fiducia...(Applausi dei
deputati del gruppo della lega nord per l'in-
dipendenza della Padania).
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PRESIDENTE. La ringrazio, onorevole
Grugnetti.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Martinelli. Ne ha fa-
colta.

PIERGIORGIO MARTINELLI. Signor
Presidente, onorevoli colleghi, signor Pre-
sidente del Consiglio, mi ero preparato un
discorso scritto proprio per affrontare i
contenuti oggetto del dibattito. Tuttavia
penso che questa sera i discorsi scritti ser-
vano a poco.

Dovrebbe far riflettere tutti il fatto che
sia emerso il confronto tra due classi di
cittadini: quella dei lavoratori e quella
della cultura. Dunque, la cultura del la-
voro e la cultura propriamente detta.

Sono un attento osservatore special-
mente dei colleghi che hanno una o due
lauree, tant’é che ho sostenuto una campa-
gna elettorale — ed ora sono qui a rappre-
sentare gli elettori che mi hanno votato
nel collegio — contro alcuni candidati tra i
quali uno in particolare aveva addirittura
tre lauree. Ebbene, cid dovrebbe farvi ri-
flettere, perché non si pud denigrare una
classe lavoratrice, che ha fatto lavorare il
cervello e muovere le sue mani per pla-
smare prodotti e ricercare nuova tecnolo-
gia per dare benessere alla nazione, con
cio consentendo, a chi poteva farlo, di pro-
seguire negli studi universitari e magari
diventare cattedratico; non ci si pud per-
mettere di offendere persone semplici che
si sono formate nel lavoro (Applausi dei
deputati del gruppo della lega nord per l'in-
dipendenza della Padania). Questa sera, in
quest’aula, ho recepito che il Governo —
che & ancora disattento — vuole pensare
alle grandi riforme universitarie, collegare
lo studio, attraverso dei corsi, al mondo
del lavoro, far conoscere ai giovani cos’é la
vita lavorativa incamminandoli verso di
essa e creando una simbiosi con lo studio.
Si tratta cioé di costruire i futuri dirigenti
della nostra nazione attuando uno scam-
bio culturale. Invece, si denigra continua-
mente chi non ha ancora acquisito il mec-
canismo del dibattito parlamentare, per-
ché non ne ha avuto il tempo, perché non
¢ stato costruito nelle segreterie politiche,

ma & stato preso all'improvviso, dopo qua-
rant’anni di lavoro, avendo cominciato a
lavorare ad undici anni.

Mi riferisco a chi, avendo davanti a sé
dei modelli di vita, pur lavorando fino alle
8 di sera, prendeva sotto braccio i libri per
andare a scuola fino a mezzanotte, in
modo da realizzare quel poco che era ca-
pace di fare.

Adesso, in quest’aula, dei cattedratici,
nati magari nella bambagia, si sentono au-
torizzati a denigrare persone semplici che
non hanno esperienza parlamentare.

PRESIDENTE. Onorevole
deve avviarsi a concludere.

Martinelli,

PIERGIORGIO MARTINELLI. Questo
non significa costruire una futura nazione,
non €& collaborare, non é risolvere i pro-
blemi della nazione (Applausi dei deputati
del gruppo della lega nord per lindipen-
denza della Padania)!

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto l’onorevole Mol-
gora. Ne ha facolta.

DANIELE MOLGORA. Presidente del
governo — sole della Padania, Presidente
del Consiglio dei ministri romano (Com-
menti)...

MARIA LENTI. Ma piantala !

DANIELE MOLGORA. Il mio inter-
vento vertera soprattutto sull’ordine del
giorno che ho presentato e che il Governo,
con mia grande soddisfazione, ha accet-
tato. Vorrei perd richiamare l’attenzione
su un aspetto di questo ordine del giorno.
Si trattava di considerare la questione
della lotta all’evasione, ma di vera lotta al-
I'evasione. Cosa vogliamo intendere per
vera lotta all’evasione ? Quella che deriva
da un’evasione endemica nel sistema eco-
nomico che spesso vediamo nel sud?

Sappiamo dalle statistiche come, ad
esempio in Calabria, ’evasione dell’ICI sia
ben superiore al 40 per cento, mentre in
Padania l’evasione dell’ICI non raggiunge
I'l per cento. Questo anche perché nel sud
non esiste un catasto e le abitazioni sono
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abusive, mentre al nord quando si costrui-
sce una casa sono previsti oneri e contri-
buti che nel meridione vengono regolar-
mente evasi. Cid non & accettabile, soprat-
tutto davanti ad una manovra che molti-
plica per 4 o 5 volte gli oneri relativi, ad
esempio, alle misure catastali.

Allora, si capisce che le evasioni non si
registrano al nord; anzi, si va a colpire
quella fascia di utenti di un determinato
servizio che vogliono fare le cose regolar-
mente e si va ad aumentare il costo delle
visure di quattro-cinque volte.

Ma evasioni si registrano anche per
quanto riguarda il bollo della patente e il
bollo delle auto: sappiamo benissimo che
al sud questi non sono acquistati da nes-
suno e nessuno controlla simili cose (Ap-
plausi dei deputati del gruppo della lega
nord per lindipendenza della Padania)!
Nessuno controlla !

Nella mia provincia, le statistiche di-
cono — e i dati sono stati pubblicati su
molti quotidiani — che I'IVA ¢ inferiore al
10 per cento, mentre al sud & superiore
all’80 per cento (Applausi dei deputati del
gruppo della lega nord per lindipendenza
della Padania)!

E allora, chi & che divide il paese ? Chi
é che divide il paese e usa due pesi e due
misure (Applausi dei deputati del gruppo
della lega nord per lindipendenza della
Padania) ?

Cerchiamo di non prenderci in giro!

PRESIDENTE. Si avvii a concludere,
onorevole Molgora.

DANIELE MOLGORA. Ma si deve col-
pire la vera evasione che risiede nelle coo-
perative, bianche o rosse che siano (Ap-
plausi dei deputati del gruppo della lega
nord per lindipendenza della Padania), che
vere cooperative non sono ! E lo sappiamo
bene che non sono vere cooperative, per-
ché sono delle imprese vere e proprie che
godono di agevolazioni che non spettereb-
bero loro! Lo sappiamo bene; lo sai bene
anche tu, Del Bono, come a Brescia fun-
zionano i tuoi amici'!

Questo si vuole colpire, la vera eva-
sione, che non & quella a cui le piccole im-

prese sono costrette per sopravvivere, dal
momento che queste « manovrine » colpi-
scono proprio le piccole imprese, quelle
che tengono in piedi il tessuto economico.
La mia vuole essere una viva, vivace
protesta affinché l'attuale Governo Prodi
in futuro non si scriva con il « Ph », che si
legge in altro modo! Ecco una delle que-
stioni fondamentali e spero che il Presi-
dente del Consiglio ascolti cid che gli sto
dicendo... Ascolta? Non ascolta !

PRESIDENTE. Ascoltiamo tutti moltis-
simo !

DANIELE MOLGORA. Questo significa
affossare definitivamente il tessuto econo-
mico produttivo della Padania ! Sappiamo
tutti che il tessuto economico produttivo
della Padania porta le risorse all’interno di
questo Stato, risorse che poi vengono
spese per il Giubileo di Roma, per il
Banco di Napoli, per i giochi del Mediter-
raneo, che vengono date ai pescatori di
Bari, che vengono assegnate ad altri prov-
vedimenti che sappiamo essere assisten-
ziali...

PRESIDENTE. Grazie, onorevole Mol-
gora.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Pagliarini. Ne ha fa-
colta... Poiché non é presente, si intende
che vi abbia rinunziato...

Una voce dai banchi dei deputati del
gruppo della lega nord per lindipendenza
della Padania: No! Sveglia !

PRESIDENTE. Dov’é 'onorevole Paglia-
rini... 2 Ah, ¢ li! Mi scusi, non l'avevo vi-
sta! Ha facoltad di parlare.

GIANCARLO PAGLIARINI. Non fun-
zionava il microfono! Adesso funziona'!

PRESIDENTE. Perfetto !

GIANCARLO PAGLIARINI. La ringra-
zio, la saluto, saluto il mio collega Prodi
(Applausi dei deputati del gruppo del
gruppo della lega nord per lindipendenza
della Padania), al quale vorrei dire che io
al suo posto non avrei chiesto assoluta-
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mente la fiducia ma avrei dato invece pa-
rere favorevole sugli emendamenti presen-
tati, come per esempio a quello che preve-
deva serie procedure per smascherare i
falsi invalidi, o a quello che prevedeva
qualche aiuto alle imprese artigiane in dif-
ficolta e agli alluvionati del Piemonte, pre-
levando i soldi dai fondi, dai tanti fondi
stanziati per Roma capitale; oppure a que-
gli emendamenti che liquidavano il Banco
di Napoli in modo da ridurre un po’ la
pressione fiscale sulle aziende del nord!

In pratica, il Governo Prodi ha perso
una buonissima opportunita per fare una
legge migliore. E leggo sui giornali di que-
sta mattina che non perde invece l'occa-
sione per dire cose che oggettivamente
fanno aumentare la tensione nel paese. In-
fatti, quando leggo che Burlando dichiara
che bisogna sistemare il traffico della citta
di Messina... Si, Messina avra il suo traf-
fico, ma pensiamo anche al traffico di Ber-
gamo, al traffico di Lecco, al traffico di Vi-
cenza ! Santo cielo! Come si fa a dire che
queste sono priorita ? Come si fa a dire
che la priorita del Governo é l'autostrada
Palermo-Messina ? Guardiamo quante au-
tomobili transitano da quelle parti!

La verita & che questa sera ho avuto
un’ulteriore conferma che I'Italia sta di-
ventando un paese senza verita, senza li-
berta e senza democrazia (Applausi dei de-
putati del gruppo della lega nord per l'indi-
pendenza della Padania). Molti di noi, si-
gnor Presidente, si sono iscritti a parlare
nella seconda fase della discussione di
questa sera, ma la prima fase, quella della
illustrazione degli ordini del giorno, lei
I’ha semplicemente saltata! Dichiaro con
onesta convinzione che sull’ordine dei la-
vori di questa notte il suo comportamento,
signor Presidente, non & stato intellettual-
mente corretto (e, mi creda, mi dispiace
molto dirlo). Cosi come non ritengo cor-
retto aver escluso alcuni ordini del
giorno.

Vi sono due ordini del giorno pratica-
mente identici, che riguardano i patronati
sindacali: uno, a mia firma, che richiedeva
che essi fornissero informazioni pit tra-
sparenti, & stato dichiarato inammissibile;
un altro, invece ammesso, chiede che i pa-

tronati sindacali aumentino le loro attivita,
anche quelle all’estero a supporto della
rete consolare e delle ambasciate, nonché
le modalita di acquisizione di nuove ri-
sorse finanziarie. Questo ordine del
giorno, ripeto, ¢ stato ammesso: eppure
parla sempre di patronati sindacali! La
lega nord vuole pitl trasparenza: bocciamo
il suo ordine del giorno. Un altro ordine
del giorno vuole pili quattrini: lo ammet-
tiamo ! (Applausi dei deputati del gruppo
della lega nord per l'indipendenza della Pa-
dania). Questo Parlamento mi sembra ve-
ramente un incubo! Il paese, ripeto, sta
davvero avviandosi su una china dramma-
tica. Vedo sempre meno verita, meno li-
berta e meno democrazia.

Un ordine del giorno estremamente ap-
prezzabile (che mi auguro sia approvato),
a prima firma del collega Molgora, impe-
gna il Governo a condurre una vera lotta
all’evasione fiscale avvicinando le attivita
di controllo e di accertamento ai cittadini.
Cio vuol dire chiudere finalmente il Mini-
stero delle finanze, che non serve assoluta-
mente a niente, e accertare ed incassare le
imposte localmente. In tal modo, tutte le
tasse che si pagano in Padania rimangono
in Padania in prima battuta; poi, con la
massima trasparenza, si decide cosa met-
tere in comune, cosa trasferire a Roma
per gli aiuti, per la solidarieta, per le spese
generali e anche per Burlando, che cosi
potra fare qualche spesa per l’autostrada
Palermo-Messina, se proprio ci tiene! Ma
potra farlo con i quattrini che gli diamo
con trasparenza; prima li accertiamo e li
incassiamo noi, dopo, tutti assieme, si de-
cide, ripeto, cosa mettere in comune,
senza far pesare queste spese sui nostri fi-
gli, nipoti e pronipoti. Se si finanziano gli
aiuti al Mezzogiorno con il debito pub-
blico, queste non sono altre che tasse che
pagheranno i nostri figli e che noi spen-
diamo oggi! Questo & un comportamento
eticamente non corretto.

La lega nord per lindipendenza della
Padania chiede modifiche che continuano
ad essere bocciate. Tra poche ore, si discu-
tera il provvedimento sulla Commissione
bicamerale; noi avanzeremo ancora una
volta questa proposta di modifica, ma sono
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sicuro che sara di nuovo bocciata (Ap-
plausi dei deputati del gruppo della lega
nord per l'indipendenza della Padania).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto l'onorevole Pa-
rolo. Ne ha facolta.

UGO PAROLO. Signor Presidente, si-
gnori del Governo e colleghi, questo ¢ il
mio primo intervento in quest’aula e, par-
lando in una condizione che & sicuramente
di disagio sul complesso degli ordini del
giorno, sono conscio che riusciro ad otte-
nere ben pochi risultati, se non quello di
ritornare in Padania per raccontare con
ancora maggiore forza cid che veramente
succede qui.

Mi ritengo un uomo fortunato perché
grazie alla lega nord per l'indipendenza
della Padania ho la possibilita di vedere
con i miei occhi cid che non avrei mai cre-
duto neppure se me lo avesse raccontato
Bossi (Commenti). Passatemi la battuta,
colleghi! Vedo ex comunisti a braccetto
con ex democristiani; vedo ex socialisti in
amabili duetti con ex comunisti; vedo illu-
stri personaggi della prima Repubblica,
primi ed unici responsabili del disastro
economico-finanziario dello Stato italiano
muoversi con tutti gli onori in quest’aula;
mi vedo costretto ad assistere impotente
all’approvazione di una manovra del tutto
uguale a quelle che 'hanno preceduta;
vedo dipingere pietosamente l’ennesima
Commissione bicamerale, magari abil-
mente guidata da un signore di Avellino
eletto con un voto quasi plebiscitario,
come la soluzione di tutti i mali. Qui non
c’é niente da migliorare, c’é tutto da cam-
biare. Assisto in prima persona ad inter-
pretazioni assurde dei regolamenti, atte
solo a ritardare la fine di uno Stato che &
gia finito (Applausi dei deputati del gruppo
della lega nord per l'indipendenza della Pa-
dania). Signor Presidente, ricordi che con
questo precedente, oggi tocca a me, ma
domani forse tocchera a lei.

Ad ogni buon conto, ritengo ormai im-
presa disperata, in questa situazione, ten-
tare di impegnare il Governo per questioni
di fondamentale importanza per la Pada-

nia. Sento i colleghi del sud chiedere con-
tinuamente denaro per disastri che non
esistono o che sono avvenuti decine di
anni or sono e che il nord ha gia ampia-
mente finanziato. E noto che nessun cenno
si fa, per esempio, ad un disastro vero
come quello della Valtellina, oggetto di
una legge speciale che — lo ricordi, signor
Presidente del Consiglio — non & mali stata
finanziata. Uno Stato che ha un debito
pubblico pari al 130 per cento del pro-
dotto interno lordo, ossia oltre il doppio
dei parametri indicati da Maastricht, e che
al contempo ¢ formato da una nazione pa-
dana ai primi posti al mondo per produ-
zione e competitivitd economica, indu-
striale e civile ed una nazione latina meri-
dionale ultima per competitivita econo-
mica e capacita di produrre lavoro, ric-
chezza, condizioni di vita...

PRESIDENTE. Deve avviarsi alla con-
clusione, collega Parolo.

UGO PAROLO. ..socialmente accetta-
bili, ebbene, uno Stato del genere ha un
solo doveroso atto da compiere, ossia ri-
scrivere subito le regole che consentano
alla Padania di amministrarsi liberamente
ed elaborare le proprie manovrine finan-
ziarie ed al sud di fare altrettanto, se
vuole.

Ricordiamoci che Cavour prima di mo-
rire, nel 1861, disse che vi era tanta corru-
zione in quel paese. Si riferiva a Napolj,
signor Presidente (Commenti del deputato
Nesi). Cavour si disse anche convinto che
in 10-20 anni di buona amministrazione
dei Savoia lo Stato borbonico sarebbe di-
ventato un modello per l’economia ita-
liana. Sono passati oltre 130 anni, ma la
situazione al sud & sempre la stessa, anzi é
peggiorata. Cavour, evidentemente, aveva
torto. Una buona amministrazione fatta da
altri non risolve i problemi del sud. Il sud
si deve amministrare da solo, fare le pro-
prie manovrine e pagare le proprie tasse.
La Padania non ha timore di ammini-
strarsi da sola, lo stesso faccia il sud (Ap-
plausi dei deputati del gruppo della lega
nord per l'indipendenza della Padania).
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CARMINE NARDONE. Bevetevi pure il
latte !

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto ’onorevole Piro-
vano. Ne ha facolta.

ETTORE PIROVANO. Signor Presi-
dente della Camera, signor Presidente del
Consiglio — se c¢'¢ —, colleghi, ancora una
volta ci troviamo costretti a presentare
proposte nel tentativo di mitigare i danni
di un modo di legiferare che ignora asso-
lutamente il nord che sempre maggior-
mente si identifica nella Padania o Pada-
nia — cosi l'onorevole Sgarbi, se ¢’é, potra
scegliere 'accento che preferisce —. E evi-
dente la fragilita costituzionale, intesa
come salute, di questo Governo, che dopo
solo due mesi dal suo insediamento si vede
costretto a porre la questione di fiducia
unitamente allo scopo di blindare una ma-
novra da 16 mila miliardi.

Forse qualcuno dei colleghi ignora che
non pill tardi di due settimane fa & stato
discusso il decreto-legge n. 335, che nel ti-
tolo riporta come finalita la reiterazione
di norme urbanistiche ma che nella so-
stanza — neanche troppo velatamente —
nasconde un altro fiume di miliardi per il
sud. Si tratta di 2.200 miliardi per la me-
tanizzazione del Mezzogiorno, mentre al
nord la rete di adduzione del gas alle sin-
gole abitazioni & da sempre a carico degli
utenti che utilizzano il metano per soprav-
vivere d’inverno e, guarda caso, pagano il
doppio dell'lVA rispetto al centro-sud.

. Inoltre alcuni colleghi non sanno che
qualche giorno fa la lega nord per l'indi-
pendenza della Padania ha presentato un
disegno di legge per unificare l’aliquota
IVA sull’intero territorio nazionale. Come
perd tutti i deputati presenti in quest’aula
sanno, il regolamento del Senato si diffe-
renzia da quello della Camera, perché le
astensioni si sommano ai voti contrari e
quasi tutte le forze politiche (forza Italia,
alleanza nazionale, CCD-CDU, tacchi, dadi,
datteri e Ulivo) si sono astenute, consa-
crando ancora una volta la divisione dell’I-
talia, che a parole cosi fortemente vogliono
unita ed indivisibile. Gli astenuti, tuttavia,

si guarderanno bene dal chiarire ai loro
sprovveduti elettori del nord i sofismi dei
regolamenti parlamentari e potranno so-
stenere con baldanza la loro astensione: é
I'eterno imbroglio nel quale peré i padani
cadranno sempre meno.

L’indifferenza ottusa dell’'Ulivo e del
Polo per cid che sta per accadere in Pada-
nia € il migliore aiuto che la lega possa
mai avere sperato di ottenere: continuate
cosl, un giorno avrete un triste risveglio !
(Applausi dei deputati del gruppo della lega
nord per lindipendenza della Padania).

Molte volte la lega nord ed il suo po-
polo sono stati snobbati, sottovalutati ed
offesi, ma pill questo stato perdurava, piu
la lega ed il suo popolo aumentavano di
forza e determinazione.

Le batoste non vi hanno insegnato
nulla: questo & tipico dei regimi. Nel 1946,
dopo anni di guerra, per i comunisti che
facevano con professione i compagni e per
un regime fascista disperso, anche se tutti
erano fascisti, era umanamente giusto che
gli italiani si rifugiassero sotto il simbolo
precursore di un marketing molto raffi-
nato: Cristo e la democrazia uniti e stam-
pati sulla stessa bandiera, la democrazia
cristiana (Applausi dei deputati del gruppo
della lega nord per lindipendenza della
Padania).

Oggi gli italiani non hanno le stesse at-
tenuanti di cinquant’anni fa. I comunisti —
e qualcuno ¢’¢ ancora — sono meno pro-
fessionali e rigorosi; i fascisti o ex sosten-
gono di non esserlo piu e qualche camicia
nera si vede solo ad El-Alamein e per poco
tempo, perché il sole scotta sotto il colore
nero !

La democrazia cristiana, data per
morta, ha cromosomi al cui confronto
Alien & una povera creatura indifesa (Ap-
plausi — Si ride). Vedo temporali sul Go-
verno e la lega nord non stendera reti an-
tigrandine (Applausi).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto l'onorevole Pit-
tino. Ne ha facolta.

DOMENICO PITTINO. Signor Presi-
dente, intervengo brevemente, anche per-
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ché avevo scritto il testo del mio inter-
vento di cui conservo soltanto alcuni fram-
menti, perché a causa dei piccoli moti ri-
voluzionari accaduti prima, la restante
parte si & dispersa nell’emiciclo. Comun-
que, signor Presidente, iniziero il mio in-
tervento rivolgendole — se permette — una
critica, perché lei deve essere Presidente di
tutti e non solo di una parte dell’Assem-
blea. Questo suo comportamento € un er-
rore, perché insinua debolezza nella mag-
gioranza. Le sue dichiarazioni, inoltre, nei
confronti e contro l'ostruzionismo sono
anch’esse un errore, perché la maggio-
ranza ha i suoi strumenti, la minoranza i
propri e nessuno é secondo ad un altro.

E chiaro che nei cinque minuti a dispo-
sizione non si pud illustrare in modo ade-
guato il contenuto degli ordini del giorno.
Tuttavia il sostegno che il nostro movi-
mento esprime su di essi é espressione del
contenuto della nostra linea politica, che
deve essere ben chiara sia al Governo sia
ai nostri cittadini elettori. La maggioranza
potra respingerli ma i cittadini devono sa-
pere che anche in questo modo la lega
nord per l'indipendenza della Padania ha
tentato di modificare fino all’ultimo una
manovra economica e finanziaria inutile e
sbagliata.

Non sono stati previsti interventi strut-
turali e non sono stati fatti tagli effettivi,
non tanto alla spesa pubblica quanto agli
sprechi; contemporaneamente non si &
nemmeno affrontato l'aspetto delle sem-
plificazione di una serie di norme buro-
cratiche e di adempimenti vessatori per il
cittadino e le imprese, che, senza alcun co-
sto, avrebbero potuto dare un insieme di
segnali di fiducia per il futuro e di allegge-
rimenti di oneri indiretti, che in qualche
modo avrebbero potuto aiutare ad affron-
tare in modo pil agile una situazione so-
cio-economica gia grave e su cui si profi-
lano gia le ombre della recessione.

Per questi motivi sosteniamo tutto il
complesso degli ordini del giorno presen-
tati dal nostro gruppo chiedendone I'ap-
provazione, ma in particolare mi permetto
di segnalare il mio ordine del giorno n. 9/
1857/66, che contiene una richiesta in me-
rito agli articoli sulla spesa farmaceutica e,

in particolare, sulla procedura per il far-
maco che ha le caratteristiche economiche
pit basse. Non riesco a capire per quale
motivo il Governo non sia stato favorevole
a quest’ordine del giorno, anche perché mi
pare che lo stesso Governo abbia dichia-
rato sui giornali che interverra, in settem-
bre o in ottobre, per sistemare questo par-
ticolare articolo.

Certamente il ministro della saniti ha
fatto bene ad intervenire su questo capi-
tolo di spesa, in quanto ce ne era effettiva-
mente bisogno. Ho avuto perd l'impres-
sione che l'abbia fatto come un elefante
che entri in un negozio di cristalli!

Accadra che la cassa potra pagare sol-
tanto il « farmaco a prezzo piu basso », e
cid é aberrante perché crea un regime di
monopolio. E evidente che le multinazio-
nali avranno il sopravvento sulle nostre in-
dustrie locali. Ne conseguira un duplice ef-
fetto; anzitutto si avra una crisi delle no-
stre aziende, che dovranno per forza limi-
tare le spese nel senso di eliminare tutte le
spese di laboratorio, di crescita, di speri-
mentazione e via dicendo; in secondo
luogo, si avra una «evidenziazione » delle
industrie pitt grosse, le quali quando
avranno eliminate quelle pitl piccole si
metteranno d’accordo tra di loro in ma-
niera tale che sara prodotto un solo far-
maco con quella caratteristica (visto che il
regime sara di monopolio) e noi dovremo
pagare il prezzo imposto dall’industria
farmaceutica. E una situazione aberrante
che puo verificarsi se non si interverra ve-
locemente per eliminare tali effetti.

Inoltre, l'ordine del giorno che ho pre-
sentato prevede I'applicazione del concetto
federalista... (Applausi dei deputati del
gruppo della lega nord per lindipendenza
della Padania).

PRESIDENTE. La ringrazio,
Pittino.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Rizzi. Ne ha facolta.

collega

CESARE RIZZI. Signor Presidente,
onorevoli colleghi, signor Presidente del
Consiglio, signori rappresentanti del Go-
verno, anzitutto vorrei far notare al Presi-
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dente che questa é la Camera ma non una
camera ... da letto, perché a me risulta che
la maggior parte dei presenti stiano dor-
mendo (Applausi dei deputati del gruppo
della lega nord per lindipendenza della
Padania).

MARCO BOATO. Balla gigantesca !

CESARE RIZZI. Dopo aver ascoltato i
miei colleghi non mi resta molto da dire.

Anche quest’anno, come del resto nei
precedenti delle passate legislature, questo
Stato, questo grande Stato, puntualmente
nel periodo in cui gli italiani sono in ferie
presenta le solite manovre, « manovrine »
(come le chiamate voi), dovute a mio av-
viso ad una macchina dello Stato vecchia,
ad uno Stato sempre pil centralista, vec-
chio e decrepito, con una burocrazia che
non accenna a diminuire.

Leggo sui vari quotidiani ogni giorno:
incompatibilta di vedute . di scelte fra i
vari ministri; un Presidente del Consiglio
che chiede agli italiani di fare ancora due
anni di sacrifici. Ma quali sacrifici, signor
Presidente, quali sacrifici si chiedono an-
cora agli italiani, ormai spremuti come li-
moni ? Una miriade di tasse che non esi-
stono in cosi ampio numero in nessuna
parte del mondo: ecco il primato che dete-
niamo! Certo, ne possiamo essere fieri.
Tra non molto entreremo in competizione
con i paesi del terzo mondo!

E recente la notizia apparsa sulle
prime pagine de Il Messaggero di Roma,
secondo la quale Berlusconi e D’Alema
hanno deciso in un incontro conviviale le
nomine dei direttori di rete e di testata:
notizia ovviamente smentita dagli interes-
sati. Ecco il vecchio modo di fare politica:
non alla Camera, ma a cena tra due
personaggi...

ALFREDO BIONDI. ... in cerca d’au-
tore !

CESARE RIZZI. Questo Stato si affida,
nei momenti disperati, alle lotterie. Si ve-
dano i biglietti del « Gratta e vinci», au-
mentati da 2 mila a 2.500 lire, mentre
sono state ridotte le reali possibilita di vin-

cita dal 22,75 al 19,75 per cento. Ancora
una volta si gioca sulla buona fede dei cit-
tadini che ricorrono sempre piu alle lotte-
rie per sperare nella fortuna, 'unica che li
puo salvare.

Concludo, signor Presidente. Alla luce
di quanto sta avvenendo nel nostro paese,
la lega nord per l'indipendenza della Pada-
nia non pud che presagire un imminente
crollo ed il fallimento di questo Governo,
che peraltro la lega ha preannunciato da
tempo (Applausi dei deputati del gruppo
della lega nord per [lindipendenza della
Padania).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto l'onorevole Ro-
deghiero. Ne ha facolta.

FLAVIO RODEGHIERO. Signor Presi-
dente, onorevoli colleghi, signori membri
del Governo, intervengo a sostegno del
complesso degli ordini del giorno presen-
tati dal nostro gruppo e, in particolare, de-
gli ordini del giorno Molgora n. 9/1857/34
e Copercini n. 9/1857/56, pensati a tutela
delle piccole e medie imprese, soprattutto
artigiane, che costituiscono il tessuto eco-
nomico delle regioni che in questo mo-
mento stanno guidando I’economia del no-
stro paese.

Vorrei ricordare in questa sede la ne-
cessita di riconoscere la crisi che sta af-
frontando — e, soprattutto, che affrontera
in autunno — il settore tessile, in partico-
lare quello dei contoterzisti, che in questi
giorni stanno manifestando il disagio che
le loro aziende vivono a fronte di un si-
stema legislativo che non ha ancora previ-
sto la normazione della subfornitura, ma
soprattutto per un sistema fiscale ineffi-
ciente ed iniquo.

Sentivo prima l'onorevole Nando Dalla
Chiesa gridare: ladri, ladri! Lo invito ad
imparare a leggere la storia. Ladri sono
stati i governi di questi quarant’anni di
Repubblica che, con la finta opposizione
della sinistra, hanno ingrassato i grandi
industriali mediante aiuto dello Stato,
complici i sindacati, prendendo in giro la
gente del sud, perché facevano arrivare i
soldi alle grandi imprese mafiose e non
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allo sviluppo dell’autonomia economica
del meridione.

Ma si sa, lo dice la stessa cronaca, l'ac-
cordo che esisteva e che, dico io, esiste an-
cora tra criminalitd organizzata e politica
in molte aree del sud serve per conservare
il sottosviluppo di quest’ultimo: la poverta
permette alla criminalitd di controllare il
territorio e cid significa farci passare
quello che si vuole: droga, armi, oro, clan-
destini, organi umani, rifiuti tossici.

Questi traffici ingrassano la mafia, ma
la mafia dove spende i suoi soldi? Si ri-
tiene che solo dal traffico della droga che
dal’America arriva in Sicilia per essere
portata in tutta Europa si ricavi un guada-
gno di 50 mila miliardi. Tali somme non
vengono certo destinate al sud, perché lo
sviluppo economico lo renderebbe libero;
invece al sud servono i soldi dello Stato
che perd vanno ancora una volta a finire
nelle tasche delle grandi imprese mafiose.

Dove prende i soldi lo Stato ? Dalle ta-
sche dei cittadini, sopratutto dei piccoli
imprenditori, in particolare artigiani, ma
anche da quelle degli operai e dei pensio-
nati con manovre come questa, inique,
inefficaci, ingiuste, attraverso un potere
impositivo che sta dimostrando ormai tutti
i suoi limiti.

Ecco il senso dei nostri ordini del
giorno. Dopo una fase di massimo accen-
tramento del fisco, dovremmo saper pas-
sare ad una fase di massima autonomia
degli enti territoriali per permettere al cit-
tadino di appropriarsi del suo potere di
controllo sul prelievo e sulla spesa pub-
blica. L’autonomia impositiva dovrebbe es-
sere correlata alle materie di competenza
dei vari livelli degli enti territoriali; com-
petenze che vanno quindi riviste completa-
mente nel rapporto centro-periferia. Poi-
ché inoltre questo controllo é massimo
nelle realtd comunali — la storia dell'Italia
moderna nasce dalle municipalita — e di-
venta sempre pil tenue nei livelli che sal-
gono verso lerario...

PRESIDENTE. Si avvii a concludere.

FLAVIO RODEGHIERO. ...il prelievo si
dovrebbe collocare al livello pitt conve-

niente. In tal modo si potrebbe instaurare
un controllo tra programmi e promesse
elettorali, legami e rapporti con la classe
politica delle comunita ristrette, che solo
cosi possono essere controllate. E in un
tale sistema che diventa determinante una
precisa applicazione del principio di sussi-
diarieta.

Un primo passo, quindi, deve essere
quello dell’eliminazione delle formalita
inutili. Le leggi relative alla bolla di ac-
compagnamento, alla ricevuta fiscale ed
allo scontrino fiscale si proponevano di
combattere l’evasione ponendo rigidi vin-
coli documentali cui collegare sanzioni
spropositate. Questi provvedimenti, invece,
si sono rivelati inefficaci, in taluni casi
controproducenti, senz'altro iniqui, in
quanto hanno determinato una possibilita
di controllo solamente nei confronti degli
operatori con dichiarata attivita e per la
bolla il controllo documentale eseguito a
posteriori ha avuto efficacia di fatto quasi
esclusivamente sulle imprese minori. Nulla
hanno potuto questi provvedimenti contro
le attivitd abusive non dichiarate.

L’economia e la qualita del rapporto
Stato-cittadino non legittimano un carico
fiscale superiore al 50 per cento. Tale mi-
sura poi viene superata dai soggetti che
pagano, oltre I'IRPEF, anche 'ILOR e l'im-
posta patrimoniale.

Pertanto, ogni recupero di evasione ed
elusione deve comportare necessariamente
una riduzione delle attuali aliquote for-
mali. L’alleggerimento del carico fiscale,
necessario per ristabilire un rapporto ci-
vile tra i contribuenti ed il fisco, deve per-
tanto avvenire anche attraverso una seria
riorganizzazione della spesa pubblica in
termini di razionalizzazione e di maggior
controllo dei mille rivoli di dispersione, né
puo ritenersi estranea una riorganizza-
zione, e questo non appare dalla manovra
presentata dal Governo, di tutto il perso-
nale amministrativo nel senso che... (Ap-
plausi dei deputati del gruppo della lega
nord per l'indipendenza della Padania).

PRESIDENTE. La ringrazio, onorevole
Rodeghiero.
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Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Roscia. Ne ha facolta.

DANIELE ROSCIA. Ringrazio i colleghi
che apprezzeranno questa sera linter-
vento sul complesso degli ordini del giorno
in ultima battuta, in un passaggio alla Ca-
mera che ha visto il Governo Prodi in
grave difficolta. Per la verita ancora nella
fase di gestazione di questa « manfrina »
finanziaria ci si é trovati di fronte alla vo-
lonta di convertire in fretta un decreto che
ha gia prodotto i suoi effetti o meglio gli
scarsi effetti di questa manovra, che ormai
i mercati finanziari e gli operatori finan-
ziari hanno bocciato con chiare letture. La
dicono lunga a tale proposito la Borsa, che
ha perso punti in questi giorni, e la lira,
che va velocemente verso i livelli di un
anno fa, quando il nostro paese stava sci-
volando verso l'oblio !

Lei, onorevole Prodi, solleva le spalle
con quella sicurezza che nasconde la pro-
tervia, 'arroganza con cui ha portato que-
sto provvedimento in quest’aula parlamen-
tare. Si é presentata una maggioranza che
conosceva solamente la posizione di con-
trarieta.

Noi abbiamo presentato parecchi
emendamenti ora riassunti in questi or-
dini del giorno che debbono rappresen-
tare l'ultimo campanello d’allarme per
un Governo che non vede il baratro che
ha di fronte a sé e che non comprende
che si contrappongono due culture di-
verse: una del lavoro e una, invece, della
sovvenzione e dell’assistenzialismo, caro
Prodi.

Allora cosa dira ai produttori, ai citta-
dini del nord che dovranno subire questi
tagli alle infrastrutture necessarie per so-
stenere la produzione e 'occupazione ? Lei
sicuramente non potra ingraziarsi l'opi-
nione pubblica internazionale. Continui
pure a sorridere, vedremo poi chi avra
ragione.

PRESIDENTE. Colleghi al banco del
Comitato dei nove, per cortesia! Onore-
vole Colombo, grazie.

DANIELE ROSCIA. Ringrazio il Presi-
dente per il richiamo ai colleghi che hanno
responsabilita di Governo.

Tornando al contenuto degli ordini del
giorno...

PRESIDENTE. Se il collega é stanco,
pud sedersi invece che appoggiarsi sul
banco.

DANIELE ROSCIA. Abbiamo visto
come alcuni gruppi di minoranza abbiano
sostenuto una posizione di facciata per
portare a casa qualche resoconto steno-
grafico che evidenzi la mistificazione pro-
fonda di coloro che vanno dicendo di voler
tagliare le spese e invece non & cosi. Ecco
allora l’emendamento che contiene Ila
clausola di salvaguardia tanto sbandierata
dal polo, il quale sta « inciuciando » pesan-
temente con la maggioranza (Applausi dei
deputati del gruppo della lega nord per l'in-
dipendenza della Padania). Si sta vendendo
con chiamate e telefonate alla villa di Ar-
core per avere qualche lenticchia, per ri-
lanciare una forma di consociativismo che
nel passato aveva almeno un’etichetta di
eleganza, mentre oggi & decaduto in questa
puerile posizione mistificatoria sostenuta
solamente da una stampa assolutamente
asservita.

La presentazione di questi ordini del
giorno consentira ad alcuni colleghi, mo-
strando a casa i resoconti stenografici, di
dire: avete visto, abbiamo fatto finta di di-
fendere i vostri interessi! Mi rivolgo so-
prattutto ai parlamentari del nord, della
Padania...

CESARE DE PICCOLI. Parla per te!

DANIELE ROSCIA. ... a tutti coloro che
stanno compiendo un’azione di distru-
zione.

Il collega che mi ha preceduto ha detto
che la Padania cadra in piedi. Non sono
d’accordo: la Padania risorgera in piedi
(Applausi dei deputati del gruppo della lega
nord per lindipendenza della Padania) da
questi passaggi che stanno indicando chi
sono i veri parlamentari capaci di difen-
dere fino all’estremo le posizioni e gli inte-
ressi del nord.
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PRESIDENTE. La invito a concludere.

DANIELE ROSCIA. Questa battaglia,
che restera scritta nei resoconti stenogra-
fici, dimostrera, perché sappiamo benis-
simo che in questo Stato...

PRESIDENTE. La ringrazio, onorevole
Roscia (Applausi dei deputati del gruppo
della lega nord per lindipendenza della
Padania).

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Oreste Rossi. Ne ha
facolta.

ORESTE ROSSI. Mi dispiace che I'ono-
revole Presidente del Consiglio si sia ricor-
dato degli alluvionati del nord d’Italia del
novembre 1994 in occasione della mano-
vrina, anzi io la chiamerei « stangatina di
buone ferie » e pill precisamente quando il
suo Governo ha tagliato 100 miliardi desti-
nati agli interventi di ripristino delle opere
pubbliche danneggiate dalle acque. Nono-
stante la richiesta che le ho fatto recapi-
tare, lo stesso giorno in cui lei é stato inca-
ricato dal Capo dello Stato a formare il
nuovo Governo, di visitare le zone colpite
dalla disastrosa alluvione del novembre
1994, a distanza di mesi, di lei e del suo
Governo non vi € traccia. Forse prosegue
sulla scia del vecchio « Governo ombra »
del PCI, manifestandosi in mezzo alle no-
stre localita distrutte, come Presidente del
Consiglio ombra, vista la sua consistenza.
Il suo Governo non accetta neppure l'or-
dine del giorno a firma Comino, se non
come raccomandazione. Mi domando per-
ché dal momento che esso chiedeva al Go-
verno di non procedere ad ulteriori tagli
alle aree alluvionate, di non sopprimere
ulteriori finanziamenti gia stanziati. Forse
prevedete gia in occasione della «stanga-
tina d’autunno » di rubarci altri soldi, di
rubare altri soldi ai nostri alluvionati ? La
lega vi puo dice soltanto di stare attenti a
non fare questo, perché potreste rischiare
molto, potreste rischiare che la gente
scenda di nuovo in piazza. Non potete
continuare a prenderci in giro.

Grazie ai vostri tagli alla sanita, da do-
mani la nostra gente, dopo anni di contri-

buzione al sistema sanitario nazionale,
avra diritto solo alle preparazioni farma-
ceutiche pill economiche, e quindi, logica-
mente pill scadenti ! Assistiamo contempo-
raneamente alla scandalosa decisione del
suo Governo di concedere l'assistenza sa-
nitaria gratuita agli extracomunitari ille-
galmente presenti in Italia. Da domani,
quindi, i nostri soldi serviranno a pagare
le spese sanitarie alle prostitute, agli spac-
ciatori, ai papponi ed ai ladri. Vergogna
(Applausi dei deputati del gruppo della lega
nord per l'indipendenza della Padania)!

E non ¢ finita. Il suo Governo ha anche
deciso di passare un contributo agli zin-
gari pari a un milione e 50 mila lire al
mese: ovvero il doppio di quanto riconosce
agli artigiani, agli agricoltori ed ai com-
mercianti pensionati che hanno pagata per
avere una pensione da fame (Applausi dei
deputati del gruppo della lega nord per l'in-
dipendenza della Padania) e quasi il triplo
di quanto, invece, riconosce ai veri inva-
lidi. Ripeto: quasi il triplo di quello che ri-
conosce ai veri invalidi, che hanno un’in-
validita dal 70 al 99 per cento! Gli zingari
Rom prenderanno quasi il triplo dal no-
stro Governo, cioé dai soldi dei nostri
contribuenti.

Annuncio, quindi, il mio parere favore-
vole sull’ordine del giorno che reca per
prima la firma del collega Cavaliere — che
voi avete ricusato — e che chiedeva che ve-
nisse chiarito una volta per tutte quali fos-
sero le intenzioni del Governo in campo
sanitario.

Vorremmo anche sapere perché dob-
biamo continuare a pagare 4 milioni e 200
mila pensioni di invalidita, che non sono
divise equamente sul territorio nazionale:
si passa, infatti, dal 14 per cento della
Lombardia e dal 21 per cento del Pie-
monte al 50,8 per cento delle nove regioni
del centro sud.

Allora, vuol dire che c¢’¢ qualche cosa
che non funziona e che forse sarebbe me-
glio che, anziché racimolare quattrini sulla
pelle della gente che ha pagato per anni
un servizio che non funziona, il suo Go-
verno andasse a recuperare finanziamenti
sulla pelle di chi questi soldi da anni li ha
rubati e li continua a rubare, grazie anche
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a lei (Applausi dei deputati del gruppo della
lega nord per lindipendenza della Pada-
nia).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto I'onorevole San-
tandrea. Ne ha facolta.

DANIELA SANTANDREA. Signor Pre-
sidente, signori del Governo, colleghi, sa-
rebbe molto bello se sedute notturne-mat-
tutine come questa fossero utilizzate dal
Parlamento per varare una volta tanto
quei provvedimenti cosi attesi a favore dei
popoli della Padania. Ma, probabilmente,
questo & un sogno che sto facendo ad oc-
chi aperti in questo momento, data l'ora.

Con questa manovrina il Governo ha
deciso di aumentare le tasse e su questa
via i parlamentari della lega nord per l'in-
dipendenza della Padania non possono as-
solutamente essere d’accordo.

Per il bene del paese noi consiglie-
remmo al Governo di ripensarci e di cam-
biare strategia: avanziamo tale richiesta
sulla base di tre motivi. Primo: i consumi
sono in continua diminuzione; cio significa
negozi che chiudono, fabbriche con ordini
che diminuiscono, disoccupazione in au-
mento e concreto pericolo di recessione.

Secondo: rendendo strutturali le una
tantum del 1995, e quindi di fatto aumen-
tando le tasse dei popoli della Padania per
altri anni, Prodi e i suoi ministri saranno
meno motivati nella dichiarata opera di ri-
duzione della spesa pubblica; invece, se
avranno la forza di rinunciare a questo
cuscino, a questo polmone finanziario, do-
vranno fare di necessitd virtl, cosi sa-
ranno sicuramente pill incisivi nel pro-
getto di razionalizzazione della spesa e di
lotta agli sprechi e ai privilegi.

Terzo: non bisogna dimenticare la rea-
zione dei cittadini. La pressione fiscale
reale nel nostro paese ¢ di gran lunga la
pit alta della UE. Le statistiche ufficiali
della classifica della pressione fiscale ri-
spetto al PIL ci mettono qualche gradino
sotto la Danimarca ed altri paesi, tra cui la
Francia, ma non bisogna dimenticare che
il nostro PIL tiene conto dell’economia

sommersa e di conseguenza € stato rivalu-
tato per tener conto di questo fenomeno.
Cio significa che la pressione fiscale subita
dai cittadini che pagano le tasse é sicura-
mente superiore al dato ufficiale.

Il Governo dovrebbe ripensarci, anche
perché di spese da tagliare e di soldi da in-
cassare senza aumentare la pressione fiscale
ce ne sono ancora tanti e quello che segue &
solo un piccolo elenco: le spese per il Giubi-
leo; i miliardi che il Governo vuole dare al
Banco di Napoli invece di venderlo o chiu-
derlo; i dipendenti pubblici in eccesso che
possono e devono essere individuati, spostati
dagli organigrammi ed utilizzati per i lavori
di pubblica utilita; un vero blocco ai prepen-
sionamenti; la privatizzazione della CON-
SOB e delle costituende authorities; i falsi
invalidi; la concessione ai privati della ge-
stione dei musei e di altri beni culturali; l'in-
tensificazione dei controlli fiscali nelle pro-
vince, dove il SECIT, nel 1995, ha indivi-
duato la piu alta evasione IVA (le prime 27
province in testa a quella classifica dell’eva-
sione erano meridionali).

Bisognerebbe far partire una profonda
riforma dello Stato, finalizzata all’obiettivo
di eliminare la costosa e inutile interme-
diazione di Roma, responsabilizzare la
spesa e rendere trasparenti i suoi mecca-
nismi di finanziamento.

Per quanto riguarda la scuola, rite-
niamo che una concreta realizzazione del-
I'autonomia scolastica, priva di condizio-
namenti e di lungaggini burocratiche sia
indispensabile per concedere ai singoli
istituti una personalita giuridica, che li
doti di capacitd negoziale sia di diritto
pubblico che di diritto privato, con un pre-
side, o un direttore didattico manager, re-
sponsabile di tutte le strutture scolastiche,
che presieda i vari organi (gestione didat-
tica e amministrativa) (Applausi dei depu-
tati del gruppo della lega nord per l'indi-
pendenza della Padania).

PRESIDENTE. La ringrazio, onorevole
collega.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Signorini. Ne ha fa-
colta.
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STEFANO SIGNORINI. Signor Presi-
dente, onorevoli colleghi, signor Presidente
del Consiglio, questa manovra di bilancio &
superata perché manca una sintesi che sia
di facile lettura per tutti. Manca inoltre la
situazione del patrimonio e ci sono ancora
voci che ci tramandiamo ormai da secoli,
come le partite di giro e le partite di tran-
sito che con la ragioneria non hanno asso-
lutamente niente a che fare.

Abbiamo lavorato in Commissione e in
aula sulla sostanza, cerchiamo ora di in-
tervenire anche sulla forma, per fare in
modo che in futuro il bilancio della Ca-
mera, magari attraverso allegati proposti
su iniziativa volontaria indichi come si
debba modificare la struttura del bilancio
dello Stato e degli altri enti pubblici.

Nella discussione svoltasi su questo
provvedimento & parso chiaro al sotto-
scritto e a molti colleghi di minoranza che
era stata presa dalla maggioranza la deci-
sione di non accettare il confronto su al-
cuni emendamenti, dal momento che al
Senato si era definita una linea di com-
portamento diretta ad appoggiare una ma-
novra il cui parto & stato sicuramente dif-
ficile. Infatti essa & stata varata in ritardo
e porta con sé tutti i mali di una manovra
malfatta. Con quanto & scritto sulla carta
si cerca di ingannare i mercati finanziari e
gli operatori finanziari, ma di fatto gli in-
terventi previsti non apporteranno i van-
taggi previsti in termini di saldo di bilan-
cio, a tutti noti perché abbiamo letto sui
giornali, anche su quelli pit autorevoli,
quali obiettivi si prefigga questa manovra.

Non possiamo non rilevare che la mag-
gioranza si & chiusa a riccio di fronte ai
numerosi emendamenti presentati, soprat-
tutto dal gruppo della lega nord per l'indi-
pendenza della Padania. Eppure su alcuni
punti salienti da noi evidenziati ci sa-
remmo aspettati un confronto; é il caso
della certificazione per gli assegni pagati
agli invalidi, ai tanti invalidi che purtroppo
in Italia, soprattutto al sud, ricevono da
anni tali sovvenzioni. Si & calcolato che in
Italia si pagano 52 mila miliardi di assegni
agli invalidi, mentre da controlli a cam-
pione si é verificato che almeno in un caso

su quattro il diritto a tale assegno di inva-
lidita & fasullo.

E di questi giorni la notizia che a Na-
poli, su 60 mila invalidi, ben 50 mila
hanno fatto perdere le loro tracce. E una
notizia che la dice lunga sulla possibilita di
risanamento che avrebbe potuto avere la
manovra finanziaria solo se una maggio-
ranza meno sorda di quella attuale avesse
avuto il coraggio di accettare il confronto e
di accogliere le indicazioni contenute nei
nostri emendamenti.

Si parla di risparmi di spesa per 10
mila miliardi, ma se fossero stati effettuati
accertamenti sulle certificazioni di invali-
dita sottoscritte dai medici, tali soldi sa-
rebbero stati reperiti con maggiore faci-
lita.

Certo, ormai siamo a meta anno, ma
nel 1997 e nel 1998 si sarebbe potuto con-
tare su tale risparmio, evitando il ricorso
ogni tre mesi a manovre e « manovrine »
correttive, i risultati delle quali sono solo
sulla carta.

La clamorosa ed intransigente linea di
condotta della maggioranza, capace di
bocciare ben 92 emendamenti presentati
nella V Commissione bilancio della Ca-
mera, ha dimostrato una volta per tutte la
precisa intenzione di non comunicare con
le forze di opposizione. Il nostro non pud
essere uno Stato in cui, se le opposizioni
chiedono che non siano previsti aumenti
delle tasse e che vi siano meno spese, la
maggioranza sceglie appositamente il con-
trario con un comportamento palesemente
ostruzionistico e per nulla costruttivo.

Ma non ¢é dei numeri e delle statistiche
che c¢i preoccupiamo, bensi delle gravi
conseguenze delle quali il Governo ¢é gra-
vemente responsabile e che il decreto-
legge n. 323 fara ricadere sulle categorie
economiche del paese.

Non dimentichiamoci che questa ma-
novra fiscale ha cancellato 1.500 miliardi
di aiuti a beneficio della produzione di ric-
chezza e di lavoro; ha decurtato gli stan-
ziamenti previsti per le aree depresse del
nord; ha destinato 100 miliardi in meno
alla produzione industriale. Per non par-
lare delle questioni relative ai sindacati, ri-

spetto alle quali &€ apparsa chiara ed in-
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confondibile agli occhi di tutti la palese di-
scriminazione attuata proprio dall’Ulivo
nei nostri confronti, diretta ad impedire
alla lega nord per l'indipendenza della Pa-
dania di imporre ai propri sindacati di
predisporre e rendere pubblici bilanci at-
tendibili. E proprio il Governo, e chi lo so-
stiene, a non voler imporre ai sindacati un
normalissimo obbligo di trasparenza il cui
giro di affari ¢ quantificabile in circa 3
mila miliardi I'anno.

In materia di occupazione nel settore
statale avevamo proposto un emenda-
mento finalizzato al blocco delle assun-
zioni e dei relativi concorsi gia banditi, che
non dovrebbero aver luogo prima della
fine del 1998. Abbiamo...

PRESIDENTE. Grazie,
gnorini.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Stefani. Ne ha facolta.

onorevole Si-

STEFANO STEFANI. Signor Presi-
dente, onorevoli colleghi, signor Presidente
del Consiglio, i giornali di questa mattina
sono usciti con una notizia che mi ha sor-
preso: membri del Governo sarebbero stati
colpiti da alcuni sassolini lanciati dai ban-
chi dei deputati del gruppo della lega nord
per lindipendenza della Padania. Non
vedo ghiaia qui per terra, ma & notorio —
lo sanno tutti — che i leghisti se ne vanno
con la tasca piena di ghiaia da tirare ai
membri del Governo...!

Questa & I’ennesima prova del modo in
cui viene trattata I'informazione nel nostro
paese. In ogni caso non & I'argomento del
mio intervento.

Signor Presidente del Consiglio, mi ri-
volgo a lei che é stato uomo di impresa,
anche se non ha diretto una piccola o me-
dia impresa, cioé quelle che, a detta di
tutti, di qualsiasi parte politica presente in
quest’aula, sono l'asse portante dell’econo-
mia del paese. Signor Presidente del Con-
siglio, se questo & vero, se & vero che la
piccola impresa e l'artigianato sono quello
che sono per l'economia del paese, pur
sforzandomi, non riesco a capire la poli-
tica del suo Governo; non comprendo
come si possa non intervenire o, quanto

meno, non vedere le difficolta che la pic-
cola e media impresa e l'artigianato
stanno attraversando.

Non si riesce a capire che i tempi del
marco a 1.250 lire sono finiti e dovevano
finire, perché era impensabile che paesi
europei accettassero la svalutazione della
moneta italiana per aiutare la nostra im-
presa. La festa & finita e prova ne sia che
gli ordinativi sono drammaticamente ca-
lati ed alla riapertura di settembre cid
sara ancora pil evidente. Voi lo sapete,
dovete saperlo, non potete ignorarlo. Nella
vostra manovra, perd, anziché prendere
provvedimenti a sostegno di quest’asse
portante dell’economia del paese, anziché
— come c'era da aspettarsi — rifinanziare
provvedimenti che sono basilari per la so-
pravvivenza dell’artigianato (mi riferisco
alle leggi Sabbatini ed Ossola, ai consorzi
fidi) siete andati a tagliare proprio su quei
versanti e avete tagliato cifre che sono irri-
sorie, se pensiamo agli sperperi del Banco
di Napoli o a quello che volete fare (Ap-
plausi dei deputati del gruppo della lega
nord per l'indipendenza della Padania). Si
tratta di cifre irrisorie, ma significative ed
emblematiche. Cid vuol dire, signor Presi-
dente del Conmsiglio, che si parla in una
maniera e si «razzola » in un’altra: io vor-
rei capire, vorrei che lei mi spiegasse; ho
cercato lumi, ma non riesco ad averne.

Se mi permette, vi € poi un’altra incon-
gruenza: avete tagliato risorse laddove vi
sono decreti-legge in fase di approvazione
recanti finanziamenti. Queste incon-
gruenze non riesco a farle combaciare ed
ho chiesto lumi.

Non siete intervenuti — e non avete vo-
luto farlo — a favore della piccola e media
impresa, neanche laddove non c’erano
oneri (Applausi dei deputati del gruppo
della lega nord per lindipendenza della Pa-
dania)! Non siete ancora intervenuti, né
date segno di volere intervenire, sull’oligo-
polio bancario che strangola (Applausi dei
deputati del gruppo della lega nord per l'in-
dipendenza della Padania)...

PRESIDENTE. La ringrazio, onorevole
Stefani.
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Constato I'assenza del deputato Frosio
Roncalli, che aveva chiesto di parlare per
dichiarazione di voto: si intende che vi ab-
bia rinunziato.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto Vonorevole Terzi. Ne ha facolta.

SILVESTRO TERZI. Signor Presidente,
colleghi, ho letto giusto adesso quello che
riportano i quotidiani, ossia come ver-
ranno bruciati i 10 mila miliardi della
« manovrina ». Non c¢’¢ dubbio che una
manovra di questo tipo soggiace ad una lo-
gica molto pill perversa: spezzettare una
vera e propria manovra finanziaria in vari
tronconi e cercare di giocare sui tassi di
sconto in modo surrettizio per poter ri-
durre la stangata della vera manovra, in
modo da riuscire a mettere un po’ tutto in
pari.

Vediamo perd perché sono stati re-
spinti i nostri ordini del giorno.

Molto probabilmente perché questi or-
dini del giorno erano coerenti e avrebbero
permesso un risparmio effettivo, andando
a toccare quei punti e quegli aspetti della
vita econormica, ma soprattutto sociale, ri-
ferita a tutte le persone del nostro paese;
ordini del giorno che non potevano andar
bene ad un oligopolio creato da forme di
sinistra di vecchi retaggi culturali pseudo-
socialisti.

Anche le pensioni vengono ritoccate;
sono stati aumentati gli anni di lavoro e in
compenso non si riesce a comprendere -
pur spacciandolo per una manovra altrui-
sta o a scopo sociale — lo stanziamento di
oltre un milione al mese a favore degli
zingari, dei nomadi e della tribu dei Rom.
Queste forme di sovvenzione vengono viste
di buon occhio da parte delle sinistre, con
il cuore in mano, come solidarieta.

Vorrei invece raccontarvi in merito...
Signor Presidente, io sto parlando; capisco
che qualcuno pud aver sonno e pud cer-
care di parlare per mantenersi sveglio!
Tuttavia ritengo che...

PRESIDENTE. Riferiscono a me ed io |

poi le riferisco tutto, stia tranquillo!

SILVESTRO TERZI. No ! Se io devo ri-
ferire a lei, allora preferisco andare a gio-
care a biliardo ! E parlo per tutta ’Assem-
blea, non solo per me!

PRESIDENTE. Se trova un biliardo
aperto a quest'ora, vada pure (Applausi)!

SILVESTRO TERZI. La invito sempli-
cemente a richiamare l'attenzione dell’As-
semblea. Se vogliono parlare, fuori ¢’¢ un
corridoio...

PRESIDENTE. Si avvii a concludere,
collega! Ha un minuto e cinquanta se-
condi !

SILVESTRO TERZI. No, non mi avvio a
concludere! Io le chiedo di richiamare
I’'Assemblea ad un minimo di attenzione.
Chi vuole disturbare puo uscire fuori! Ho
il diritto di parlare con tranquillitad, come
tutti !

PRESIDENTE. Vada avanti, collega.

SILVESTRO TERZI. Grazie!

Stavo dicendo che questa forma di soli-
darieta & in contrasto con la situazione di
persone che vivono ai margini della societa
e che rappresentano l'indice di poverta di
questo paese; persone che non hanno an-
cora avuto la pensione, che non sono in
condizione di vivere con la pensione in un
modo decoroso e decente; persone che
hanno avuto la sfortuna di iniziare a lavo-
rare a 9, 10, 11 anni senza che gli venis-
sero pagati i contributi e che magari
hanno avuto in ereditd un piccolo alloggio
il quale contribuisce a farli considerare
dei ricchi (quando invece non percepi-
scono la pensione — lo ribadisco — e vi-
vono davvero di carita o degli aiuti degli
altri).

Ebbene, se la solidarieta dimostrata
dalle forze dell’'Ulivo e della sinistra si
configura in un assegno di oltre un mi-
lione — lo ripeto — ai Rom, mi chiedo dove
stia veramente la vera solidarieta, quando
le persone che hanno contribuito a co-
struire questo paese giacciono in una mi-
seria spaventosa !
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Non solo. Un altro ordine del giorno
importantissimo, presentato dal collega
Formenti, era volto ad evitare i tagli all’'A-
NAS, alla viabilita. Sappiamo benissimo —
e parlo riferendomi al collegio da dove
provengo — che la revisione delle nostre
strade risale al periodo del dopoguerra.
Sono state rese praticabili... (Applausi dei
deputati del gruppo della lega nord per l'in-
dipendenza della Padania).

PRESIDENTE. La ringrazio, onorevole
collega.

DOMENICO COMINO. Chiedo di par-
lare sull’ordine dei lavori.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

DOMENICO COMINO. Vorrei comuni-
carle, signor Presidente, che a norma del-
I’'articolo 50 del regolamento, lintero
gruppo della lega nord per l'indipendenza
della Padania si iscrive a parlare per di-
chiarazione di voto finale dopo la vota-
zione degli ordini del giorno presentati e
ammessi alla discussione.

Ricevera tra breve il foglio con I'elenco
dei deputati che hanno chiesto di parlare.

PRESIDENTE. Me l'aveva gia dato in
precedenza. Comunque, se me ne vuole
dare un’altra copia, mi fa sempre co-
modo !

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Vascon. Ne ha facolta.

LUIGINO VASCON. Signor Presidente,
onorevoli colleghi, signori del Governo,
non ricorderd le condizioni in cui si trova
il paese, o meglio la parte del paese che
produce e lavora. Penso che ormai lo ab-
biano capito anche le mosche! Pertanto,
passer0 subito all’argomentazione con cui
intendo motivare il sostegno del nostro
gruppo agli ordini del giorno presentati e
non dichiarati inammissibili, non essendo
collegati ad emendamenti cancellati e resi
non proponibili dall’azione del Governo,
che ha ritenuto di ricorrere al voto di
fiducia.

Il nostro sostegno ha un profondo si-
gnificato. E anzitutto la dimostrazione che

i deputati del gruppo della lega nord per
I'indipendenza della Padania hanno parte-
cipato in modo attivo a tutta la discussione
e non ritengono inutile la propria azione,
anche a fronte del blocco del dibattito, che
ha evidenziato la volonta del Governo e
della maggioranza di non voler discutere e
confrontarsi in alcun modo (non so se per
timore, per paura o per altro) con chi
della maggioranza non fa parte. Lo stesso
senso ha avuto la presentazione di una re-
lazione di minoranza per il nostro gruppo
da parte dell’'onorevole Pagliarini, anche
come espressione del governo della Pada-
nia.

Al di la di tutto questo, affidiamo al
contenuto e al sostegno dato ai nostri or-
dini del giorno l'espressione di alcuni con-
tenuti della linea politica del nostro movi-
mento, affinché siano ben chiari al Go-
verno e ai cittadini elettori. La maggio-
ranza potra respingerli, ma i cittadini de-
vono sapere. Anche in questo modo la lega
nord per lindipendenza della Padania ha
tentato fino all’ultimo di modificare una
manovra economica e finanziaria inutile,
sbagliata e iniqua, che non prevede inter-
venti strutturali né tagli effettivi, non tanto
alla spesa pubblica quanto agli sprechi.
Contemporaneamente, non si & affrontato
neppure il problema delle semplificazioni
di una serie di norme burocratiche, di
adempimenti vessatori per il cittadino e le
imprese, che senza alcun costo avrebbero
potuto dare un segnale di fiducia per il fu-
turo e la prosperita del nostro paese. An-
che un alleggerimento degli oneri indiretti
avrebbe potuto aiutare ad affrontare in
modo pilu agile una situazione socio-eco-
nomica gia grave, su cui si profilano om-
bre di recessione. Tutti i quotidiani par-
lano ogni giorno di questo problema, che &
pertanto sotto gli occhi di tutti.

Per tali motivi, sosteniamo gli ordini
del giorno presentati dal nostro gruppo e
chiediamo che siano tutti approvati; se-
gnalo in particolare quello di cui sono
primo firmatario. Mi sento di dover riba-
dire la scarsa fiducia, dovuta alle endemi-
che deficienze riscontrate nella loro atti-
vitd, che nutro nei confronti degli enti di
patronato. Cid é confermato inoltre da
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una disciplina che, a partire dal decreto
legislativo del Capo provvisorio dello Stato
n. 804 del 29 luglio 1947 (quindi, cinquan-
t'anni fa), si ¢ andata infoltendo negli ul-
timi anni, facendo perdere una visione
chiara ed unitaria dei compiti e delle com-
petenze che questi enti devono svolgere.
Spesso da pill parti si sente parlare della
necessitd di riordinare l’intera materia;
proprio a questo fine abbiamo presentato
I'ordine del giorno cui mi riferisco. Ci &
sembrato opportuno prevedere un tempo
relativamente breve, vista l'urgenza di
provvedere ad una nuova disciplina nor-
mativa unitaria di tali enti. Affinché il Go-
verno si attivi, & opportuno individuare i
principi ai quali tali normativa dovra atte-
nersi. Considerata la nuova normativa che
riguarda il sistema previdenziale, i padro-
nati dovranno in primo luogo assumere un
ruolo piil diretto nell’erogazione di servizi
in materia di prestazione ed indennizzi di
natura previdenziale o assistenziale, for-
nendo una corretta e puntuale assistenza
per quanto riguarda il versamento dei
contributi... (Applausi dei deputati del
gruppo della lega nord per lindipendenza
della Padania).

PRESIDENTE. La ringrazio, onorevole
Vascon.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Fontanini. Ne ha fa-
colta.

PIETRO FONTANINI. Onorevoli colle-
ghi, signori del Governo, il mio intervento
verte su una questione delicata, quella
della sanita, che riguarda tutti noi. Come
movimento abbiamo cercato, anche attra-
verso gli emendamenti che non sono giunti
alla discussione e gli ordini del giorno che
hanno purtroppo seguito la stessa sorte, di
sottoporre all’esecutivo ed al Parlamento
la possibilita di razionalizzare la spesa di
un settore cosi delicato. Razionalizzarla
nel senso europeo del termine. Cio signi-
fica intervenire razionalmente in uno dei
settori pill delicati anche con riferimento
all'impegno finanziario che la collettivita
italiana sostiene. Non ci siamo riusciti e
purtroppo il nostro intervento dovra es-

sere ripetuto giacché in questo paese si
continua a spendere male nel comparto
della sanita senza fornire risposte a deter-
minate patologie, magari molto rare, come
quella di Prader Willi-Labhatche, che ho
indicato nel mio ordine del giorno; una
sindrome che conta 160 casi in Italia e che
riscontra il pieno abbandono e disinte-
resse da parte delle strutture sanitarie
pubbliche. Mi dispiace di non vedere nei
banchi del Governo il ministro della sanita
Bindi, protagonista in questa settimana del
dibattito sulla manovrina, che ’ha vista in
collisione con un altro componente del
Governo, il quale pone giustamente la ne-
cessitd di andare verso una razionalizza-
zione della spesa nel settore. Anche nella
sanita, infatti, bisogna saper spendere, bi-
sogna cercare di razionalizzare una spesa
fortemente differenziata sul territorio.
Forse al nord la sanita riesce a garantire
standard di prestazioni a livello europeo;
al sud invece la spesa piu alta non riesce a
dare a quei cittadini le risposte che atten-
dono da un servizio sanitario onesto e de-
cente. Purtroppo la cronaca riferisce an-
cora di medici assenti dai loro reparti, de-
nunciati dai carabinieri che a seguito di
un blitz 1i scoprono al mare o a seguire le
loro pratiche che non hanno nulla a che
fare con gli uffici del loro ruolo di medico.
E questa la realta del paese che vede la
differenziazione anche in un settore dove
non dovrebbe esserci. Dovremmo infatti
essere tutti fortemente impegnati, rispetto
alle malattie ed alla loro cura, a garantire
standard di prestazioni di livello europeo.

preoccupante ascoltare dal Governo
e da alcuni colleghi che non si vuole per-
correre la strada verso la razionalizza-
zione di questo settore; si vuole continuare
a sperperare; si vuole continuare con i pel-
legrinaggi verso il nord di tanta gente del
sud che cerca nella saniti una prestazione
che a Napoli, a Palermo, a Bari non trova
(Applausi dei deputati del gruppo della lega
nord per l'indipendenza della Padania), non
perché non si spenda ma perché da quelle
parti le prestazioni non sono sorrette dai
criteri di una sanitd razionale, ma da cri-
teri clientelari, dalle baronie che ancora
esistono in modo significativo da quelle
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parti. La gente povera & costretta a spo-
starsi e rivolgersi alle strutture del nord se
deve sottoporsi ad interventi di cardiochi-
rurgia, di trapianto o altro perché non
vengono assicurati nelle realta del sud.
Ecco perché bisogna invertire questa
situazione e sosteniamo che nel nostro
paese esistono due Italie e due sistemi for-
temente differenziati, anche in questo de-
licato settore. E una vergogna... (Applausi
dei deputati del gruppo della lega nord per
Uindipendenza della Padania).

ROBERTO CALDEROLI. Chiedo di

parlare sull’ordine dei lavori.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

ROBERTO CALDEROLI. Signor Presi-
dente, la situazione rischia di diventare
grave, perché pitt che sull’ordine dei la-
vori, intervengo sulla temperatura rigida
dell’Assemblea. Non so peraltro se il pro-
blema interessi soltanto questo settore del-
Yaula, oppure...

PRESIDENTE. Nel nord siamo abituati
alle temperature rigide: stia tranquillo!
(Applausi dei deputati del gruppo della sini-
stra democratica-1'Ulivo e di rifondazione
comunista-progressisti).

ROBERTO CALDEROLI. Appunto,
sono preoccupato per gli abitanti insulari.

PRESIDENTE. Ma non stanno prote-
stando !

ROBERTO CALDEROLI. Pero vorrei
sottoporre all’attenzione dell’Assemblea,
che gia in passato ebbe a sospendere la se-
duta per verificare i possibili danni provo-
cati dall’apparecchio che impediva ai tele-
foni cellulari la ricezione. Quindi, in qua-
lita di medico, consiglierei...

PRESIDENTE. Lei ha riscontrato que-
sti danni su di sé?

ROBERTO CALDEROLI Non ancora,
pero noto che determina alcune...

PRESIDENTE. Abbia fede per il futuro.
La ringrazio, onorevole Calderoli.

ROBERTO CALDEROLIL. Vorrei che lei
valutasse la possibilita di aumentare la
temperatura dei condizionatori dell’aula.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto I'onorevole
Lembo. Ne ha facolta.

ALBERTO LEMBO. Signor Presidente,
signor Presidente del Consiglio, onorevoli
colleghi, & forse inutile continuare a par-
lare in quest’aula dopo un paio di setti-
mane e dopo due giorni... (Applausi dei de-
putati del gruppo della sinistra democra-
tica-1'Ulivo, di rifondazione comunista-pro-
gressisti e di alleanza nazionale). Recupero
dopo ! Non ¢ inutile il tempo che viene uti-
lizzato. E inutile perché non capite niente
né voi né il vostro Capo del Governo (Ap-
plausi dei deputati del gruppo della lega
nord per l'indipendenza della Padania).

Qui abbiamo, per dirla in dialetto ve-
neto, tutta I'Italia che «va a remengo »:
nord, centro e sud ! Il Presidente del Con-
siglio Prodi guarda, sorride e ride, mentre
noi ci troviamo con una situazione econo-
mica che anche al nord, anche nel mitico e
ricchissimo nord-est, comincia ad essere
preoccupante ed esplosiva come al sud. Vi
sono stati peraltro, anche ieri, scontri fra
agricoltori e polizia. Con la situazione tra-
gica delle nostre imprese del nord in que-
st’Assemblea si discute dell’istituzione
della Commissione bicamerale per le ri-
forme istituzionali ed oggi affronteremo il
tema della grande riforma da realizzare
attraverso la suddetta Commissione. Oggi
siamo qui a perdere tempo con riferi-
mento ad una « manovrina »: si, caro Pre-
sidente del Consiglio, ci stai facendo per-
dere tempo ! Stai facendo perder tempo a
tutta I'Ttalia ! Ci stiamo prendendo in giro
tutti ! (Applausi dei deputati del gruppo
della lega nord per l'indipendenza della Pa-
dania). Ci stiamo prendendo in giro, nono-
stante il tentativo serio e responsabile del
nostro gruppo di partecipare sia alla di-
scussione sulla manovra economico-finan-
ziaria (mi riferisco alla relazione di mino-
ranza dell’onorevole Pagliarini) sia attra-
verso la minimale presentazione di ordini
del giorno che, non incidendo sulla situa-
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zione, perché non prevedono impegni di
spesa, indicano la strada da seguire.
Come ha detto qualche collega prima, e
lo ripeto anch’io dopo averlo sottolineato
gid in altre occasioni, la situazione ita-

liana, fortemente differenziata dal punto.

di vista economico e sociale, ha bisogno di
terapie ben diverse. Occorrono infatti in-
terventi mirati e strutturali al sud, mentre
al nord abbiamo bisogno di liberta per noi
e per le nostre imprese.

Il mio intervento & a sostegno dei vari
ordini del giorno, ma in particolare di uno
che ho sottoscritto, il quale prevede un in-
tervento piccolissimo e residuale, per ri-
proporre all’attenzione del Capo del Go-
verno la questione del costo del lavoro,
che & un dato di fatto oggettivo nella sua
differenziazione sul territorio della Re-
pubblica italiana. Chiediamo semplice-
mente che venga riconosciuta una realta di
fatto, che venga riconosciuto che esiste un
costo della vita differenziato a livello terri-
toriale, e che si avvii quindi una inversione
di tendenza nei confronti della nefasta po-
litica portata avanti dai sindacati italiani
(faccio esplicito riferimento, evidente-
mente, alla famigerata Triplice). Chie-
diamo semplicemente che le retribuzioni
vengano riagganciate al costo della vita, al-
trimenti i capitali vanno dove il costo del
lavoro ¢ minore (Applausi dei deputati del
gruppo della lega nord per l'indipendenza
della Padania)!

Non ¢ il nord, non & 'imprenditore del
nord che non vuole investire al sud! Non
investe perché, a fronte di maggiori rischi,
di maggiore costo del denaro, di maggiore
distanza da quello che é 'apparato pro-
duttivo e di trasformazione italiano, non
c’é nemmeno una situazione tale per poter
essere competitivi da un punto di vista del
costo del lavoro. Allora & evidente che i ca-
pitali vanno da un’altra parte ! Allora non
dite che c¢'é egoismo, che non c¢’¢ solida-
rietd! Da una parte, si vuole conservare
una situazione di privilegio con delle retri-
buzioni uguali per tutti, in barba alla dif-
ferenza del costo del lavoro, e dall’altra
parte ci si lamenta perché non vengono
fatti investimenti produttivi da parte del
privato. E gli investimenti produttivi da

parte del pubblico dove sono? Le infra-
strutture mirate ad un decollo economico
della realta del sud dove sono? Chi le ha
fatte ? Le ha fatte per caso I'IRI, Presi-
dente Prodi ? A me non pare di ricordarlo
(Applausi dei deputati del gruppo della lega
nord per l'indipendenza della Padania).

DANIELE MOLGORA. Chiedo di par-

lare.
PRESIDENTE. A che titolo?

DANIELE MOLGORA. Sull’ordine dei
lavori, Presidente.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

DANIELE MOLGORA. Considerato che
tra pochi giorni, cioé il 4 agosto, si conclu-
deranno i giochi olimpici e che il Governo
si & sempre dimostrato molto sensibile alle
questioni sportive, volevo chiedere affin-
ché il Governo...

PIERO FRANCO FASSINO, Sottosegre-
tario di Stato per gli affari esteri. Chiedere
« affinché », non si dice!

DANIELE MOLGORA. ..prenda una
posizione precisa e si faccia promotore
presso il CIO (Comitato olimpico interna-
zionale)...

PRESIDENTE. Mi scusi, ma questo non
¢ un intervento sull’'ordine dei lavori. Mi
dispiace, onorevole Molgora !

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Michielon. Ne ha fa-
colta.

MAURO MICHIELON. Presidente, a
nome del gruppo della lega nord per l'in-
dipendenza della Padania faré una dichia-
razione di voto sull’ordine del giorno n. 9/
1857/64, il cui primo firmatario ¢ 'onore-
vole Brunetti. Perd, prima di fare questo
avverto I'obbligo di sottolineare come oggi
si sia scritta una brutta pagina di questa
Assemblea (Applausi dei deputati dei gruppi
della sinistra democratica-1"Ulivo, dei popo-
lari e democratici-1'Ulivo e di rinnovamento
italiano). Una brutta pagina perché lei ha
affermato che qui non deve far da balia ai
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parlamentari, e questo & vero, legittimo.
Perd i funzionari non possono dire ai de-
putati mezze verita, perché una mezza ve-
rita equivale ad una bugia!

Questo lo sottolineo perché in merito al
discorso concernente l'articolo 88 del re-
golamento, pitl deputati erano andati al
banco della Presidenza per chiedere infor-
mazioni e avere rassicurazioni; sono state
dette loro delle mezze verita. Traggo la
conclusione: credevo che i funzionari fos-
sero al servizio dell’Assemblea e non della
maggioranza...

PRESIDENTE. Mi scusi, onorevole Mi-
chielon, non posso consentirle di criticare
persone che non possono replicare a cio
che sta dicendo. La prego quindi di criti-
care, se vuole, la Presidenza (Applausi).

MAURO MICHIELON. Presidente, avro
modo di parlare, dicendo anche quali per-
sone...

ALFREDO BIONDI. Non si pud e non
si deve.

MAURO MICHIELON. Ma non posso
sottrarmi dal farlo perché questa ¢é la ve-
rita ed & bene che tutti la conoscano. E
quanto mi premeva sottolineare.

Per quanto riguarda l'ordine del giorno
cui ho fatto riferimento, il partito che rap-
presento sicuramente votera contro. Con
tale ordine del giorno si impegna il Go-
verno a fare un forte piano di rilancio del-
I'occupazione nel Mezzogiorno. Cosa legit-
tima, pero probabilmente 'onorevole Bru-
netti non conosce il resto del paese, perché
é ben vero che il sud ha livelli di disoccu-
pazione preoccupanti, ma ¢ altrettanto
vero che la provincia di Torino viaggia or-
mai verso il 14 per cento di disoccupa-
zione.

La provincia di Rovigo viaggia verso il
17 per cento, la provincia di Venezia verso
I’'11, Trieste & al 12: sicuramente non sono
cifre paragonabili a quelle del sud, ma
certo preoccupano.

Vedo che rifondazione comunista ha a
cuore i disoccupati del sud e non anche
quelli del nord. Ne prendo atto e mi faro

carico di sottolinearlo ai metalmeccanici
del nord'!

Come ben sapete, con il problema delle
subforniture il nord-est rischia di perdere
ben 300 mila posti di lavoro che andranno
in Croazia, in Serbia, nell’est Europa, visto
che il costo del lavoro in Italia & ormai di-
ventato insostenibile e questo Governo ha
dato una mano a peggiorare la situazione.
Ecco dunque il modo in cui il Governo in-
tende rilanciare l’occupazione !

Adesso si vanta di aver ridotto l'infla-
zione tendenziale al 3,7 per cento, ma ri-
cordo ai ministri che si tratta di una me-
dia, che non tiene conto del fatto che a Ve-
nezia sia ancora del 4,7 per cento, a Udine
del 4,8 per cento e che i metalmeccanici
ed i lavoratori dipendenti tanto cari a ri-
fondazione comunista subiscono un’ero-
sione del loro stipendio in termini reali
maggiore che nel resto del paese. Non
sento perd rifondazione comunista fare
grandi battaglie perché adesso sostiene il
Governo e votera anche il decreto n. 323,
che prevede prepensionamenti per i por-
tuali con cinquantadue anni di eta e con
vent’anni di contributi: questo é 'atteggia-
mento di rifondazione comunista, questo &
il modo in cui intende servire i lavora-
tori !

Sempre nell’ordine del giorno Brunetti
si parla del problema idrico e della fore-
stazione. Ricordo a me stesso che la Cala-
bria ha ancora 18 mila forestali e che que-
sto Stato spende circa 350 miliardi ogni
anno per pagare gli stipendi ai forestali as-
sunti dalla regione. Prendo atto allora che
rifondazione comunista non ha spostato di
una virgola la sua posizione, che ¢ sempre
pit contraddittoria, con un Governo che
vuole abbassare l'inflazione...(Applausi dei
deputati del gruppo della lega nord per l'in-
dipendenza della Padania).

PRESIDENTE. La ringrazio, onorevole
Michielon.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Cavaliere. Ne ha fa-
colta.

ENRICO CAVALIERE. Signor Presi-
dente del Consiglio, Presidente della Ca-
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mera, colleghi deputati, nei quotidiani gia
in edicola possiamo leggere che fonti della
Ragioneria generale dello Stato segnale-
rebbero un peggioramento dell’andamento
dei conti dello Stato nel mese di luglio, che
porterebbe ad un disavanzo aggiuntivo per
il secondo semestre di circa 10 mila mi-
liardi.

Il nostro gruppo attribuisce un pro-
fondo significato al sostegno, che qui di-
chiaro, agli ordini del giorno che sono stati
presentati e che non sono stati dichiarati
inammissibili, perché non collegati agli
emendamenti respinti, non proponibili e
nemmeno valutabili a causa del ricorso
alla fiducia che questo Governo ha inteso
porre al primo accenno di difficolta che gli
si € presentato.

11 gruppo della lega nord per I'indipen-
denza della Padania ha partecipato fino a
quando gli & stato consentito al dibattito
sul provvedimento al nostro esame. An-
cora una volta dobbiamo constatare con
serenitd ma con rassegnazione che questa
maggioranza, di fatto, rifiuta di confron-
tarsi con chi di essa non fa parte.

Il collega Buttiglione ha caricato sulla
maggioranza la responsabilita delle conse-
guenze del secessionismo imputabile all’al-
lontanamento dagli obiettivi dell’Europa di
Maastricht. Forse ha ragione, ma non sa-
rei cosi deciso nell’assegnare responsabi-
lita e, se non altro, per dignitd politica,
eviterei di parlarne se rappresentassi uno
schieramento che molto ha fatto — dietro
altre insegne o scudi pitt © meno crociati —
per favorire (comunque gliene siamo grati)
il processo di reazione dei popoli del nord
nella direzione di una sempre piu forte ri-
chiesta di libertd e di indipendenza della
Padania.

Anche per questi motivi 'onorevole Pa-
gliarini per il nostro gruppo e come
espressione del governo della Padania ha
presentato la relazione di minoranza.

Stiamo ancora aspettando, signor Pre-
sidente, di poter distogliere 'attenzione da
un dibattito tutto interno alla sua maggio-
ranza, che ha occupato ampi spazi sui
mezzi di comunicazione e nelle Commis-
sioni parlamentari e che, oltre a riguar-
dare temi affrontati anche da questa

« stangata di mezza estate », ci ha deliziato
affrontando tematiche cosi sentite e vis-
sute con trepidazione dai cittadini della
Padania: dalla questione della privatizza-
zione del Banco di Napoli e degli inter-
venti da realizzare in vista per il Giubileo
alle ultime « chicche » sulle priorita da se-
guire per la viabilita, che vedono in testa
I’'autostrada Salerno-Reggio Calabria ed il
collegamento con Messina. Proprio l'altro
giorno ho messo evidenza il problema
della viabilita del passante di Mestre che
ha una densita di traffico paragonabile so-
lamente al Golden Gate di San Francisco,
ma probabilmente questa non é una prio-
rita del Governo.

Non & ancora chiaro in quest’aula chi
rappresenti cosa, o meglio, non si vuole
fare apparire al di fuori di quest’aula chi
rappresenti cosa: chi rappresenti interessi
che paiono sempre convergere su un ri-
stretto ambito aziendale, chi rappresenti
interessi di pili ampia portata ma non per
questo pitl nobili e chi invece rappresenti
e difenda semplicemente, ma caparbia-
mente, gli interessi della Padania.

Per tali ragioni attraverso i nostri or-
dini del giorno cerchiamo di evidenziare
alcuni punti della linea politica del nostro
movimento, affinché essi siano ben chiari
al Governo e ai cittadini elettori, in parti-
colare a quelli ai quali ci rivolgiamo, i cit-
tadini della Padania. La maggioranza po-
tra respingerli, ma i cittadini devono sa-
pere che anche in questo modo il gruppo
della lega nord per lindipendenza della
Padania ha tentato di modificare fino al-
I'ultimo una manovra economica e finan-
ziaria inutile e sbagliata perché non pre-
vede interventi strutturali e non effettua
tagli consistenti non tanto alla spesa pub-
blica, quanto agli sprechi. Al contempo,
non si affronta nemmeno la questione
delle semplificazioni di una serie di norme
burocratiche e dell’alleggerimento di tutti
quegli adempimenti vessatori per il citta-
dino e per le imprese. Intervenendo su tali
aspetti si sarebbe potuto senza alcun costo
al contempo inviare un segnale di fiducia
per il futuro e alleggerire gli oneri indi-
retti. Tutto cid avrebbe consentito di af-
frontare pill agevolmente una situazione
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socio-economica gia grave, sulla quale si
profilano ombre di recessione.

Per questi motivi voteremo a favore de-
gli ordini del giorno presentati dal nostro
gruppo, invitando i colleghi a fare altret-
tanto... (Applausi dei deputati del gruppo
della lega nord per lindipendenza della
Padania).

PRESIDENTE. La ringrazio, onorevole
Cavaliere.

DANIELE MOLGORA. Chiedo di par-
lare sull’ordine dei lavori.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

DANIELE MOLGORA. Chiedo che il
Governo riferisca all’Assemblea riguardo
alla questione di suddividere fra medaglia
della Padania e medaglia di...

PRESIDENTE. Ci troviamo in sede di
dichiarazioni di voto, onorevole Molgora.

DAVIDE CAPARINI. Chiedo di parlare
sull’ordine dei lavori.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

DAVIDE CAPARINI. Dato il livello e la
rilevanza del dibattito che si svolge questa
notte in quest’aula, dal momento che non
sono presenti gli spettatori, pur essendomi
stata segnalata la presenza fuori dalla Ca-
mera di persone che vorrebbero seguire il
dibattito e vedere come si stanno svol-
gendo i lavori della Camera, volevo chie-
dere se fosse possibile consentire loro di
accedere al palazzo e di seguire la se-
duta.

PRESIDENTE. Lo faremo senz’altro.
Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Comino. Ne ha facolta.

DOMENICO COMINO. Signor Presi-
dente, vorrei approfittare di questa occa-
sione per ringraziare fervidamente i fun-
zionari della Camera, i funzionari che re-
digono il resoconto stenografico, tutti i di-
pendenti ed i commessi che, con spirito
davvero encomiabile, consentono lo svolgi-
mento dei lavori di questa Assemblea (Ap-

plausi dei deputati del gruppo della lega
nord per Ulindipendenza della Padania).
Debbo perd informarli, e non ce ne vo-
gliano, del fatto che noi non siamo respon-
sabili di questo regolamento « incrostato »
e che cerchiamo da buoni alunni di ap-
prendere con applicazione. Mi dicevano i
miei insegnanti di gioventu che dall’appli-
cazione derivano l'esperienza ed il consoli-
damento delle nozioni. Ebbene, come lei ci
ha giustamente ricordato, signor Presi-
dente, siamo fermamente intenzionati a
badare meno al merito dei provvedimenti
ma a puntare sulla forma, perché pur-
troppo qui regna la regola della forma, per
dimostrare che con queste norme regola-
mentari la legislatura rischia di essere se-
riamente improduttiva in termini legisla-
tivi.

Avrei voluto richiamare il mio ordine
del giorno n. 9/1857/49, accettato dal Go-
verno come raccomandazione, ma esso fa
riferimento ad altri ordini del giorno di-
chiarati inammissibili: Barral e Comino
n. 9/1857/33, Panetta ed altri n. 9/1857/
68 e Costa ed altri n. 9/1857/71. Ho fatto
questo richiamo perché gli organi di infor-
mazione oggi riportano una dichiarazione
del ministro Burlando, rilasciata a Mes-
sina, secondo la quale il Governo avrebbe
deciso di realizzare l’autostrada Salerno-
Reggio Calabria. Il ministro Burlando ha
anche affermato che tra le priorita del Go-
verno c'é il completamento dell’autostrada
Palermo-Messina, il raddoppio dei binari
delle ferrovie dello Stato in Sicilia e la si-
stemazione dell’aeroporto di Fontan...

PAOLO PALMA. Fontanarossa !

DOMENICO COMINO... Fontanarossa
di Catania, grazie per la precisazione.

Gli ordini del giorno che ho richiamato
attengono ad un annosissimo problema
viario, quello dell’autostrada Torino-Sa-
vona, la cosiddetta autostrada della morte.
I colleghi forse ricordano che tale tratto
autostradale, in circa 25 anni di servizio,
ha causato moltissimi incidenti mortali,
per cui ¢ il caso di chiedersi perché si
debba chiamare autostrada un tratto stra-
dale che non risponde alle norme comuni-
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tarie, trattandosi di una via che per molti
chilometri é ad unica carreggiata con una
tariffa tra le pil alte d’Italia, mentre mi
risulta che in altre parti del paese le auto-
strade siano degne di tale nome e soprat-
tutto a percorrenza gratuita (Applausi dei
deputati del gruppo della lega nord per l'in-
dipendenza della Padania)

Signor Presidente, questo problema
viario riguarda una provincia di 8 mila
chilometri quadrati di superficie che &
provincia di confine o, come ha detto
qualcuno, € ai confini dell'impero perché
sembra che Roma si dimentichi sempre di
questi problemi viari. Nel momento in cui
stralcia provvedimenti gia varati, per
esempio, nella legge finanziaria dello
scorso anno rimanda qualunque decisione
di spesa, il Governo non tiene conto che si
debbano comunque razionalizzare gli in-
terventi sulla viabilita ordinaria. L’auto-
strada Torino-Savona & una di queste. o
scrissi al ministro...

PRESIDENTE. Grazie, onorevole Co-
mino (Applausi dei deputati del gruppo
della lega nord per [l'indipendenza della
Padania).

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Maroni. Ne ha facolta.

ROBERTO MARONI. Signor Presi-
dente, signor Presidente del Consiglio, io
sono tra gli ultimi ad intervenire...

(Una voce dai banchi del gruppo di al-
leanza nazionale: « dulcis in fundo ! »).

SAURO TURRONI. Gli ultimi saranno i
primi !

ROBERTO MARONI. Il presidente del
gruppo Comino ha ringraziato i funzionari
della Camera e io mi permetto di ringra-
ziare i colleghi del gruppo della lega nord
per l'indipendenza della Padania i quali
hanno dimostrato in questa occasione di
essere all’altezza del compito che esso
svolgera intensamente nel Parlamento, il
ruolo cioé di unica vera opposizione ad
una maggioranza (Applausi dei deputati del
gruppo della lega nord per lindipendenza

della Padania ) che ogni giorno che passa
mostra evidenti difficolta.

Voglio brevemente illustrare l’ordine
del giorno n. 9/1857/49 che abbiamo pre-
sentato — reca la firma del nostro capo-
gruppo, onorevole Comino — e che il Go-
verno ha accolto semplicemente come rac-
comandazione. Ero gia convinto che non
fosse sufficiente accoglierlo come racco-
mandazione, ma dopo aver letto questa
mattina le dichiarazioni del ministro Bur-
lando su tutti i giornali, invito il presidente
Comino ad insistere affinché l'ordine del
giorno sia votato da tutta V'aula.

Le dichiarazioni del ministro Burlando
le conosciamo: parlano di stanziamenti
per opere pubbliche nella Sicilia e nel
Mezzogiorno. Questo ordine del giorno fa
presente e lamenta come nella cosiddetta
manovrina sia « prevista la riduzione per il
1996 delle autorizzazioni di spesa per gli
interventi di ripristino delle opere pubbli-
che danneggiate dalle alluvioni del Pie-
monte ». Si tratta di autorizzazioni di
spesa gia previste che vengono ridotte evi-
dentemente perché queste risorse vengono
dirottate altrove. In questo caso, siamo in
presenza di opere pubbliche danneggiate
dall’alluvione ed il Governo decide di ri-
durre i relativi stanziamenti. Questo or-
dine del giorno impegna il Governo a non
procedere a tali riduzioni o slittamenti.
Ricordo che il ministro Burlando ha soste-
nuto che non sussistono problemi di scar-
sita di risorse per investimenti di questo
tipo, visto che si annunciano investimenti
per 6 mila miliardi per... non fare V'auto-
strada Reggio Calabria-Salerno che gia c¢'¢,
ma per raddoppiarla: come tutti sap-
piamo, & un’autostrada la cui manuten-
zione viene fatta dall’ANAS, ma dove non
si paga pedaggio. Non solo, ma altre ri-
sorse per centinaia di migliaia di miliardi
sono destinate alla realizzazione di altre
autostrade, dell’aeroporto di Catania, del
ponte sullo Stretto di Messina e della solu-
zione del problema del traffico che tran-
sita in quest’ultima citta...

PRESIDENTE. Onorevole Maroni, la
prego di avviarsi alle conclusioni.
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ROBERTO MARONI. Come se molte
altre cittid non avessero problemi simili.

Credo che il Governo darebbe un se-
gnale fortemente negativo se non accet-
tasse integralmente e non solo come rac-
comandazione questo ordine del giorno.
Chiedo pertanto al Presidente del Consi-
glio di rivalutare, prima che l'ordine del
giorno sia posto in votazione, la decisione
del Governo di accoglierlo semplicemente
come raccomandazione e, nel caso contra-
rio, procederemo alla votazione chiedendo
di svolgerla con il sistema elettronico...

PRESIDENTE. Constato l'assenza del-
Ponorevole Pivetti, che aveva chiesto di
parlare per dichiarazione di voto: si in-
tende che vi abbia rinunziato.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Bergamo. Ne ha fa-
colta.

ALESSANDRO BERGAMO. Signor Pre-
sidente, rinuncio ad intervenire sia per ri-
spetto per I'’Assemblea sia perché in tal
modo il mio intervento verra stampato a
parte e cosi non sara confuso con gli inter-
venti che mi hanno preceduto.

Chiedo pertanto l'autorizzazione della
Presidenza a pubblicare in calce al reso-
conto stenografico della seduta odierna il
testo della mia dichiarazione di voto.

PRESIDENTE. La Presidenza lo con-
sente, onorevole Bergamo.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Bastianoni. Ne ha fa-
colta.

STEFANO BASTIANONI. Signor Presi-
dente, signori rappresentanti del Governo,
onorevoli colleghi, nelle dichiarazioni pro-
grammatiche del Presidente del Consiglio,
cosi come nel documento di programma-
zione economico-finanziaria, il Governo
ha espresso la volonta di voler accordare
un’attenzione particolare alle attivita pro-
duttive, all’economia reale ed alla occupa-
zione. Il decreto-legge n. 323 risulta in-
vece essere in controtendenza rispetto agli
obiettivi dichiarati. Questa manovra, in-
fatti, penalizza la nostra economia attra-
verso tagli e riduzioni proprio nella spesa

di natura produttiva, a scapito delle pic-
cole imprese, dell’artigianato, dell’agricol-
tura e della farmaceutica che gia versa in
gravi difficolta. L’azione del Governo ¢
perseverata anche con 'aumento della tas-
sazione sui certificati di deposito. Que-
st'imposizione fiscale ha colpito il rispar-
mio produttivo, ha penalizzato gli stru-
menti della raccolta bancaria con conse-
guenze negative sulla capacita competitiva
delle banche di acquisire nuovo risparmio,
penalizzando soprattutto gli istituti pid
piccoli, quali le casse rurali ed artigiane e
le banche di credito cooperativo, rispetto a
quelli di maggiori dimensioni.

In definitiva, il Governo compie un cla-
moroso autogoal non procedendo ad
un’armonizzazione della tassazione delle
forme di risparmio, come avviene in tutti i
paesi europei; a tale proposito € interes-
sante effettuare la comparazione dei pro-
venti delle attivita finanziarie a reddito
fisso e cioé dei titoli di Stato, obbligazioni
private e certificati di deposito, com’é re-
golamentata nel Regno Unito, Francia,
Germania, Spagna, Olanda e Lussemburgo
(tutti questi paesi sono perfettamente alli-
neati). In Italia, invece, anziché procedere
nella direzione di spingere i risparmi verso
investimenti a medio e lungo termine,
quelli cioé che consentono di alimentare il
sistema delle imprese, il loro sviluppo, in
ultima analisi Voccupazione, con questa
manovra si disincentiva tutto questo e si
avvantaggia il trasferimento verso forme di
impiego a breve, cioé la liquidita, cioé i ti-
toli di Stato, quindi la semplice rendita.

C’¢, inoltre, un altro aspetto collegato
da non sottovalutare. La manovra corret-
tiva, cosi strutturata, ¢ destinata a rima-
nere, almeno in parte, solo virtuale, senza
produrre cioé effetti reali. E sintomatico il
fatto che I'aumento dell’aliquota di depo-
sito ha fatto registrare una diminuzione
delle sottoscrizioni del 75 per cento nei
primi dieci giorni successivi all’adozione
del decreto-legge n. 323. Si rischia, cosj, di
vanificare le attese di gettito e la credibi-
lita dell’intera manovra correttiva. Il Go-
verno, infatti, non ha previsto I'accentuato
spostamento degli investitori verso altre
forme di risparmio.
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PRESIDENTE. Collega, deve avviarsi
alla conclusione.

STEFANO BASTIANONI. Non c’é¢ che
dire, un vero capolavoro!

L’ordine del giorno n. 9/1857/18, di cui
sono primo firmatario, sulla base delle
suesposte motivazioni era finalizzato ad
impegnare il Governo affinché, nella pros-
sima finanziaria per il 1997, venisse rea-
lizzata un’effettiva armonizzazione delle
forme di risparmio verso il basso e non
verso l'alto, come operato con il decreto-
legge n. 323, in linea con gli orientamenti
comunitari, se vogliamo, come si dice,
guardare all’Europa, altrimenti, e con-
cludo Presidente, la rotta di questo Go-
verno rischia davvero di non approdare da
nessuna parte (Applausi).

PRESIDENTE. La Presidenza autorizza
la pubblicazione in calce al resoconto ste-
nografico della seduta odierna del testo in-
tegrale della dichiarazione di voto dei de-
putati Marinacci, Volonté e Fabris, che ne
hanno fatto richiesta.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto 'onorevole Teresio Delfino. Ne ha
facolta.

TERESIO DELFINO. Signor Presidente,
sard molto sintetico (Commenti), svolgendo
tre osservazioni. La prima per ribadire, ri-
spetto a distorte interpretazioni del nostro
impegno parlamentare, che non c’era nella
nostra azione alcun intento consociativo o
ostruzionistico, come altri, invece, vogliono
accreditare al Polo ed anche a noi.

ALFREDO BIONDI. Bravo'!

TERESIO DELFINO. La seconda osser-
vazione & sull’ammissibilitd degli ordini
del giorno. Rilevo con qualche preoccupa-
zione che sono stati ammessi ordini del
giorno che ripristinavano stanziamenti re-
lativi ai fondi globali e non capisco perché
I'ordine del giorno che riguardava l'auto-
strada Torino-Savona, che & stata richia-
mata molte volte e che aveva la stessa fi-
nalita, sia stato dichiarato inammissibile.
Faccio solo questa sottolineatura per dire
che & vergognoso che il Governo dopo sei

mesi si rimangi una battaglia parlamen-
tare che aveva condiviso sia al Senato che
alla Camera.

Terza osservazione: mi consenta il pro-
fessor Cavazzuti di affermare che ho rile-
vato un certo doppiopesismo nella valuta-
zione degli ordini del giorno. Infatti quelli
presentati dal gruppo del CCD-CDU sulla
politica farmaceutica, sulla parita scola-
stica, sulla politica tariffaria e sulla fisca-
lita familiare corrispondevano, onorevoli
colleghi, alle indicazioni da noi evidenziate
con una serie di emendamenti, che, tra
'altro, rappresentanti del Governo e della
Commissione ci avevano sollecitato a pre-
sentare per un confronto parlamentare
corretto, volto ad apportare significativi
miglioramenti alla manovra in esame.

Le nostre ragioni erano molto semplici
e tese a rispondere ad esigenze dei citta-
dini. Eravamo e restiamo convinti del fatto
che fosse nostro dovere insistere in tale
direzione.

Ci dispiace che il Governo — e concludo
— abbia accolto come raccomandazione
solo due ordini del giorno, mentre sul
terzo ha espresso parere contrario.

Chiediamo  pertanto  all’Assemblea
un’attenta valutazione ed un voto positivo
perché comunque, signor Presidente del
Consiglio, i nostri ordini del giorno rap-
presentano solo la sottolineatura di pro-
blemi che i cittadini italiani sentono pro-
fondamente (Applausi dei deputati dei
gruppi del CCD-CDU e di forza Italia).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto Ionorevole

Conti. Ne ha facolta.

GIULIO CONTI. Sono onorato di par-
lare a quest’ora, Presidente, come ultimo
oratore, partecipando anch’io a questo di-
battito, che & stato interessantissimo per
molti motivi che non voglio enumerare.

Ritengo sia doveroso spendere qualche
parola sul decreto-legge n. 323, in partico-
lare sulla politica del farmaco, inventata
dal ministro Bindi con la formula « far-
maco uguale, prezzo uguale », che ¢ una
grande truffa dal punto di vista ideologico
e farmaceutico. Per ogni categoria, il
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prezzo del farmaco avrebbe dovuto essere
abbassato al minimo, e, qualora cid non
fosse avvenuto, tali farmaci sarebbero stati
spostati in fascia C. Ebbene, un farmaco
ha invece sempre avuto il privilegio del-
Ieccezione ed & sempre stato il farmaco
con prezzo pil basso ma il pitt vecchio, il
meno sicuro ed il pit dannoso per la sa-
lute di chi lo assumeva; per premio, era
pure gratuito. Tutto cid & avvenuto con
grande vantaggio economico per le aziende
che lo producono.

Questo ¢ dunque un primo motivo di
critica dura nei confronti del decreto-legge
e in particolare di tale misura, che € stata
presentata come un’ottima injziativa per la
salute degli italiani.

Nello stesso tempo, si & affermato che
con il provvedimento si voleva ridimensio-
nare il potere della CUF. In realta cid non
accade; infatti all’articolo 1 si prevede che
tale commissione manterra il potere di de-
cidere, senza criteri precisi, fino a quando
un farmaco possa rimanere nella fascia A.
Quindi, il potere decisionale della commis-
sione unica del farmaco — superiore a
quello del Governo — arriva fino alla de-
terminazione dei farmaci da far rimanere
in fascia A, nonostante vi siano situazioni
di disparita tra le aziende; anzi tale dispa-
ritd viene codificata.

Ritengo che questo sia un ulteriore mo-
tivo di profonda preoccupazione, tale da
inficiare ancora di pitt la manovra finan-
ziaria imperniata soprattutto sulla sanita.

Va inoltre smentita ’affermazione se-
condo la quale V'industria del farmaco co-
sti troppo. Amici del Governo, dobbiamo
metterci d’accordo su alcuni concetti: se
Pindustria del farmaco é considerata stra-
tegica, cioé essenziale per una nazione ci-
vile, affinché il mercato interno non si tra-
sformi in un mero commercio del far-
maco, in condizioni coloniali, allora dob-
biamo sostenerla, ovviamente entro limiti
tali da non consentire la truffa del far-
maco, cosi come € accaduto con prece-
denti governi. Sostenendo lindustria del
farmaco, offriamo anche garanzie alla ri-
cerca, che da essa dipende per la quasi to-

talita, e tuteliamo posti di lavoro specializ-
zati ed altamente qualificati.

Vi & inoltre una contraddizione
enorme, caro ministro: lei oggi ci impone
di diminuire i prezzi dei farmaci soste-
nendo di fare una grande opera di pro-
gresso e di giustizia, quando nello stesso
decreto-legge si prevede che il 1° settem-
bre prossimo, cioé tra un mese, gli stessi
prezzi dei farmaci dovranno essere resi
uguali ai prezzi europei, il che significa
aumentarli del 20-30 per cento.

Non so come sia possibile pensare che
nell’arco di un mese questi prezzi vengano
prima abbassati per poi essere aumentati
di una quota enormemente superiore alla
riduzione che oggi si vuole realizzare. Al-
lora, delle due 'una: o questa & una mano-
vra prettamente demagogica, oppure si fa
il tentativo di indicare il termine del 1°
settembre, ma in realta a quella data l'a-
deguamento al prezzo europeo del far-
maco non ci sara.

Questo non é un modo serio di fare po-
litica, caro ministro. Altro che metodo da
prima Repubblica! Siamo veramente agli
antipodi della giustizia in questo settore.

PRESIDENTE. Onorevole Conti, deve
avviarsi a concludere.

GIULIO CONTI. Ritengo di aver
espresso considerazioni essenziali che ar-
ricchiscono il dibattito e che erano state
trascurate.

Vorrei aggiungere che le disparita de-
nunciate durante questo dibattito, in modo
specioso e strumentale, fra i cittadini del
nord, del centro e del sud non hanno mo-
tivo di essere, perché, cari amici della lega
nord per lindipendenza della Padania, a
causa di questo Governo e di questo tipo
di provvedimento che ci viene proposto
soffriranno ugualmente i fratelli del nord,
del centro e del sud (Applausi dei deputati
del gruppo di alleanza nazionale)!

PRESIDENTE. Sono cosi esaurite le di-
chiarazioni di voto sul complesso degli or-
dini del giorno.
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Trasmissione dal Senato di un disegno di
legge di conversione e sua assegnazione
a Commissione in sede referente, ai
sensi dell’articolo 96-bis del regola-
mento.

PRESIDENTE. Comunico che il Presi-
dente del Senato ha trasmesso alla Presi-
denza, in data odierna, il seguente disegno
di legge:

S. 845. — « Conversione in legge, con
modificazioni, del decreto-legge 1° luglio
1996, n. 346, concernente partecipazione
italiana alla missione di pace in Bosnia
(approvato dal Senato) (2064).

A norma del comma 1 dell’articolo 96-
bis del regolamento, il suddetto disegno di
legge & deferito alla IV Commissione per-
manente (Difesa) con il parere delle Com-
missioni I, II, III, V, VI (ex articolo 73,
comma 1-bis, del regolamento) e XI.

Il suddetto disegno di legge é stato al-
tresi assegnato alla I Commissione perma-
nente (Affari costituzionali) per il parere
all’Assemblea di cui al comma 2 dell’arti-
colo 96-bis del regolamento.

Si riprende la discussione (ore 4,04).

PRESIDENTE. Passiamo ora alla vota-
zione degli ordini del giorno.

DOMENICO COMINO. Signor Presi-
dente, chiedo la votazione nominale sugli
ordini del giorno.

PRESIDENTE. Sta bene, onorevole Co-

mino.

Passiamo ai voti.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’ordine del
giorno Volonté ed altri n. 9/1857/16, non
accettato dal Governo.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

Presenti .....ccocoveevvvnvnnenn. 451
Votanti ...coceeevevivininnnnnee. 449
Astenuti .....cocoeiiiiiiinninnnnn. 2

Maggioranza ................. 225
Hanno votato si ... 172
Hanno votato no .. 277

(La Camera respinge).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’ordine del
giorno Teresio Delfino ed altri n. 9/1857/
17, accettato dal Governo come raccoman-
dazione.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

Presenti ....oocccoevvvvunennnnn. 466
Votanti .....ccoeeeevveevevnnennnns 445
Astenuti .....cooeiiiiiiiiiinnnee. 21
Maggioranza ................. 223
Hanno votato si ... 186
Hanno votato no .. 259

(La Camera respinge).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’ordine del
giorno Bastianoni ed altri n. 9/1857/18,
non accettato dal Governo.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

Presenti .....ccocvvviiiinnnnnns 456
Votanti ....coocccvevvirininnnnns 455
Astenuti ......cccevieiiinennnn. 1
Maggioranza ................. 228
Hanno votato si 175
Hanno votato no .. 280

(La Camera respinge).

ROBERTO CALDEROLI. Chiedo di
parlare sulle modalita della votazione.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

ROBERTO CALDEROLI. Signor Presi-
dente, chiedo, se fosse possibile, di votare
I'ordine del giorno per parti separate.

PRESIDENTE. Gli ordini del giorno
non si possono votare per parti separate.
Passiamo ai voti.
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Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’ordine del
giorno Marinacci ed altri n. 9/1857/19, ac-
cettato dal Governo come raccomanda-
zione.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico 1l risultato della votazione:

Presenti ...cccovvvvvnnvvnnnnnes 440
Votanti ....cccecevevevenveinennnns 410
Astenutl .......cocceeveiienennnns 30
Maggioranza ................. 206
Hanno votato si 173
Hanno votato no .. 237

(La Camera respinge).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’ordine del
giorno Lucchese ed altri n. 9/1857/21, non
accettato dal Governo.

(Segue la votazione).

Onorevole Piscitello, sta votando dalle
postazioni 106 e 201! Faccia un’opzione!

Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione:

Presenti ......ccoevvvvevenennns 433
Votanti ...cccoccevvevevevvnnennnes 430
Astenuti ..coooceeieiiiennenna. 3
Maggioranza ................. 216
Hanno votato si 165
Hanno votato no .. 265

(La Camera respinge).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’ordine del
giorno Bergamo n. 9/1857/27, non accet-
tato dal Governo.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

Presenti ......cocovvvevnvennnnen. 461
Votanti ....cccoceeveviinvenennnns 455
Astenuti ..ooooeviiiiiiinennn, 6

Maggioranza ................. 228
Hanno votato si 147
Hanno votato no .. 308

(La Camera respinge).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sullordine del
giorno Faustinelli e Alborghetti n. 9/1857/
30, non accettato dal Governo.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

Presenti ....cccccovvevvnnenennns 460
Votanti ....ccccoveeeevivnnennnnne. 457
Astenuti .....cooeeieiiininnnnne 3
Maggioranza ................ 229
Hanno votato si 142
Hanno votato no .. 315

(La Camera respinge).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’ordine del
giorno Molgora n. 9/1857/34, accettato dal
Governo.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

Presenti ...coovivvniiininnnn.e, 450
Votanti ...cccceeeveeeniiniinnnnnns 429
Astenuti ..oocovieiviiiiiinnnnn.. 21
Maggioranza ...........c..... 215
Hanno votato si 270
Hanno votato no .. 159

(La Camera approva — Applausi dei de-
putati del gruppo della lega nord per l'indi-
pendenza della Padania).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’ordine del
giorno Signorini n. 9/1857/35, non accet-
tato dal Governo.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
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Comunico il risultato della votazione:

Presenti ..cccoceevevineiiininnnns 449
Votanti ....ccevveveevinnennnns 447
Astenuti ........coevviiiieinnaans 2
Maggioranza ................ 224
Hanno votato si 118
Hanno votato no .. 329

(La Camera respinge).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’ordine del
giorno Cavaliere n. 9/1857/36, non accet-
tato dal Governo.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

Presenti ..ccoveviiiiviniinnnnn. 466
Votanti ....cooeeevvvenieennanns 464
Astenuti .....ccovveveiiiiniinnnn. 2
Maggioranza .........c....... 233
Hanno votato si 177
Hanno votato no .. 287

(La Camera respinge).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’ordine del
giorno Ciapusci n. 9/1857/37, accettato
dal Governo come raccomandazione.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

Presenti ....ccccoervunninnnnnnn. 464
Votanti .....cccoeeveeieneinnnnn. 376
Astenuti ....ccceeviineeiniinnnns 88
Maggioranza ................. 189
Hanno votato si 121
Hanno votato no .. 255

(La Camera respinge).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’ordine del
giorno Fontanini n. 9/1857/38, accettato
dal Governo come raccomandazione.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

Presenti ....cooovvvieecennnnnns 461
Votanti ....ccovvvvcvrneninnnnnns 337
Astenuti ...oeoveveieveiienennene 124
Maggioranza ........ccccc.e 169
Hanno votato si 265
Hanno votato no .. 72

(La Camera approva — Applausi dei de-
putati del gruppo della lega nord per l'indi-
pendenza della Padania).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’ordine del
giorno Alborghetti n. 9/1857/41, non ac-
cettato dal Governo.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

Presenti ..cccovvvnvivieeennnnen. 468
Votanti ....cccovvveveeeennnnee. 464
Astenuti .....ovevvevviciennnnns 4
Maggioranza ................ 233
Hanno votato si 95
Hanno votato no .......... 369

(La Camera respinge).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’ordine del
giorno Ce’ n. 9/1857/46, non accettato dal
Governo.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

Presenti e votanti ........ 466
Maggioranza ................. 234
Hanno votato si 178
Hanno votato no .. 288

(La Camera respinge).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’ordine del
giorno Borghezio n. 9/1857/48, non accet-
tato dal Governo.

(Segue la votazione).
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Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

Presenti .....cocceevenirinnnnns 463
Votanti ......ccoceevviicivrannns 459
Astenuti .......ooceoiiniiinnnnnn. 4
Maggioranza ................. 230
Hanno votato si 163
Hanno votato no .. 296

(La Camera respinge).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’ordine del
giorno Comino n. 9/1857/49, accettato dal
Governo come raccomandazione.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

Presenti .....ccocovienivennnnns 465
Votanti ......cccoeovveevinnennnns 438
Astenuti ........ocoiiviiiinnn, 27
Maggioranza ................. 220
Hanno votato si 293
Hanno votato no .. 145

(La Camera approva — Applausi dei de-
putati del gruppo della lega nord per l'indi-
pendenza della Padania).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’ordine del
giorno Bosco n. 9/1857/50, non accettato
dal Governo.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

Presenti .....ccovvvevvvnennnnee. 455
Votanti ...cceevevveeiiniiennnen. 382
Astenuti ........ccooeeiieinnn. 73
Maggioranza ................. 192
Hanno votato si 100
Hanno votato no .. 282

(La Camera respinge).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’ordine del
giorno Vascon n. 9/1857/52, non accettato
dal Governo.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

Presenti ....ccvvvvvvvvnnennnnnen 451
Votanti .....cccoveeevvniiinnnnnns 384
Astenuti ......cooeeiiiinnnnnnn, 67
Maggioranza ................. 193
Hanno votato si 105
Hanno votato no .. 279

(La Camera respinge).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’'ordine del
giorno Stucchi ed altri n. 9/1857/53, non
accettato dal Governo.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

Presenti ....ccoccoovvevennennne. 462
Votanti ....ccccoevvvvnvennnnnnee. 459
Astenuti .........coeoiiiiiianns 3
Maggioranza ................. 230
Hanno votato si ....... 172
Hanno votato no ...... 287

(La Camera respinge).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’ordine del
giorno Guido Dussin n. 9/1857/55, accet-
tato dal Governo.

(Segue la votazione,).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

Presenti ....ccoveevivvevinnnennns 466
Votantl .....cccoevvveviivinnnnnnn, 448
Astenuti .......ooceiiiinnnnal 18
Maggioranza ................. 225
Hanno votato si 378
Hanno votato no .. 70

(La Camera approva — Applausi dei de-
putati del gruppo della lega nord per 'indi-
pendenza della Padania).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’ordine del
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giorno Copercini n. 9/1857/56, non accet-
tato dal Governo.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

Presenti ...cccovveirennniii, 468
Votanti ..cc..ccovvervvnnvennnennee 460
Astenuti .....ccoeeveevneennnnnns 8
Maggioranza .........ccc.... 231
Hanno votato si ... 88
Hanno votato no .. 372

(La Camera respinge).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’ordine del
giorno Roscia n. 9/1857/60, non accettato
dal Governo.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

Presenti ....ccooevvevevneennnnnes 463
Votanti ....cceeeeviiiiiiiiinneenns 361
Astenuti ... 102
Maggioranza ............... 181
Hanno votato si ... 73
Hanno votato no .. 288

(La Camera respinge).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’ordine del
giorno Pittino n. 9/1857/66, non accettato
dal Governo.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

Presenti ....cccovvvvevennvnnnnnns 466
Votanti ....ccocceveiveiininnnanne 462
Astenuti .....cocceeveernninnnns 4
Maggioranza ......c..coeee. . 232
Hanno votato si 176
Hanno votato no .. 286

(La Camera respinge).

E cosi esaurita la trattazione degli or-
dini del giorno.

Onorevoli colleghi, con la votazione de-
gli ordini del giorno si conclude la seduta
di mercoledi 31 luglio. Il seguito del dibat-
tito & rinviato alla successiva seduta, che
avra luogo giovedi 1° agosto alle 4,45.

Ordine del giorno
della prossima seduta.

PRESIDENTE. Comunico l'ordine del
giorno della prossima seduta.

Giovedi 1° agosto 1996 alle 4,45:

1. — Seguito della discussione del dise-
gno di legge:
S. 757. — Conversione in legge, con

modificazioni, del decreto-legge 20 giugno
1996, n. 323, recante disposizioni urgenti
per il risanamento della finanza pubblica
(Approvato dal Senato) (1857).
— Relatori: Soro, per la maggioranza,
Marzano e Pagliarini, di minoranza.

2. — Dichiarazione di urgenza di pro-
getti di legge.

3. — Assegnazione di progetti di legge
a Commissioni in sede legislativa.

4. — Seguito della discussione dei docu-
menti:

Proposta di modificazione degli arti-
coli 22, 127-ter e 154 del Regolamento
(Istituzione della Commissione perma-
nente politiche comunitarie; Disposizioni
sui rapporti delle Commissioni permanenti
con i parlamentari europei e i componenti
della Commissione europea) (Doc. II,
n.s).

— Relatori: Frattini, Guerra.

Proposta di modificazione degli arti-
coli 143 e 144 del Regolamento (Audizioni
di enti e istituzioni autonome e di associa-
zioni rappresentative; Audizioni e indagini
conoscitive proposte da minoranze qualifi-
cate; Udienze legislative). (Doc. II, n. 6).

— Relatori: Armaroli, Signorino.

Proposta di modificazione degli arti-
coli 14 e 153 del Regolamento (Autorizza-
zione alla costituzione di un gruppo com-
posto da deputati appartenenti a mino-
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ranze linguistiche riconosciute dalla legge)
(Doc. II, n. 8).
— Relatori: Grimaldi, Liotta.

5. — Discussione del disegno di legge:

Proroga dei termini per I’emanazione
dei decreti legislativi- di cui alla legge 8
agosto 1995, n. 335, recante riforma del si-
stema pensionistico obbligatorio e comple-
mentare (2022).
— Relatore: Innocenti.
(Relazione orale).

6. — Discussione della proposta di

legge:

SPINI ed altri: Attribuzioni del Mini-
stro della difesa, ristrutturazione dei ver-
tici delle Forze armate e del’Amministra-
zione della difesa (1838).

— Relatore: Spini.
(Relazione orale).

7. — Discussione delle proposte di legge
costituzionale:

S. 1076. — Senatori VILLONE ed al-
tri: Istituzione di una Commissione parla-
mentare per le riforme costituzionali (ap-
provata, in prima deliberazione, dal Senato)
(2050).

CALDERISI ¢ REBUFFA: Istituzione,
funzioni e poteri della Commissione parla-
mentare per le riforme costituzionali e di-
sciplina del procedimento di revisione co-
stituzionale (1963).

MUSSI ed altri: Istituzione della
Commissione parlamentare per la revi-
sione della seconda parte della Costitu-
zione (1987).

— Relatori: Soda, per la maggioranza;
Fontan, di minoranza.
(Relazione orale).

8. — Deliberazione, ai sensi dell'articolo
96-bis, comma 3, del regolamento, sul dise-
gno di legge:

S. 1076. — Conversione in legge, con
modificazioni, del decreto-legge 1° luglio
1996, n. 346, concernente partecipazione
italiana alla missione di pace in Bosnia
(Approvato dal Senato) (2064).

9. — Discussione del disegno di legge:

S. 1076. — Conversione in legge, con
modificazioni, del decreto-legge 1° luglio
1996, n. 346, concernente partecipazione
italiana alla missione di pace in Bosnia
(Approvato dal Senato) (2064).

10. — Interpellanze e interrogazioni.

La seduta termina alle 4,15 del 1° ago-
sto 1996.

DICHIARAZIONI DI VOTO DEI DEPU-
TATI ALESSANDRO BERGAMO, NICAN-
DRO MARINACCI, LUCA VOLONTE E
MAURO FABRIS IN SEDE DI DISCUS-
SIONE SUL COMPLESSO DEGLI ORDINI
DEL GIORNO RIFERITI AL DISEGNO DI
LEGGE DI CONVERSIONE N. 1857.

ALESSANDRO BERGAMO. Vorrei illu-
strare brevemente il mio ordine del giorno
n. 27 teso a restituire alla regione Cala-
bria la decurtazione di finanziamento per
ben 40 miliardi nel settore della foresta-
zione; decurtazione operata dal Governo
Prodi nella cosiddetta manovrina su cui,
prima, ha ottenuto la fiducia.

Vorrei semplicemente ricordare che
tali finanziamenti vengono a mancare pro-
prio quando questo settore in Calabria era
diventato produttivo attraverso una serie
di interventi che venivano indicati da pro-
getti specifici finalizzati all’assetto del ter-
ritorio dal punto di vista idrogeologico. Ri-
sultato, questo, ottenuto con il forte impe-
gno di migliaia di forestali calabresi che
ormai da tempo hanno capito che non si
puod pit vivere di assistenzialismo.

Chiedo le ragioni di tutto cio6 ai rappre-
sentanti del Governo, nonostante non ab-
biano ritenuto di accogliere l'ordine del
giorno mentre hanno pensato bene di ac-
cogliere 'ordine del giorno n. 64 a firma
Brunetti che contiene la solita aria fritta
in favore del Mezzogiorno. E conseguente-
mente chiedo di non sottovalutare 'impe-
gno dei forestali che mi preme ricordare
anche a tutti i colleghi parlamentari cala-
bresi dell’Ulivo e di rifondazione comuni-
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sta i quali in campagna elettorale avevano
assunto 'impegno a favorire 'occupazione
della nostra regione. Lo stesso faccio rivol-
gendomi al Presidente della Repubblica,
che & venuto in Calabria un mese fa in-
sieme ai ministri Treu, Burlando e Di Pie-
tro: tutti avevano garantito che questi im-
pegni, assunti con la gente del sud, sareb-
bero stati poi mantenuti.

Vorrei far presente che la Calabria ne-
gli ultimi due mesi ha subito un’altra de-
curtazione di finanziamento per 20 mi-
“liardi da riferire ai lavori socialmente utili
(ed in proposito, voglio dire al sottosegre-
tario Gasparini che di speranza si muore).
Ricordo che sono 600 i lavoratori della
Sirti in cassa integrazione; centinaia i di-
pendenti della Isotta Fraschini senza sti-
pendio da mesi; 3000 i lavoratori del set-
tore ittico 'in crisi, mentre il comparto
oleicolo e agroalimentare sventrato per la
liberalizzazione del mercato delle clemen-
tine provenienti dal Marocco voluto dall’ex
ministro Agnelli in cambio di una fabbrica
di trattori a Casablanca.

Questi e altri sono i problemi, per non
parlare delle industrie tessili di Cetraro e
Castrovillari, 'Omeca di Reggio Calabria.
Si tratta di sofferenze che diventano inevi-
tabilmente focolai che alimentano giorno
dopo giorne un’enorme tensione che non
vorrei sfociasse in violenza subito dopo Ve-
state, dopo che finira lo scarso apporto di
un' turismo sempre pid in difficolta a
causa della totale assenza di infrastrutture
mentre si assiste, impotenti, al balletto dei
ministri sui grandi investimenti nelle altre
parti d’Italia. ’ : :

E proprio per questo che chiedo un
atto di buona volontd al Governo, sottose-
gretario Cavazzuti rivedendo la decisione
di non accogliere l'ordine del giorno.
Chiedo anche un momento di serenita al
Parlamento, per valutare questa mia ri-
chiesta e osservare i dati della Banca d'Ita-
lia che parlano ferocemente chiaro: in Ca-
labria si registra il 27 per cento di disoc-
cupazione a fronte di un dato nazionale
pari al 12 per cento; 17.000 posti di lavoro
sono stati persi nel 1995; il costo del de-
naro é di 3,5 punti in pin rispetto alle al-
tre regioni. Vi chiedo quindi di approvare

questo ordine del giorno per le motiva-
zioni che ho espresso sia pure in maniera
frettolosa stante anche il tempo a disposi-
zione e la drammaticita delle problemati-
che che affliggono la Calabria. La Calabria
non é assolutamente solo terra di parassiti
e di mafia, ma & terra che ha una propria
dignita e che chiede rispetto e sostegno, il
sostegno del suo unico Parlamento.

NICANDRO MARINACCI. L’ordine del
giorno presentato dal gruppo CCD-CDU ri-
sponde non ad una esigenza ma ad una
impellenza: quella cioé di affrontare in
maniera nuova, responsabile e non piu re-
torica il problema annoso della tassazione
del reddito familiare. E il momento di pas-
sare dalle parole e dalle promesse ai fatti
concreti. B

Si avverte, infatti, questa impellenza di
eliminare le iniquita sul regime 'fiscale
della famiglia.

In merito, ¢ giusto sottolineare e por-
tare a conoscenza dei colleghi, qualora a
qualcuno fosse sfuggito, che la Corte Costi-
tuzionale ha ripetutamente richiamato il
Governo e il Parlamento a correggere I’at-
tuale trattamento fiscale per la famiglia. E
se cid non bastasse aggiungo che non passa
giorno che il Forum delle associazioni fa-
miliari, sindacati dei lavoratori, espres-
sioni della societa civile non esprimano
orientamenti convergenti per sollecitare
una inversione di rotta delle politiche in
difesa della famiglia che resta unico ba-
luardo a difesa dei valori indelebili della
nostra societd e punto di forza per uno
Stato forte e sano. Si, perché se la famiglia
¢ forte lo Stato ¢ forte. Se la famiglia &
sana, lo Stato é sano in quanto essa & mi-
cronucleo insostituibile e basilare del ma-
crosistema Stato. Al momento attuale le
detrazioni fiscali per il coniuge e per i figli
a carico sono addirittura risibili.

Con il suo ordine del giorno il gruppo
CCD-CDU vuole riproporre con forza e
impegnare solennemente questo Governo
a prevedere, invece, come intervento ur-
gente nella legge finanziaria per il 1997,
una detrazione fiscale per il coniuge a ca-
rico di lire 1.500 mila e per ogni figlio a
carico nella misura di 500 mila lire. Un
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solo esempio, In Germania per una fami-
glia con due figli si detraggono 5.900.000
dal reddito annuo mentre in Italia poco
pill di 300 mila lire. Questo esempio evi-
denzia un grosso disagio e la poca atten-
zione che si pone ad una istituzione cosi
importante. Dobbiamo dunque compiere
grandi passi verso adeguamenti di respiro
comunitario. Si chiede percid all’Assem-
blea di pronunciarsi, in modo chiaro, ine-
quivocabile, affinché questa maggioranza e
questo Governo, che nei programmi inten-
deva difendere e salvaguardare lo Stato
sociale, affronti con il dovuto coraggio e
determinazione una nuova stagione delle
politiche familiari e, quindi, una politica
fiscale in difesa della famiglia di cui lo
splitting sia certamente il risultato finale.

Chiediamo anche la presentazione di
un disegno di legge che modifichi il regime
fiscale della famiglia con l'introduzione di
correttivi al fine di determinare un piu
equo carico tributario sul nucleo familiare
e sulle famiglie monoreddito, troppo pena-
lizzate rispetto a quelle bireddito; in parti-
colare che tenda ad agevolare la forma-
zione della famiglia non dimenticando la
posizione della donna come asse portante
della famiglia e la famiglia come asse por-
tante della intera societa.

E per queste ragioni che auspichiamo
un voto libero, di coscienza, fuori dai vin-
coli di maggioranza o di minoranza, affin-
ché a proposito di tali valori prevalgano le
convinzioni e non le logiche di partito.

Concludendo, voglio ricordare al Presi-
dente che i costi per i figli rimangono cosa
privata, i benefici che questi figli, invece,
porteranno alla societa sono cosa pub-
blica.

Inoltre, e dispiace dirlo, in questo
campo il Governo Prodi, nei suoi pochi
mesi di vita, abolendo il Ministero della fa-
miglia, ha solo fatto e fatto fare alla na-
zione un terribile passo indietro.

LUCA VOLONTE. Esprimo stupore per
il mancato accoglimento, per il parere
contrario espresso dal Governo sull’ordine
del giorno n. 9/1857/16 sul quale intendo
soffermarmi nella dichiarazione di voto.

Infatti I'obiettivo del contenimento dell’in-
flazione ai livelli registrati in quest’ultimo
periodo & un traguardo ambizioso che puo
essere conseguito soltanto operando su di-
versi livelli; fra questi, rientra sicuramente
quello del contenimento delle tariffe dei
prodotto energetici.

Ci sono, infatti, le condizioni per dimi-
nuzioni delle tariffe energetiche, seguendo
I'esempio di quelle ENEL (che ricordiamo
ha soltanto eliminato una sorta di tariffa
occulta quale era la famosa «quota-
prezzo ») e intervenendo anche sui pro-
dotti non soggetti a controllo pubblico.
Non perseguiamo il blocco artificioso delle
tariffe, perché cid avrebbe effetti negativi
sui bilanci delle aziende pubbliche eroga-
trici, bensi una politica tariffaria che con-
senta di evitare una perdita del potere
d’acquisto dei salari e delle pensioni. Una
pressione fiscale che non consentisse una
riduzione delle imposte indirette, e che
perpetuasse la politica fiscale adottata dal
precedente Governo, si riverserebbe inevi-
tabilmente sull’economia reale che registra
una produzione in forte calo e consumi ri-
dotti all’osso.

Ma le condizioni cui facevamo riferi-
mento non possono prescindere da una
politica liberista che spezzi il potere asso-
luto dei monopoli introducendo elementi
di concorrenza, ecco perché consideriamo
insufficiente, sebbene utile, I'aggiusta-
mento delle tariffe ENEL; insufficiente
perché sappiamo che si tratta di una mi-
sura occasionale; utile perché dimostra
I'impatto di una riduzione delle tariffe sul
livello dell'inflazione. E per questi motivi
che invitiamo il Governo a vigilare sull’an-
damento delle tariffe dei prodotti energe-
tici, ma soprattutto lo invitiamo ad agire
sulla leva fiscale per raggiungere l'obiet-
tivo di un’inflazione programmata, che in-
neschi un ciclo economico virtuoso che
consenta al nostro paese di entrare a
pieno titolo in Europa.

Per queste ragioni chiedo che il nostro
ordine del giorno venga posto in votazione
dando atto che sui rimanenti ordini del
giorno presentati dal nostro gruppo altri
colleghi si sono puntualmrnte soffermati.
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MAURO FABRIS. Prendendo spunto
dalle disposizioni contenute nel capitolo
57 delle istruzioni di vigilanza per gli enti
creditizi emanate dalla Banca d’Italia in
materia di emissioni di obbligazioni, viene
spontaneo pensare e dedurre che ancora
una volta questo Governo ha messo in
pratica una legge naturale e cioé che il pe-
sce grande mangia quello piccolo. Meno
male perd che ancora cosi non € in questa
nostra nazione dove grazie a 50 anni di
« vera democrazia » si € permesso a tutti il
diritto alla vita ed alle aziende la sopravvi-
venza.

Infatti, le banche locali, con tali norme
vengono di fatto escluse dal mercato rego-
lamentare in quanto dispongono di un pa-
trimonio inferiore a 50 miliardi e quindi
non in grado di emettere obbligazioni per
valore non inferiore a 300 miliardi. Si ri-
corda a questo Governo che, in effetti,
sono le piccole banche locali a costituire la
base di sostentamento e di approvvigiona-
mento per le famiglie e le piccole e medie
imprese che a loro volta sono la base eco-
nomica e sociale su cui si regge tutta la
nostra economia. Rendere pill onerosa la
raccolta bancaria significa rendere pia

caro il costo del denaro per le categorie
sopra citate e quindi il processo di ripresa
economica, caso mai si dovesse avverare.
Ma con questa scelta fatta da questo Go-
verno nutro moltissime perplessita.

Comunque, si chiede I'impegno di que-
sto Governo a superare la disparita di op-
portunita che di fatto si genera tra i
grandi istituti di credito e le piccole ban-
che ed a diminuire la soglia di taglio, at-
tualmente prevista in 100 milioni, in modo
da rendere possibile I'accesso ai piccoli ri-
sparmiatori e da ripristinare le possibilita
di raccolta a medio e lungo termine per le
piccole banche di interesse locale affinché
vengano tutelati quei ceti che sono vera-
mente 'asse portante della nostra econo-
mia.

IL CONSIGLIERE CAPO
DEL SERVIZIO STENOGRAFIA

DotT. VINCENZO ARISTA

L'ESTENSORE DEL PROCESSO VERBALE
Dott. PIERO CARONI

Licenziato per la stampa
dal Servizio Stenografia alle 7,20
del 1° agosto 1996.



Atti Parlamentari — 2571 — Camera dei Deputati

XIII LEGISLATURA — DISCUSSIONI — SEDUTA DEL 31 LuGLIO 1996

VOTAZIONI QUALIFICATE
EFFETTUATE MEDIANTE
PROCEDIMENTO ELETTRONICO

= Voto favorevole (in votazione palese).

Voto contrario (in votazione palese).

= Partecipazione al voto (in votazione segreta).

= Astensione.

Deputato in missione.

Presidente di turno.

P = Partecipazione a votazione in cui € mancato il numero legale.

Hzr<oT

Le votazioni annullate sono riportate senza alcun simbolo.

Ogni singolo elenco contiene fino a 34 votazioni.

Agli elenchi & premesso un indice che riporta il numero, il tipo, l'oggetto,
il risultato e l'esito di ogni singola votazione.
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nse ELENCO N. 1 (bA PAG PAG 20) LT
Votazione Risultato

OGGETTO Esito

Num. |Tipo Ast. |Fav. [Contr|Magg.
1 |Nom.[ ddl 1857 - odg 9/1857/16 2 | 172 | 277 | 225 ||Resp.
2 {Nom.l odg 9/1857/17 21 | 186 | 259 | 223 ||Resp.
3 |Nom.|| odg 9/1857/18 1] 175 { 280 | 228 [Resp.
4 |Nom.[ odg 9/1857/19 30 173 237 206 {|Resp.
S |Nom.| odg 9/1857/21 3 | 165 | 265 | 216 }Resp.
6 {Nom.|| odg 5/1857/27 € | 147 | 308 | 228 |Resp.
7 |Nom.| odg 9/1857/30 3 142 315 | 229 [Resp.
8 [Nom.|| odg 9/1857/34 21 | 270 { 159 | 215 [Appr.
9 [Nom.} odg 9/1857/35 2 { 118 | 329 | 224 jResp.
10 |Nom.|| odg 9/1857/36 2 | 177 { 287 | 233 |[Resp.
11 |Nom.|| odg 5/1857/37 88 | 121 | 255 | 185 [Resp.
12 |[Nom.[ odg 9/1857/38 124 | 265 72 | 169 liappr.
13 Nom.|l odg 9/1857/41 4 95 | 369 } 233 |Resp.
14 |Nom.|l odg 9/1857/46 178 | 288 | 234 [iResp.
15 |Nom.|| odg 9/1857/48 4 | 163 | 296 | 230 [Resp.
16 |Nom.{l odg 9/1857/49 27 | 293 | 145 | 220 [|Appr.
17 {Nom.| odg 9/1857/50 73 | 100 | 282 | 192 JResp.
18 {Nom.|| odg 9/1857/52 67 | 105 | 275 | 193 [Resp.
19 |Nom.|| odg 5/1857/53 3 | 172 | 287 | 230 [Resp.
20 |Nom.| odg 9/1857/55 18 | 378 70 | 225 [|appr.
21 |Nom.{l odg 9/1857/56 8 88 | 372 { 231 ||Resp.
22 |Nom.|| odg 9/1857/60 102 73 | 288 | 181 |Resp.
23 |Nom.}{ odg 9/1857/66 4 | 176 | 286 | 232 |Resp.
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BONO NICOLA

BORDON WILLER

BORGHEZIO MARIO

BORROMETI ANTONIO




Camera dei Deputati

— 2576 —

Atti Parlamentari

XIII LEGISLATURA — DISCUSSIONI — SEDUTA DEL 31 LUGLIO 1996

L ]
™
~
-4
~t
N.23FCFCCCCCCCFCCC MOl OJDIO]|]V]|I VIOV ]|IOVIUL]|OL (] O
aNnjjimjOIRjOlU DLV LDV ]OD L UVl IwlmjojOolLv]|]U]|JOlUlm]jL[LU| U] OL < O
MZIFCFCCCCCCCCCCC [ 9] c{fuvjUV|m|w O[OVl ]LO]U[OD [ 8] (8
IZOFFFFFFFAFCFCPF ] B B | Bu | M |} B OB R R O B O e R [,
WlSFCFCCCCCCCFCCC Gl || |]OjJOJOJOIODIUIW|OD]JOIOV]OL -7 O
HidojjOm{ODjOJOIVJV]V]VU]|L]lOJOU O 8] O]l m|J]OJO[jDjV]|lVIOU | |]U]JL]OD ] 9]
MIVFCFCCCCCCCA vilov |||V VD]UIm]O]JL]OV]OL [ | 5]
WISFFFFFCCAFCFCFC 7] B e R RO | OO @ O} & fu <)
ArnimjiOlmtiOjOjlVlIODIOD]|IVD]IU|IK]JOUOJO ] O (8] mJO|mIMIm|J]OJOJVDIVD]V|IU[m|ODIUIOLO]OL <) O
i
114FCFCCCCCCCFCC &) HlUOUIKiminjOjOlOIVIV]|lOUIm]lOIOILDIO B [
113FCFCCCCCCCCCCC (] OOl mjO|JOjUO|JO]JVD|lUIm|]OIJVO]JO]OL (8} QO
Aoy e e O R RO O ]| m [ Bo | B | B [ [ O RO % fro
~ | A Vim|JOJOIVIV ]IV |Ulg]lOIO O (8 MmO |||V UIg]lO]R|JODIOD]OD]OL ] (8]
N.10 OimjUOjuvjLOlLD]JVO]V]IUmlODITOU] O [9] EJOlM IRV ]JUJO O]l jO WDV ]|ODYIOL (<] (8
09 UOUimjfOjLOjvlL]|]v]ju]lUu]lulOL (8] Ll |l |lOJOIDiD]|V]|O|jTOlO]O O (7] &)
MB QIO Om &k |]O BR[| B | O -] B lOlw (il |lOlJ]OJ]OjOImjO]IO]OU & (<] (8]
m7 mjojojvjojuvjuvjoojuviloviovio &) vljlviuImim|{UD]lD]ILVD]OLO]JV ] O VDjvjouio ] O
M| v ElgjfUO|JUV]JUlV]|VD]IU|&]jO}IOLU]O |8 LjOln||[|OJOjVIO |Vl ]|V]IO|O ] (8
(1IN 7} OO VivjvjJju|wmjujJOU | ElOIni& [ mO|JO]OU]|O LiIimjO|lUO]JU O (<] (8]
.4. OO ]|JLOIOU | UL mjOjO O B | O | e} B} jlo]j]uojvijivolm|lOolO O () O
o | miofojvjviv|jviljuvu|lm}lojoul]lo | O klm|OjOIOV]JOVIU || |]OUO]|]VIUL]O <) |8
(2 B Y mlOlJlOINM|jOJO|VD]U|]JO]JU]O [ 8] LlOlmijjOjUOUIV]|OjUIUIKIO]|VIOL O I O
- I m L |OJOUOJO ] O VD]juim]jJOILV]O (<] MO IODIOIOD]|OU]|O Vimlig|]OjO]UL (2] |9
" <
5] -
£ g
- H
> = m
- [ o] 2] o) o
Fe] [ H O O]l (o] -] [ o] = (o] (o]
o WEI Mmig|=Z]O [¥] & | B H H M 2] OJ]O0 |k
=] o - X iQ|H{H QoI & O0O|m@ | RS EML 0o«
b [} o] MR [o] ODCW OCSEIEM MM o] m 5] Vm
E glovlolOo|InN]O [ - Q 5431010 ORCUBMM Himim|£|0U M
Q HIR[O]IR]|Q]l]OIO]> o] AAEAMI OlH| O RMVFQVICI []
Z RIRMMEO B Hl> B ] il |O|d|m > - ) | 0O|Q
Ewn H |- < RM Qlulwl|Zz o o] 2l1A = H 1 a
2 Q H|lomlo NUM o | RO |HIK OMOL & - FOENM
[ ] — WMFIG H|lOo A SPPOMIMSL - - ILm LN._
| o m 5] REﬂDEG = ] - | O MSWEIINL H|lR1A =l O
- O&AE& O|RIH VIl ix|al> m HMINIE|IHIR(I | NZ | @20
O1 A (9] S% EOOOIM IIQEEAO IAMEMTEZOIIEI
OlmlwigL]O v) WWWWFL B jBE (=] NN RO & 4] oo 13
212l8la|s|2E|21E(2|2|B]E|BIS AHEEEHHEHHHHEHHHEE A
BBBBBBBBBBBBBBBBBBBQ Ul Q10




Atti Parlamentari

— 2577 —

Camera dei Deputati

XIII LEGISLATURA — DISCUSSIONI — SEDUTA DEL 31 LUGLIO 1996

® Nominativi =

ELENCO N. 1

DI 1 - VOTAZIONI DAL N.

1 AL N. 23
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CAROTTI PIETRO

CARRARA CARMELO

CARRARA NUCCIO

CARUANO GIOVANNI
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CASINI PIER FERDINANDO
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CAVALIERE ENRICO

CAVANNA SCIREA MARIELLA
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CAVERI LUCIANO

CE' ALESSANDRO

CENNAMO ALDO

CENTO PIER PAOLO
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CERULLI IRELLI VINCENZO
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CESETTI FABRIZIO
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CITO GIANCARLO

COLA SERGIO

COLLAVINI MANLIO

COLLETTI LUCIO

COLOMBINI EDRO

COLOMBO FURIO

COLOMBO PAOLO

COLONNA LUIGI

COLUCCI GAETANO
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. . n ELENCO N. 1 DI 1 - VOTAZIONI DAL N. 1 AL N. 23 L]
® Nominativi L]
. 1(2i3|4(5({6|7({8{9j1|{1({1|1|1j1]|1f1{1|1|2(2(2]2
0|1]|2]|3]|4|5]|6|7{8]|9]|0|1]2]3

FINO FRANCESCO F{F F|F|F|F|F|F|F|F F|F|F|F|F|F|F{F|F{A|F
FINOCCHIARO FIDELBO ANNA clcic|cjciciCc|CiC|C|C|F|C|C|C|F|C|{C{C|F|C|C|C
FIORI PUBLIO
FIORONI GIUSEPPE C|A[CIA[C|C|C{F[C|C|C|C|C|C(C|C|C|C|C|CiC|C|C
FLORESTA ILARIO F|F|F F|F|(F|(F|F|F|FIA{F|F|F|F|A|A|F|F|C|F|F
FOLENA PIETRO clclclc|C|C|C|CIC|C|CIF|C|C|C|F|C|C|C|F|C|CIC
FOLLINI MARCO F|F|F C|F\F|F|C|F|F|F|A|F|F|F|C|AlF
FONGARO CARLO F|F|F|F|F|F|F|C|F|F|F|F|F|F|F|F{F|F|F|F|F|F|F
FONTAN ROLANDO F|F|F|F|F|F|F|F|FIF|F|F|F{F|F|FIF|FIF[F|F|F|F
FONTANINI PIETRO F|F|F|F F|F|F|F{F|F|F|F|F{F|F|F|F|F{F|F|F|F
FORMENTI FRANCESCO F{F|F(F|F{C|F|F|F|F|F|F|F{F|F|F|[F|F|F|F{F{F|F
FOTI TOMMASO F|F|F|F{F|F|F|{F|F|F|F|F|F|F|F|F|A|A|A|F|F|A|F
FRAGALA®' VINCENZO F F(F|F F|F F F|F|F F
FRANZ DANIELE
FRATTA PASINI PIERALFONSO F|F|F|{F|F|F A|C|IF|F|F|A ClAlF
FRATTINI FRANCO
FRAU AVENTINO F|F F|F|F|F|F F|A|A|C|F F|AIA|F{F|C|A|F
FREDDA ANGELO cjcjC|cC CIC|F|CIC|C|FjC|C|CIFIC|C|CIF|C|C|C
FRIGATO GABRIELE ClA|C|A|CIC|C|F|C|C|CIF|C|C|C|C|C|C|C|C]C|C|C
FRIGERIO CARLO F|F|F|F FiF|F|F|F|F|F|F|F|F|F|F|F|F|[F|{F{F|F
FRONZUTI GIUSEPPE
FROSIO RONCALLI LUCIANA F F{F
FUMAGALLI MARCO clcic|cic(cic|cicicjcicicjciciclc|cic|Fic|c|c
FUMAGALLI SERGIO CiClC|C|C|C|C|F|C{C|C|A|C|C|C|C|C|C|C|F|CiC|C
GAETANI ROCCO cic|c|c]ClAa|[C|CIC|C|C|F|C|C|IC|F|C|C|C|F|C|C]|C
GAGLIARDI ALBERTO F|FP|F|F|F|F|F|F|F|F|F{F|F|F|C|F|F|JA|F|F|A|A|F
GALATI GIUSEPPE F|{F|F|F|F|F|F|F{F|F|F|F|A|F|A|F|F|F|F{F|F|F|F
GALDELLI PRIMO (of Kof Xof Fof Nog Foy [og § 20 Kod {03 o3 Hog Fof Hog Kog Koy oy od Kod Lod Ko Kof Ko}
GALEAZZI ALESSANDRO
GALLETTI PAOLO clc|c|c|cic|c|cicicicla ClC|F|C|C F C|C
GAMBALE GIUSEPPE c{c(c CICICIC|C|C|CIF|C|C{C[A|C|C|CIF|C|C|C
GAMBATO FRANCA
GARDIOL GIORGIO CiCi|cicic|C|c|c|c|C|C|F(C|C|C|C|C|C|C|F|C|C]|C
GARRA GIACOMO F|{F{F|F F|F{F|F|FIAIA|C}F|F|F{A|AIF]F|C|AIF
GASPARRI MAURIZIO F|F|F|F|F|F|F|F|F\F|F|F|F|F|F{F|F|F{F|F|F|AF
GASPERONI PIETRO ClCiCiC|C|CICiC|C|C|C|F|C|C|C{F|C|C|C|F|C|CIC
GASTALDI LUIGI
GATTO MARIO cic|cjcicic|cicicicic|ciclc|clFicic|clalcicic
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GAZZARA ANTONINO
GAZZILLI MARIO F|F|F|{F|F|{C|F[CIFJA[A[C|F|F{F{A[A|[F|F|[C|A|F
GERARDINI FRANCO
GIACALONE SALVATORE AlCiC|C CiClA|A|C|C|CICIC|C|IC|F|C|C]|C
GIACCO LUIGI c|C ClCIC[A|C C|C|F ClF c|C
GIANNATTASIO PIETRO
GIANNOTTI VASCO CJCyF|CiC|C
GIARDIELLO MICHELE cicjclciciciciciClc|rF{cicic|c]C|C|[C{F|C|C]|C
GIORDANO FRANCESCO CIC|C|C|C|C|FiCc|Cc|c(c|cicicic|cic|cicic|c|c
GIORGETTI ALBERTO
GIORGETTI GIANCARLO F FIF|C|F F|F|F F|F|F|F F|F{F|F F
GIOVANARDI CARLO FIF|F|F}F|C|F|F({F|F|A|F|F|F|{F]A|F|F|F|C|A|F
GIOVINE UMBERTO
GISSI ANDREA
GIUDICE GASPARE
GIULIANO PASQUALE F|F|F(F|F|C|F(C|F A F|F|F F|/F|F|C|A|F
GIULIETTI GIUSEPPE cjcjclcyejcjcic|c C|C|C|F|C|C[C|F|C c
GNAGA SIMONE F{FIF|F|F|F(F|F|F|F|F{F|F{F|F{F|F{FIF|F|F|F
GRAMAZIO DOMENICO
GRIGNAFFINI GIOVANNA Cicic|cic|cic|clC|CIF|C|C|C|[F|C|CIC]F|C|C|C
GRILLO MASSIMO FIF|F|F{F|F|F|F|FIF|F|F{FIF|FIA{F|F{F{C{A|F
GRIMALDI TULLIO ciclcijclc|cicleciciciciciclcieicicicicl|cicyc
GRUGNETTI ROBERTO F|FiF|F|C|F|F}F|F|F|F|F|F|{F|F|F|P|F|F|F|F|F
GUARINO ANDREA
GUERRA MAURO ClC|C|C|CIC[F|C|CiC CIC{C|F|[C|C|CIF{C|C|C
GUERZONI ROBERTO cic|c|Cc|CiCIFiIC|{C ciclCc|F CIC|FiC [of
GUIDI ANTONIO F F|F|F|F]F|C|F|A}AIC F|F|A F{F|C|A|F
IACOBELLIS ERMANNO
INNOCENTI RENZO clcicicielc|cicic|clFicic|cic|clcic|Fic|c|C
IOTTI LEONILDE
IZZ20 DOMENICO cjcjclecjcicicicicicic C C|C c|cC C
IZZO FRANCESCA cic|cC cjcicjclc|clF|cicic|c|ClciCiF|C{C]|C
JANNELLI EUGENIO
JERVOLINO RUSSO ROSA C|CiA|C|CIC]FIC|{CIA}A|C|C|ICIA|CIC|CIF|C|C|C
LABATE GRAZIA clcjcjcjcic|Fjci|c cjc|c c(C F|CiC|C
LADU SALVATORE cicj|cic Flc(c]c|ciclciclc|c C{Fic|cC|C
LAMACCHIA BONAVENTURA
LA MALFA GIORGIO
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LANDI DI CHIAVENNA GIAMPAOLO F
LANDOLFI MARIO F{F|F|F F‘F F|F|F|F)F|A|C|F|F | F|F|F|F]F|C|A|F
LA RUSSA IGNAZIO F|F|F|F F|F|F|F{A|F|F|F|F|F F F F
LAVAGNINI ROBERTO F|F|(F|F|F|F|C|F|{C|F|A|A|C|F|{F|F|A|A|F(F|C|A|F
LECCESE VITO FlC|CIC|C|C[C|F|C|C|C|F|(C|C|C|CI|F CiFicj|cCicC
LEMBO ALBERTO F|F|{F|F|F|A|{F|F{F|F|F|F|F|F|F|F|F|F|FIF|F|F|F
LENTI MARIA CiC|CICICICIF|C|CJC|F|C]C|C|C]C|C|C|c|Clc|C
LENTO FEDERICO GUGLIELMO clclciclciclcclc|CiCiF|Cc|C|C|C|C{CICIF|C|C(C
LEONE ANTONIO F({F{F A[C|F F
LEONI CARLO cjclcic C|C|C]C|C|C|F|C]|C|C]F|C|C]|C|F|C]|C|C
LI CALZI MARIANNA
LIOTTA SILVIO
LO JUCCO DOMENICO
LOMBARDI GIANCARLO cjclc cjcicicicjeicicycjc|cicicic|cjricyclc
LO PORTO GUIDO
LO PRESTI ANTONINO F|F|F|F|F|F|F|F|F|F|A[A|F|F|F|F|FIFP|F|C|F|A|F
LORENZETTI MARIA RITA ciciciclcicicicICiCiCIF|CiCICIF|C|C|C]F]|C|C]C
LORUSSO ANTONIO FIF|F
LOSURDO STEFANO
LUCA' MIMMO cleicjiciclclciclcicliciFlcicic{Cl|CiC|C|F{CIC|C
LUCCHESE FRANCESCO PAOLO FIF{F|F|F|F F|FIFIF{F|F|F|F{F|F|A{F|F|C{A|F
LUCIDI MARCELLA C CICJC|CIC|F|C|CIC{F|C|C|C|F|C]C|C[F|C|C]C
LUMIA GIUSEPPE c|clc|clicicic|C|ClA]C|F|C|C|Ci{F|C|C|C|F|C|C|C
MACCANICO ANTONIO clc clcic(c|r|c|c|cic ci|ciclciciclc|c (o}
MAGGI ROCCO cic|ClA{c|C{CIF{C|C|A]A|C|C]C|A[C|C|CIF]|C|C|C
MAIOLO TIZIANA
MALAGNINO UGO cljclciciclc|cic|c|ClCciF|C|C|{C|F]C|C|C]F|CIC|C
MALAVENDA MARA
MALENTACCHI GIORGIO cjejcjcicyicicicjcicicicicicicicie|cicjcjciclc
MALGIERI GENNARO F c|C
MAMMOLA PAOLO F|F|F|F F F F|F|F F{F F F(F
MANCA PAOLO cieycyeclelcic|c c|c c|Cc|cjciclcicjc c|c
MANCINA CLAUDIA ClClCiCc|c|CiC|Cc|CjC|F|C|C|C|C|C|C|C)F|C]|C|C
MANCUSO FILIPPO
MANGIACAVALLO ANTONINO cl|c|c|c ciclclecqejcicicicjciclclciciricic|c
MANTOVANI RAMON clcleicycleicir|cyciciclc{cicicicic|clicyci|cic
MANTOVANO ALFREDO
MANZATO SERGIO clcicjcjcicjcicjci|ClclF|C|CiC|F|C|CiC|F]C|C]|C
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MANZINI PAOLA c|c|cC cljclclcie|c|cicleclcic|Fic|c F|C|C|C
MANZIONE ROBERTO F|F|F|F|F|F|F|F Fi{F|A|(A|F|F|F FIF|F|F|F|F
MANZONI VALENTINO F|F|F|(F|F|F{F|C|C|F|A|[F|C|F|F|F|A[F|F|A[F|A[F
MARENGO LUCIO F|F F|F|F|F|F|F|A|(C|F|F|F|A|F(F|F|A|A|F
MARIANI PAOLA cjcjcicfelcjelcic|cic|F|clc|CciF]|C|c]Cc|F|c|c|cC
MARINACCI NICANDRO F|F|F|F|F|F|C|F|C|F|F|F|F|F|F|F|A|F|F|F|C|F]A
MARINI FRANCO
MARINO GIOVANNI
MARONGIU GIANNI C|C|F|{C|C|C|F C{C|A|C|C|C clic|C|F|C|C|C
MARONI ROBERTO F{F|F|F|F|F|F|F|F|F|F|F|F|F|F|F|F|F|F|F|F|F|F
MAROTTA RAFFAELE F|F|F|F|F|F|C|{F|C|F|A|A|C|{F|F|F|A|A{F|F|C|A|F
MARRAS GIOVANNI F|F|F|FIF|F|F|F|F|FAJA|C|F|F|F|F|A|F|F|F|A|F
MARTINAT UGO F|F|F|F|F|F|F|F|F|F|F|F|F|IF|CIC|F|F|F|F{C|A|F
MARTINELLI PIERGIORGIO F|F|F|F|F|C|F|F|F|F|F|F|F|F|F|F|F|{F{F{F|F|F|F
MARTINI LUIGI
MARTINO ANTONIO F|F{F|F{F|F|F|F|A|F A|CIF|F|F{A[A|F|F|C|A|F
MARTUSCIELLO ANTONIO F F FIF|C F
MARZANO ANTONIO
MASELLI DOMENICO clclc|C|CiC|C{A|CICI|C|FiC|C|C|F|C|C|C|F|C|C|C
MASI DIEGO c|clciciciCiCICIC|CiAlAJCICIC|FIC|C|Cl{F|ClC]|C
MASIERO MARIO F|F|F|F|F|F|A|F|C|F|AJA|C{F|FIF|A|lA|F|F|C|A]F
MASSA LUIGI c|C|Cc|C|C|C|Cc|Aa|C|C|C|F|C|C|C|F|C|C F(C|CiC
MASSIDDA PIERGIORGIO F|F{F|A|A|F|F|C|A|F
MASTELLA MARIO CLEMENTE
MASTROLUCA FRANCESCO CiCc|c|Cc|C|C|C|C|C|C|C|F|C|C|C|F|C|C[CjF|C|C|C
MATACENA AMEDEO
MATRANGA CRISTINA
MATTARELLA SERGIO ClA|ClA|CIC|C|A|C|C|C|AC|C|C|C|C|C|C|F]C|C|C
MATTEOLI ALTERO
MATTIOLI GIANNI FRANCESCO ClCic|C|c]C|C|F|C|C|C|F{C]|C|C|F|C|CIC|F|Cc]C]|C
MAURO MASSIMO ‘ clclc|c|c|c|c|c|c|clc|F{ciC|C|F|{C|C|CIF]c|C|C
MAZZOCCHI ANTONIO
MAZZOCCHIN GIANANTONIO CiC|C|C|C|C|CICIC|C|AJA|C|C|C|CiC|C|C|F|C|C]|C
MELANDRI GIOVANNA ciciclclc|ciClIF|[C|C|C|F|C|CIC|F(C|C|C|F|C|C|C
MELOGRANI PIERO
MELONI GIOVANNI c|CicC cicicjcjcjcj|cj|cjieic|c|ejcicicjcicicic
MENIA ROBERTO F|F|F|{F|F|F|F|F|F|{F|FA|{F|F|{F|A{A|A|F|F|F|A|F
MERLO GIORGIO ciclc|clcic{C|FlC|c|C|ClC|C|C|C|C|CiC|FIC|C|IC
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MERLONI FRANCESCO ciC|C C|C|F|ciciC|CciC|C|C|C|F C|F|Cc|c|C
MESSA VITTORIO
MICCICHE' GIANFRANCO
MICHELANGELI MARIO c|cyc clclejecjc|c|ecic|cfcicic|cicicicicicic
MICHELINI ALBERTO
MICHIELON MAURO F|F|F|FiF|C|F|F|F|F|F|F|F|F|F|F{F|F|F|F|F|F(F
MIGLIAVACCA MAURIZIO clclcicicicicicic|ClFiC|C|C|F{C|C|C|F{C|C|C
MIGLIORI RICCARDO F
MIRAGLIA DEL GIUDICE NICOLA
MISURACA FILIPPO FI{F|F(F F|F|F A|C|F|F|F|A|F|F|F|CJA|F
MITOLO PIETRO
MOLGORA DANIELE F|F|F|F C|F|C|F|F|F|F|F|F|F F|{F|F|F|F|F
MOLINARI GIUSEPPE CiC|C|C|C|C[C|F[C|C|C|F|C]|C clc|cic|cic|cic
MONACO FRANCESCO clcic|c|c|c|C|F|c|c|c]c]c|c|c|c|C|C|C|F|C|C|C
MONTECCHI ELENA clc|cicicicic|c|c]C|C|F|C|C|CiF|C|C|C|F|C|C|C
MORGANDO GIANFRANCO C|CiC]A|C|C|C|F|{C|C|A|A|C|C|C|F{C|CIC|F|C|C|C
MORONI ROSANNA ciclclcicicicicicic|c|cjcjcicicicicicicic|cic
MORSELLI STEFANO
MUSSI FABIO clcicycjcic|c C|CIC|F|C|C|C|F|C C[F|CiC]|C
MUSSOLINI ALESSANDRA
MUZIO ANGELO cjcjcjcjcicicl|c|cyc clc|c|cic|c c|C|C (o]
NAN ENRICO F|F|F|F|F|F|F|F|F|F|F|F[F|C|F|F|A|F|F|F[A|F
NANIA DOMENICO
NAPOLI ANGELA F|F|F|F|F{F|{F|C|F|F|A|C|F|F|F|C|F|F|F|CJC|C|F
NAPPI GIANFRANCO clclclc|c|c|clF|c|ciclF|C}Cc|C|F|C|C|C|F|C|C|C
NARDINI MARIA CELESTE cicjclcicic|cicicic|c|Fi{c|cic]|c clc|cicicyc
NARDONE CARMINE ctclclciciciciciciciclricicicicicicicicicicic
NEGRI LUIGI
NERI SEBASTIANO
NESI NERIO cfciyc c[c|C ciejcicicyc Cc cjcjelcicic
NICCOLINI GUALBERTO F|F|F|F|{F|{C|FIA|A|C|F|F|F|A F[C|A|F
NIEDDA GIUSEPPE clc|c|clcic|Cc|F|c|c|c|{c|c|c|c]c C|F{C|C|C
NOCERA LUIGI F F|F|F|F|F|F F A
NOVELLI DIEGO clcjcicic|cicic|c|c|ciF|c|cic|c|cic|c|c|c|c|c
OCCHETTO ACHILLE
OCCHIONERO LUIGI cjcjcjc c|cicicic|c|F|cic|clic|c|clciF|cClcC
OLIVERIO GERARDO MARIO ciclcic|cicicyic|cic|cicicjciciecieclcjcicicicic
OLIVIERI LUIGI ClCiClCIC|C|C|F|C|C|ClCiC|C|C|F|C]IC|C|F|C|C]|C
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OLIVO ROSARIO cliclclcic|A|C|C|C|C|C|F(C|CIC{FiC|C|C|F|C|C|C
ORLANDO FEDERICO CICI{C|CIC|C|CIF|F|CICiF|C|ClC|C]C|C|C|C|C|C|C
ORTOLANO DARIO F{C|{CiC]|C cicicje(ciecjciciciclciecle|cicielc
OSTILLIO MASSIMO
PACE CARLO
PACE GIOVANNI
PAGANO SANTINO F|{F|F|F F|F|F|F|F|{F{F|C|F|A|F|F|A|F|F|C{A|F
PAGLIARINI GIANCARLO FIF|FIF|F|FIF FI\F|F|F|F|F|F|F|F|F|F|F|F|F
PAGLIUCA NICOLA
PAGLIUZZI GABRIELE
PAISSAN MAURO c|clcjcjcicicicic|ciclalCiC|C|FiC|C|C|F|C|C|C
PALMA PAOLO AlF|A|C|A|ClA|C|C|FlA[C|C|C|C|C|C|C cicic
PALMIZIO ELIO MASSIMO
PALUMBO GIUSEPPE F|F|\F|F(F|F|F|F|F|F}F F|{F|A|A|F]|F|C|F|F
PAMPO FEDELE
PANATTONI GIORGIO F(Cc|cjcicici|c C|C|A[F{CiC|C{F|C|C|C|F|{C]|C|C
PANETTA GIOVANNI FIF|FIFIFIF|C FIFiF|A|F|F|F|F]A|F|F|F|C]A|F
PAOLONE BENITO FIF|F|F|F|F|F|F|C|F|F|F|C|F[F{F|F|A|F|F|CIA|F
PARENTI TIZIANA F|F|F|{F|F|F|F|F|F|F|F|F|C|F{F|F|A|A|F|F|F|F|F
PAROLI ADRIANO F|F|F|F|F|F|F|F|F[F|A[A|C|FI|F|F|A{A|F|{FIC|AlF
PAROLO UGO F|F|F|F A|F|F|\F|F|F|F|F|F|F|F|F|F|F|F|F|F|F
PARRELLI ENNIO c|c|c|ciciC|C|FiCc|C]C|F|C|C{C]|F[C|C|C]F|C|C]|C
PASETTO GIORGIO ci{clc(Aajcic|c|F|c|c|clalc|clclc|cic|c|Fic|c|c
PASETTO NICOLA
PECORARO SCANIO ALFONSO C|C|C|CiC|C|C|A|C|C|ClA|C|CIC|A[C|C[{C[A[C|C|C
PENNA RENZO cl|c{cC CIC[C|F|C|C|C|A|C|C]C|C|C|C|IC|A|IC|(C|C
PENNACCHI LAURA MARIA ciciclciCiC|CIFIC|C|ClIF|C|C|C|F|C]IC|CIF|C|C|C
PEPE ANTONIO F|F|F|FIF|F{F|F|C|F|A|A|F|F|F|F F|F|C A|F
PEPE MARIO cjclcjecicycjecicicicjelcicicicicjciciclcjcjecic
PERETTI ETTORE FIF|F(F|F|F|IC|F|CJF|F{FJC|F|F|F|A|F|F|F|C|A|F
PERUZZA PAOLO cicicjcleicye|cicic{c|riciciciciclelcicic|c|c
PETRELLA GIUSEPPE ctejclcleic|ciciciciclFiCcIC|C|F|C|C|C|F|C|C]C
PETRINI PIERLUIGI Cicic|Cc|CiC|CIFICIC|CIFIC|C|C|C|C|C|C|F]lC|CIC
PEZZOLI MARIO FIF|F|F|F|F|F{F|F|F|F|F|F|F\F|F|FIF|F|FIF|A|F
PEZZONI MARCO cleicicicic(ci|cic|cicir{c|{ciCc|FiciC[C|[Flc{C|C
PICCOLO SALVATORE clcleicieicicicyicicicicicicicicicyiciciric|cic
PILO GIOVANNI
PINZA ROBERTO C|AJCIA|C]IC|C]F|CiC]CIA[C|CICIC|C|C|C|F{C|C|C
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PIVETTI IRENE

POLENTA PAOLO

POLI BORTONE ADRIANA

POLIZZI ROSARIO

POMPILI MASSIMO

PORCU CARMELO

POSSA GUIDO

POZZA TASCA ELISA

PRESTAMBURGO MARIO

PRESTIGIACOMO STEFANIA

PREVITI CESARE

PROCACCI ANNAMARIA

PRODI ROMANO
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RABBITO GAETANO

RADICE ROBERTO MARIA
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RAFFALDINI FRANCO
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RANIERI UMBERTO

aimjiala|min
Al al=ian

lmw|ia|laojm|0
B EcEEz N Kz

Almjaja|l=m|n
Almiajlaolm|an
anrE|laojlalanla
A" iaio|m;n

aAalmjiajlajaln

Almliaoln|i=m|ln
ajr»injalr»|a
QP ||m|p|m

alaoajlnojninoln
ajmlao|lo|=m|n
al»jn|jaojmlao
Q| mim|m|m

N{r»injialr»|n

alrPliaolalm|a

Almlajn|i=|n

AQl@m|™|j=x{m|m

anjojojaojin|a
njrja|lan|=m]n

ajlm|ia|laoal=m|n

RASI GAETANO

RAVA LINO

[p]

REBUFFA GIORGIO

o]

REPETTO ALESSANDRO

RICCI MICHELE

ajlno|=™fa

Nnir»i=m|l0

ajlal=|la
0] »

(| a

ajnjgLn

ajlajnj|a

AP |=|m=m

ajlaojnlo

Nnja|mlnN
ajp»*lrlao

ajlalajla

Nlai=)o

Nnlajaola

ajlajm|m=

alaol»|a

nlaojmia

Almim|m=

ajlajajn

njajlr»|a
aja|m|0

RICCIO EUGENIO

RICCIOTTI PAOLO

(o]

(2]
o]
(2]

0
[}
]
0
2]

[¢]
(2]
[#]
(2]

0

0
1
[¢]

0
]

RISARI GIANNI

RIVA LAMBERTO




Atti Parlamentari — 2587 — Camera dei Deputati

XIII LEGISLATURA — DISCUSSIONI — SEDUTA DEL 31 LUGLIO 1996

L] ELENCO N. 1 DI 1 - VOTAZIONI DAL N. 1 AL N. 23 ]
s  Nominativi
1i23)4fsle{7{8}|9|1j1{21{1j1j1)1]1(1]j1(|2}2(|2}2
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RIVELLI NICOLA
RIVERA GIOVANNI ClA|C|C|C|CiC|{F|C|C|A[A|C|(CICIA|C|C|CIF|C|iC|C
RIVOLTA DARIO ClF F|C
RIZZA ANTONIETTA ClC|CiC|CiC|C|F{C|C|C|F]cC|C|clIF|C|C|C|F|cC|ClC
RIZ2I CESARE FIF|F|{F|F|(C|F|F|F|F|F|F{F|F|F|F|F|F|F|F|F|F(F
RIZ220 ANTONIO
RIZZ0O MARCO C
RODEGHIERO FLAVIO F|F|F|F|F|F|F|F|F|F|F|F|F|F|F{F|F|F|F|F|F|F|F
ROGNA SERGIO cl|c|c clciciciciCICiaiCiC|CiCiC|C|C]F|CIC]C
ROMANI PAOLO F|F|F|F|F|F|F|F|C|F|A|A|C|FIF|F|A|A|FIF|CIA|F
ROMANO CARRATELLI DOMENICO clcic cliciciclciCclAalriciciciclciCciCclF|C|CicC
ROSCIA DANIELE F|F|F|F|F|C|F|(F|F|F|F|F|F|F|F|FIF|F|F|F{F|F|F
ROSSETTO GIUSEPPE
ROSSI EDO clc|eicjcjecl|cjcjcicicycjelcic|clcycicicjc|cic
ROSSI ORESTE F{F|F|F|F|F|F|{F|F|F|F|F|F|F|F|F|FIF|F|F|F|F|F
ROSSIELLO GIUSEPPE ClC|C|c(c|Ccic|C|C|CIC|F|C|CIC|F|C|C|C[F|C[C]|C
ROSSO ROBERTO F{F|F|F|F|F|F|F|F|F|F|F|F|FIF|F{F|F{F{F{F|F|F
ROTUNDO ANTONIO CiCiCiCiCICICIF|CICICIF]JCIC|C{F|C]C|C]|F]C|C]|C
RUBERTI ANTONIO ciclc cicjclc|C]C|C|F|C|C|C|F|C C|F|C]|C|C
RUBINO ALESSANDRO FIP|FI\F|F{F|F|FIC|F]A|A|C|F|F|F|A[A|F|F[CIA|F
RUBINO PAOLO cljcicjc C|CICIC|C|C|Fi{C|C|C|F|C|C|C|F|A{C|C
RUFFINO ELVIO cicic|cC clc|c|CICICIF|C|C|C|F|C|CiCIF|C|C|C
RUGGERI RUGGERO clcjclc|ecjc|c|cicic|c|F|cic|c|cic|cic|F|c|c|cC
RUSSO PAOLO FIF|F|{F|F|F|F|ICF|F|A|A|C|C|F{A|FIA|F|F|CIC]A
RUZZANTE PIERO cic{cjc|clcic|cic|c]c|F|Cc|C]|C|F|CICIC|F|C|C|C
SABATTINI SERGIO clel(ciciciciciFlCiCICiF|C|CICl{F|CiC|C|F|CIC|C
SAIA ANTONIO c|C|Clclc|c|ClF|c|c|c]c|cic]cicic|c|ciec]cicyc
SALES ISAIA cjciclcjcicicicjcjcicycicicicic{ciciciciclicic
SALVATI MICHELE ciCjCiC|C|C]CiF|C|C cljclcicjcjc|c|c|FiciciC
SANTANDREA DANIELA C|F|F|F|F|F|F F|F|F|{F|F|F|F|F|F|F|F|(F|F|F
SANTOLI EMILIANA (o ciecjcje|cicyc cicjcjcjcjicicjci|cicicice
SANTORI ANGELO F|F|F|F|F|F|C|F F{A{A|(C|F|F|F|A|A[FI|F|C|AIF
SANZA ANGELO
SAONARA GIOVANNI C(CIC|C[A]C|C|A}A]CiC|C|A|C|C|C]|A|C|C|C
SAPONARA MICHELE F|F|F|F|F|F|C|F|C|F|A CIF|F|F F F|C F
SARACA GIANFRANCO
SARACENI LUIGI cicjclclcfciclciciciclalciciciciciCiClAlIC|C|C
SAVARESE ENZO F|F|(F|F|F|(F|F|F|F|F(F|F|F|{F|C|F|C|F{A|F|C|C|F
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SAVELLI GIULIO
SBARBATI LUCIANA cjcicic c|c|ciejeicicicjcicicieicicjeiciclc
SCAJOLA CLAUDIO FIF F F F|AlF
SCALIA MASSIMO cicicjejcjcyc CIC|CIF|C|C|CIF[CIC|ICIF|CIC|C
SCALTRITTI GIANLUIGI F(F({F|F{F{F|F|IF{FIFIA|AICIF|FIFIA|A(F|F|C|A|F
SCANTAMBURLO DINO FlC|cCiC clclF|CiC|CiF|Cc|C|Clc|C|C|C|FiC|C|C
SCARPA BONAZZA BUORA PAOLO F|F{F|F|F|F|F|F|C|FI|AJA|C|F|F|F{A|A|F|F|C|A|F
SCHIETROMA GIAN FRANCO clciclcicicieciciciClCiFiCc|CiCiCiCIC|CIF|C|C]C
SCHMID SANDRO Ci{CiC|CIC|CIC|F{C[C{C]A|C(C]|C|A|C|C|C|F|C|C|C
SCIACCA ROBERTO ciclcicieicjciecicic|CiFiCc|C|C{F|C|C|C|F|C{C|C
SCOCA MARETTA
SCOZZARI GIUSEPPE ciciclcicjciclc|clciclriciciclcjcyclcicicjcic
SCRIVANI OSVALDO clciciclciCIC]C|{CIC|IC|{FIC|C|C{F|C|C|C|F}C{C|C
SEDIOLI SAURO c|cjecjciclciciclciciciFiClCiCiFICi{CICIFICIC]C
SELVA GUSTAVO F|F|F|F|F{F|F|F FI|F|F(F|F|F|F F|F{F|AlF
SERAFINI ANNA MARIA cicjclciciciciFic)C|C|FlC|C|C]F|C|C]C|F|C|C|C
SERRA ACHILLE
SERVODIO GIUSEPPINA [o4 ClAj(C|C|C cic|cC Cic{ClF|Ccic|C|F{C]|C|C
SETTIMI GINO ClAlC|C|CIC|C{A|CICIC|A]C|C|CIFICIC|C|F|C]A]C
SGARBI VITTORIO FIF|F|FF|F|F F|FIF|F|F|F|C)C|F F|F|F F
SICA VINCENZO
SIGNORINI STEFANO F|F|F F{C|F|F|F|F|F|F|F|F|F[F|F|F|(F|F|F{F|F
SIGNORINO ELSA ciCc|C C|C|C|C|CciC|C|FIC|C|C|F|C|C|C]F|C|C|C
SIMEONE ALBERTO
SINISCALCHI VINCENZO clcicjicicicic ClCICiFCiCicicicicycicicleclc
SINISI GIANNICOLA cl|C cj|c ciecleiciciciclciciciclciF|clcic
SIOLA UBERTO ci{c|cyicjcjcic|c cjcieciciclecicicicjcicyielctce
SOAVE SERGIO
SODA ANTONIO clcieicic|cicicieiecicic|ecfcicicicj|cicicicicic
SOLAROLI BRUNO clciclc|ClCIClAIC|CICIF|CIC|C|F|C|C|C]F{C|C]C
SORIERO GIUSEPPE CicjclciCiC|CIF|C{CIC|FIC|CIC|F|C|C|C]F|C|C|C
SORO ANTONELLO F{A|[C|A{C{C]C|c|C|C|C|F|C|ClC|CiClC|C|F|c]ciC
SOSPIRI NINO
SPINI VALDO
STAGNO D'ALCONTRES FRANCESCO F|F|FIF|F|IF|F|F|C|F|F|A|C|F|F|F|AJA|F|F{CJA|F
STAJANO ERNESTO CiC|C CIC{C{A|CIC|C{F{C|C|C]A|CiC|C|F|C|C|C
STANISCI ROSA cljclicicicjiclcic|clciciFicicic|cic|ci{C]F{CiC|C
STEFANI STEFANO A|F|F F|C|F|F|F|F{F|F|FI|F F|F{F|F|F|F|F|F
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TORTOLI ROBERTO

TOSOLINI RENZO

TRABATTONI SERGIO c[c|clciC|C|C|F|C|CiC|F|C|C|C|F|C|C|C|F|C|C|C

TRANTINO ENZO

TREMAGLIA MIRKO F

TREMONTI GIULIO

TREU TIZIANO

TRINGALI PAOLO

TUCCILLO DOMENICO CiIF[CiC|C|C|C|FIC|C|C|F}jC]C[C|C|C|cic|c|c|c|c

TURCI LANFRANCO ciCicicicic|Cc|CiC|C|CIF|C[C|C|C|CIC|C|F|C

TURCO LIVIA

TURRONI SAURO CiCiCIC|C|C|CIAlC{CIC]F[C]C|C|C|C|CIClAlC|C|C

URBANI GIULIANO

URSO ADOLFO

VALDUCCI MARIO F|(F|(F|F|F|F|F{F|C|F|A[A[C|F|F|F{A FIF{CIA|F

VALENSISE RAFFAELE

VALETTO BITELLI MARIA PIA
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mimlOl0

VASCON LUIGINO

a|imino|laln
Nlm|iaojnl|lan
als|lajoln
anjl"Elaja]ln
al=wmiaolaln
lmlaolaoln
| mjiaojain
m|lam|la|lm{m
0
njln
" {iajnNn]o
ajia|laolala
almjialn|o
aoimifajoln
Alwm|m|ao|»
niminNniaoln
Aalmiajnln
aAlmja|lalan
qimim|I0lm
almlaojaln
Almjao|lalo
afim{aojno|an

0

VELTRI ELIO

VELTRONI VALTER
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