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Al fine di dare una rigorosa ed allo stesso tempo realistica rappresentazione dello stato di
attuazione del piano, gli interventi sono stati classificati in completati, non completati ma
fruibili e non completati e non fruibili. Molti interventi, infatti, sono di natura composita e
comprendono, a fianco o assieme all’intervento principale, altri di natura secondaria e non
necessariamente complementare; in altri casi I’intervento, malgrado la sua unitarieta, era
diviso o divisibile in parti la cui fattibilita, almeno parziale, non presuppone
necessariamente il completamento totale dell’intervento (vedi nota' per una definizione
delle categorie).

La situazione puo cosi sintetizzarsi:

563 sono gli interventi completati o sostanzialmente completati;

94 sono gli interventi non completati ma fruibili, con un saldo di lavori a finire di circa 80
mld;

76 sono gli interventi non completati e non fruibili, con un saldo di lavori a finire di circa
55 mld.

In sostanza al 31/12/99 sono realizzati lavori per circa 2930 mld sui 3065 ml che erano
programmati con un saldo di lavori a finire per gli interventi non completati stimato in
134,3 mld corrispondente a 4,4% del totale. Tutti gli interventi non ancora completati,
salvo pochissime eccezioni, possono essere portati a completamento entro marzo 2000.

A

' Sono stati adottati i seguenti criteri di classificazione per gli interventi:

Completato: un intervento in cui lavori/forniture siano totalmente o anche sostanzialmente completati,
per i quali, nella maggior parte dei casi, & stato emesso un verbale di ultimazione dei
lavori. Si sono ritenuti sostanzialmente completati:

- i lavori per i quali mancano attivita esecutive di piccola entita e di natura
marginale e non incidente sull 'uso e la funzionalita dell’opera;
- e forniture acquisite anche se non ancora montate in opera, nel caso in cui il
montaggio non presenti difficolta esecutive e costi significativi.
S¥ tratta in ogni caso di interventi fruibili

Non completato_ma fruibile: intervento che per lo stato in cui si trova l'opera realizzata, permetie una
totale od almeno parziale fruibilita. In genere si tratta di interventi compositi con varie
componenti. Esempi di questa categoria sono: la Stazione San Pietro e la Linea La Storta-
Cesano che comprendono opere ferroviarie, stradali ed edili; l'area Basilicale di San
Paolo comprendente sistemazioni di piazzali di giardini e realizzazione di servizi sociali.

Non completato e non fruibile: intervento che non ricade nelle due categorie precedenti, in quanto vi
sono ancora lavori o forniture da completare e I'intervento non risulta fruibile nemmeno

parziaimente. '

Per queste due ultime categorie si & effettuata una stima dei lavori giubilari ancora da eseguire per
completare I'opera: in generale la stima ¢ stata fornita dalla Direzione lavori, ma in alcuni casi ¢io non
si é potuto ottenere ¢ il monitore ha effettuato una stima basata sulla rilevazione in campo e su dati ed
informazioni raccolte presso la Direzione Lavori.

12. - Doc. CIX-bis, n. 8
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Da notare anche che il numero degli interventi del Piano monitorati € salito da 627 nel
marzo *98 a 733 attuali, a seguito dell’inserimento nel Piano di nuovi interventi utilizzando
le risorse rinvenienti da ribassi d’asta e definanziamenti. '

Analizzando la situazione per settori (vedi tavola 3) si osserva un grado di realizzazione
compreso tra il 92,8% dei “Servizi Speciali ¢ Formazione” il 97,4% dei “Beni Culturali”. Il
settore “Informazione, preparazione e gestione dell’evento” risulta realizzato al 100% per
le attivitd con scadenza 1999, ma la maggior parte di questi interventi ¢ programmato per
I’anno 2000.

Analizzando poi lo stato di attuazione per localizzazione si ottengono valori compresi tra
1’81% della Provincia di Rieti ed il 99,1% della Provincia di Viterbo: tra questi valori si
situano i pitt numerosi interventi sul temritorio del Comune di Roma con una percentuale di
realizzazione del 96,2%.

L’analisi per beneficiario porta ai seguenti risultati:

I’ANAS ha la pil alta percentuale di attuazione (100%) mentre PAMA ha la piu bassa
(84%);

alte percentuali di realizzazione si rilevano per il Provveditorato QO.PP. del Lazio (99,6%)
e per gli interventi dei Beni Culturali (98,9%);

~ valori dell’ordine del 90% si trovano per gli interventi della Provincia di Roma per i
Comuni della Provincia di Roma e per gli altri Comuni e Provincie.

Analizzando infine lo stato di attuazione per categorie di intervento (vedi tavola 7) si
ottiene:

su 441 interventi di “lavori”, 306 sono completati, 71 non sono completati ma fruibili e 64
non sono completati e non fruibili; 'importo dei lavori a finire assomma a 116 mld che
rappresenta il 6,2% del totale delle risorse investite;

su 208 intervento di “Beni Culturali”, 190 sono completati, 11 sono non completati ma
fruibili, 7 sono non completati ¢ non fruibili; I'importo a finire & di soli 3,6 mld, cioé
1’1,1% delle risorse investite; _

su 84 interventi di “Forniture”, 62 sono completati, 12 sono non completati ma fruibili, 5
sono non completati e non fruibili; I'importo a finire & di 14,6 mid cioé il 2,3% delle
risorse investite.
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Considerazioni complessive

Con P'avvicinarsi dell’ultimazione degli interventi programmati per I’anno 1999 & possibile
trarre alcune considerazioni complessive:

L’esecuzione di grandi infrastrutture & stata spesso ritardata sia da inattesi ritrovamenti
archeologici, che hanno imposto sospensioni dei lavori e in alcuni casi modifiche ai
progetti, che dalla rimozione dei sottoservizi esistenti, spesso non preventivamente
individuabili; esempi sono le opere di viabilitad nell’area del Gianicolo, la ferrovia La
Storta-Cesano, la Stazione Tiburtina, I’ Ala Mazzoniana della Stazione Termini.

Carenze di progettazione si sono registrate in diversi interventi: ['insufficiente
approfondimento delle indagini preliminari ha determinato I’insorgere di esigenze di
onerose lavorazioni non programmate; cio si ¢ verificato in particolare nelle ristrutturazioni
di edifici, negli interventi sugli ospedali e nei restauri di Beni Culturali.

Un importante aspetto da sottolineare ¢ che per la prima volta in un grande programma di
investimento in Italia si & fatto ricorso generalizzato a procedure concorsuali. La quasi
totalita degli affidamenti € avvenuta attraverso gare di appalto, in genere per asta pubblica
o licitazione privata, ivi compresi gli appalti di beni culturali che sono stati affidati, dopo
gara, con contratti di cottimo fiduciario. Le conseguenze positive sono state diverse: si
sono ottenute economie di costo (in media 14% per un valore di 455 mld); le varianti in
corso d’opera sono state estremamente ridotte € comunque contenute entro i nuovi limiti di

legge.

Un’altra considerazione sugli appalti nasce dalla constatazione che le procedure sono state
in parte modificate durante I’esecuzione stessa del piano con ’entrata in vigore della legge
“Merloni-ter”. Cid ha richiesto uno sforzo particolare da parte della Pubblica
Amministrazione che ha gestito in un arco di tempo relativamente breve un numero
notevole (circa 1400) di gare d’appalto. Le nuove procedure di affidamentc hanno
permesso di ottenere una migliore trasparenza, ma hanno causato 1’allungamento dei
tempi; si sono rivelate molto onerose soprattutto per i beneficiari con piccole strutture
tecniche, come ad esempio i comuni laziali esclusa Roma. Se & vero, come gia rilevato, che
i forti ribassi ottenuti negli affidamenti hanno consentito delle economie, ¢ anche vero che
cio ha dato luogo talvolta a difficolta gestionali per le imprese affidatarie, che in alcuni casi
hanno rinunciato agli appalti rendendo necessario un nuovo affidamento.

Un notevole sforzo organizzativo e gestionale ¢ stato messo in atto dalle autorita preposte
alla gestione del piano ed i risultati si sono materializzati nei buoni risultati sopra esposti in
termini di realizzazione del piano al 31/12/99, malgrado il fatto che vari finanziamenti
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siano stati deliberati a seguito di definanziamento di altri interventi lasciando tempi molto
ridotti per I’esecuzione delle opere. Si ricorda che la Commissione Roma Capitale del
9/12/99 ha assentito integrazioni finanziaric a 123 interventi, relative ad opere che
dovevano essere completate entro il 31/12/99. E’ evidente che molte di queste non hanno
potuto essere ultimate in pochi giomi.

In conclusione emerge da quanto sopra che un piano di grandi dimensioni la cui
realizzazione ¢ iniziata nel settembre 1997, ha raggiunto al termine del 1999 un alto grado
di completamento con un ridotto numero di interventi non ancora ultimati e che possono
esserlo entro pochi mesi.
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4.1.  Gli interventi non sottoposti al monitoraggio

Alcuni interventi ricompresi nel Piano non sono stati sottoposti al “monitoraggio” del
soggetto all’uopo incaricato, vuoi per la natura del soggetto beneficiario, vuoi per quella
dell’intervento. In tal caso I’attivita di vigilanza é stata comunque assicurata dall’Ufficio
per Roma Capitale e Grandi Eventi, nonché da altri soggetti previsti per legge o in base a

procedure concordate.

Rientrano nella prima fattispecie i sette interventi previsti nelle Basiliche di S. Giovanni in
Laterano, Santa Maria Maggiore e San Paolo fuori le Mura, nonché quello finalizzato alla
realizzazione di un parcheggio pluripiano al Gianicolo: interventi, questi, accomunati dal
fatto di essere ubicati in aree di parziale o totale di proprietd del Vaticano o in aree
caratterizzate da extraterritorialita (caso del Gianicolo). In tal caso il controllo
sull’avanzamento dei lavori & avvenuto in base a quanto concordato con gli scamb: di note
intervenuti fra lo Stato Citta del Vaticano e lo Stato Italiano. Tutti gli interventi risultavano
comunque sostanzialmente completati al 31 dicembre1999.

Il secondo caso riguarda gli interventi concementi le iniziative culturali connesse al
Giubileo, il cui svolgimento & appunto previsto durante tutto I’anno 2000, nonché alcune
attivita di carattere strumentale (concorsi, particolari-attivita di coordinamento, ecc...) o di
mera attribuzione di fondi per il pagamento di straordinari, la cui natura non rendeva utile
o necessario il ricorso alla complessa ed onerosa procedura di monitoraggio prevista per

tutte le altre tipologie d’intervento.
-



Camera dei Deputati

182 —

Senato della Repubblica

XIII LEGISLATURA —

DISEGNI DI LEGGE E RELAZIONI — DOCUMENTI

Titolo dell'intervento

Soggetto Beneficiario del

'g finanziamento
c1 c2 ¢3|g lett. lett.
bt c) d)
8 | 13| 73 | L |Basilica di §. Maria Maggiore in Roma. Realizzazione |Patriarcale Basifica di 110.000| gen | dic
di servizi igienici, pronto soccorso, rampa per disabili |S. Maria Maggiore ‘99 | '99
B (13| 74 { L {Basilica di S. Maria Maggiore in Roma. Restauro ¢  |Patriarcale Basilica di 580.000| gen | dic
risanamento del soffitto artistico ligneo S. Maria Maggiore ‘99 | '99
B | 13| 75 | L |Basilica di S. Maria Maggiore in Roma. Rifacimento _|Patriarcale Basilica di 720.000{ nov | dic
degli impianti di illuminazione ed elettrici - S. Maria Maggiore ‘o8 | ‘99
B |13 ] 76 | L |Nuove rampe per disabili e posto di pronto soccorso |Patriarcale Basilica di 234.000( ug | ago
) S. G. in Laterano ‘98 | '99
B | 13| 77 | L |Restauri e rinnovo impianto elettrico Patriarcale Basilica di  |2.057.000] lug | ago
S. G. in Laterano ‘98 | 99
B 13|78 | L |[Messa a norma dellimpianto elettrico e nuovo Pontificia Amm.ne 2.000.000{ dic | dic
impianto per I'amplificazione e la diffusione Patriarcale Basilica S. ‘98 | '99
Paolo
B8 | 20101/ | | |Opera lirica. Programma da svolgersi in Roma, nei  |Teatro dell'Opera di 15.000.00] oft | gen
1 comuni della Provincia di Roma e delle altre provincie |Roma 0] 'e8 | '01
del Lazio’
8 {20 ]01/| | |[Musica. Programma da svolgersi in Roma, nei Accademia di 8. Cecilia [13.000.00| oft | gen
2 comuni della Provincia di Roma e delle altre provincie [di Roma 0l '98 | 'D1
del Lazio
B {20 (01/ | | |Prosa. Programma da svolgersi in Roma, nei comuni [Teatro Roma 7.000.000{ oft | gen
3 della Provincia di Roma e delle altre provincie del 98 | ‘01
Lazio
B |20 |01/} | |Mostre. Programma di esposizioni d'arte da svolgersi JAgenzia Romana peril |5.000.000| oft | gen
4 nelle Scuderie Papali di Roma Giubileo 88 | ‘1
B | 20 |01/ | | |Convegni ed iniziative artisliche culturali Agenzia Romana peril |2.000.000] ott | gen
5 Giubileo ‘98 | 0%
8 | 20101/ | I {Iniziative finalizzate all'arricchimento del patrimonio  |Agenzia Romana peril [5.000.000| ott | gen
6 culturate di Comune, Provincia, Regione) Giubileo '98 | ‘01
B |20 [01/] | {Incentivi al miglioramento deli'offerta culturale di Comune di Roma 1.000.000( tug | gen
7 Roma ‘39 | '01
B [20|01. | | |incentivi al miglioramento dell'offerta culturale nella  |Provincia di Roma 750.000( lug | gen
8/A Provincia di Roma — Espreessioni artistiche ed atlivita 99 | ‘01
di studio e ricerca storico-religiosa
B | 20 |01. | i jIncentivi al miglioramento dell'offerta culturale nella  |Provincia di Roma 250.000| lug | gen
8/B Provincia di Roma 99 | ‘M
B {20 |01/ | | |Incentivi al miglioramento dell'offerta culturale nella  {Regione Lazio 1.000.000; ot | gen
9 Regione Lazio ‘a8 | 01
8 |20 |01/ | | |Iniziative e mostre d'arte contemporanea a Roma e  |Agenzia Romana peril |1.000.000{ gen | dic
10 nel Lazio i Giubileo '00 | 00
C [02 |02/ | L |Concorsi di progettazione prefiminare di ponti Comune di Roma - Dip. | 399.995| apr | nov
21| |pedonali VI - Uff. Citta Storica ‘69 | '99
C | 02|03/ | L [Area della Basilica di S. Paolo fuori le mura. RestaurolP, Amm.ne Patriarcale |1.256.320] apr | nov
6 e consolidamento della Basilica di S. Paolo fuorile  |Basilica S. Paolo '9g | '99
mura e manutenzione del muro di cinta verso Viale S.
Paolo
D | 08 | 02 | L |Parcheggio propaganda Fide Gianicolo Congregazione de 40.000.00| apr | nov
Propaganda Fide 0| '97 | '99
D | 22 |0t/ | L |Area dei grandi eventi — Tor Vergata (Roma) - Provvediterato OO.PP. 950.000| dic | nov
1 Coordinamento delle progettazioni Lazio ‘98 | '99
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22 101/ Area dei grandi evenli — Tor Vergata (Roma) - Ag. Romana Prep. 1.174.000{ dic | nov
2 Organizzazione delle manifestazioni Giubileo ‘98 | ‘g9
22 |o1f Progettazioni degli interventi ricadenti nell'area Universita Tor Vergata 876.000| dic | nov
3 universitaria di Tor Vergata '8 | '99
07|01 Attivita straordinaria del Corpo della Polizia Comune di Roma - 2.700.000] - -
Municipale per assicurare 'apertura ed il Vv.uu.
funzionamento dei cantieri giubilari
04|01 Contributo per 'assolvimento dei compiti indicati a  |Agenzia Romana per la [90.711.49} - -
comma 4 dell'art. 1 defla legge 23 dicembre N. 651  |preparazione del 8
Giubileo
0402 Osservatorio sul Piano del Giubileo Uff. Progr. Roma 6.000.000] - -
Capitale
05|06 Funzionamento delle strutture del Commissario - Presid. Cons. Ministri - |3.600.000| - -
straordinario di Govemo Uff. Roma Capitale
Ufficio del Programma |6.000.000{ - -

Monitoraggio degli interventi inclusi ne! Piano per il
Giubileo

per Rema Capitale
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5.1. D.M. n. 239/RC del 7.03.2000

Repertorio N.239 /RC

Oggetto: Legge 23 dicembre 1996, n.651. Medificazioni ed integrazioni del Piéno degli interventi per il Grande
Giubileo del 2000.

IL MINISTRO DEI LAVORI PUBBLICI
DELEGATO PER ROMA CAPITALE E GIUBILEQ 2000

VISTA la legge 23 dicembre 1996, n.651;

VISTO il decreto del Presidente del Consiglio dei Ministri in data 18 settembre 1996, afferente I'adozione del piano
degli interventi per il Grande Giubileo del 2000, come successivamente modificato ed integrato;

VISTO il decreto del Presidente del Consiglio dei Ministri in data 20 gennaio 2000, pubblicato sulla Gazzetta
Ufficiale, serie generale, n.26 del 2 febbraio 2000 e concernente la delega di funzioni del Presidente del Consiglio
dei Ministri al Ministro dei lavori pubblici in materia di Roma capitale e Giubileo 2000;

" VISTA la deliberazione n.3/1999, adottata dalla Commissione per Roma capitale ex lege n. 651/1996, nella seduta
del 9 dicembre 1999;

PRESO ATIQ delle osservazioni che la Corte dei Conti, Ufficio di controllo sugli atti e sulle gestioni della
Presidenza del Consiglio dei Ministri, con nota pror. N.16 dell’ll febbraio 2000, ha formulaio in ordine alle
decisioni di cui alla deliberazione della Commissione per Roma capitale in data 9 dicembre 1999;

VISTE le deliberazioni n.1/2000 e n.2/2000, rispettivamente adotiate dalla Commissione per Roma capitale ex lege
n. 651/1996, nelle sedute del 21 febbraio e del 28 febbraio 2000;

RITEN UTO di rettificare gli errori materiali comtenuti nella succitata deliberazione n, 3/1999, dando atto che

Uintervento F 04.01 aveva un costo stimato di L. 84.027.496.000 e che, per effetto dell’integrazione di L.
6.684.000.000, il contributo complessivamente assentito ammonta a L. 90.711.496.000;

{a modifica ascritta all ‘intervento F 05.01, deve essere, invece, imputata all 'intervento F01.02;

RITENUTQ, a mente dell'articolo 1, comma 2, della legge n.651/1996, di dover procedere all’adozione delle
modificazioni ed integrazioni del Piano degli interventi per il Grande Giubileo de! 2000, risultanti dalle suddette

deliberazioni n. 3/1999; n.1/2000; n.2/2000;
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DECRETA

A seguito dell'approvazione del quadro tecnico-economico del progetio esecutivo e/o dell’espletamento della gara
di appalto, sono ridotte, per accertate minori occorrenze finanziarie le assegnazioni relative agli interventi di cui
agli ALLEGATI A, nella misura a fianco di ciascuno di essi indicata per un importo di L. 43.330.108.507 e di
L.6.318.790.909, ovvero per un complessive importo di L.49.648.899.416.

Di dare atto che le economie, di stanziamento o di gara, finora intervenute per gli interventi di titolarita del
Ministero per i beni e le attivitd culturali, sono quelle specificate, per singolo intervento, nell’ALLEGATO C e

presentano un complessivo importo di L. 23.779.635.192. -

Gli stanziamenti, a valere sui fondi della legge n. 651/1996, per la realizzazione degli interventi di titolarita del
Ministero per i beni e le attivita culturali, sono, al netto delle economie di stanziamento o di gara finora
intervenute, quelli specificati nell’ ALLEGATO C e preseniano un complessivo importo di L 328414.937.808,
residuando nella disponibilita della Commissione L. 4.339.581.326. .

Gli interventi, il cui codice é di seguito indicato, sono definanziati, per riprogrammazione, nella misura a fianco di
ciascuno di essi indicata

- C13.0l/1 relativo al recupero di Casali Mellini ' L. 260.000.000
- C.09.01 relativo alla rigualificazione del comprensorio degli Acquedotti L 111.294.000
-D.2301 relativo alla realizzazione di capolinea e fermate a servizio della

rete integrativa di trasporto pubblico urbano a Roma L. 500.000.000

per un complessivo importo di L. 871.294.000

In esito alla procedura di recupero delle somme versate e non utilizzate, prevista dail’articolo 2, comma 2-bis, della
legge n.651/1996, gli interventi di cui all’ ALLEGATO D sono ulteriormente definanziati nella misura a fianco di
ciascuno di essi indicata, con conseguente pari riduzione del costo dell'intervento, per un complessivo importo di L.

9.474.375.076;

Per mancata osservanza delle indicazioni temporali di Piano, sono definanziati, nella misura a fianco di ciascuno
di essi indicata, gli interventi rubricati con codici: '

- A.07.07/B relativo al centro di accoglienza in Frascati L. 399.000.000
- C19.02/2 relativo all‘impianto di compostaggio di Velletri L. 3.250.000.000
- C19.02/3 relativo all’impianto di composraggi:a di Bracciano " L. 3.250.000.000

L. 600.000.000

- C 20.0! relativo all'Orto botanico dell'Universita La Sapienza
- B.03.08 relativo ad interventi di restauro e consolidamento delle
mura gianicolensi nel tratto porta S.Pancrazio-Porta Portese L. 470.500.000

-C0121/ relativo a Villa vecchia di Villa Pamphily L. 915000000
-C.02.06 relativo a ponti pedonali temporanei nella citta di Roma L. 1.500.000.000
-C03.08 relativo a contributi ristrutturazione bagni pubblici

L. 4.875.000.000

ed insegne esercizi commerciali
-C 104 relativo al restauro del casale dell abate commendatario L 428229907
. 1.500.000.000

=

-0.18.01/28 relativo all’adeguamento metro A, secondo stralcio

—
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-D.23.06 relativo afla realizzazione dei parcheggi per autobus di Vittoria, Grottarossa, Tor
Sapienza e Tor Pagnoita L. 382000000
-E01.08 relativo alla sede di zona nell‘area ex Mercati Generali L. 360.000.000
-E0L14 relativo alla sede di zona di via Populonia L 730.000.000
-Eorts relativo alla sede di zona Arco di Travertino L 600.000.000
-E01.24 relativo all’area intermedia attrezzata via di Torrevecchia L. 1.300.000.000

L’assegnazione finanziaria ed il costo dell’intervento A 01.05, Centro di accoglienza diurno per pellegrini e per
anziani (Roma), nell'edificio S.Giuseppe Doria, sono reintegrati di L. 223.242.058.

L'assegnazione finanziaria ed il costo dell’intervento 4 07.35, Ostello della Gioventii (Maenza/Latina)-Arredo
Palazzo Pecci e sistemazione esterng, sono reintegrati di £ 25.000.000.

L assegnazione finanziaria ed il costo dell'intervento A 07.43, Centro di accoglienza nel Santuario S. Maria 8S.ma
delle Grazie (Villa S.Lucia/Frosinone)-Ristrutturazione ed adeguamento della struttura, sono reintegrati di L.
200.000.

L ‘assegnazione finanziaria ed il costo dell'intervento B 19.17, Chiesa di S. Egidio (Palonbara Sabina/Roma), sono
reintegrati di L. 60.000.

L 'assegnazione finanziaria ed il costo dell'intervento B 19.28/1, Lavori di sistemazione dell 'area del Santuario del
presepio — Recupero di due fabbricati per la foresteria e costruzione di un'area a parcheggio e verde atirezzato (1°
stralcio funzionale), sono reintegrati di L. 14.139.000.

L 'assegnazione finanziaria ed il costo dell'intervenio C 03.04, Area pedonale del Colosseo e parte della Via Sacra
(Roma) — Ristrutturazione della sede stradale, sono reintegrati di L. 30.000;

Per Uintervento C 08.01/4 Restauro del Parco di Villa Borghese: Impianto di irrigazione, lo stanziamento per L.
1.000.000.000 gia iscritto sotto la voce “altre risorse” ricade a carico del fondo ex lege n. 651/1996: pertanto tale
intervento viene cosi modificato:

Codice: C 08.01/4

Titolo: Restauro del Parco di Villa Borghese: Impianto di irrigazione
Soggetto beneficiario: Comune di Roma

Costo stimato: 2.881.801.922

Finanziamento ex lege n. 651/1996: 2.881.801.922

Altre risorse: 0

'

Tempilett. c: gen. 98
Tempi lett. d: dic. 99

L assegnazione finanziaria ed il costa dell'intervento D 05.01/2-Fornitura di autobus urbani di media capacita,
sono reintegrati di L. 213.945.310.

L'assegnazione finanzigria ed il costo dell’intervento E 02.01, Ospedale Santo Spirito (Roma) — Realizzazione del
Dipartimento Emergenza Accettazione di primo livello, sono reintegrati di L. 718.827.830.
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L 'assegnazione finanziaria ed il costo dell’intervento F 01.03, Informazione al pellegrino ed al turista su scala
metropolitana, provinciale e regionale (Roma, Lazio) — Progetto generale di promozione dell’informazione, sono

reintegrati di L. 174.233.

L'intervento rubricato con codice E 02.19, Programma di potenziamento dell’Ospedale San Carlo di Nancy (1°
stralcio), & rifinanziato in misura di L. 500.000.000 occorrenti per atirezzature ospedaliere,

Non é assentita la richiesta del Comune di Castel Gandolfo. finalizzata ol finarziamento delle spese di
progetiazione degli interventi gia rubricati con codici C 04.01; C 04.02/A; C 04.02/B; C 04.03; C (4.04 ¢

totalmente definanziati.

L'esatta denominazione degli interventi rubricati con codice A 09.01, D 22.01/1, D22.01/2, C 05.01/1, C 05.01/2 &
la seguente:

A 09-01 Corsia Sistina-Ospedale S. Spirito: centro temporaneo di accoglienza per i pellegrini nell'area della
Basilica di San Pietro (Roma). Lavori di manutenzione straordinaria

D 22.01/1 Area dei grandi eventi. Tor Vergata (Roma) — Coordinamento delle progettazioni

D 22.01/2 Area dei grandi eventi- Tor vergata (Roma} - Organizzazione delle manifestazioni

C 05.01/1 Giardini di Castel 5.Angelo (Roma} — Lavori di recupero infrastruiturale e vegeiazionale: giardini di
bastioni

C 05.01/2 Giardini di Castel S.Angelo (Roma)} — Lavori di recupero infrastrutturale del fossato.

Sono assentiti i cambi di titolo e di soggetto beneficiario, le disaggregazioni e le aggregazioni di interventi, le
modifiche di termini, le inclusioni nel Piano e le integrazioni di finanziamento indicate negli ALLEGATI B, per un
importo di L.61.235.720.633 e di L.10.550.000.000, ovvero per un complessivo importo di L.71.785.720.633.

Restano, pertanto, nella disponibilita della Commissione L.1.007.533.570, oltre L.840.156.729 che, al momento,
figurano nel bilancio del Ministero per i beni e le attivita culturali.

Fatte salve le scadenze fissate nel corso dell’anno 2000, per i restanti interventi in corso di realizzazione, i termini
di cui alla letiera d), dell'articolo 1, della legge n. 651/1996 sono differiti al 31 dicembre 1999, individuato quale

termine essenziale per il perseguimento delle finalita giubilari.

Ciascun soggetto beneficiario & tenuto a trasmettere, entro il 10 marzo 2000, all'Ufficio per Roma capitale e grandi
eventi, il certificato di ultimazione lavori alla data del 31 dicembre 1999 ovvero, ove questa non sia intervenuta, lo
stato di avanzamento e di consistenza del cantiere alla stessa data, determinato sulla base delle risultanze del
registro di contabilita e, nel caso di forniture o servizi, la certificazione, del responsabile del procedimento, in
ordine alla quantificazione della fornitura acquisita o del servizio reso alla data del 31 dicembre 1999. Tale
documentazione deve essere corredata da una relazione circostanziata sulle cause dei ritardi maturati, sottoscritta
dal responsabile del procedimento e dal legale rappresentante del soggetto beneficiario. Sulla base di tale
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documentazione, la Commissione si riserva di determinarsi in ordine al definanziamento degli intervenii per i quali
non risulti comprovata 'ultimazione dei lavori entro il 31 dicembre 1999, ovvero, in via eccezionale,. e
prescindendo da valutazioni discrezionali circa la natura e la destinazione dell'intervento, di assentire il
differimento del termine di ultimazione oltre tale data, ove il ritardo non risulti imputabile al soggetio beneficiario,
bensi sia riconducibile al caso fortuito o alla forza maggiore.

Le tariffe concretamente applicabili per le strutture di ricettivita realizzate da enti ecclesiastici devono presentare
un basso costo e, quindi, devono essere ricomprese nei limiti fissati, dalla normativa in vigore a livello locale, per le
Strutture alberghiere e pensioni ad una o due stelle.

Al punto 1.9 degli indirizzi per I'attuazione finanziaria di cui al D.M. 15 maggio 1998 é soppressa la locuzione: “al
neito delle somme eventualmente gid trasferite”.

Dopo il punto 1.10 degli indirizzi per I'artuazione finanziaria del piano, ¢ inserito il seguente:

1.10 bis. Successive erogazioni fino al tetto massimo del 95% dell'importo degli impegni assunti sono effettuate, con
le stesse modalita di cui al punto 1.10, ad intervenuta utilizzazione dell'80% degli importi gia trasferititi.

L 'ulteriore quota del 5%, pari alla concorrenza dell'intero impegno assunto, é trattenuta per le ritenute di legge a
garanzia del collaudo finale e della regolare esecuzione.

it punto 1.9 degli indirizzi per I'atruazione finanziaria di cui al punto 1 del D.M. 15 maggio 1998 é modificato come
segue: al punto 1.9, primo periodo, dopo e parole “a favore del soggetto beneficiario™ aggiungere “di norma”; al -
punito 1.9, secondo periodo, prima delle parole “entro trenta giorni dalla ricezione della richiesta” aggiungere “di
norma’. )

Gli ultimi due capoversi del punto 1.16 degli indirizzi per I'attuazione finanziaria di cui al D.M. '16.7.1998 sono
cosi modificati: “l'erogazione delle quote di contributo relative al secondo rateo 1997 ed al primo rateo 1998,
avviene a seguilo dell’approvazione da parte degli Enti affidatari, dell'aggiornamento del programma del Piano
dell 'accoglienza.L erogazione delle successive quote di contributo avrd luogo previa approvazione da parte degli
Enti affidatari dell'aggiornamento del programma delle attivita del Piano dell'accoglienza e sulla base della
rendicontazione e della documentazione comprovante le spese sostenute e gli impegni assunti, previamente validate,
sul piano formale e su quello defla legittimita sostanziale, dal Collegio dei Sindaci. L 'ultima rata, a saldo, viene
erogata a seguito dell'approvazione da parte degli Enti affidatari della documentazione comprovante l'attivita
svolta dall 'Agenzia per il raggiungimento degli obieitivi previsti dal Piano dell'accoglienza

E’ confermata la statuizione relativa all 'intervento rubricato con codice D 22.03 ed é confermata l'inclusione, nel
Piano, degli interventi, di cui all'allegato E, rubricati con codice D 22.02.2 e D22.08, precisando che, trattandosi di
interventi che interessano I'area di Tor Vergata e che sono funzionali alla celebrazione della Giernata mondiale
della Gioventis, i termini di cui alle lettere “c” e “d", dell’ari.], comma 3, della legge n. 651/1996 sono indicati,
rispettivamente, per ['intervento D22.02.2 in marzo 2000 e luglio 2000 e per !'intervento D22.08 in giugno 2000 ed

agosto 2000,

A fini applicativi ed orientativi, sono considerate sufficienti a comprovare la causa di forza maggiore le seguenti
Jattispecie:
condizioni meteorologiche eccezionalmente avverse e debitamente documentate;

sopravvenienze archeologiche ove abbiano comportato la sospensione dei lavori od una rilevante incidenza sui
tempi di esecuzione dei lavori stessi;

il fermo di cantiere conseguente a sequestro o ad altri provvedimenti giurisdizionali;

il mancato o parziale utilizzo delle risorse aggiuntive accordate con deliberazione del 9.12.99;
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31. A fini applicativi ed orientativi, sono considerate non sufficienti a comprovare la causa di forza maggiore Ie
Jautispecie riferite a compaortamenti non collaborativi dell’appaltatore o della stazione appaltante, a ritardi
nell’acquisizione di autorizzazioni e pareri, a situazioni di degrado non rilevate o non adeguatamente apprezzate
all‘atto della progetiazione, al rinvenimento di reti di servizi e di sottoservizi.

Roma, li 7 marzo 2000

IL MINISTRO
(f toMicheli)
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Prosicdosyodol Consiglio-dotMisnistrt

Utficio per Roma Capitale e Grandi Eventi

ALLEGATO A

I Riunione Commissione del 09 dicembre 1999
Somme dlsponibili per economie di stanziamento e di gara
A 01.2¥1 owunediRnna Allestimento di centri di accoglienza per bambini nef miisei comunali 44,800.000
A 01.2372 Univ. La Sapienza PoliclJRistrutturazione servizi di accettazione ¢ pronto soocorso clinica 380.705.567
Umberta | pediatrica
A 01,32 Diocesi di Viterbo "~ JComplesso conventuale di S. Maria detla Quercia (Viterbo) Centro d 14.846.580
accoglienza per pellegrini
A0L34 Congregazione Poveri ServBRiqualificazione dellstinuto Opera Don Calabria (Rovma) da adibire 46.089.550
M2 Divina Provvidenza centro di accoglienza per le popolazioni del Terzo Mondo (1 mlcio}?
A 04.0111 [Cormune di Roma 1Compl¢uo del Buon Pastore. Allestimento sede,Casa Internazionald 542,146,355
) della Donna
A 05.012 JUSLRME Santa Maria dells Pietd. Centro di accoghenza temporanea pellegrin 203.857.280
e turisme giovane (Parcheggi)
A07.12 Comune di Manziana Ostello della Gioventd (Manriana/Roma} Compictamento  delly 70.290.940
strutturz con soprackvazione delledificio
A 0725 {Comune di Fara Sabinz tro di accoglienza turistica (Fara in Sabina/Rieti) Ristrutturazions 976.392.870
i complessi conventuali di §. Francesco ¢ S. Fiano
A 07.34 [Cotrume di Rocecagorg o della Giowenti (Roccagorga/Latina) Realizzarione nel 15.589.280
patazzo basonalc cx Doria Pamphilj .
A 07.46 [Comune di Alatri fosiello detla gioventt & campeggio (Alatri/Frosinonc) Recupero q 491.535.320
riconversione ex campo peofughi & Fraschette
A 10.01 Parrocchia S. Maria  dePavimentzzione sagrata del Santuario € dei viali processionali 69.218.986
Divino Amare
A 10.02 Parrocchis 8. Mara  defDeumidificarione dei piani inferiori degli edifici del 700 ¢ dellal 6.309.576]
Divino Amore chicsa del Santuario
A 10,03 Parrocchia S. Mana  defEliminazione barmere architettoniche nei  percorsi interni  al 44.777.446
Divino Amoce lcomprensoric del Divino Amore

s,
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Ufficio per Roma Capitale e Grandi Eventi
[ Riunlone Commissione del 09 dicembre 1999

Somme disponiblil per economle di stanziamento e dl gara
INORI OCCORRENZE
DENOMINAZIONE
COOICE SOGGETTO BENEFICIARIO INTERVENTO
B 14.07 Parrocchia  S.  Giovann{Museo dArte Sacna "34.766.700)
Fiorentini
B 16.30 m: di Monte I’m:lRa:lpeto el “Barco Borghese® ¢ delle sostiuzioni dells Vi1|1 406.667.720
Romana
B 18.02 YCormme di Abano Laziale  JAnfiteatro romano (Albano Laziale/Roma) Sisterazione  Arcna g 95.991.648]
B 1820 [Comune di Fiano Romano Fdnm di S, Maria in Trasponte (Fiano Romano/Roma) Restauro 6.355.195
B 18.21 Comune di Civitclia 5.Paolo [Chiesa di San Lorenzo (Civitella San Paolo/Roma} Restauro ;5.224.8291
B1824 - Comune di Aniccia 118.898.400
Sistemazione #rea parcheggic adiacente Parco Chigi € risanamiento
Parco Primoli
B 19.02 Regions Lazio tro per incontri, manifestazioni ¢ proiczioni di caratiere culturalq] 130.443.617
W ) Ristrytturazione di un immobile ¢ dotazione delle attrezzaturg
tecniche
j8 19.0472 ne di Bellegra [Riqualificaziane Convente 5. Francesco di Betlegra - I straicio 115.150.030
B 19.32 [Comune di Sexze S, Carlo (Serzeflatina) Acquisizione, restaura ed arredo della casx 28.050.720,
’ . i lnaulc di $.Carlo da Sezze
B 19.36 IComune di Fondi Santuario Madonna della Rocca (FondifLatina) Sistemazione via of 191.645.760]
parcheggiq
B19.38 ICon‘I.lm di Castelforte [Chiesa di San Giovanni {Castelforte/Latina) Restauro . - 48.487.500)
B 19.39 Comune di Priveno [Abbazia 0i Fossanova (Priverno/Latina) Recupero del piano superioed] -~ 127.513.954}
del Monastero (1° strakio funzionale)
B 19.56 JComune di Cassino Abbazia di Montecassino (Cassino/Frosinone) Sistermazione dell 853.725.110
lesterna
B 19.73 Comune di Santi Cosma gRifacimento copertura, facciata estema e sistemazione area esternal 21.344.380
|Damimo {la Chiesa parrocchiale §. Antonio
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Uificio per Roma Capitale e Grandi Eventi
[ Riunione Commissione del 09 dicembre 1999 |
Somme disponibili per economie di stanziamento e di gara
MINOR| OCCORRENZE

CODICE SOGGETTO BENEFICIARI) DENOMINATIONE INTERVENTO FINANZIARIE
B19.77 Dioces di Riet Chicsa di 8. Domenica (Rieti) - Opere di restauro 76.155.584
B 19.79 JRettoria  della Chicsa  delChiesa di Gonfalone (Viterbo) - Operc di restauro 9.977.560)

IGonfalone
B 20.02 JFondazione N. Piccolomini  [[Centro internazionale per ke arti ¢ 1a cultura a Roma Villa Piccolomin : 733.000.900"
- Villa del Sole

C 01-04 [Comune di Roma Tlmuum conservativo di Ponte Risorgimento 8.943
C01-05 fComune di Roma Jindagini preliminan ¢ restauro conservativo di Ponte Sisto 80.000.000
C01.06 §Comune di Roma FPoutc Fabricio (Roma) Interventi di restauro conservativo 229.094 233
o 61-29 Comune di Roma Lavor per I:‘imeimlo nel verde nel Parco dt S. Maria della Pietd £39.966.619
C 02.01/8 Roma 2000 S.pa. Infrastrutturazione urbana area Stazione di 5. Pietro 833.976.590
C 03.01 |Corune di Roma Percorse  Via  dei  GiubbonariCampo  de'  Fiodi  (Roma 32.929.055

’ Riqualificazione delle sedi stradali
C 04D Comune di CastclGandolfo [Reziizrazione aree ¢ stnetture di parcheggio a servizio def centrd 50.000.000

starico

C 05.01/1 Conwne di Roma Lavori di recupero infastrutturale ¢ vegetazionale: - giardini de 1.060.790.330

’ Jbastioni
C 05.0172 [Comune di Rorma Lavori di recupero infrastrutturaie del fossato 239.881.39%
C 67-01 [Cormunc di Roma Farco Casilino Lzbicane, Villa De Sinctis - Caticombe di San 509.184.006

FMarcetline - sisternazione delle aree 1 verde

C 08.01/2 (Comune di Roma rkauum del parco di Villa Bocghese: Restauro dei Giardint de! Lago 827.752.204
2T

s

DAY




