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OnorevoLr CoLLEGHI ! — L'articolo 30-
ter della legge 26 luglio 1975, n. 354,
prevede la concessione di permessi-premio
ai condannati che non risultano social-
mente pericolosi e che hanno tenuto rego-
lare condotta, manifestando durante la de-
tenzione costante senso di responsabilita e
correttezza nel comportamento personale,
nelle attivitd organizzate negli istituti e
nelle eventuali attivita lavorative o cul-
turali.

La lentera ¢}, del quarto comma deli’ar-
ticolo 30-rer della legge n. 354 del 1975
(quale risulta in seguito alle modifiche
introdotte dall’articolo 1, comma 3, del
decreto-legge 13 maggio 1991, n. 152, con-
vertito, con modificazioni, dalla legge 12
luglio 1991, n. 203) prevede perd che tali
bhenefici possano essere concessi ai condan-

nati alla reclusione per i delifti indicati
dail’articolo 4-bis della stessa legge solo
dopo ['espiazione di almeno meta della
pena e, comungue, di non oltre dieci anni.

Invece, i condannati alla reclusione per
un tempo superiore a tre anni, per un
delitto diverso da quelli contemplati dal
citato articolo 4-bis della legge n. 354 del
1975, potranno usufruire dei permessi pre-
mio dopo aver espiato almeno un quarto
deila pena (articolo 30-ter, quarto comma,
lettera b), della legge n. 354 det 1975).

La previsione dell’articolo 30-ter, quarto
comma, lettera ¢}, della legge n. 354 del
1975 & dunque assai piu rigorosa di quella
contenuta sotto la lettera b) dello stesso
articolo.

Tale maggiore severita appare, in
astratto, senz'altro condivisibile, vista la
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peculiare gravita dei delitti di cui all’arti-
colo 4-bis della legge n. 354 del 1975: ad
esempio, 'associazione a delinquere di tipo
mafioso (articolo 416-bis del codice pena-
le), il sequestro di persona a scopo di
estorsione (articolo 630 del codice penale),
I'associazione finalizzata al traffico illecito
di sustanze stupefacenti o psicotrope (arti-
colo 74 del testo unico approvato con
decreto del Presidente della Repubblica 9
ottobre 1990, n. 309), non soltanto meri-
tano una congrua risposta sanzionatoria,
ma altresi impongono il ricorso a partico-
lari modalita e cautele ne! trattamento
penitenziario.

Queste  considerazioni, generalmente
valide, sembrano meno convincenti con
riguardo a talune forme di manifestazione
del delitto di omicidio doloso (articolo 575
del codice penale), che pure figura nel
contesto del citato articolo 4-bis.

In particolare, quando nella sentenza di
condanna per il reato previsto dall'articolo
575 dei codice penale siano state ricono-
sciute le circostanze attenuanti di cui agli
articoli 62, primo comma, numeri 1,2 0 6,
114 0 116, secondo comma, del codice
penale, ['esecuzione della pena dovrebbe
essere disciplinata in modo pia favorevole
¢ pilt mite rispetto al reato semplice, asse-
condando cosi lesigenza di individualiz-
zare il trattamento sanzionatorio non solo
nella determinazione della pena, ma anche
durante la sottoposizione al regime peni-
tenziario. Tali circostanze, infatti, per la
loro stessa essenza sfumano la gravita del-
Fomicidio, perché incidono in misura de-
terminante sull’elemento soggettivo e sulla
complessiva  valutazione del comporta-
mento tenuto dal reo, anche successiva-
mente alla realizzazione dell'illecito.

Con la presente proposta di legge si
vorrebbe dunque introdurre la possibilita
di concedere i permessi premio ai con-
dannati alla reclusione per il reato di cui
all’articolo 375 del codice penale, atte-
nuato ai sensi dell'articolo 62, primo

comma, numeri 1, 2 o 6, dell'articolo 114
o dellarticolo 116, secondo comma, del
codice penale, dopo l'espiazione di al-

meno un quarto della pena, piuttosto che

di meta della stessa come attualmente
previsto.

Questa disposizione dovrebbe applicarsi
anche quando il risarcimento de! danno
(articolo 62, primo comma, numero 6, del
codice penale) sia intervenuto successiva-
mente alla sentenza di condanna, per inco-
raggiare il reo alla riparazione.

Quanto si ¢ detto a proposito dei per-
messi premio deve valere anche per la
semiliberta, che costituisce una particolare
misura alternativa alla detenzione.

Infatti, I'articolo 50, comma 2, della
legge n. 354 del 1975, dopo aver chiarito
che, fuori dei casi di cui al comma 1 del
citato articolo, il condannato potra essere
ammesso alla semiliberta solo dopo aver
espiato almeno meta della pena, soggiunge
che tale misura alternativa potrd essere
concessa al condannato per taluno dei de-
litti indicati dall’articolo 4-bis della stessa
legge solo dopo l'espiazione di almeno due
terzi della pena.

Per le ragioni gia illustrate, si propone
la modifica dell'articolo 50, comma 2,
della legge n. 354 del 1975, al fine di
consentire 'applicazione del regime di se-
miliberta in favore dei condannati per il
reato di cui all’articolo 575 del codice
penale, attenuato ai sensi degli articoli 62,
primo comma, numeri 1, 2 06, 114 0 116,
secondo comma, del codice penale, dopo
I'avvenuta espiazione di almeno meta
della pena.

Le norme delle quali si auspica 'ap-
provazione non indeboliranno {a difesa so-
ciale contro il crimine, né vanificheranno
I'esigenza di applicare effettivamente la
pena irrogata dal giudice. Infatti, il pin
favorevole trattamento che, nella fase di
esecuzione della pena, si vorrebbe riser-
vare a talune, limitatissime fattispecie di
omicidio, riguarderebbe soltanto le ipotesi
attenuate da una delle circostanze gia ri-
chiamate, che impongono l'individualizza-
zione del regime penitenziario. La modi-
fica proposta, dunque, non solo ¢ sugge-
rita da elementari considerazioni di giusti-
zia e di equita, ma sembra diretta e ne-
cessaria conseguenza del principio costitu-
zionale che assegna alle pene la finalita
rieducativa.
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ArT. .

1. La lettera ¢/ del quarto comma,
dell’articolo 30-rer della legge 26 luglio
1975, n. 354, e successive modificazioni, ¢
sostituita dalla seguente:

« ¢} nei confronti dei condannati alla
reclusione per taluno dei delitti indicati
nel comma 1 dell’articolo 4-bis, dopo l'e-
spiazione di almeno meta della pena e,
comunque, di non oltre dieci anni. Tutta-
via, nei confronti dei condannati alla reclu-
sione per il delitto di cui all'articolo 575
del codice penale, ai quali sia stata appli-
cata una delle circostanze attenuanti previ-
ste dagli articolj 62, primo comma, numeri
1), 2) e 6), anche qualora il risarcimento
del danno sia intervenuto dopo la sentenza
di condanna, 114 e [16, secondo comma,
del codice penale, si applica la disposi-
zione di cui alla lettera b} ».

ArT. 2.

1. Il comma 2 dell'articolo 50 della
legge 26 luglio 1975, n. 354, ¢ successive
modificazioni, ¢ sostituito dal seguente:

« 2. Fuori dei casi previsti dal comma
1, il ¢condannato pud essere ammesso al
regime di semiliberta soltanto dopo l'e-
spiazione di almeno meta della pena ov-
vero, se si tratta di condannato per taluno
dei delitti indicati nel comma 1 dell’arti-
colo 4-bis, di almeno due terzi di essa. Il
condannato alla reclusione per il delitto di
cui allarticolo 575 del codice penale, al
quale sia stata applicata una delle circo-
stanze attenuanti previste dagli articoli 62,
primo comma, numeri 1), 2) e 6), 114 e
116, secondo comma, del codice penale,
puc essere ammesso al regime di semili-
berta dopo l'espiazione di almeno meta
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della pena. L'internate pud esservi am-
messo in ogni tempo. Tuttavia, nei casi
previsti dall’articolo 47, se i risultati del-
I'osservazione di cui al comma 2 dello
stesso  articolo non legittimano ['affida-
mento in prova al servizio sociale ma
possono essere valutati favorevolmente in
base ai criteri indicati nel comma 4 del
presente articolo, il condannato per un
reato diverso da quelli indicati nel com-
ma t dell'articolo 4-bis pud essere am-
messo  al regime di semiliberta anche
prima dell’espiazione di meta della pena ».
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