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MOLINELLI, Segretario, legge il processo
verbale della precedente seduta pomeridiana.

(E approvato).

Seguito della discussione del disegno di legge
costituzionale: Statuto speciale per la Valle'
@’Aosta. (64).

PRESIDENTE. L'ordine del giorno reca
il seguilo della discussione del disegno di
legge costituzionale: Statuto speciale per
la Valle d’Aosta. (64).

Comunico che gli onorevoli Franceschini,
Bertola, Tega, Ponti, Tonello, Laconi, Fer-
rarese, Preti, hanno presentato il seguente
ordine del giorno:

« L'Assemblea Costituente,
conscia delle particolari delicate esigenze
d) unita e organicita, che sono proprie dell’in- ,
segnamento primario e secondario d'ogni tipo
e grado, esprime il voto che l'ordinamento
giuridico, didattico e amministrativo della
scuola italiana non possa essere sostanzial-
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mente modificato dalla eventuale applicazione

di norme integrative o d’attluazione, secondo

gli Statuti regionali speciali ».

L’onorgvole Franceschini ha facoltd di
svolgerlo.

FRANCESCHINI. Onorevoli colleghi, i
deputati del Gruppo parlamentare della Scuola

non possono non denunciare all’Assemblea Co- *
stiluenle una preoccupazione viva che si é.

venuta manifestando, soprattutio in questi
ultimi mesi, nel mondo della Scuola italiana;
una preoccupazione, la cui eco é riportata nei
congressi regionali e provineiali, in ordini del
giorno, in leitere e telegrammi a noi inviati
da tanti maestri e professori delle scuole
d’Italia.

Dicono: la scuola minaccia di dividersi:
nel suo organico, nella sua siruttura, nella
sua amminsirazione, nel suo stato giuridico.
Lo diranno a torto:. a ragione, ma lo dicono.
Ora noi dobbijamo proclamare alto e chiaro
che questa divisione non é nelle inilenzioni
dell’Assemblea Cosliluente. Ieri noi deputati
della Scuola abbiamo sentito con il piu vivo
piacere dalla bocca dell’onorevole Presidente
del Consiglio una dichiarazione ferma, in

proposito, che certo fard testo di interpreta-,

zione cosi per 1o Statulo Alto Atesino come
per gli aliri Statuti speciali. L’Assernblea
Costituenie non ha wvolulo, votando I’arti-
colo 33 della Costiluzione italiana, bloccare
la liberta, non ha voluto irrigidire 1’'insegna-
mento in forme e schemi avidamente statali.
Ma non per questo intende alierare, rompere
la tradizione di omogeneitd, la tradizione
gloriosa di unita dell’'nsegnamento pubblico
italiano, che dal 1861 ad oggi ha allineato
milioni di insegnanii fra le file dei difen-
sori della Patria, fra le file di coloro che
hanno contribuito maggiormente all’acco-
stamento, all’affratellamento di popolazioni
gia secolarmente divise. Oibene, I’Assemblea
Costituente non pud consentire che si rinunci
a questa tradizione gloriosa.

Ed ecco la ragione del nostro ordine del
giorno, che vuole essere insieme una garanzia
e una guida: una garanzia ai dubbjosi, che
lo Stato italiano é.e sard geloso del suo pa-
trimonio educativo, una guida per i legisla-
tori regionali locali, quasi come una direttiva
di marcia, aflinché essi non travalichino nel-
I’applicazione delle norme inlegralive i li-
miti imposti dalla unitarield necessaria della
Scuola pubblica italiana. ’

Si tratta, insomma, votando quest’ordine
del giorno che a voi sottoponiamo, di stabi-
lire una volta per sempre una pregiudiziale

ben chiara; non gia per gli Statuti regionali
normali, in quanto per essi la queslione &
semplice, la potestd normativa integrativa
riguardando soltanto la scuola artigiana e
professionale (e se ne capisce il perché); ma
per gli Statuti speciali, aventi potesta nor-
mativa di ‘integrazione e di attuazione su
tutto l'ordinamento scolastico: qui appunto
i dubbi si legittimano, i dubbi che si voglia
alterare profondamente quell’unitd che Ia
Scuola statale esige e proclama per bocca di
tutti i suoi insegnanti.

Ebbene, noi vi preghiamo, onorevoli col-
leghi, di tranquillizzare la Scuola italiana
votando quest’ordine del giorno. E del resto —
apro qui una parentesi — la progettata grande
riforma, la cui Commissione pochi giorni fa
ha injziato i suoi lavori, vuol essere appunto
una garanzia di liberta, nell’ambito degli arti-
coli 33 e 34 della Costituzione, e al tempo
stesso vuol mantenere scrupolosamente quanto
piu possibile 'unita organica dei suoi ordina-
menti didattici, giuridici e amministrativi.

Onorevoli colleghi, avendo gid vagliato
gli Statuti della Sardegna e del Trentino-
Allo Adige, e mentre ci accingiamo a discu-
tere e ad approvare oggi lo Statuto speciale
della Val d’Aosta, come domani quello della
Sicilia, rassiguriamo, vi prego, la Scuola ita-
liana. Esaudiamo il.voto di tutti gli uomini
di questa Scuola: poiché io vi assicuro che
non vi & un solo pubblico insegnante, medio
o elementare, che voglia separarsi, che voglia
far parte a sé, che voglia rinunciare alla
conquista compiuta e all’onore di apparte-
nere ai ruoli nazionali.

Diciamo che la libertd e l’autonomia
sacre e legittime, non possono significare di-
visione nella grande e nobilissima famiglia
della Scuola italiana, la quale deve restare
ora e sempre compatta nell’adempimento
della missione amorosa che le é stata affidata !

PRESIDENTE. L’onorevole Perassi ha
facolta di rispondere in nome della Commis-
sione.

PERASSI, Presidente della Sottocommis-
sione per gli Statuti regionali. La Commnis-
sione si rende pienamente conto delle elevate
preoccupazioni che hanno suggerito questo
ordine del giorno ed il voto che in esso €
espresso.

Siccome questo voto & indicato in termini
molto prudenti e non rigidi, riteniamo che
possa essere accolto dall’Assemblea Costi-
tuente, in modo da costituire un indirizzo
per quanto concerne quelle limijtate facolia
che talune Regioni hanno in materia di legi-
slazione scolastica, senza tuttavia preclu-
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dere I'esercizio di tali facolta, prevedute
dalla Costituzione o da Statuti speciali.
Per conseguenza, la Commissione accoglie
I’ordine del giorno.
UBERTI, Chiedo di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.
UBERTI. A nome personale dichiaro che
voterd contro questo ordine del giorno,

perché ritengo,che qui non sia in giuoco 'unitd

della scuola; qui & in giuoco la possibilitd di
determinate organizzazioni amministrative
gid in atto con i decreti emanati a favore
della Val d’Aosta, dove sono da tener pre-
senti situazioni particolari ed una situazione
linguistica. Ora, questo & possibile in un
modo piu facile, pit diretto, pit rispondente a
bisogni locali con un .decentramento, il qualei
affidi 1a parte non didattica, non istitutiva, ma
amministrativa alla Regione della Val d’Aosta.

Con cid a me sembra che qui vi siano
ripercussioni di quella che era la tesi soste-
nuta l'altro giorno, quella cioé di mantenere
i ruoli unici. Come si fa a mantenere i ruoli
unici, quando c’¢ una esigenza particolare,
che cioé gli insegnanti devono conoscere una
particolare lingua e insegnare in una partico-
lare lingua ?

E evidente che vi sono esigenze particolari
e specifiche, che & necessario tener presenti.
Ora, il passaggio dal ruolo di Stato alla Re-
gione e viceversa, & regolato dalla proposta
dello Statuto. In realtd, ritengo che questo
ordine del giorno sia molto meglio esaminarlo
non pregiudizialmente, ma quando esamine-
remo in concreto il titolo riguardante la scuola.
Allora potremo vedere in concreto quanto &
possibile accogliere di questo ordine del giorno,
e quanto invece esso potrebbe precludere
quella che é&-la deliberazione concreta in me-
rito agli articoli dello Statuto che stiamo
esaminando.

Faccio pertanto una proposta di rinvio
dell’ordine del giorno a quando esamineremo
Particolo che riguarda il problema della scuola,

PRESIDENTE. Onorevole Uberti, le fac-
cio osservare che votare 1’ordine del giorno
in queslo momento non significa qualcosa di
diverso del votarlo fra un’ora.

UBERTI. Sj preclude.

PRESIDENTE. Non si preclude nulla,
perché quest’ordine del giorno, come giusta-
mente diceva l'onorevole Perassi, per moti-
vare ponderatamente l’adesione della Com-
missione, ¢ redatto con tanta cautela e con
tale larghezza di termini, per la sua possi-
bile interpretazione, che nulla preclude. E
d’altra parte, se preclusione vifosse, vi sa-
rebbe anche se votassimo fra un’ora.

Pertanto, penso che la sua richiesta, ono-
revole Uberti, non abbia sufﬁmente glustlﬁ-
cazione.

BERNINI. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

BERNINI. A titolo. personale, dichiaro
che mi associo gll’ordine del giorno Fran-
ceschini.

Ritengo che, se I’onorevole Uberti fosse
al corrente di cid che sta avvenendo e mi-
naccia di avvenire nel campo della Scuola
nelle localitd contemplate dai singoli Statuti
regionali, se egli sapesse, per esempio, quali
sono i propositi, che si vanno apertamente
manifestando atiraverso la stampa della
Valle d’Aosta, egli non riterrebbe che questo
problema sia secondario; -e quindi riterrebbe
che sia urgente ed importante che questa
Assemblea, nel momento in cui sta per scio-
gliersi, vincolasse l’azione dei futuri legisla-
tori in difesa dell’unitd della Scuola 1tahana

RODI. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

RODI. Io avrei firmato quest’ordine del
giorno, se -lo. avessi conosciuto in tempo.

Ad ogni modo, nella mia qualita di pro-
fessore, mi associo: e -faccio all’onorevole
Uberti la stessa oOsservazione gid fatta dal
collega Bernini,

Noi professori abbiamo ricevuto lettere,
telegrammi dalla periferia. La Scuola & preoc-
cupata. Solo chi non conosce i problemi
della nostra Scuola pud votare contro que-
st’ordine del giorno. )

Pertanto, mi associo in pieno, anche a
nome dei colleghi della Puglia, che mi hanno
telegrafato in questi termini.

BORDON. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

BORDON. L’allarme, di cui si & fatto’
portavoce l’onorevole Bernini, non ha alcun
fondamento.

Nulla succede in Valle d’Aosta, dove le
cose, d& tre anni, da quando cio¢ vige l'at-
tuale ordinamento, vanno regolarmente. -

* Di fronte a quest’ordine del giorno, cosi
generico,” contenent® affermazioni che pos-
sono contrastare con tale ordinamento, io
devo associarmi alla richiesta dell’onorevole
Uberti, cioé di esaminare, quanto meno,
questo punto, quando tratteremo della que-
stione scolastica.

Se vi fosse un allarme, sarei il primo a
farmene interprete. Noi abbiamo portato
questa materia alla lettera g) dell’articolo 3,
che tratta delle norme di attuazione e di in-.
tegrazione della legge generale dello Stato,
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Cid dovrebbe bastare a tranquillizzare
tutti. La nostra scuola & inquadrata nella
legge dello Stato.

Comunque, mi associo alla richiesta di
rinvio, formulata dall’onorevole Uberti.

PRESIDENTE. Onocrevoli colleghi, ac-
cogliamo pure la proposta di rinviare la
votazione dell’ordine del giorno; penso perd
che quell’allarme a rovescio, che mi pare la
presentazione di questo ordine del giorno
abbia suscitato in alcuni colleghi — ed &
questa 'unica giustificazione per la domanda
di rinvio - si dimostrera certamente senza
fondamento.

Entriamo nell’esame del testo della legge.
L’onorevole Mortati mi ha fatto pervenire
in questo momento ben tredici emenda-
menti. (Commenti a sinistra e a destra). Ono-
revole Mcrtati, mi domando, come farcmo a

discuterli? Li conosce lei e li conosco io, °

ma la Commissione avrebbe avuto ed ha il
diritto di chiedere di venire a conoscenza con
un certo anticipo di queste proposte, altri-
menti noi sentiremo immancabilmente il
Relatore dichiarare che egli ci esprime, al
massimo, una sua opinione personale e non
I'opinione della Commissione,. che non pub
essere consultata nel corso dei lavori stessi.

Il testo dello staluto speciale \per la Valle
d’Aosta era gid ieri in distribuzione ed. & di-
sposizione dei deputati. Mi permetta, onore-
vole Mortati, che io mi rammarichi — molto
indulgentemente — che ella non abbia ten-
tato almeno di farci avere i suoi emenda-
menti durante la mattinata. Avrebbero po-
tuto essere stampati e distribuiti. Io li ac-
cetto, ma la prego almeno di accontentarsi

di averli presentati e di limitarsi nel loro,

svolgimento.

Iniziamo l'esame del Titolo I: « Costitu-
zione della Regione ». Si dia lettura dell’ar-
ticolo 1.

AMADE], Segretario, legge:

« La Valle d’Aosta & costituita in Regione
autonoma, fornita di personalitd giuridica,
entro 'unita politica della Repubblica italias
na, una e ind.visibile, gulla- base dei prin-
cipi della Costituzione e secondo il presente
Statuto.

« I1 territorio della Valle d’Aosta comprende
le circoscrizioni dei comuni indicati nell’elen-
co allegato al presente Statuto.

« La Regione ha per capoluogo Aosta »,

PRESIDENTE. Non sono stati presen-
tati emendamenti. Lo pongo in votazione.

(E approvato).

Passiamo al Titolo II: « Funzioni della
Regione ».

. Avverto che al testo dell’articolo 2 la
Commissione, al primo periodo, dopo le pa-
role: «degli interessi nazionali», ha aggiunto
la seguente formula, giad adottata nello Statuto
speciale per il Trentino-Alto Adige: « nonché
delle norme fondamentali delle riforme eco-
nomico-sociali della Repubblica». 8i dia let-
tura dell’articolo 2 cost modificato.

AMADEI, Segretario, legge:

« In armonia con la Costituzione e con i
principi dell’ordinamento giuridico dello Sta-
to e del rispetto degli ebblighi internazionali
dello Stato e degli interessi nazionali, nonché
delle norme fondamentali delle riforme eco-
nomiche e sociali della Repubblica, la Regio-
ne ha potestd legislativa nelle seguenti ma-
terie:

a) ordinamento degli uffici e degli enti
dipendenti dalla Regione e stato giuridico ed
economico del personale;

b) circoscrizioni comunali;

¢) polizia locale urbana e rurale;

d) agr.coltura e foreste, zootecnia, flora
¢ fauna; ’

e) piccole bonifiche ed opere di miglio-
ramento agrario e fondiario;

/) strade e lavori pubblici di interesse
regionale;

g) urbanistica, piani regolatori per zone
di particolare importanza turistica;

h) trasporti’ su funivie e linee automo-
bilistiche locali;

i) acque minerali e termali;

l)-caccia e pesca;

m) acque pubbliche destinate ad irri-
gazione e ad uso domestico;

" n) incremento dei prodotti tipici della
Valle;

o) usi civici, consorterie, promisculta
per condomini agrari e forestali, ordinamento
delle minime proprietd culturali;

p) artigianato;

¢) industria alberghiera, turismo, piani
regolatori per zone di particolare interesse tu-
ristico e tutela del paesaggio;

7) istruz'one tecnico-professionale;

s) biblioteche e musei dj %enti locali;

t) fiere e mercati;

u) ordinamento delle guide, scuole di sci
¢ dei portatori alpini; .

v) toponomastica;

z) servizi antincendi ».

PRESIDENTE. A questo articolo, alla
lettera g), il Ministro dell'interno propone di
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sopprimere le parole «piani regolatori per
zone di particolare interesse turistico ».

L’onorevole Scelba ha facolta di svolgere
I’emendamento.

SCELBA, Ministro dell’interno. Propongo
la soppressione di quella frase, in quanto gia
contenuta nella lettera g).

LUSSU, Relatore. La Comimnissione é d’ac-
cordo.

PRESIDENTE. L’onorevole Mortati, alla
lettera v), ha proposto di aggiungere le parole:
«salvo sempre l'osservanza del successivo
articolo 37 ».

L’articolo 37 ¢ del seguente tenore:

« Nella Valle d’Aosta la lingua francese &
parificata a quella italiana.

« Gli atti pubblici possono essere redatti.

nell’'una e nell’altra lingua, eccettuati i prov-
vedimenti dell’autoritd giudiziaria, i quali
sono redatti in lingua italiana.

« Le amministrazioni statali assumono in
servizio in Valle d’Aosta possibilmente fun-
zionari originari della Regione o che cono-
scano la lingua francese.

Prego 1'onorevole Lussu di esprimere il
parere della Commissione su questo emen-
damento. ‘

LUSSU, Relatore. La Commissione non
I’accetta. Come si fa, per esempio, ad accom-
pagnare la denominazione del comune La
Thuile con l’altra, introdotta negli anni scorsi,
di Porta Littoria ? Basta citare questo esem-
pio per mettere in rilievo l'inaccettabilila
della proposta. ' :

MORTATI. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

MORTATI. Vorrei chiedere se I’'onorevole
Lussu ritierre, dichiarando inaccettabile la
proposta, di poter prescindere dalla oOsser-
vanza precisa di un articolo dello stesso
statuto, che & 1’articolo 37, e se in relazione
a questa sua opinione di poter prescindere
dall'articolo 37 ritiene che debba passare
senz’altro I'allegato che abbiamo avuto, in
cui tutte le denominazioni, a incominciare
da Aosta, sono indicate col nome francese.

LUSSU, Relatore. Si tratta di un errore
di stampa ! L’articolo 1 dice « Aosta» e non
« Aoste ».

MORTATI. L’onorevole Lussu dovrebbe
chiarire perché non accetta che si coordinino
in modo preciso le due norme ricordate.

LUSSU, Reclatore. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

LUSSU, Relatore. Se noi accettassimo la
proposta del collega onorevole Mortati, noi
verremmo ad imporre nuovamente quelle

denominazioni pseudoitaliane che il fascismo
ha dato alla Regione; per cui si entrerebbe
anche in un altro ramo: quello dei nomi e dei
cognomi. In conseguenza di queste denomi-
nazioni, il nostro collega Bordon non era piu
Bordon, come il bahbo, il nonno e il trisnonno,
ma Bordoni. E, se esaminiamo il testo che
c¢’é nel decrcto legislativo precedente, ve-
diamo una denominazione italiana che non
¢ una denominazione italiana, ma ¢ una falsa
denominazione italiana.

Mi pare che su questo problema delicato,
rispettando sempre 'articolo che ’onorevole
collega Mortati ha citato, noi, siccome ab-
biamo messo la toponomastica tra le materie
della legislazione regionale, per questa parte
mi pare che possiamo rimetterci in seguito
al buon senso del popolo valdostano e dei
suoi rappresentanti, i quali non sono aflatto
dei maniaci, come erano i reggitori di quel-
I’epoca non lontana,.

Evidentemente, se un nome italiano ¢
nelle tradizioni, si imporra, e quel dato
comune avrd due nomi: ma, se non ne ha
mai avuto che uno, ne avrd uno solo; op-
pure avrd quel nome che il buon senso ed
il gusto degli abitanti della Val d’Aosta
vorranno dargli.

PRESIDENTE. Osservo che la proposta
dell’onorevole Mortati non & proponibile.
D’altronde, se la si prende cosi come &, nella
sua dizione letteraria, non si capisce che cosa
voglia dire.

L’articolo 37, nel primo comma dice:
« Nella Valle d’Aosta. la lingua francese ¢
parificate a quella italiana ».

Cio significa che la toponomastica pud
portare nomi italiani 0 [rancesi, ma non
contemporaneamente, sempre, nomi italiani
e francesi; proprio perché vi & l’equipara-
zione delle due lingue. = -

Il secondo comma dice: « Gli atti pubblici
possono essere redatti nell’'una e nell’altra
lingua, eccettuati i provvedimenti dell’auto-
ritd giudiziaria, 1 quali sono redatti in lingua
italiana». Ora, io credo che i nomi delle
localitd o i nomi propri non facciano parte
dell’altra lingua, ma sono c¢ido che sono; e
guando debbono essere ripresi, vengono ripresi
cosl come essi sono.

Infine il terzo comma dice: « Le ammini-
strazioni statali assumono in servizio in
Valle d’Aosta possibilmente funzionari ori-
ginari della Regione 0 che conoscano la
lingua francese ». Questa & una ccsa che non
ha niente a che fare con 'la toponomastica.

Quindi, il richiamo non ¢ adeguato. Per
questa ragione probabilmente non vi é da
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fare ulteriore discussione, su questo punto,
perché si metterebbe soltanto in grave imba-
razzo il legislatore futuro o ’amministratore
della Regione della Valle d’Aosta, se si im-
ponesse loro un impegno al quale poi non si
pud dare praticamente nessun seguito.

BELLAVISTA. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

BELLAVISTA. Vorrei domandare sol-
tanto un chiarimento alla Commissione, in
relazione all’emendamento Mortati, per il
quale condivido le osservazioni fatte dal-
I’onorevole Presidente.

Nell’allegato, al n. 3 io leggo: « Aoste ».
Domando da che cosa risulta che -questo &
un errore di stampa.

LUSSU, Relatore. B stato gia corretto,
perché era semplicemente un errore mate-
riale di stampa.

BORDON. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

BORDON. Se rimane l'emendamento,
vorrei dire una parola, poiché qui vedo che
si fanno confusioni.

Comprendo, per chi non conosce la Val
d’Aosta, che si possano sollevare questioni
come queste. Ma. chi conosce la nostra Valle
sa che i nostri nomi sono originari. Ora, che
vi sia l'uso delle due lingue non vuol dire,
evidentemente, che si debba arrivare all’as-
surdo, come aveva fatto il fascismo, di voler
cambiare i nomi originari.

Esattamente rilevava il collega Lussu che
sotto il fascismo si era arrivati persino a cam-
biare non solo i nomi di localita, ma anche
quelli delle persone. Ora, contro queste cose

insensate e per noi offensive, ricordo una-

cosa sola. Sono stato combattente della
grande guerra ed anzi volontario;.da questa
trincea sono passato a quella dell’antifascismo,
in cui sono rimasto sempre e di cui mi &
grato ricordare quelli fra di voi coi quali ho
lottato e sofferto. Ho preso parte alla guerra
di liberazione e da questa (anche se alla mia
etd potrei forse-aver diritto di‘aspirare alla
riserva) sono sceso ad un’altra battaglia, che
¢ quella che combatto in questo momento.
Sono qui dinanzi a voi e vi domando di
accordarmi la vostra fiducia, in base non
alle mie parole, ma in base al mio passato.
Onorevoli colleghi, voi dovete credermi quan-
do vi dico che la Valle d’Aosta, anche se
parla il francese, non & seconda a nessuno per
I suoi sentimenti di italianitd. In francese
. parlavano anche i suoi meravigliosi alpini,
che conquistarono il Grappa, il Santo e -il
Vodice.

Onorevoli colleghi, non potete far que-
stioni che ci feriscono. Noi abbiamo diritto
di portare i nostri nomi origiriari, ed é super-
fluo che ricordi che per l'articolo 19 del de-
creto 7 settembre 1945 fu riconosciuto alla
Valle d’Aosta il diritto diripristinare nella loro
forma originaria i nomi di localita che erano
stati bestialmente soppressi © modificati dal
passato regime.

. Questi nomi ci appartengono, sono per
noi un patrimonio prezioso; e percid chiedo
che I'emendamento sia respinto.

MORTATI. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

MORTATI. Mi pare che la proposta,
come & stata fatta, ha una portata modesta,
e non merita né la mozione degli affetti.
cui & ricorso 1’onorevole Bordon, né il rimpro-
vero' di incongruenza che le ha mosso iJ
Presidente. Includendo la toponomastica tra
i compiti legislativi della Regione, si intende
dare a questa la facolia di deltare le norme
per la denominazione delle localitd, o di
modificare quelle esistenli. Io mi riferivo
pertanto alla futura attivitd normativa della
Regione in ordine alla toponomastica, e
pensavo che, sotto questo punto di vista,
non sia affatto incongruo di -limitare tale
compito nel senso di metterlo in armonia con
il principio generale sancito nell’articolo 37.
Cosicché ogni statuizione in materia non
possa trascurare l'esigenza della bilinguiia,
dell’assoluta paritd dell’italiano e del fran-
cese.

PRESIDENTE. Onorevole Mortati, le
confesso che non vedo proprio come I’arti-
colo 37 possa impegnare in avvenire una Am-
ministrazione nel senso che lei dice; I’arti-
colo 37 reca semplicemente che la lingua fran-
cese & parificata alla lingua italiana ed io
non vede che Vi sia un rapporio logico fra
la sua proposta e il richiamo che lei fa al-
I’articolo 37.

GIUA. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolid.

GIUA. Mi pare che questa questione della
toponomasmca sia stata male impostata, per
scarsa conoscenza della questione stessa.
L’italianizzazione dei nomi della Valle d’Aosta
era un problema veramente assurdo che fu
impostato dal fascismo. Ora, I'onorevole
Mortati pensa che i nomi della Valle d’Aosta
siano nomi in lingua francese, mentre cid
non & esatto, perché sono nomi che vanno
posti in relazione con il dialetto locale che
& un patois francese e nemmeno dappertutto,
perché in certe zone, come nella Valle di
Gressoney, si tratta invece di un patois
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caratteristico tedesco perché, per le lotte di
religione, ci fu in quelle plaghe un’immigra-
zione di tedeschi svjzzeri.

Gia quindi la Commissione & andata
troppo in 18, mutando dei nomi, come la
Valle Savaranche che sarebbe diventata
Valsavarenche e la Val Tournanche che
che sarebbe diventata Valtornenche. Io pre-
gherei quindi di non insistere su questo pro-
blema, perché & stato impostato in un modo
molto infelice. .

PRESIDENTE. Pongo in votazione l’e-
mendamento dell’onorevole Mortati: -

« Alla lettera v), aggiungere: salvo sempre
l'osservanza dell’articolo 37 ».

(Non & approvato).

Pongo in votazione 1’articolo 2 con ’emen-
damento del Ministro dell’'interno, accettato
dalla’ Commissione.

(E approvaio).

Passiamo all’articolo 3. Se ne dia lettura.
AMADEI, Segretario, legge:

« La Regione ha la potestd di emanare nor-
me legislative di integrazione e di attuazione
delle leggi della Repubblica, entro i lim'ti
indicati nell'articolo precedente, per adat-
tarle alle cond:zioni regionali nelle seguenti
materie:

a) indusiria e commercio;

b) istituzlone di enti di credito di carat-
tere locale; )

¢) espropriazione per pubblica utlitd per
opere non a carico dello Stato;-

d) disciplina dell'utilizzaziovne delle ac-
que pubbliche ad uso idroeleltrico;

e) disciplina della utilizzazione delle mi-
" niere;

/) finanze regionali € comunali;

g) istruzione materna, elementare e
media;

h) previdenza e assicurazioni sociali;

i) assistenza e beneficenza pubblica;

1) igiene e sanitd, assistenza ospedaliera.

e profilatt-ca;
m) antichitd e belle arti;
7) annona;
o) assunzione di pubblici servizi ».

PRESIDENTE. Non sono stati presen-
tati emendamenti. Lo pongo in votazione.

(E approvato).

Passiamo all'articolo 4. Se ne dia lettura.

AMADEI, Scgretario, legge:

« La Regione esercita le funzioni ammi-
nistrative sulle materie nelle quali ha potesta

legislativa a norma degli articoli 2 e 3, salve
quelle attribuite ai comunj dalle leggi della
Repubblica.

.« La Regione esercita altresi le funzioni
amministrative che le siano delegate dallo
Stato con legge ».

DE GASPERI, Presidente del Conszglw
dei Ministri. Chiedo di parlare. \

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

DE GASPERI, Presidente del Consiglio
dei Ministri. Mi pare che per l'esattezza, dopo
le parole: « salve quelle attribuite ai Comuni »,
bisognerebbe aggiungere: «e alle istituzioni
di beneficenza ».

PRESIDENTE. Chiedo il
Commissione.

PERASSI, Presidente della Sottocommis-
sione per gli Statuti regionali. Si potrebbe

parere della

- dire in termini pit generali: «e agli altri

enti locali-n.
PRESIDENTE. Pongo in votazione 1'ar-
ticolo 4 con questo emendamento.

(E approvato).

Passiamo al Titolo I1I: «Finanze, demanio
e patrimonio ». Si dia Jettura dell’articolo 5.-
AMADEI, Scgretario, legge:

« I beni del demanio dello Stato situati
nel territorio della Regione, eccettuati quellj
che interessano la difesa dello Stato o ser-
vizi di carattere nazionale, sono trasferiti al
demanio della Regione.

« Sono altresi trasferiti al demanio della
Regione le acque pubbliche in uso di irriga-
zione e potable.

PRESIDENTE. Non sono stati presen-
tati emendamenti. Lo pongo in votazione.

(E approvato).

Passiamo all’articolo 6. Se ne dia lettura.

AMADEI, Segretario, legge:

« I beni immobili patrimoniali dello Stato,

situati nella Regione, sono trasferiti al patri-

monio della Regione.
« Fanno parte del patrimonio indisponibile
della Regione:
le foreste, che a norma delle leggi vi-
genti, appartenggno allo Stato;
le cave, quando la dispon'bilitd ne &
sottratta al proprietario del fondo;
gli edifici destinati a sede di uffici pub-
blici della Regione e gli altri beni destinati
a un pubblico servizio della Regione ».
PRESIDENTE. Non sono stati presen-
tati emendamenti. Lo pongo in votazione.
- (E approvato).
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Passiamo all’articolo 7. Se ne dia lettura.
AMADEI, Segretario, legge:

« Le acque pubbliche esistenti nella Re-
gione, eccettuate quelle indicate nell’artico-
lo 5, sono date in concessione gratuita per no-
vantanove anni alla Regione. La concessione
potrd essere rinnovata.

« Sono escluse dalla concessione le acque
che alla data del 7 settembre 1945 abbiano
gia formato oggetto di riconoscimento di uso
o di concessione.

« Alla cessazione dell’uso o della conces-
sione di tali acque, la Regione subentra nella
concessione salvo che lo Stato mon intenda
farne oggetto di un piano di interesse nazio-
nale.

DE GASPERI, Presidente del Consiglio
dei Ministri. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE, Ne ha facolta.

DE GASPERI, Presidente del Consiglio
dei Ministri. Domando solo una spiegazione:
se le opere fossero slate iniziate dopo il 1945,
che cosa avviene ?

PRESIDENTE. Onorevole Lussu, vuole
rispondere. lei al quesito ? .

LUSSU, Relatore. Si rispetta la conces-
sione. B

DE GASPERI, Presidente del Consiglio
dei Ministri. Non ¢ molto chiaro.

DOSSETTI. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

DOSSETTI. In armonia con i concetti
espressi ieri per un articolo che verteva sulla
stessa materia, dovrei chiedere la soppres-
sione, 0 quanto meno una trasformazione di
questo articolo. Perd non mi illudo sull’esito
di questa proposta. Solianto vorrei esprimere
un desiderjo: vorrei che la Commiissione ma-
nifestasse il suo parere circa la convenienza
che la riserva terminale dell’articolo: «salvo
che lo Stato non intenda farne oggetto di
.un piano d’interesse nazionale » venga estesa
anche alle acque di cui al comma primo, cioé
che sia garantita la possibilitd da parte dello
Stato, secondo i concetti espressi ieri, di
manovrare in maniera unitaria I'impiego di
energia elettrica, anche per le acque di cui
al primo comma dell’articolo 7.

PRESIDENTE. Onorevole Lussu, vuole
esprimere il parere della Commissione ?

LUSSU, Relatore. Secondo me, la que-
stione ¢ molto chiara, e non capisco perché
il collega Dosselti vi insista, né mi rendo
esalto conto dell'importanza che il collega
Dossetti vuol dare a questa proposta. Chiede
egli se debba lo Stato entrare nella utilizza-

zione delle acque di cui al primo comma
dell’articolo 7?

Ma il primo comma dell’articolo 7 dice
che le acque pubbliche esistenti nella Re-
gione, eccettuate quelle indicale nell’arti-
colo 5 (che sono le acque pubbliche in uso di
irTigazione e potabile) sono date in conces-
sione gratuita per novantanove anni alla
Regione, e che la concessione potra essere
rinnovata. Quindi lo_.Stalo ¢ sempre il tito-
lare patrimoniale di queste acque, e allo
scadere della concessione pud rinnovarla.

Che cosa vuole 1'onorevole Dosselli ?
Questo che si & detto & estramamenie chiaro,
io credo.

DOSSETTI. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolia.

. DOSSETTI. A dire il vero mi aspetlavo
una risposta diversa e meno evasiva dall’'ono-
revole Lussu. Io volevo esprimere questo
concetto: che anche per le concessioni di cui
al primo comma, e salva sempre la forma
della concessione, tutte le utilizzazioni ri-
spondano ai crileri che possano essere sla-
biliti di un piano di interesse nazionale per
I'esercizio e la produzione dell’energia elet-
trica.

BORDON. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

BORDON. Mi sembra che la specifica-
zione dell’onorevole Dossetti sia superflua,
poiché ora la situazione & questa: tutte le
acque che non erano state concesse fino al
1945 alla data del 7, settembre 1945, furono
gid assegnate alla Regione, per novanta-
nove anni e la concessione potrd essere rin-
novata.

Pertanto se come ha rilevato I'onorevole
Lussu, lo Stato non crederd di rinnovarla al
termine prescritto, potrd farlo, senza che tale
facoltd sia menzionata.

Devo ricordare all’'onorevole Dossetti che
la concessione di cui si tratta, irae origine dal
decreto 7 settembre 1945, e che nella dispo-
sizione in esame non si fa che riportare quanto
risulta da tale dereto. —

Abbiamo poi altre sottodistinzioni che
vedremo all’articolo seguente.

LUSSU, Relatore. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

LUSSU, Relatore. Credo che la risposta
che potrei dare al collega Dossetti renda inu-
tile il suo emendamento. Se devo —, e non
pud essere differentemente — dare una in-
terpretazione logica al suo pensiero, credo
che l'interpretazione sia quella che sto per
dire, perché altrimenti non riuscirel a spie-
garmi l'insistenza dell’onorevole Dossetti.
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Vuol egli, in sostanza, chiedere se all’ul-
timo comma dell’articolo 7 «alla cessazione
dell’'uso ecc., ecc.» che penso egli ~abbia”
sott’occhio, debbano essere comprese quelle
acque di cui al secondo comma, e le acque
di cui al primo? E cosi?

PRESIDENTE. La prego, onorevole
Lussu. L’onorevole Dossetti ha spiegato chia-
ramente il suc pensiero, che ¢ questo: le
acque di cui al primo comma, Ove nel corso.
di questi 99 anni, in base ad un piano di
utilizzazione di interesse nazionale, dovessero
essere comprese in quesio piano, vengono
sottratte alla concessione di cui "al primo
comma. .

LUSSU, Relatore. Ma ¢ detto nell’'ultimo
comma dell’articolo 7!

PRESIDENTE. No, mi permetta, 1’ono-
revole Dossetti sostiene che prima della
cessazione dei 99 anni pud anche avvenire
quella eventualita.

DOSSETTI. E cosi. Lei ha interpretato
perfettamente il mio pensiero.

PRESIDENTE. L’onorevole Dossetti pro-
pone che dopo il primo comma si dica: '« La
concessione e subordinata in ogni caso alla
condizione che lo Stato non intenda fare
oggetto le acque di un piano di interesse
nazionale ».

Pongo in votazione il primo comma del-
l'articolo 7: «Le acque pubbliche esistenti
nella Regione, eccettuate quelle indicate
nell’articolo 5, sono date in concessione gra-
tuita per novantanove anni alla Regione.
La concessione potrd essere rinnovata ».

(E approvato).

Pagsiamo all’emendamento  aggiuntivo
dell’onorevole Dossetti: « La concessione &
subordinata in ogni caso alla condizione che
lo Stato non intenda fare oggetto le acque di
un piano di interesse nazionale ».

UBERTI. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

UBERTI. Collocando ’emendamento Dos-

" setti sotto il primo comma, vengono ad essere

assoggettate a questa condizione di riserva
unicamente le acque concesse alla Regione
e non vengono sottoposte quelle concesse,
prima del noto decreto legislativo, a societd
private.

DOSSETTI. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facoltd.

DOSSETTI. Io ho intitolato il mio emen-
damento come comma aggiuntivo, e quindi
era mio intendimento che I’emendamento
aggiuntivo venisse votato come ultimo
comma dell’articolo e percid comprendeva

evidentemente tutte le concessioni a cui l’ar-
ticolo 7 faceva riferimento.

PRESIDENTE. Pongo in votazione il
secondo comma cosli formulatlo:

« Sono escluse dalla concessione le acque
che alla data del 7 settembre 1945 abbiano
gid formato oggetto di riconoscimento di
uso o di concessione ».

(E approvato).

L)

Pongo in votazione la prima parte del-
l'ultimo comma.:

« Alla cessazione dell’uso o della conces-
sione di %tali acque, la regione subenira nella
concessione »,

(E approvata).

Pongo ora in votazione la soppressione
della parte successiva del comma: «salvn
che lo Stato non intenda farne oggetto di un
piano di interesse nazionale ».

(E approvato).

Pongo in votazione il comma aggiuntivo
dell’onorevole Dossetti, di cui ho gid dato
lettura.

(E approvato).

Passiamo all’articolo 8. Se ne dia lettura.
AMADEI, Segretario, legge:

« Le concessioni di acque indicate nel se-
condo comma dell’articolo precedente, che
alla data del 7 settembre 1945 non siano state
utilizzate, passano alla Regione.

« Il Presidente della Giunta regionale ha
facoltd di provocare dagli organi competenti
la dichiarazione di decadenza delle conces-
sioni, ove ricorrano le cond;zioni previste dal-
.a legge.

« Non & ammessa la cessione delle conces-
sioni ind.cate nel presente articolo. Le acque
concesse alla Regione potranno da questa es-
sere subconcesse, purché la loro utilizzazione
avvenga nel territorio dello Stato e secondo
un piano generale da stabilirsi da un Comi-
tato misto composto di rappresentanti del Mi-
nistero dei lavori pubblici e della Giunta re-
gionale.

« Le subconcessioni saranno istruite secon-
do la procedura e le norme tecniche per le

concessioni fatte dallo Stato ».

PRESIDENTE. L’onorevole Borden pro-
pone di sopprimere I'ultimo comma. Ha fa-
colta di svolgere l'emendamento. )

BORDON. Mi pare che !'inciso contenuto
nell’'ultimo comma sia superfluo, poiché esso
si riferisce a disposizioni generali.



ASSEMBLEA COSTITUENTE

EINAUDI, Vicepresidente del Consiglio
dei Ministri, Ministro del bilancio. Chiedo di
parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

EINAUDI, Vicepresidente del Consiglio
dei Ministri, Ministro del bilancio. Vorrei
chiedere all’'onorevole Bordon di ritirare
questo suo emendamento, che mi pare
superfluo e pud essere dannoso. Togliendo
I'ultimo comma sembra<che si possa ammet-
tere che le subconcessioni devono essere
date con una procedura diversa da quella
stabilita nelle leggi vigenti.

Tutti sappiamo, ed io I'ho ricordato pa-
recchie volte in questa Assemblea, che la
legge Bonomi, la quale regola le concessioni
di acque pubbliche, & una delle leggi piu
sapienti della nostra legislazione; & una legge
che ci & invidiata da tutti i Paesi. Non vedo
quindi -perché si debba stabilire espressa-
mente, togliendo quest’ultimo comma, che
si debbano seguire altre regole, tanto pili che
noi abbiamo gid votato 'articolo 3, il quale
dice che la Regione ha la potesta di emanare
norme legislative di integrazione e di attua-
zione anche su questo argomento. Quindi
io credo sia utile conservare come regola il
principio che le subconcessioni debbano
essere date secondo la legislazione vigente,
che & ottima. Perd se la Regione riterra che
in qualche parte questa legislazione debba
essere adattata alle circostanze locali, essa
ha il potere di farlo in virth dell’articolo 3.
Percido prego 1'onorevole Bordon di desistere
dal suo emendamento.

" PRESIDENTE. Onorevole Bordon man-
tiene’il suo emendamento ?

BORDON. Dissento da tal ragionamento.
Dal momento che si & riservata la possibilita
alla Regione di adattare questa legge, se 1o
ripetiamo all’articolo 8 non potremo modifi-
carla. In sostanza dobbiamo riferici alla po-
testd che abbiamo votato,
un eventuale adattamento, che pud essere
in contrasto con l'ultimo comma dell’arti-
colo 8.

Ad ogni modo, se c¢'é motivo di preoccu-
pazione, non insisto.

EINAUDI, Vicepresidente del Consiglio
det Ministri, Ministro del Bilancio. Si po-
trebbe aggiungere: «salvo 'applicazione del-
I’articolo 3 ». Ma, mi pare inutile. '

PRESIDENTE. Pongo in votazione I’ar-
ticolo 8, di cui & stata data lettura.

(E approvato).

Passiamo all’articolo 9. Se ne dia let
tura. . :
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AMADEI, Segretario, legge:

« Per le subconcessioni di derivazioni a
scopo idroelettrico, la Regione non potra ap-
plicare canoni che superino i limiti che sa-
ranno stabiliti dal Governo dello Stato, sen-
tita la Giunta regionale ».

PRESIDENTE. L'onorevole Bordon ha
presentato il seguente emendamento:

« Aggiungere ¢ commi Sseguenti:

« La subconcessione pud essere subordina-
ta all’impegno di fornire gratuitamente ener-
gia elettrica per servizi pubblici nei limiti di
quantitd prescritti dalle leggi vigenti ed a
prezzi ridotti per usi domestici e per artigia-
nato locale.

« Lo Stato cederd a favore della Valle i
nove decimi del canone annuale percepito a
norma di legge ».

Ha facoltd di svolgerlo.

BORDON. Questa condizione & gia conte-
nuta anche nel decreto 7 settembre 1945 dove
si dice precisamente che la subconcessione
pub essere subordinata all'impegno di fornire
gratuitamente I’energia elettrica per servizi
pubblici nei limiti di quantitd prescritti’
dalle leggi vigenti ed a prezzo ridotto per uso
domestico e dell’artigianato locale. In sostanza
non si tratta di una innovazione. E un sem-
plice richiamo di una disposizione che era
stata dimenticata nella fretta della stesura
del testo. Nella legge del 1945 il canone era
concesso so0lo per due Terzi, ma chicdo che la
Assemblea voglia concedere alla Valle i nove
decimi di esso, conlormemente a quanto
venne disposto per I'Allo Adige.

PRESIDENTE. L’onorevole Lussu ha

‘facolta di esprimere il parere della Commis-

sione.

L.USSU, Relatore. Concordo, perché questo
¢ in armonia con le norme del decreto legi-
slativo gia citato. Non lo avevamo. messo
perché ci riferivamo, forse a torto, a quel
modus vivendi che si & stabilito fra finanza e _
Regioni, per cui vengono pacificamente rico-
nosciuti tutti gli articoli della legislazione
luogotenenziale. In pratica, non c'é¢ nessun
danno. Credo che si possa accettare la pro-
posta dell’onorevole Bordon.

EINAUDI, Vicepresidente del Comnsiglio
dei Ministri, Ministro del bilancio. Chiedo di
parlare. .

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

EINAUDI, Vicepresidente del Consiglio
det Ministri, Minisiro del bilancio. Domando
all’onorevole Bordon se quella aggiunta nel
primo comma dell'articolo 3 sia davvero
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necessaria. Ricordo ancora che abbiamo vo-
tato l'articolo 3. In esso si stabilisce che la
Regione pud emanare norme legislative d’in-
tegrazione a proposito della disciplina ed
utilizzazione delle acque pubbliche ad uso
idroelettrico. Quindi, emanando queste di-
sposizioni, potrd emanare anche quelle norme
che riterrd opportuno di stabilire per coloro
che vorranno chiedere la sub-concessione

dalla Regione.”Mi pare inutile ripetere due’

volte il medesimo concetto.

Il quale, anche impegnerebbe la Regione
per la legislazione futura, che potra invece
essere adattata alle circostanze che verranno
a svilupparsi in avvenire. In avvenire, infatti,
potra darsi che la Regione ritenga conveniente
usare metodi diversi da quelh oggi preve-
dibili.

PRESIDENTE, Pongo in votazione l’ar-

ticolo 9 del quale & stata data lettura.
(E approvato).

Onorevole Bordon, insiste nel suo emen-

damento aggiuntivo?

BORDON. Mantengo soltanto il secondo
comma.

GRASSI, Ministro di grazia e giustizia.
Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

GRASSI, Ministro di grazia e giustizia. Mi
pare ci sia un equivoco. L’articolo 9 tratta
delle subconcessioni; ora, le subconcessioni
sono regolate dalla Regione; non vi sono
diritti dello Stato.

BORDON. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

BORDON. Ho gia dichiarato di rinunciare
al primo comma dcll’emendamento, mentre
insista sul secondo.

Chiedo che i due terzi del canone annuale,
che erano stati concessi dal decreto 7 set-
tembre 1945, siano elevati a nove decimi. Per
essere pill chiarl, possiamo specificare « per
le concessioni anteriori al 1945 ». )

PRESIDENTE. L’onorevole Grassi fa
notare che l’articolo 9 & dedicato alle sub-

concessioni, mentre la proposta Bordon do--

vrebbe trovar posto nell’articolo che tratta
delle concessioni.

UBERTI. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

UBERTI. La questione sollevata dall’ono-
revole Bordon rientra fra le questioni finan-
ziarie.

Se questi canoni sono concessi alle altre
Regioni, a maggior ragione devono essere
alla Valle d’Aosta.
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PRESIDENTE. Si pud votare sulla pro-
posta, salvo il collocamento, in sede di coor-
dinamento.

LUSSU, Relatore. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

LUSSU, Relatore. Comprendo perfetta-
mente la richiesta formulata dall’onorevole
Bordon; ma essa rientra in tutto il sistema
finanziario, per cui si & stabilito un modus
vivendi tale, che sodisfa la Regione ed il
Mmlstero delle finanze.

" Ora, lo Stato da attraverso questi canoni
qualche cosa, ma dA molto di pit in altra
forma, per sopperire alle esigenze dei servizi
statali passati alla Regione. Quindi la ri-
chiesta & gid praticamente sodisfatta.

Sono d’accordo sulla sostanza, ma dovrei
oppormi riguardo alla forma, perché, ripeto,
la questione rientra nel modus vivendi esi-
stente e che vorremmo fosse provvisoriamente
conservato, finché una futura legge organica
dello Stato, d’accordo con la Regione, non
fisserd definitivamente l'ordinamento finan-
ziario della Regione.

PERASSI, Presidente della Sottocommis-

" sione per gli Statuti regionali. Chiedo di par-

lare.

PRESIDENTE ‘Ne ha facolta

PERASSI, Presidente della Sottocommis-
sione per gli Statuti regionali. Credo conve-
niente attendere, per votare questo comma,
quando parleremo dell’articolo 13, cioé del-
l'ordinamento finanziario, perché tutto di-
pende dalla formula che sara usata per rego-
lare questo problema centrale. Se, per ipo-
tesi, passasse la formula che c’é nel testo at-
tuale, ¢ che non & quella che la Commissione
desiderava, avrebbe ragione I’onorevole Lussu;
ma se, per. ipotesi, si aderisse ad una formula
sulla linea di quella adottata per le altre
Regioni delle quali abbiamo approvato gli
statuti, ed in parte anche sulla linea della
formula proposta dal Ministro Einaudi, al-
lora converrd fare una disposizione parti-
colare, specifica, per quanto concerne la
devoluzione alla Regione, in tutto o in parte,
del canone per le concessioni date dallo Stato.
Pertanto propongo di accantonare per il
momento il voto sull’emendamento Bordon.

PRESIDENTE. Onorevole Bordon, la

prego di aderire all’invito dell’onorevole
Perassi. - '
BORDON. Sta bens.
PRESIDENTE. Esamineremo i suo

emendamento nella sede pil adatta.
Passiamo all’articolo 10. Se ne dia let-
tura.
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AMADE]I, Segfetario, legge:

« I termini per I’applicazione delle norme,
contenute nel testo unico delle leggi speciali
sulle acque e sugli impianti elettrici, a favore
dei comuni, per i loro servizi pubblici, se pre-
scritti, sono ri apertl a decorrere dal 7 settem-
hre 1945 .

DOSSETTI. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

DOSSETTI. Faccio, in merito a quest’ar-
ticolo, la slessa riserva formulata ieri a
proposito dell’articolo 91 dello statuio per
il Trentino-Alto Adige: ancora una volta si
viola il principio della irretroattivitd della
norma. ’

PRESIDENTE. L’onorevole Bordon ha
presentato il seguente emendamento aggiun
tivo all’articolo 10:

« Aggiungere il comma seguente:

« Le acque ad uso potabile ed irriguo non
saranno soggette ad alcuna imposizione di ca-
none »,

"~ Ha facoltd di svolgerlo.

BORDON. Propongo di aggiungere un
comma, nel quale sia detto che le acque ad
uso potabile ed irriguo, passate al demanio
regionale, non saranno soggette ad alcuna
imposizione di canone. E opportuno aggiun-
gere questo inciso, perché, passando al de-
manio regionale le acque dei Comwuni, in
sostanza siano salvaguardati i diritti dei
Comuni, e cid in conformita al decreto 7 set-
tembre 1945, n. 546.

" PRESIDENTE. L’onorevole Perassi ha
facoltd di esprimere il parere della Commis-
sione.

PERASSI, Presidente della Sottocommis-
sione per gli Statuti regionali. Questo emenda
mento, anzituttc per quanto concerne la
collocazione, non dovrebbe apparire nell’ar-
ticolo 10, ma, se mai, essere collocato nel-
I’articolo precedente, vale a dire il 9. In realtd,
per ragioni di materia, dovrebbe essere inse-
rito nell’articolo, 9, perché qui,
resto l'onorevole Bordon ha gid detto, si
tratta di limitare una facolld della Regione
per quanto concerne l'uso di quelle acque
destinate ad irrigazioni o potabili, che sono
assegnate alla Regione come demanio. Nel-
I’articolo 9 si pone un limite alla facolta della
Regione per quanto riguarda le subconces-
sioni, nel senso che la Regione non pud sta-
bilire. canoni eccedenti una certa misura.
Con T’emendamento proposto dall’'onorevole
Bordon si aggiungerebbe che la Regione non
pud stabilire nessun tributo per quanto con-

come del”

cerne l'uso di quelle acque gid atiualmente
destinate ad uso potabile ed irriguo. E ci0,
per l'interesse dei Comuni e dei consorzi. In
questo senso la disposizione dovrebbe pas-
sare all’articolo 9 e subire qualche lieve ri-
tocco di forma, per meglio marcare il carat-
tere della disposizione.

EINAUDI, Vicepresidente del Consiglio
det Ministri, Ministro del bilancio. Chiedo
di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

EINAUDI, Vicepresidente del Consiglio
det Ministri, Ministro del bilancio. Vorrei
fare una precisazione in merito all’emenda-
mento Bordon, dove si dice che «le acqua
ad uso potabile ed irriguo non saranno sog-
gette ad alcuna imposizione di canone ».
Non faccio obiezioni sulla sostanza, quando
sia ben chiaro che si tratta di canoni che do-
vrebbero esser imposti dalla Regione. Ma que-
sta formula potrebbe anche significare i ca-
noni che debbono essere pagati dagli utenti
di acque ad uso potabile ed irriguo che eser-
citano questa industria, enti pubblici 0 con-
sorzi. Gli enti pubblici ed i consorzi che s0no
proprietari delle acque ad uso di 1rr10az1one 0
ad uso potabile;, hanno ben ragione di farsi
pagare dagli utenti un canone per 'uso delle

“acque stesse. Non vorra questo emendamento

rendere impossibile ai conscrzi ed ai Comuni
I'esercizio di questi utili servizi pubblici?
Chiedo una spiegazione a questo riguardo.
BORDON. Chiedo di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.
BORDON. II testo & identico a quelloche
c’era nel decreto del 1945, dove era detto che

«le concessioni per uso potabile ed irriguo

gia esistenti non saranno soggette ad alcuna
imposizione di canone ». Oggi che le acque
passano di proprietd al demanio regionale,
sarebbela Regione che potrebbe imporre questi
canoni e cid lederebbe i diritti dei Comuni.

LUSSU, Relatore. Si pud aggiungere: « da
parte della Regione ».

EINAUDI, Vicepresidente del Consiglio
dei Ministri, Ministro del bilancio. Chiedo di
parlare, )

PRESIDENTE. Ne ha facolta. .

EINAUDI, Vicepresidente del Consiglio
det Ministri, Ministro del bilancio. Potrebbe
anche darsi che un canale per uso potabile o
di irrigazione fosse esercitato da un’impresa
pubblica in concessione dello Stato. Ora, 10
Stato ha ben il diritto di ottenere il rimborso
delle spese. Questo si chiama canone. Io non
faccio obiezioni sulla sostanza dell’emenda-
mento Borden, ma chiedo solo che il suo pen-
siero sia chiaramente espresso.
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BORDON. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

BORDON. Credo di aver ben chiarito
il mio pensiero. In sostanza, da noi non ci
sono questi canali esercitati nel modo ac-
cennato dall’onorevole Einaudi. Anche per la
legge 1945 il contributo non si pagava, perché
in essa era detto che «le concessioni per uso
potabile ed irriguo gia esistenti non saranno
soggette ad alcuna imposizione di canone ».

PRESIDENTE. Pongo in volazione l'ar-
ticolo 10.

(E approvato).

Tenendo presente il suggerimento del-
I'onorevole Lussu, di aggiungere cio¢ le
parole «da parte della Regione» pongo in
votazione I'’emendamento dell’onorevole Bor-
don, salvo poi ad inserirlo, secondo la propo-
sta Perassi, .all’articolo 9, con la riserva di
rivederne la forma.

(E approvato).

Passiamo all’articolo 11. Se ne dia let-
tura.
AMADEI, Segretario, legge:

« Le miniere esistenti nella Regione sono
date in concessione gratu.ta alla Regione per
novantanove anni. La concessione potra es-
sere rinnovata.

« Non & ammessa la cesswne della conces-
sione predetta.
~ « Dalla concessione sono escluse le m1n1ere
che alla data del 7 settembre 1945 abbianoc
g:d formato oggetto di concessione, salvo che
alia concessione non sia seguito lo sfrutta-
mento mei termini previsti dalla legge,
qual caso la concessione s’'intende decaduta e
assegnata alla Regione.

« Le modalitd e le norme tecniche delle
subconcessioni delle miniere da parte della
Regione sono stabilite con legge regionale in
armonia con le norme vigentj per le conces-
sioni fatte dallo Stato ».

DOMINEDOQ. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

DOMINEDO. Mi permetto di chiedere
per quale criterio, mentre nell’ultimo comma
dell’articolo 11 le modalitd e le norme tecni-
che delle subconcessioni di miniere sono
stabilite con legge regionale, nell’articolo 8
invece, in tema di concessioni di acque, lo
stesso problema delle modalitd e norme
tecniche appare, in via di principio, definito
con legge dello Stato. Domando, se non creda
la Commissione di adottare anche all’ultimo
comma dell’articolo 11 - in tema di miniere —

nel’

’

oaise. -

" lo stesso criterio, usando la stessa formula

dell’articolo 8 in tema di acque. E cid sempre
con la riserva, gi& fatta dall’onorevole Einaudi,
per cui la legge dello Stato pud a sua. volta
subjre da parie della Regione gli adattamenti
che sono contemplati all’articolo 3 del dise-
gno di legge.

LUSSU, Relatore. Chiedo di parlare.

«FPRESIDENTE. Ne ha facolia.

LUSSU, Relatore. In realtd non c¢’'¢ alcuna
differenza, perché anche in quest’ultimo
comma dell’articolo 11, pur riferendoci a
leggi regionali, si dice appunto: «in armonia
con le norme vigenti per le concessioni fatte
allo Stato ».

Cosicché nessuna preoccupazione dovreb-
be sorgere, ed io dico che non vale la pena di
perdere tempo per sostituire con altre for-
mulazioni una che & sufficientemente chiara
e garantisce ogni attivitd regionale, cosl come
garantisce 1o Stato da ogni attivitd regionale
che possa contrastare con le normg fonda-
mentali del regime minerario.

BERTONE. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

BERTONE. Volevo chiedere alla Com-
missione se¢ non ritenga piu opportuno di
modificare lievemente il terzo comma del- .
I’articolo 141, dove si dice: «salvo che alla
concessione non sia seguito lo sfruttamento
nei termini previsti dalla legge, nel quale
cas0 la concessione si intende decaduta e
assegnata alla Regione ».

Io riterrei che sarebbe preferibile dire:

.«nel qual caso ]a Regione potra promuovere,

a proprio beneficio, la decadenza della con-
cessione ». Dico questo perché la dizione:
«s'intende decaduta», non & legale. La de-
cadenza deve sempre essere pronunciata.

PRESIDENTE. L’onorevole Lussu ha
facoltd di esprimere il pensiero della Com-
missione.

LUSSU, Relatore.
cetta.

DOMINEDO?’. Signor Presidente, io vor-
rei insistere, in quanto & evidente che la
Regione opera in armonia con le leggi ge-
nerali.

Propongo, pertanto, che all’ultimo comma
dell’articolo 44, si adotti la stessa dizione
dell'ultimo comma dell’articolo 8; e cid
per evitare disarmonie.

PRESIDENTE. L’onorevole Lussu ha
facoltd di esprimere il parere della Commis-
sione.

LUSSU, Relatore. Pregherei l’onorevole
Dominedé di non insistere, appunto perché
questo comma, oltre che garantire la legi-

La Commissione ac-
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slazione dello Stato, rientra nell’articolo 3,
(che noi abbiamo gid approvato) e precisa-
mente alla lettera e); e cioé dove si parla della
« disciplina della utilizzazione delle miniere ».
Quindi siamo in perfetta armonia costituzio-
nale, mi pare.

PRESIDENTE. L'onorevole Dominedd
chiede che si provveda in relazione a questo
articolo, cosl come l'onorevole Einaudi chie-
deva si provvedesse in relazione all’articolo 8.

Pongo intanto in votazione i primi due
commi dell’articolo 11.

(Sono approvati).

Pongo in votazione il terzo comma con
la modificazione proposta dall’onorevole Ber-
tone ed accettata dalla Commissione:

« Dalla concessione sono escluse le miniere
che alla data del 7 settembre 1945 abbiano
gia, formato oggetto di concessione, salvo
che alla concessione non siz seguito losfrut-
tamento nel termini previsti dalla legge, nel
qual caso la Regione potra promuovere a
proprio beneficio la decadenza della conces-
sione »,

(E approvato).

All’'ultimo comma, 1'onorevole Dominedo
propone di inserire la formulazione contenuta
nell’ultimo comma dell’articolo 8.

Pongo in votazione la seguente formula-
zione, in sostituzione dell’ultimo comma, del-
I’articolo 14:

« Le subconcessioni saranno istruite se-
condo la procedura e le norme tecniche per
le concessioni fatte dallo Stato ».

(E approvata).

Passiamo all’articolo 12. Se ne dia let-

tura.
AMADEI, Segretario, legge:

« Con- provvedimento legislativo, sentito jl
Consiglio della Valle, valutate le spese neces-
sarie per la gestione dei servizi pubblici as-
sunti dalla Regione, sard effettuato il riparto

delle entrate erariali tra lo Stato e la Valle. .

.« Se le pubbliche entrate non sono sufi
cienti a coprire le spese indispensabili, lo Sta-
to; esaminato il bilancio della Valle, puo ac-
cordarle un contributo straordinario; pud al-

tresi autorizzarla ad istituire imposte speciali, -

osservando i prineipi dell’ordinamento tribu-
tario vigente. Prima che venga accordato il
contributo straordinario, i1 Ministero del te-
soro pud disporre indagini presso le ammi-
nistrazioni, i servizi e gli uffici della Valle, a

norma dell’articolo 3 della legge 26 luglio
1939, n. 1037 ».

PRESIDENTE. .L’onorevole Einaudi ha
presentato 1l seguente emendamento sosti-
tutivo: ’

« Se 1l gettito delle entrate proprie della
Valle non & sufficiente a coprire le spese ne-
cessarie ad adempiere le sue funzioni nor-
mali, sard dallo Stato, con provvedimento le-
gislativo, sentito il Consiglio della Valle, at-
tribuita alla stessa una quota dei tributi era-
riali.

« La Valle pud essere autorizzata ad isti-
tuire proprie imposte e sovrimposte osservan-
do i principi dell’'ordinamento tributario vi-
gente. ’

« Per provvedere a scopi determinati, che
non rientrino nelle funzioni normali della
Valle, lo Stato assegna alla stessa, per legge,

-contributi speciali ».

Ha facoltd di svolgerlo.

EINAUDI, Vicepresidente del Consiglio
dei Ministri, Minisiro del bilancio. Ho pre-
sentato due emendamenti agli articoli 12
e 13, i quali sono strettamente collegati 1’uno
all’altro. .

Parlerd adesso dell’emendamento  nel
nuovo testo che ho redatto, allo scopo di
tener conto di alcune osservazioni che mi
erano state fatte dagli amici della Commis-
sione.

Questo mio ~emendamento non ha lo

. scopo di togliere nulla, nella sostanza, di

quello che era contenuto gia nell’articolo 12
originario della Commissione; ma ha lo scopo
di formulare meglio questo articolo 42, di
guisa che esso corrisponda al principio del-
I'autonomia della Valle. ’

Il vizio dell’articolo 42, a parer. mio,
era quello che esso negava in pieno, quell’au-
tonomia della Valle che oggi qui noi siamo
chiamati a statuire, in quanto quell’articolo
12 sanciva il principio che la Valle, sia purs
solo in questo periodo {ransitorio, risultasse
completamente dipendente dallo Stato. Io
non credo che alcuno dei miei amici della
Comfnissione abbia mai avuto intenzione,
nei momenti in cui si legiferava su questa
materia, con 1 decreti del 1945, di considerare
gli articoli finanziari come un qualche cosa di
definitivo, come un qualche cosa di realmente
ed esattamente corrispondente ai desideri
della Valle,

I desideri della Valle non si compendiano
se non nella unica aspirazione di conseguirs,
anche in questa materia della finanza, quella
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autonomia che essa da cosl lungo volgere di
tempo ha perseguito e persegue; ma & pure
evidente che’in quel periodo non era facile
poter stabilire una -norma sicura informata
al concetto medesimo della legge che noi
oggi siamo chiamati a discutere ed ad appro-
vare, che & quello di concedere l’autonomia
alla Valle e non gid di convertire la Valle in
un organo, in un ente che debba venire a
piatire continuamente allo Stato, con una
prassi che ha molti punti di contatto con quelle
che sono state e sono le cosi dette integra-
zioni ai bilanci locali, uno dei fenomeni cer-
tamente pia funesti, pit dolorosi per quanto
fossero dovuti alle circostanze particolari
determinatesi con il dopo guerra.

Noi dobbjamo deprecare il perpetuarsi
di questo sistema delle integrazioni per il
quale gli amministratori dei comuni, invece
di governare aulonomamente le proprie fi-
.nanze, vengono a chiedere di continuo con-
tribuzioni allo Stato, facendo si che si spenga
a poco a poco in loro ogni senso di responsa-
bilita, come sempre avviene quando chispende
non & chi paga, perché — nella specie — chi
spende sono gli amministratori dei comuni,
mentre chi paga & lo Stato. .

Se c’é un sistema, onorevoli colleghi, che
provochi la corruzione, gli & precisamente
questo. Sotto la spinta di questa preoccupa-
zione, In modo particolare, sono stati gia
emanati provvedimenti ed altri ancora sono
in corso di studio, sono in corso di elabora-
zione e saranno presto discussi; provvedi-
menti intesi tutti a porre un termine al
malaugurato sistema delle integrazioni.

Orbene, io credo che sarebbe invero quanto
mai dannoso che in un testo costituzionale
si sancisse un principio cosl funesto, cosi
esiziale, cosi corruttore, come quello delle
integrazioni date dallo Stato ai bilanci locali.

E questo, onorevoli colleghi, lo spirito
del mio emendamento, con il quale nilla é
tolto nella sostanza all’articolo 12, del quale
¢ mutata invece semplicemente la forma. Il
primo comma dell’emendamento reca: «Se
il gettito delle entrate proprie della Valle
non ¢é sufficiente a coprire le spese necessarie
ad adempiere le sue funzioni normali, sara
dallo Stato, con provvedimento legislativo,
sentito il Consiglio della Valle, attribuita
alla stessa una quota dei tributi erariali ».

Si tratta dunque di una diversa forma che
credo piu propria, pit indicata, ma che espri-
me lo stesso concetto contenuto nel corrispon-
dente primo comma dell’articolo 12 che io
mi propongo di sostituire con questo emenda-
mento, primo comma nel quale & detto:

« Con provvedimento legislativo, sentito il
Consiglio della Valle, valutate le spese neces-
sarie per la gestione dei servizi pubblici as-
sunti dalla Regione, sara effettuato ilriparto
delle entrate erariali tra lo Stato e la Valle ».

Onorevoli colleghi, la differenza é questa:
che al posto della parola <entrate» & detto
« tributi ». Ma sono tutti tributi erariali quelli
che sono soggetti ad una ripartizione fra lo
Stato e la Valle. Altre entrate, che non siano
derivanti da tributi e che non abbiano rife-
rimento alla Valle, non credo ci siano; perché,
se ¢i sono entrate che derivano” dal demanio,
bisogna tener presente che’il’demanio di per
sé stesso & gid passato alla iValle, e quindi
non pud pil essere preso in considerazione.

Il secondo comma del mio emendamento
dice:

« Lia Valle pud essere autorizzata ad isti-
tuire proprie imposte e sovrimposte osser-
vando i principi dell’ordinamento tributario
vigente » .

1l testo della Commissione stabilisce che
«la Valle pud essere altresi autorizzata ad
istituire imposte speciali, osservando i prin-
cipi deil’ordinamento tributario vigente ».

- La sola differenza fra le due formula-
zioni & questa: che, invece di dire“che @
autorizzata ad istituire imposte «specialis,
dico che la Valle pud essere autorizzata
ad istituire «proprie’ imposte e sovrimpo-
ste ». La rnutazione deriva da questo: che
I'espressione adoperata nell’originario arti-

“colo 12 & impropria. Secondo la termino-

logia tributaria, universalmente accettata,
le parole « imposte speciali » hanno un signifi-
cato noto, chiaro. & imposta speciale, per
esempio, la tassa di fognatura, cioe quella
che serve ad uno scopo particolare.fEra una
imposta speciale la quota di concorso che era
stabilita sui benefici maggiori a favore dei
benefici minori. Insomma,simposte speciali
sono soltanto quelle che hanno per scopo di
sovvenire a certe spese particolari.fNon credo
che sia questo il desiderio della Valle. La Valle
non desidera soltanto essere autorizzataZad
istituire imposte speciali. Io consento, invece,
col mio emendamento, che essa sia autoriz-
zata a stabilire proprie imposte e proprie
sovrimposte. Potrebbe avere il desiderio o il
bisogno di sovrimporre ancora essa — €0sa
che non sarebbe indicata nell’articolo della
Commissione — vere e proprie sovrimposte
all’imposta sui terreni. Anche dopo il riparto,
la Valle pud avere bisogno di stabilire-so-

vrimposte sull’imposta terreni, sull’imposta

fabbricati, sull’imposta di ricchezza mobile,
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Perché vogliamo negare questa facolta
alla Valle ? Quindi la mia forma non soltanto
¢ piu propria, ma € anche piu estesa di quella
che & contemplata nell’articolo 12 della
Commissione. ’

Finalmente il mio ultimo comma & sti-
lato cosi:

« Per prd\vyedere a scopi determinati,
che non rientrino netle funzioni normali della
Valle, lo Stato assegna alla stessa, per legge,
contributi speciali ».

Qui non c’¢ pid il sistema delle integra-
zioni; il sistema corruttore e funesto delle
integrazioni, per cui gli enti locali vengono a
Roma per piatire elemosine, e si convertono
in mendicanti. Qui si stabilisce un diritto.
L’ente locale, la Valle, ritiene di dover com-
piere un’opera che ¢ al di sopra delle sue forze,
ritiene di dover costruire una strada che non
serva soltanto ai bisogni locali, ma anche a
scopi nazionali e internazionali? In wvirth
di questo ultimo comma del mio emendamen-
to, essa chiede un contributo; non un’ele-
mosina 0 un’integrazione o un sussidio, no:
un contributo, che lo Stato deve dare in rico-
noscimento del suo interesse a che quell’opera
sia compiuta. La Valle ritiene che un fiume,
che la Dora debba essere sistemata in ma-
niera da neon arrecare qualche danno ? Que-
st’opera straordinaria riesce di vantaggio
non solo alla Regione valdostana, ma anche
alle Regioni sottostanti? Io consacro qui il
diritto della Regione di far presenti queste
circostanze e di ottenere un contributo spe-
ciale.

Questi sono i motivi che mi paiono det-
tati nell’interesse della Valle e nell’interesse
del Paese, allo scopo di raggiungere meglio
fini che sono nell’interesse dell’uno e dell’altra
togliendo, per quanto possibile, quello sconcio
delle integrazioni che & una delle macchie
del nostro sistema tributario.

PERASSI, Presidente della Sottocommis-
sione per gli Statuti regionali. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

PERASSI, Presidente della Sottocommis-
sione per gli Statuti regionali. La Commissione
aderisce pienamente alle critiche che 1'ono-
revole Einaudi ha fatto al testo che figurs
all’articolo 12.- La Commissione, anzi, tiene
a dichiarare ancora una volta che non riven-
dica alcun diritto di proprietd letteraria su
questo testo. Essa non ha fatto che copiare
letteralmente l'articolo 14 del decreto legi-
slativo 7 settembre 1945 emanato di concerto
con i Minijstri delle finanze e del tesoro del
tempo.

TR AT ST DA e R T 4

La Commissione si ¢ sforzata di tradurre
in norme giuridiche i concetti cosl sani che
I'onorevole Einaudi ha in questo momento
esposto e che sono i soli che corrispondono ad
uns vera autonomia, tendono cioé ad assicu-
rare alla Regione una propria finanza, salvo
concorsi dello Stato sia per opere straordinarie
ed eventualmente anche per sopperire alle ne-
cessita normali. In linea di principio sarebbe
stato desiderio della Commissione di poter
determinare alcune entrate della Regione
in manjera precisa.

Ma questo non si & potuto fare e la Com-
missione con mio rincrescimento si ¢ dovuta
limitare a  copiare quel testo, perché vi &
stata qualche opposizione da parte degli
interessati.

L’onorevole Einaudi propone un altro
testo il quale dd quasi come presupposto
I'esistenza di altre norme perché comincia
dicendo: «Se il gettito delle entrate proprie
della Valle non ¢é sufficiente a coprire le spe-
se, ecc.» Ora quali sono queste entrate pro-

prie della Valle ?

EINAUDI, Vicepresidente del Consiglio
dei Ministri, Ministro del bilancio. Le entrate
che prima aveva la Provincia.

PERASSI, Presidente della Sottocommis-
sione per gli Statuti regionali. Sono poca cosa,
avuto riguardo alle funzioni che sono at-
tribuite al nuovo ente.

EINAUDI, Vicepresidente del Consiglio
det Ministri, Ministro del bilancio. Non si
pub stabilire come principio la constatazione,
come dato di fatto, della mancanza di mezzi
sufficienti, ed @ necessario dire «se ».

PERASSI, Presidente della Sottocommis-
sione per gli Statuti regionali. Poiché quello

‘che creiamo oggi ¢ un ente di diversa figura

giuridica, bisognerebbe innanzitutto delineare
una finanza propria della Val d’Aosta.:
Avremmo dovuto fare un’elencazione dei
tributi erariali, parte del cui gettito viene
attribuito alla Regione, seguendo la linea
gia adotiata per gli altri Statuti speciali.

E possibile ancora fare questo sforzo ?
La Commissione se lo augura, in modo da
poter arrivare ad una delerminazione pre-
cisa delle entrate proprie della Regione.

Incidentalmente, qualche minuto fa si
¢ accennato ad una di queste entrate, cio¢
al canone che lo Stato percepisce per le
concessioni di acque pubbliche. Ma si potrebbe
seguire la stessa linea e dire per esempio che
una parte delle imposte erariali sui terreni.
e fabbricati & ‘devoluta alla Regione e cosi
via, seguendo lo schema di quanto & stato
stabilito ieri per la Sardegna.
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A prescindere da queste considerazioni
preliminari, vorrei fare qualche osservazione
nei riguardi del testo proposto dall’onorevole
Einaudi. In esso si dice: se il gettito delle
enirate proprie della Valle non é sufficiente
" «sara dallo Stalo, con provvedimento legi-
slativo, sentilo il Consiglio della Valle, at-
tribuita alla stessa una quota dei tributi
erariali ». )

Che cosa vuol dire provvedimento legi-
slativo ?

EINAUDI, Vicepresidente del Consiglio
det Ministri, Ministro del bilancio. L’ho
copiato dal suo testo!

PERASSI, Presidente della Sottocommis-
sione per gli Statuti regionali. Ma 11 testo
della Commissione, come ho gia detto, &
stato copiato da quello del decreto legistativo
luogotenenziale del 7 settembre 1945,

Comunque, dobbiamo usare delle espres-
sioni che corrispondono all’ordinamento giu-
ridico attuale.

« Provvedimento legislativo » che cosa vuol
dire ? Bisogna precisare: 0 legge fatta dal
Parlamento o atto legislativo fatto dal Go-
verno. :

In questo caso, credo che converrebbe
dire: «con decreto legislativo »,

~ Nel secondo comma dell’emendamento
proposto dall’onorevole Einaudi si dice: « La
Valle pud essere autorizzata ad istituire
proprie imposte e sovrimposte osservando
i principi dell’ordinamento tributario vigenten.

L’onorevole Einaudi, parlando in gene-
rale dell’ordinamento tributario della Re-
gione, aveva energicamente messo in evi-
denza la necessitd che la Regione, anche per
stimolare il senso d’iniziativa e di responsa-
bilitd degli amministratori, abbia la possi-
bilitd di creare propri tributi.

Ora, che cosa vuol dire; « La Valle pud
essere autorizzata»? Da chi e come? Per
dare effetto pratico a questa formula occorre-
rebbe una legge. Credo che si potrebbe dire
« La Valle pud istituire proprie imposte o
tributi, osservando i principidell'ordinamento
tributario vigente »; concetto, questo, che ¢
affermato gia nella stessa Costituzione, nella
quale si prevede che ogni Regione abbia
tributi propri oltre che quote di tributi
erariali.

" Per il terzo comma, nessuna osservazione
E la formula che corrisponde a quanto & gia
disposto nell’articolo 144 della Costiiuzione.

In conclusione siamo di fronte a formule
‘che sono l'una e l'altra ugualmente inso-
disfacenti. Se ¢ ancora possibile far di meglio,
cerchiamo di farlo; altrimenti dobbiamo fran-

camente dire che il problema non ¢ risolto,
ma rinviato.

EINAUDI, Vicepresidente del Consiqlio
dei Ministri, Minisiro del bilancio. Chiedo
di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

EINAUDI, Vicepresidente del Consiglio
det Ministri, Ministro del bilancio. Io ringra-
zio 1'onorevole relatore per le sue parole cor-
lesi, ma devo far notare che le osservazioni
che 1’onorevole Perassi ha fatio al mio emen-
damentio sono sopratlutto — mi pare — osser-
vazioni fatte alle proposte della Commissione,
perché appunto era dal testo della Commis-
sione che ho copiato le parole « con provve-
dimento legislativo ».

Ad ogni modo, non ho nessuna difficolta.
a soslituire alle parole: «con provvedimento
legislativo » (che sono parole poste nel testo
all’articoio) le parole: «con decreto legisla
tivo »,

Poi, la Commissione dice che «lo Stato
pud autorizzare la Regione ad istituire im-
poste speciali ecc.». Io avevo detto: « La
Valle pud essere autorizzata ad istituire ecc. ».
Ma se si crede meglio dire che «la Valle
pud essere autorizzata dallo Stato» o si
preferisce: «La Valle pud istituire», io non
ho nessuna difficoitd. Queste sono osserva-
zioni di carattere formale.

Ma' io devo insistere sul concetto che &
illogico trasferire in un provvedimento che
si riferisce all’autonomia della Valle d’Aosta
(«Statuto speciale della Valle d’Aosta », di-
segno di legge costituzionale) una norma
14 quale si riferiva a-tutt’altra materia: al-
I’ ordinamento amministrativo dello Stato »,
non all’autonomia della Val d’Aosta. Oggi noi
vogliamo fare qualche cosa di diverso, vo-
gliamo fare qualche cosa di pil, e non limi-
tarci soltanto a copiare il decreto del 1945
che concedeva soltanto una autonomia ammi-
nistrativa.. Qui si vuole dare una autonomia
alle Regioni e non c¢i si vuole supinamente
accontentare di una autonomia amministra-
tiva. Poiché le differenze di forma sono fa-
cilmente eliminabili, richiamo ancora l’atien-
zione sulla necessita di guardare alla sostanza,
e rispetto alla sostanza |’Assemblea & libera
di scegliere fra le due formule che sono state
presentate.

Accelto la proposta Perassi di sostituire
alla parola «provvedimento» la parola
«decreto», ed accetto anche di -sostituire
alle parole: « La Valle pud essere autorizzata »
le parole: « Lia Valle pud istituire ».

BORDON. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.
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BORDON. Io sono perfettamente d’ac-
ecordo con l’onorevole Einaudi che non si
costruisce una finanza sull’integrazione, ma
noi non abbiamo presentato un progetto in
tal senso. L’articolo 12 va messo in relazione
all’articolo 53.

Nell’articolo 53 delle norme transitorie
noi diciamo, « Entro due anni dall’elezione del
Consiglio della Valle sara stabilito, a modifica
dell’articolo 12, un ordinamento finanziario
della Regione con legge dello Stato in accordo
con la Giunta regionale ».

Che cosa vuol dire questo? Che ci ren-
diamo perfettamente conto che non si pud
velereuna finanza di integrazione ma che non
¢ possibile improvvisare in questa materia.

Quindi I'articolo 12 ha un valore provvi-
sorio. Ksso si inspira proprio al pensiero che
I'onorevole Einaudi espresse qui quando si
esamino lo Statuto sardo.

Jo spero che l’onorevole Einaudi vorra
aderire all’articolo prcposto, col quale prov-
visoriamente si mantiene lo 3tatu quo. En-
tro due anni la Valle presenterd un ordina-
mento finanziario definitivo in base all’arti-
eolo 53 dello statuto, avendo !’articolo 12
una semplice portata provvisoria.

Faccio notare d’altra parte, che anche in
base all’articolo’ 12, che riproduce la norma
contenuta nel decreto 7 settembre 1945, non
¢ esatto parlare d’una semplice finanza d’in-
tegrazione, essendo in detta disposizione
scritto: «... sara effettuato il riparto delle
entrate erariali tra lo Stato e la Val d’Aostan.
Da essa si rileva cicé che lo Stato faceva un
riparto colla Valle dei tributi incassati e che
solo ove tale riparto non fosse stato sufficiente,
tenuto conto dei servizi passati dallo Stato
"alla Regione, si provvedeva dallo Stato al
versaniento di un coniributo integrativo.

Confido per questi motivi che I’Assemblea
voglia accogiiere I’articolo in esame.

UBERTIL. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

UBERTI. Né la Commissione, né il
Minisiro Einaudi pongono le basi di una

finanza regionale; sia 1'una che l'altro ri- |

reandano ad un provvedimenlo legislativo.

" L’onorevole Einaudi propone (dal punto di
vista formale potiei preferire la sua formula):
«Se il getlitn delle entrate proprie della
Valle non & sufficiente... ». Lo sappiamo: sono

22 milioni le entrate della Provincia di fronte._ |

~ad un bilancio di un miliardo e piu di lire;
lo sappiamo che sono insufficieriti; sarebbe
meglio dire « oltre » In ogni caso, bisognerebbe
sopprimere 1'inciso «con provvedimento le-
gislativo ».
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Nella Commissione non si € riusciti a
formulare un testo per le differenti opinioni.
Alcuni volevano arrivare, come per I’Alle
Adige e la Sardegna, a costituire una fi-
nanza autonoma fissata, sia pure in via prov-
visoria, con revisione entro uno o tre anni,
in base all’esperienza. B

In fondo, sia il testo della Commissione,
il quale non fa che ripetere il testo del decret®
legislativo del 1946, sia il testo proposte
dall’onorevole Einaudi prevedono un rinvio.
Quindi in sostanza si tratterebbe di conti-.
nuare nelle condizioni attuali.

Ora, io dico: se fosse possibile, arrivare
a formulare un testo, sia pure provvisorio —
ma che fosse base concreta di questo riparte
per modo che il riparto fra entrate dello State
ed entrate della Regione fosse ancorato a qual-
cosa di oggettivo — savebbe meglio e per
l'autonomia della Regione e per le finanze
dello Stato. ‘

Se si rinvia ad un provvedimento futuro,
secondo la proposta della Commissione e quella
del Ministro, la Valle continuerd ad andare
avanti, come fino ad oggi, con discussioni
quotidiane fra Stato e Regione.

Se il Ministro del Tesoro insiste nella sua
formula con . quell’emendamento, in parte
accettato ed in parte concordabile, non avrei
niente in contrario a votare a favore.

PRESIDENTE. L’onorevole Lussu ha
facoltd di esprimere il parere della Commis-
sione sull’emendamento sostitutivo all’arti--
colo 12, proposto dall’onorevole Einaudi.

LUSSU, Relatore. Credevo che, dopo i
chiarimenti dati stamane su questi due arti-
coli, che costituiscono l'impostazione finan-
ziaria della Valle d’Aosta, lo stesso onorevole
Einaudi, che € uomo anche pratico, pur
riconoscendo la insufficienza di questo schema,
avrebbe aderito a quella, che io chiamavo,
sospensiva costituzionale; perché fra pochi
anni, secondo l’articolo transitorio, il Parla-
mento, con una sua legge, d’accordo con la
Regione, pud sistemare definitivamente il
problema. Invece si é accesa questa discus-
sione e possiamo constatare come, dopo
un’ora e piu, siamo allo stesso puntc di
partenza. L’onorevole Einaudi, come Mini-
stro del bilancio e come uomo di scienza,
¢ sempre insensibile ad ogni appello di ca-

, ratiere, direi, sentimentale, anche se egli ¢

sempre estremamente sensibile a tutto. Ma
credo che sara sensibile al freddo ragiona-
mento che ¢ quello che io faccio.

Ci troviamo di fronte ad un lesto della
Commissione che ¢ insufficiente; noi stessi
abbiamo spiegato le ragioni per cui lo ab-
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biamo redatto; ma ci troviamo anche di fronte
alla proposta Einaudi che, per lo stesso suo
giudizio, & insufficiente. Ci troviamo quindi
di fronte a due ordinamenti ugualmente
insufficienti ed ugualmente provvisori; con
questa differenza: che l’ordinamento prov- ¢
visorio che noi abbiamo contemplato nello
Statuto e un modus wvivendi pratico, su
cui concordano il Ministero delle finanze e
la rappresentanza della Valle. E un modus
vivendi cordiale che politicamente e psico-
logicamente ha la sua importanza. Perché
dunque vorremmo, col rompere questo mo-
dus vivendi (che & perfettamente sodisfa-
cente in forma transitoria) tirar fuori un
progetto che non sodisfa nessuno, I’onore-
vole Einaudi per primo ? Tanto vale quindi
conservare provvisoriamente questo ordina-
mento proposio nello statuto. Accettiamolo
cosl com’e, in quanto da un punto di vista
psicologico e politico & certamente utile che
lo si conservi. Se lo si modifica non credo
si crei nulla che sia migliore, anche ove
si accogliessero le modifiche di pura forma
che il collega Perassi, Presidente della Com-
missione, ha avanzato ed il Ministro Einaudi
ha accettato. Questo, in realta, non risolve
nulla. '

Percid rivolgo preghiera all’onorevole Ei-
naudi, che conosce anche la psicolegia finan-
ziaria. Non & possibile oggi impostare un
ordinamento finanziario, che sia accettabile
con sodisfazione e c¢i tranquillizzi, che
rinunciando a questi emendamenti i quali,
secondo me, possono complicare la situazione.

EINAUDI, Vicepresidente del Consiglio
dei Ministri, Ministro del bilancio. Chicdo di
parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

EINAUDI, Vicepresidente del Consiglio
dei Ministri, Ministro del Bilancio. Volevo
soltanto osservare che in sostanza tra le due
formulazioni, senza peccare di vanita, la mia
é la piu propria e si esprime in termini che
sono anche pil larghi per la Valle di quel’
che non sia I’articolo della Commissione.
L’onorevole Bordon ha fatto considerazioni
che possono essere giudicate extravaganti
e che non si riferiscono alla materia dell’ar-
ticolo 12, in quanto ¢ evidente che l’articolo
12, anche com’¢ da me formulato, dev’essere
considerato in connessione con l’articolo 53.

Ha detto bene l'onorevole Perassi, che
qui non si tratta di ordinamenti definitivi, a
differenza degli statuti di altre Regioni, per
eul si.sono indicati i tributi che passano alle
Regioni e le percentuali dei tributierariali che
sono assegnati alla Regione, per cui infine si

¢ detto: per alcune altre imposte erariali si
dara (ma questa non € una integrazione) una
quota variabile. Qui; invece di dire i cinque
decimi o 1 sei decimi, si & detto: una parte,
allo scopo di poter tener conto dei biscgni
della Valle, andando anche molto al di 14 di
quanto si sia andati per le altre Regioni.

Data la piccolezza del territcric, pud be-
nissimo darsi che, visti i biscgni della Valle,
lo Stato debba assegnare alla Valle anche i
9/10 ditutte le sue entrate erariali, dar.do an-
che di pitt di quello che ha dato alle altre Re-
gioni. La differenza fra il sistema della Valle
e quello delle altre Regicni censiste nel fatto
che nelle altre Regioni cisono percentuali ri-
gide, e sono per alcune imposte espressamente
indicate, mentire- qui tutto & variabile appunto
per tener conto della impossibilita di poter
calcolare oggi quali sono le spese della Valle,

Quindi, il sistema del mio articolo, per
essere espresso in un linguaggio tecnicamente
piu proprio, mi sembra che sia preferibile a
quello della Commissione, il quale certamente
lascia molto a desiderare.

L’unica differenza sostanziale & quella
dell’integrazione, che qui viene concepita
come data ogni volta che ci siano delle spese
da farsi per degli scopi i quali oltre che avere
un carattere regionale hanno anche un inte-
resse nazionale. Questo & lo scopo dell’ultimo
comma.

Le altre osservazioni che ha fatto 1'ono-
revole Bordon non sono pertinenti all’arti-
colo 12. Io vorrei, soltanto per extravagare
anche io un momento, confessarvi che, se
fossi nei panni del Ministro delle finanze,
non solo darei una quota del reddito di quelle
certe imprese industriali a cui si riferiscel’o-.
norevole Bordon, ma sarei favcrevole a dare
tutto, reddito e capitale, senza nessun pa-
gamento da parte della Valle, tanto poco
la Valle credo abbia ‘da sperare da 'questi
redditi che nascono di li e vanno fuori. Ci
sono soltanto delle passivita, nen ci sono red-
diti. Sela Valle lo vuole, crcdo che il Ministro
delle finanze sard hen disposto a dare piu di
quello che l'onorevole Bordon ha desiderato.

BORDON. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

BORDON. Se l'onorevole Einaudi in-
siste, allora io faccio la proposta che la
finanza della nostra Regione sia regolata
secondo la proposta che presento all’onc-
revole Presidente.

PRESIDENTE L’onorevole Bordon pro-
pone il seguente emendamento:

« La Val d’Aosta ha una finanza autonoma.
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« Le sue entrate sono costituite:

a) dai nove decimi del gettito delle im-
poste erariali sui terreni, sui fabbricati e sui
redditi agrari;

b) dai nove decimi del gettito dell’impo-
sta di ricchezza mobile e complementare era-
riali sui redditi per attivita esplicate nella Re-
gione, anche se riscosse fuori di essa;

¢) dal gettito fiscale del lotio e lotterie;

d) dal gettito dell'imposta governativa
sul consumo dell’energia elettrica;

e) dall’ 1mporto dell’'intero canone su tut-
te le concessioni di acque pubbliche e delle
miniere;

, f) dal provento dei monopoli e dei valo-
ri bollati;

g) dai proventi delle imposte e tasse di
bollo, registro, ipotecarie e sulle successioni;

h) da una quota non inferiore ad una
percentuale della imposta generale sull’entra-
ta riscossa nella Regione e fuori della Regio-
ne, inerente ad attivitd esplicate nella Regio-
ne. Per le societd e stabilimenti aventi sede
legale e fiscale fuori della Regione la quota
va riferita all'imposta concernente il primo
trasferimento dei prodotti e merci al compra-
tore;

7) dal nove decimi dell'imposta di fab-
bricazione sui filati;

) dal provento dei tributi locali stabili-
f1 con legge regionale;

m) dal reddito del patrimonio della Re-
gione;

n) dai tributi spettanti per le’gge alla pro-
vincia e agli enti ed uffici pubblici, i cui ser-
vizi sono devoluti alla Regione;

o) dai contributi speciali che lo Stato as-
segna alla Regione per il finanziamento di la-
vori straordinari ».

LUSSU, Relatore. Chiedo di parlare. .

PRESIDENTE. Ne ha facolta,

LUSSU, Relatore. Evidentemente la pro-
posta del collega Bordon, per essere messa
ai voti, avrebbe bisogno di un rinvio per es-
sere esaminata.

Jo chiedo che l'onorevole Ministro del
bilancio ci dica se, con un rinvio, il problema
possa essere chiarito in modo sodisfacente.
E altrimenti del tutto inutile chiedere il
rinvio, cioe anche votare l'ordine del giorno.
Se dunque la risposta sara negativa, preghero
I’'onorevole Bordon di ritirare il suo emenda-
mento,

PRESIDENTE. Onorevole Lussu, un rin-
vio non é possibile; rinvio a quando ?

LUSSU, Relatore. Desideravo chiedere
all’onorevole Ministro se, a suo parere, un

rinvio di mezz'ora poirebbe servire a qualche
cosa.

PRESIDENTE. Ma, onorevole Lussu,
mi perdoni: & tal materia questa che, 0 si
discute a lungo, o altrimenti ci si rimelte
alla, fiducia di.colui che propone: null’altro.

UBERTI. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

UBERTI. Onorevole Presidenie, desi-
deravo semplicemenie pregare l'onorevole
Bordon di ritirare il sué emendamenlo per-
ché, ove 1’Assemblea dovesse approvarlo, si
determinerebbe una situazione gravemente
pregiudizievole, per le discussioni tra Go-
verno e¢ Commissione,

Dato quindi che il Ministro del bilancio
non pud accettare dei provvedimenii che
non ha avuto campo di esaminare, & molto
meglio, nell’interesse della Valle d’Aosta,
che queslo emendamento sia ritirato.

CHATRIAN. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolia.

CHATRIAN. Chiedo che sia manlenuto,
nei limiti e con le modalila previste dall’ar-
iicolo 53, l’attuale ordinamentio tributario
contemplato dagli articoli 12 e 13. E cid
perché penso che sarebbe il minor male sul
piano finanziario, sul piano politico, sul
piano psicologico, nei confronti della Valle
d’Aosta.

BORDON. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

BORDON. Mi associo a quanto ha detto
l'onorevole Chatrian e ritiro il mio emenda-
-mento. (Approvaziont).

PERASSI, -Presidente della Sottocommis-
sione per gl Statuti regionali. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

PERASSI, Presidente .della Sottocommis-
sione per gli Statuti regionali. Io personal-
mente ritengo — e credo anche di interpre-
tare il pensiero di altri membri della Com-
missione — che sia opportuno aderire alla
formulazione proposta dall’onorevole Einaudi,
con le modificazioni suggerite dal collega
onorevole Uberti e accettate dallo stesso ono-
revole Ministro Einaudi.

Resterebbe poi da risolvere la questione
della devoluzione alla Regione di parte del
canone ora riscosso dallo Stato per le con-
cessioni di acque pubbliche. A tale riguardo
converra aggiungere una, disposizione specifica.

PRESIDENTE. Sta bene.

Pongo in votazione il
cosl definitivamente redatto:

« Oltre il gettito delle entrate.proprie del-
la Valle, sard dallo Stato, sentito il Consiglio

testo Einaudi
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della Valle, attribuita alla stessa una quota
dei tribuli erariali.

« La Valle puo istituire proprie imposte e
sovrimposte osservando i principi dell’ordi-
namento tributario vigente.

« Per provvedere a scopi determinati, che
non rientrino nelle funzioni normali della
Valle, lo Stato assegna alla stessa, per legge,
contributi speciali ». '

(Dopo prova e coniroprova, é approvalo).

Passiamo  all’emendamento
Bordon gid presentato in sede di articolo 9:

« Lo Stato cederd a favore della Valle i
nove decimi dei canoni annuali percepiti a
norma di legge ».

Lo pongo in votazione, salvo collocazione.

(E approvato).

Passiamo all’articolo 13. Se ne dia lettura.
AMADEI, Segretario, legge:

« L’accertamento, aj fini delle imposte di-
rette erariali, viene effettuato da organi col-
legiali elettivi a norma delle vigenti disposi-
zioni. .

« Per le imprese industriali e commerciali
che hanno la sede centrale fuori del territo-
rio della Valle, ma che in esso hanno stabi-
limenti od impianti, nell’accertamento dei
redditi viene determinata la quota del reddito
da attribuire agli stabilimenti ed impianti
medesimi, L'imposta relativa a detta quota &
riscossa dagli organi di riscossione della Re-
gione ».

PRESIDENTE. L’onorevoler Dominedo,

assieme ad altri colleghi, ha proposto di sop- -

primere il secondo comma.
Ha facolid di svolgere I'emendamento.
DOMINEDOQ. Signor Presidente, bastera

ricordare le ragioni esposte in quesia Assem- .

blea per l’analogo articolo 15 dello Statuto
sardo, di cui proponemmo e ottenemmo la
soppressione, considerando I'incongruenza che
ad uno stabilimento od impianto, il quale

non costituisce se non un oggelto o una parle

dei beni nel complesso dell’azienda, venga
conferita la titolarila del reddito, che spetta
.al soggello e non all’oggetto dei beni.

D’allra parte, la legge provvede in altri
modi, perché sappiamo quando sia possibile
che il reddito venga percepito, anziché nelld
sede legale della socield, nella sede dove sono
gli impianti o gli stabilimenti. )

E sotto questo aspetto la norma dovrebbe
- ritenersi frustranea, perché superata dalla
norma di legge, mentre, se restasse, sarebbe
un’incongruenza logica.

aggiuntivo,

PRESIDENTE. L'onorevole Ministro del
bilancio ha-presentato il seguente emenda-
mento sostitulivo dell’articolo 13:

« Ai fini dell’accertamento delle imposte
dirette erariali, gli uffici finanziari dello Stato
nella Regione comunicano alla Giunta regio-
nale la lista dei contribuenti che, domicilati
nella Valle, possiedono redditi tassabili al lo--
ro nome mediante ruolo.

« La Giunta esamina la lista, la completa
e la rettifica, aggiungendovi coloro che furo-
no omessi e che vi dovevano essere compresi e
cancellandone coloro che per qualsiasi causa
vi furono indebitamente iscritti o che per mo-
tivi sopravvenuti ne debbono essere esclusi.

« Delle variazioni introdotte la Giunta de-

ve indicare la ragione.
« «La Giunta indica, altresi, gli altri dati
necessari per-il nuovo o migliore accertamen-
to dei tributi nei confronti degli iscritti nella
lista.

« Gli uffici finanziari dello Stato nella Re-
gione sono tenuti a riferire alla Giunta i prov-
vedimenti adottati in base alle indicazioni
dalla stessa ricevute ».

Ha facoltd di svolgerlo.

EINAUDI, Vicepresidente del Consiglio
dei Ministri, Ministro del bilancio. Ho pre--
sentato una formulazione sostitutiva anche
per l’articolo 13; in questa formulazione:
cade il secondo comma dell’articolo mede-
simo, ed io quindi non ho che da riferirmi
alle argomentazioni che sono gia state espo-
ste dall’onorevole Dominedd, per dimostrare
la necessitd della soppressione di questo
'secondo comma.

D’altro canto, siccome nell’articolo 12,
testé votato, & detto che con un decreto le-
gislativo si provvedera al riparto di tutti i
tributi erariali della.Regione, in quella sede.
sarad possibile ancora meglio perfezionare la
soluzione di questo prcblema, che non pud
essere improvvisata, cosi come & indicato in
questo secondo comma.

Il punto importante a cui mi riferisco
nel mio emendamento sostitutivo & quello
del primo comma.

Il primo ccmma, cosi come é formulato
nell’articolo della €ommissione — credo tolto
di peso dal decreto del 1945, che aveva delle
caratteristiche non di autcnomia vera e
propria, ma di autonomia puramente ammi-
nistrativa — dice:

« L’accertamento, ai fini delle imposte
dirette erariali, viene effettualo da organi
collegiali elettivi a norma delle vigenti di-
sposizioni ». - .
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Io non vedo in che modo in un testo costi-
tuzionale possa essere inserita una disposi-
zione di questo genere, cosi vaga. Quali sono
gli organi collegiali elettivi? Quali sono le
disposizioni in base alle quali si dovrebbe
fare 1'accertamento ? Questo accertamento a
quali imposte si riferisce ? Alle imposte sui
terreni, che sono regolate da una legge ca-
tastale ? All’imposta di ricchezza mobile, che
¢ regolata da sistemi tutt’affatto diversi?
All’imposta di successione, all'imposta di
registro, di bollo, per le quali non esistono
‘degli organi collegiali elettivi ? E una norma
questa che non ha un significato preciso.

To propongo di sostituirla con una formula-’

vione che & di gran lunga pil rassicurante
per la Valle e did molto maggiori facoltd
alla Valle medesima. L’emendamento sosti-
tutivo dice: . ®

«Ai fini dell’accertamento delle imposte
dirette erariali, gli uffici finanziari dello Stato
nella Regione comunicano alla Giunta re-
gionale » (cioé al vero organo elettivo che
regola il governo della Regione) « la lista dei
contribuenti ~ che, domiciliati nella Valle,
possiedono redditi tassabili al loro nome,
mediante ruolo.

«La Giunta esamina la lista, la completa ’

e la rettifica, aggiungendovi coloro che furono
omessi e che vi dovevano gssere compresi e
cancellandone coloro che, per qualsiasi causa,
vi furono indebitamente iscritti o che- per
motivi sopravvenuti ne debbono essere esclusi»

Io db quindi modo a'la Giunta d’inter-,

venire nella compilazione della lista dei con-
tribuenti, di controllarla, di diminuire o di
accrescere le iscrizioni, a proprio giudizio,
¢ a seconda della conoscenza che essa ha della
situazione locale.

Naturalmente «delle wvariazioni intro-
dotte la Giunta deve indicare la ragione »,
Questa & una guarentigia per i contribuenti.

« La Giunta indica altresi gli a'tri dati
necessari per il nuovo o migliore accertamento
dei tributi .nei confronti degli iscritti nella
lista ».

Quirdi la Giunta non solo ha l'autorita
di segnalare agli uffici finanziari le eventuali
dimenticanze, ma comunica anche i dati
* con cui gli uffici finanziari potranno megiio
conoscere il patrimonio e i redditi dei contri-
buenti, segnalando per esempto gli acccrta-
menti che siano stati infericri alla rea'td in
modo da ottenere una p.u g:usta tassazione,
della quale possa beneficiare non soltanto lo
Stato ma la Begione slessa.

B da osservare finalmente che,gli uffici
finanziari non possono prendere alla leggera

le indicazioni della Giunta; infatti « gli uffici
finanziari dello Stato nella Regione sono
tenuti a riferire alla Giunta i provvedimenti
adottati in base alle indicazioni dalla stessa
ricevute ».

Gli uffici finanziari hanno cosi I’obbligo di
utilizzare le indicazioni che verranno fatte
dalla Giunta. Si stabilisce in tal modo una
proficua collaborazione fra la Regione che
vuole nuove iscrizioni a ruolo e lo Stato che

viene aiutato a conoscere i nuovi contri-
buenti o coloro che devono essere iscritti.
Chiedo percid che sia accolto il mio

emendamento e messo in votazione in sosti-
tuzione dell'articolo 13 che & troppo vago
e che non da garanzie sufficienti né alla
Regione né allo Stato, mentre col mio articolo
sostitutivo si "dd luogo ad una forma di
collaborazione tra la Regione e lo Stato,
che sara fonte di ottimi risultati finanziari
per l'una e per l'altro

LUSS U, Relatore. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

- LUSSU,, Relatore. Siccome ho votato

prima contro, lascio la Commissione arbitra
di decidere come creda.
. Ritengo che in pratica quello che si fa
non sia un bene maun male, percid ho votato
primacontro la proposta dell’onorevole Einau-
di e anche adesso voto contro. Voto cioé per
il mantenimento del testo integrale, il quale,
almeno; tiene in piedi delle disposizioni gia
applicate.

BORDON. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

BORDON. Pochissime parole per ricor-
dare che la disposizione dell'articolo 13,
attualmente in votazione ¢ un punto ormai
acquisto. Esso trae origine da un decreto che
¢ gid da tre anni in applicazione. Quindi
ritengo che non si possa di punto in bianco,
con un tratto di penna, cancellare quella che
¢ la base attuale del sistema.

L’attuale norma del resto non & in con-
trasto con la Costituzione e per conseguenza
chiedo che sia mantenuta.

-. PRESIDENTE. Invito I'onorevole Pe-
rassi ad esprimere il parere della Commis-
sione. :

PERASSI, Presidente della Sottocommis-
sione per gli Statuli regionali. A nome di parte
fella Commissione, dichiaro di accedere al
testo dell’onorevole Einaudi, il quale differi-
sce dal testo della Commissione sotto due
aspetti: uno positivo e I'altro negativo, C’8
la parte positiva nella quale si prevede quella
collabcrazione della Giunta nel far si che le
imposte siano applicate.
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LUSSU, Relatore. Ma & la parte piu
ediosa per la Giunta, la parte che politica-
mente & negativa! B anche praticamente.

PERASSI, Presidente della Sottocommis-
sione per gli Statuti regionali. Il secondo punto
riguarda la soppressione del secondo comma.
Questo comma tocca i difficili problemi
dell’accertamento dei redditi degli impianti
situati nella Valle e appartenenti a societa
che hanno sede altrove, Ora una norma
analoga ¢ stata gia soppressa in altri Statuti,
ed & stata soppressa non tanto per ragionidil
ordine teorico alle quali ha accennato 1’ono-
revole Domined¢ (che non condividerei in
pieno), ma, soprattutto, per le ragioni pra-
tiche — anzi, di diritto positivo — messe in

evidenza dal Ministro Pella nella discussione’

di questi giorni, e cioé che in base a recenti
provvedimenti,. in gran parte sono eliminati
gli inconvenienti ai quali si vorrebbe ovviare
con questd comma. Per queste considera-
zioni — anche a nome di parte della Commis-
sione — aderlsco al testo dell’onorevole KEi-
“naudi.

LUSSU, Relatore. Ma questo era contem-
plato dalla legge. Onorevole Einaudi, lei
lo sa!

. PRESIDENTE. Mi faccio un debito di
coscienza, prima di passare alla votazione,
di dire che alcune considerazioni dell'ono-
revole Bordon non possono essere trascurate.
E vero che per lo Statuto della Val d’Aosta
non vi era un impegno stabilito in forma legi-
slativa che si dovesse procedere soltanto ad un
coordinamento costituzionle, ma ¢& pacifico
che per analogia con quanto stabilito per la
Regione siciliana — il cui Statuto, per una di-
sposizione di legge, non deve essere che coor-
dinato con la Costituzione — per la Valle
d’Aosta, che da tempo maggiore che non
la Sicilia fruisce d’una particolare autonomia,
il compito dell’Assemblea Costituente non pud
essere inteso nel senso di una trasformazione
delle disposizioni, che non sia giustificata
dalla necessitd di un coordinamento costitu-
zionale. Do atto che non esiste in materia un
impegno esplitito, ma forse, da un punto di
vista morale,
*Val d’Aosta, non. bisogna dimenticare com-
pletamente questo.

DOMINEDO. Chiedo di parlare

PRESIDENTE. Ne ha facolta. .

DOMINEDO. Aderisco alla proposta del-
I'onorevole Einaudi, non chiedendo la vota-

zione del mio emendamento se non nel caso i

in.cul fosse respinte quello dell’onorevole
Einaudi.

di fronte all'italianitd della -

t

PRESIDENTE. Pongo in votazione 1’eme-
damento sostitutivo dell’articolo 13 proposte
dall’onorevole Einaudi.

(Dopo prova e controprova, & approvalo).

Passiamo al Titolo IV: « Zona franca ».
Si dia lettura dell’articolo 14.
AMADEI, Segretario, legge:

« Il territorio della Valle d’Aosta & posto
fuori della linea doganale e costituisce zong
franca. )

« Le modalita di attuazione della zona fran-
ca concessa alla Regione saranno concordate
con la Regione e stabilite con legge dello
Stato ».

PRESIDENTE. Non sono stati presen-
tati emendamenti. Lo pongo in vota.zmne

(E approvato).

Passiamo al Titolo V: « Organi della Re-
gione »,

Si dia lettura dell’articolo 15.

AMADEI, Segretario, legge:

« Sono organi della Regione:
della Valle, la Giunta regionale ed
Presidente ».

PRESIDENTE. Non sono stati presen-
tati emendamenii. Lo pongo in votazione.

(E approvato).

il Consiglio
il suo

Passiamo all’articolo 16. Se ne dia lettura.
AMADEI, Segretario. legge:

« I1 Consiglio della Valle & composto di-
trentacinque consiglieri, eletti a suffragio uni- -
versale, uguale, diretto e segreto secondo le
norme stabilite con legge dello Stato, sentita
la Regione.

« Per ’esercizio del d'ritto elettorale attivo
pud essere stabilito il requisito della residenza
nel terr'torio della Regione per un periodo
non superiore a un‘'anno, e per l'eleggibilita
quello della nascita 0 della residenza per un
periodo non superiore a tre anni ».

PRESIDENTE. Gli onorevoli Mortati e
Moro propongono la soppressione del secondo
comma. La stessa proposta & fatta. dal Mi-
nistro dell’interno,

L’onorevole Scelba ha facolta d1 svolgere
I’emendamento.

SCELBA. Ministro dell’interno. A me pave
che, trattandosi di diritti soggettivi, non si
possa creare un diritto singolare nella Vule
d’Aosta. Con questa disposizione prevista
nello Statuto si apporterebbero delle modifi-
cazioni sostanziali all’elettorato attivo e
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passivo quale & stato sancito da leggi ap-.

provale dall’Assemblea Costituente. Per esem-
pio, & previsto dal secondo comma che la
Valle d’Aosta potrebbe stabilire che un cit-
tadino, pure natlivo della Valle non possa
essere eletto al Consiglio Regionale della
Valle, pretendendosi invece soltanto la resi-
denza, per tre anni. Ma un cittadino nativo
della Valle, arrche la pil illustre personalita,
che non risieda sul posto, in base a queste
disposizioni non potrebbe entrare nel Consi-
glio della Valle.

Secondo me, il comma si dovrebbe sop-
sopprimere, lasciando alle leggi dello Stato
il regolamento di questa materia.

UBERTI. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

UBERTI. Questa questione non ¢é stata
sollevata ieri per lo statuto della Regione
Trentino-Alto Adige nel quale ¢ stata stabilita
una disposizione uguale a quella proposta dalla
Commissione. Ora, in questa situazione, non si
tratta di diritti politici per quanto riguarda le
elezioni al Senato o alla Camera dei Deputati,
ma si tratta della partecipazione alla ge-
stione amministrativa della Valle, dove &
evidente che i nativi e quelli che vi abitano
da un triennio abbiano particolari interessi,
e trattandosi di una questione di carattere
amministrativo non vedo come vi possano
essere delle obiezioni. Prego pertanto l'ono-
revole Ministro dell’interno a non voler insi-
stere nella sua opposizione che, del resto,
costituirebbe posizioni differenti fra gli abi-
tanti della Val d'Aosta e gli abitanti del
Trentino-Alto Adige, i quali hanno in mate-
ria notevoli interessi.

SCELBA, Ministro dell’interno. Chiedo di
pariare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

SCELBA, Ministro dell’interno. Mi di-
spiace di dover insistere. Ritengo che se si &
commesso un errore ieri, non possiamo
ripeterlo anche per la Val d’Aosta. Penso
anche che al fondo di questa questione vi
sia un grosso interesse nazionale.

UBERTIL. Al contrario.

SCELBA, Ministro dell’interno. Ritengo
che si fa linteresse piu alto e sentito del
Paese sopprimendo questo articolo.

PRESIDENTE. L’onorevole Lussu ha
facoltd di esprimere 1l parere della Commis-
sione. .

LUSSU, Relatore. Credo di esprimere il
pensiero di tutta la Commissione nel rite-
nere che questo comma debba essere mante-
nuto. Non solo & stato contemplato un comma
analogo nello statuto dell’Alto Adige — come

¢ slato ricordato {esté — ma anche nello
statuto-sardo € fissato un comma analogo.
Ora, mi pare sirano che nella terza giornata,
dopo l'approvazione degli articoli riguardanti
la stessa maleria, nello siatuto sardo e nello
statuto della Val d’Aosta, si accampino
ragioni nazionali. Quali ? Noi esigiamo ra-
gioni logiche. Non ce ne é alcuna. E non c¢’é
alcuna ragione giuridica. Penso pertanto che
sia un érrore voler sopprimere questo comma
nello statuto della Val d’Aosta.

Credo che il Ministro dell’interno, consi-
derate queste premesse, voglia rinunciare
alla sua domanda di soppressione.

PRESIDENTE. Onorevole Scelba, con-
serva la sua proposta ?

SCELBA, Ministro dell'interno. Mirimetto
all’Assemblea.

PRESIDENTE. Onorevole Mortati, con-
serva la sua proposta ?

MORTATI. Si.

PRESIDENTE. Pongo in votazione il
primo comma dell’articolo 16:

« 11 Consjglio della Valle & composto di tren-
tacinque consiglieri, eletti a suffragio uni-
versale, uguale, diretto e segreto secondo le

- norme stabilite con legge dello Stato, sentita

la Regione ».
(E approvato).

Pongo - in votazione la soppressione del
secondo comma.

(Dopo prova e controprova, non & approvata).

Pongo in votazione il secondo comma nel
testo del progetto. '

(E approvato).

Passiamo all’articolo 17. Se ne dia léet-
tura.
AMADEI, Segretario, legge:

« L’ufficio di-consigliere regionale & incom-
patibile con quello di membro di una delle
Camere o d'altro Consiglio regionale.

« I casi di ineleggibilitd e gli altri casi di
incompatibilitd sono stabiliti con legge dello
Stato ». -

PRESIDENTE. Gli onorevoli Mortati e
Moro propongono di sostituire il primo comma

*col seguente:

“« Il Consigliere regionale & ineleggibile a
membro di una delle Camere o di altro Con-
siglio regionale ». .

Onorevole Lussu, vuole esprimere il pa-
rere della Commissione ?
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LUSSU, Relatore. La Commissione si
attiene al testo.

PRESIDENTE. L’onorevole Mortati ha
facolta di svolgere il suo emendamento.

MORTATI. Per l’elezione della Camera
¢’é un articolo della legge chie sancisce 1’'ine-
leggibilita alla carica di deputato per coloro
+ che sono consiglieri regionali. Per quanto
invece riguarda la nomina ad altro Consiglio
regionale mi pare si possa mantenere I'incom-
patibilitd, ed in questo senso rettifico la mia
proposta. Essa pertanto tende a sancire la
ineleggibilitd, in conformitd alla legge eletto-
rale per la Camera dei deputati e per il
Senato, per la elezione a tali organi.

PRESIDENTE. Allora,
rebbe la seguente: « L'ufficio di consigliere
regionale € incompatibile con quello di
membro di altro Consiglio regionale ».

MORTATI. Si.

FABBRI. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

FABBRI. Se l’onorevole Presidente e
I’Assemblea consentono sia fatto un passo
indietro, desidererei che il primo comma
dell’articolo 16 fosse chiarito, nel senso che,
invece di dire «con legge dello Stato, sentita
la Regione », si dica: «con legge regionale»;
perché i requisiti ora indicati sono limiti
costituzionali posti alla legge regionale; e
questo chiarirebbe che questi requisiti sono
limiti all’elettorato attivo e passivo relativa-
mente soltanto al Consiglio regionale.

La dizione «legge dello Stato» pud dare
la sensazione che questa incorra in quella
incostituzionalita, cui accennava il Ministro
dell’interno.

Quindi, & meglio chiarire: « con legge re-
giona?e n, \

PRESIDENTE. Non é lieve la questione
che lei solleva, onorevole Fabbri. Si tratta di
stabilire se la legge-elettorale per l'elezione
del Consiglio ¢ legge dello Stato o legge re-
gionale.

I stato depositato gia un disegno di legge
per 'elezione del Consiglio della Valle d’Aosta,
ma andra in discussione al prossimo Parla-
mento.

L’onorevole Perassi ha facolta diesprimere

il parere della Commissione.

PERASSI, Presidenté della Sottocommis-
sione per gli Statuit regionali. L’onorevole
Fabbri ba attirato I’attenzione su un punto,
che deve essere chiarito. :
~ Sta di falto che negli Statuti speciali gia
approvati, per la Sardegna e per I'Alto Adige,
si & attribuito alla Regione il compito di for-
mare la legge elettorale per l'elezione del

la formula sa- _

Consiglio regicnale, salvo ilimiti fondamentali
stabiliti nel primo comma degli articcli rela-
tivi. Nei dettistatulisi é, infatti, stabilito che
il Consiglio regionale ¢ eletlo col sistema pro-
porzionale, a suffragio universale, diretto ¢
segreto, secondo le norme stabilite con legge
della. Regione.

Mi pare che non vi sia ragione di seguire
sistemi diversiperle diverse Regioni a Statuto
speciale. -

Quindi, l'osservazione dell’onorevole Fab-
bri dovrebbe indurre a rettificare il testo letto
prima, mettendolo in armonia coi testi gia
votati.

Aggiungo: 1l disegno di legge presentato
dal Ministro dell’interno ha lo scopo di prov-
vedere alla prima elezione, per la quale € evi-
dente che le norme debbono essere fatte dalln
Stato. ‘

Io ho gia preparato il testo di una norma
transitoria, la quale dispone che lo Stato,
mediante decreto legislativo, fissa le normie
per la prima elezione del Consiglio della
Valle, e si indicano anche i termini entro cui
la elezione deve avvenire,

Mi riservo di presentare il testo a nome
delle Commissione.

GRASSI, Ministro di grazia e giustizia.
Chiedo di parlare. .

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

GRASSI, Ministro di grazia ¢ giustizia.
La prima norma transitoria — articolo 51
— di questo progetto di Statuto dice:

« L’attuale organizzazione amministra-
tiva della Regione resta in carica fino alla
prima elezione del Consiglio della Valle, che
sard indetta dal Governo della Repubblica
entro sei mesi dall’entrata in vigore dello
Statuto ».

A tenore di questa norma & indubitabile:
che la legge elettorale dovrebbe farla il
Governo. : .

Ora, .1a disposizione transiloria annun-
ziata dall’onorevole Perassi potrebbe sosti-

_tuire quella testé letta, nel senso che le

nuove norme da emanarsi da parte del Go-
verno della Repubblica servitebbero solo
per la prima elezione del Consiglio della Re-
gione, mentre il susseguente Consiglio sarebbe
eletto con legge della Regione.

Vi sarebbe un’armonia; - altrimenti, bi-
sognerebbe rimaner fermi al concetto che la
legge deve esser fatta dallo Stato.

Su  questo punto 1’Assemblea deve de-
cidere.

Sulla forma della disposizione tengo a
precisare: 1'obiezione dgll’onorevole Perassi
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ha un certo valore, ma non vorrej darle un
vglore assoluto, perché, siccome trattiamo
in questa sede di Statuti speciali, non & detto
che, rispetto alla normsa fondamentale per
cui la legge elettorale deve esseré uguale per
tutte le Regioni, si debba fare la stessa
-eccezione per le quattro Regioni con Sia-
tuto speciale. Si potrebbe sempre disporre
diversamente per i quattro casi. Se tuttavia
I’Assemblea ritiene che per questa parte si
debba uniformare alle decisioni prese sugli
altri Statuti speciali, non ho difficolta, pur-
ché si modifichi la disposizione transitoria.
LUSSU, Relatore. Chiedo di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.
LUSSU, Relatore. Personalmente sono per
il mantenimento del testo. ~Del resto su
questo punto, che dice: «sentita la Regione »,
discutemmo ampiamente. Lo ricordo con
esattezza. Non ne faccio una questione pre-
giudiziale, ma di merito. In ogni modo mi
rimeilto alla maggioranza dell’Assemblea.
PRESIDENTE. Poiché nessuna pregiu-
diziale & stala sollevata avverso alla proposta
dell’onorevole -Fabbri, la pongo in vota-
zione. Essa é del seguente tenore:

« Al primo comma dell’articolo 16, alle
parole: legge dello Stato, sentita la Regione,
st sostituiscano le altre: legge regionale.

(Dopo prova e controprova, mon & appro-
vata).

Passiamo all’emendamento  dell’onore-

vole Mortati:
« Sostituire il primo comma con il seguente:

« L’ufficio di Consigliere regionale & in-
compatibile con quello di membro di altro
Consiglio regionale ».

L’onorevole Mortati propone altresi d'
sopprimere il secondo comma.

BERTONE. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

BERTONE. La Costituzione
colo 122 stabilisce:

«Nessuno pud appartenere contempora-
neamente ad un TConsiglio regionale e ad
una delle Camere del Parlamento o ad un
altro Consiglio regionale ». Mi pare che la
formula, cosi com’é proposta dalla Com-
missione nell’articolo 17, non risponda te-
stualmente al principio sancito dalla Costi-
tuzione. Ritengo non prudente scostarci
dalle disposizioni che la Carta costituzionale
— l’atto piu solenne che noi abbiamo votato —
ha stabilito. E peri¢Sloso fare confusioni,
in questa delicata materia, tra incompati-

all’arti-

bilitd e ineleggibilitd. Sono cose diverse. La
Costituzione ha detto: non si pud apparte-
nere contemporaneamente al Consiglio. re-
gionale e ad una Camera. Conserviamo que-
sta formula e ci sentiremo tutti piu tranquilli.

PRESIDENTE. Prego l'onorevole Rela-
tore di esprimere il suo avviso.

LUSSU, Relatore. Sono per il testo della
Commissione, come ho gia detto.

MORTATI. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

MORTATI. L’onorevole Lussu dovrebbe
spiegare perché il deputato della Valle d’Aosta
non debba essere soggelto alle stesse condi-
zioni valevoli per le altre Regioni d’Italia.

LUSSU, Relatore. Chi ha detto questo ?

PRESIDENTE. Onorevole Mortati, mi
pare che I'onorevole Bertone abbia richiamato
I’attenzione sul fatto che questa formula-
zione dell’articolo 17 riafferma il contenuto
di una norma costituzionale. Non & che si
faccia una condizione particolare alla Val
d’Aosta; se mal, siintroduce nel suo Staluto
particolare una norma che & gia di carattere
generale. _

MORTATI. Ma v’8 I'articolo 5 della legge
votata per l’elezione della Camera dei depu-
tati che dice: « Non sono eleggibili i deputati
regionali o i consiglieri regionali». Mi ri-
chiamo a questa norma generale, a meno
che non si voglia ritenerla incostituzionale.

FUSCHINI. Non é vero. C'é una ineleg-
gibilitdA momentanea, perché se ci si dimette
prima di accettare la candldatura si puo
essere eletto.

MORTATI. Si tratta in ogni caso di ine-
leggibilita: e poi questa disposizione citata
dall’onorevole Fuschini ha carattere transi-
torio, per la prima applicazione.

PRESIDENTE. Pongo in votazione il
primo comma dell’articolo 17 nel testo Mor-
tati, testd letto.

(Non & approvato).

Pongo in votazione il primo” comma nel
testo del progetto:

« L'ufficio di consigliere regionale ¢ incom-
patibile con quello di membro di una delle
Camere o d’a'tro Consiglio regionale ».

(E approvato).
Pongo in votazione il secondo comma:

« I casi di ineleggibilita e gli altri casi di
incompatibilitd sono stabiliti con legge dello
Stato ».

(E approvato).
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Passiamo all’articolo 18. Se ne dia lettura. " |

AMADEI, Segretario, legge:

« I1 Consiglio della Valle & eletto per quat-
bro anni. .

« Le elezion: sono indette dal Presidente
della Giunta regionale entro quindici giorni
dalla fine del precedente Consiglio e hanno
luogo non o¢ltre il sessantesimo giorno ».

PRESIDENTE. Non sono stati presentati
emendamenti. Lo pongo in votazione.

(E approvato).

Passiamo all’articolo 19. Se ne dia lettura.
AMADEI, Segretario, legge:

« Il Consiglio regionale elegge, fra i suoi
eomponenti, il Presidente, l'ufficio di presi-
denza e le Commissioni, in conformita al re-
golamento interno, che esso adotta a maggio-
ranza assoluta dei suoi componenti ».

PRESIDENTE. Non sono stati presentati
emendamenti. Lo pongo in votazione.

(E approvato).

Passiamo all’articolo 20. Se ne dia lettura.
AMADIEI, Segretario, legge:

« [1 Consiglio & convocato dal suo Presi-
dente in sessione ordinaria nella prima setti-
mana di aprile e di ottobre di ogni anno e in
sessione straordinaria su richiesta del Presi-
dente della Giunta regionale o di almeno un
terzo dei consiglieri ».

~ PRESIDENTE. Non sono stati presentati
emendamenti. Lo pongo in votazione.

(E approvato). -

Passiémo all’articolo 21. Se ne dia lettura.
AMADEI, Segretario, legge:

~ « Le deliberazioni del Censiglio della Valle
non sono valide se non & presente la mag-
gioranza dei suoi componenti e se non sono
adottate a maggioranza dei presenti, salvo che
sia prescritta una maggioranza speciale ».

PRESIDENTE. Non sono stati presentati
emendamenti. Lo pongo in votazione.

(E approvato).

Passiamo all’articolo 22. Se ne dia lettura.
AMADEI, Segretario, legge: .

« Le sedute del Consiglio della Valle sono

pubbliche.
«I1 Consiglio tuttavia pud deliberare di

riunirsi in seduta segreta ».

PRESIDENTE. Non sono stati presentati
emendamenti, Lo pongo in votazione.

(E approvato).

Passiamo all’articolo 23. Se ne dia lettura.

AMADEI, Segretario, legge: _

« I consiglieri regionali, prima di essere
ammessi all’esercizio delle loro funzioni, pre-
stano giuramento di essere fedeli alla Repub-
blica e di esercitare il loro ufficio al solo sco-
po del bene inseparabile dello Stato e della
Regione autonoma della Valle d'Aosta ».

PRESIDENTE. Non sono stati presentati
emendamenti. .o pongo in votazione.

(E approvato).

Passiamo all’articolo 24. Se ne dia let-
tura.

AMADEI, Segretario, legge:

« I consiglieri regionali non possono essere
perseguiti per le opinioni espresse o i voti
dati nell’esercizio delle loro funzioni ».

PRESIDENTE:. Non sono stati presentati
emendamenti. Lo pongo in votazione.

(E approvato).

Passiamo all’articolo 25. Se ne dia lettura.

AMADEI, Segretario, legge:

« I consiglieri. regionali ricevono una in-
dennita fissata con legge della Regione ».

PRESIDENTE. Non sono stati presen-
tati emendamenti. Lo pongo in votazione.
(E approvato).

Passiamo all’articolo 26. Se ne dia let-
tura.

AMADEI, Segretario, legge:

« Il consiglio regionale esercita le funzioni
normative di competenza della Regione e’ le
altre che gli sono attribuite dal presente Sta-
tuto e dalle leggi dello Stato ».

PRESIDENTE. Non sono stati presen-
tati emendamenti. Lo pongo in votazione.

(E approvato).

Passiamo all’articolo 27. Se ne dia let-
tura. : .
AMADEI, Segretario,~ legge:

« L'iniziativa delle leggi regionali spetta
alla Giunta regionale, ai membri del Consi-
glio della Valle ed al popolo valdostano ».

~ PRESIDENTE. Non sono stati presen-
tati emendamenti. Lo pongo in votazione.
(E approvato).
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Passiamo all’articolo 28. Se ne dia let-
tura.
AMADEI, Segretario, legge:

« L’iniziativa popolare si esercita mediante
la presentazione di un disegno di legge da
parte di almeno tremila elettori ».

PRESIDENTE. Non sono stati
tati emendamenti.

(E approvato).

presen-
Lo pongo in votazione.

Passiamo all’articolo 29. Se ne dia let-
tura.
AMADE], Seg'reta'rzo legge:

« I1 Consiglio della Valle approva ogni
anno il bilancio e il rendiconto consuntivo
presentati dalla Giunta.

« L’esercizio finanziario della Regione ha
la stessa decorrenza di quello dello Stato ».

PRESIDENTE. Non sono stati presen-
tati - emendamenti. Lo pongo~in votazione.
(E approvato).

Passiamo all’articolo 30. Se ne dia lettura.
AMADEI, Segretario, legge:

« Un disegno di legge adottato dal Consi-,

glio della Valle & sottoposto a referendum. po-
polare su deliberazione della Giunta o quan-
do ne sia fatta domanda da un terzo dei con-
siglieri o da almeno quattromila elettori.

« Non e ammesso il referendum per le leg-
gi tributarie e di approvazione di bilancio.

« Le modalita di attuazione del referendum
sono stabilite con legge regionale ».

PRESIDENTE, Non sono stati presen-
tati emendamenti. Lo pongo in votazione.

(E approvato).

Passiamo all’articolo 31. Se ne dia lettura.
AMADEI, Segretario, legge:

« Ogni legge approvata dal Consiglio della
Valle ¢ comunicata al rappresentante del Mi-
nistero dell'interno, presidente della Com-
missione di coordinamento, preveduto dal-
I’articolo 46 che, salvo il caso di opposizione,
deve vistarla nel termine di trenta giorni dalla
comunicazione.

« La legge & promulgata nei dieci giorni
dalla apposizione del visto ed entra in vigore
‘il quindicesimo giorno successivo a gquello
della sua pubblicazione nel Bollettino Ufficia-
"le della Regione, salvo che in essa sia stabilito
un termine diverso.

« Se una legge & dichiarata urgente dal
Consiglio della Valle a maggioranza assoluta

dei suoi componenti e il rappresentante del
Ministero dell’interno lo consente, la promul-
gazione e I'entrata in vigore non sono subordi-
nate ai termini indicati.

« [1 rappresentante del Ministero dell’in-
terno, quando ritenga che una legge approvata
dal Gonsiglio della Valle ecceda la competen-
za della Regione o contrasti con gli interessi
nazionali e con quelli di altre Regioni, la rin-
via al Consiglio della Valle nel termine fissato
per la apposizione del visto.

« Ove il Consiglio della Valle la approvi
di nuovo a maggioranza assoluta dei suoi
componenti, 11 Governo della Repubblica
pud, nei quindici giorni dalla comunicazione,
promuovere la questione di legittimitd davan-
ti alla Corte costituzionale, o quella di merito
per contrasto di interessi davanti alle Camere.
In caso di dubbio, la Corte decide di chi sia
la competenza ».

PRESIDENTE. Non sono stati presen-
tati emendamenti. Lo pongo in votazione.

(E approvato).

Passiamo all’articolo 32. Se ne dia lettura.
AMADEI, Segretario, legge:
« Il Presidente della Giunta regionale, la

Giunta e gli assessori che la compongono sono
organi esecutivi.della Regione ».

PRESIDENTE. Non sono stati presentati
emendamenti. Lo pongo in votazione.

(E approvato).

Passiamo all’articolo 33. Se ne dia let-,

tura.
AMADEI, Segretario, legge:

« I Presidente della Giunta regionale &
eletto dal Consiglio fra i suei componenti, su-
bito dopo la nomina del Presidente del Consi-
glio ¢ dell'ufficio di presidenza.

« L’elezione ha luogo per scrutinio segreto
a maggioranza assoluta e, dopo il secondo
scrutinio, a maggioranza relatlva

« Gli assessori preposti ai singoli rami del-
I’Ammiriistrazione sono nominati dal Consi-
glio su proposta del Presidente della Giunta ».

PRESIDENTE. A questo articolo vi &
un emendamento del Ministro dell’interno
onorevole Scelba:

«Sostituire il terzo comma col seguente:

« Gli assessori sono nominati dal Consiglio
a maggioranza assoluta di voti segreti e
sono preposti dal Presidente della Valle ai
singoli rami dell’amministrazione ».

\
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GRASSI, Ministro di grazia e giustizia.
Chiedo di svolgere 'emendamento.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

GRASSI, Ministro di grazia e giustizia.
Brevissimamente vorrei far presente alla
Commissione e all’Assemblea che, anche se-
condo il testo dello Statuto siciliano, gli asses-
sori sono nominati dal Consiglio a maggio-
ranza assoluta di voti segreti e preposti dal
Presidente ai singoli rami dell’amministra-
zione.

Desidererei che questa modifica, presen-
tata dal Ministro Scelba, fosse acceltata
dalla Comimissione.

Gli assessori devono essere nominati dal
Consiglio e preposti dal Presidente ai singoli
rami dell’amministrazione, conformemecnte
allo Statuto siciliano che verra domani in
discussione.

PRESIDENTE. Prego la Commissione
di voler esprimere il proprio parere.

PERASSI, Presidente della Sottocommis-
sione per gli Statuti regionali. La Commis-
sione ha seguito il sistema che & stato adot-
tato anche per la Sardegna. Per quanto possa
apparire un po’ divergente da quello vigente
per la formazione della Giunta comunale,
esso ci sembra meritevole di accoglimento.

In altri termini, secondo il sistema pro-
posto, il Consiglio regionale elegge anzitutto
il Presidente della Giunta, che é l'uomo In
cui dovra incentrarsi l’attivitd esecutiva
della Regione, ed il Presidente cosi eletto
propone alla nomina da parte del Consiglio
suoi collaboratori, che comporranno la Giunta
regionale.

E un modo insomma che contempera il
sistema dell’elezione diretta da parte del
Consiglio con il sistema di formazione del
Governo che & seguito negli Stati parlamen-
tari.

Mi pare sia questa una combinazione pra-
ticamente utile, in quanto ci assicura che
intorno al capo dell’amministrazione ci sia
un gruppo di persone che egli ha scelto a
ragion veduta, in relazione ai fini particolari
dell’amministrazione, avendo avuto cura di
designare al Consigio per essere messe a capo
di ciascun ramo delYamministrazione persone
che per quel ramo presentano particolari
attitudini.

GRASSI, Ministro di grazia ¢ giustizia.
Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

GRASSI; Ministro di grazia e giustizia.
Ho inteso le spiegazioni dell’onorevole Presi-
dente della Commissione; in sostanza egli ha
detto che lo spirito della norma & quello di

far scegliere al Presidente della Valle uomini
di sua fiducia, di fare quindi, in certo senso,
una specie di gabinetto.

Dico francamente che a me par sempre
migliore la proposta dell’'onorevole Scelba,
che cioé questi assessori vengano nominati
dal Consiglio a scrutinio segreto e poi il Pre-
sidente 1i assegni ai diversi rami dell’ammini-
strazione, cosi come & anche nello Statuto
siciliano. Io non sono d’avviso che si debba
stabilire questa forma eccezionale, che si
debba permettere la creazione di questa
specie di gabinetto alla Valle d’Aosta, per
quanto illustre e degna essa sia.

Io quindi insisto sull’emendamento pro-
posto dall’onorevole Scelba, pregando la
Commissione di volerlo accettare.

PRESIDENTE. Onorevole Perassi, la
Commissione insiste sul suo testo ?

PERASSI, rresidente della Sottocommis-
sione per gli Statuti regionali. Noi conserviamo
il nostro testo.

FABBRI. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

FABBRI. Onorevole Presidente, a me
pare sia meglio dire dopo il « primo » scruti-
nio anziché «secondo »

PERASSI, Presidente della Sottocommis-
sione per gli Statuti regionali. Abbiamo adot-
tato lo stesso testo della Sardegna, dopo una
lunga discussione, e quindi rimane la parola
« secondo ». ) ‘

FABBRI. Non insisto. .-

PRESIDENTE. Pongo in votazione il
primo comma. :

«« Il Presidente della Giunta regionale &
eletto dal Consiglio fra i suoi componenti, su-
bjto dopo la nomina del Presidente del Consi-
glio- e dell’ufficio di presidenza.

(E approvato).

3
Pongo in votazione il secondo comma.

« L'elezione ha luogo per scrutinio segreto
a maggioranza assoluta e, dopo il secondo
scrutinio, a maggioranza relativa ».

(E approvato).

Pongo in votazione il terzo comma nella
formulazione proposta dall’onorevole Ministro
Scelba, avvertendo che la Commissione man-
tiene il proprio testo.

« Gli assessori sono nominati dal Consiglic
a maggioranza assoluta di voti segreti, ¢ sono
preposti dal Presidente della Valle ai singoli
rami dell’Amministrazione ».

(Dopo prova e controprova, non é approvala).
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Pongo in votazione il testo del progetto:

« Gli assessori preposti ai singoli rami del-
I’Amministrazione sono nominali dal Consi-
glio su proposta del Presidente della Giunta ».

(E approvato).

Passiamo all’articolo 34. Se ne dia let-
tura.
AMADE]I Segretario, legge:

« Il Presidente della Giunta & il capo del-
I'amministrazione regionale e rappresenta la
Regione.

« Promulga le leggi ed i regolamenti re-
gionali ».

~ PRESIDENTE. Non sono stati presen-
" tati emendamenti. Lo pongo in votazione.

(E approvato).

Passiamo all’articolo 35. Se ne dia let-
tura.
AMADEI, Segretario, legge:

« L'ufficio del Presidente della Giunta re-
gionale o di assessore & incompatibile con
qualsiasi altro ufficio pubblico ».

PRESIDENTE. Non sone stati -presen-
tati emendamenti. Lo pongo in votazione.

(E approvaio).

Passiamo all'articolo 36. Se ne dia- let- .

tura.
AMADEI, Segretario, legge:

« I1 Consiglio della Valle ha facolta di isti-
tuire organi di consulenza tecnica ».

PRESIDENTE. Non sono stati presen-
tati emendamenti. Lo pongo in volazione.

(E approvato).

Passiamo al Titolo VI: « Lingua ¢ ordina-
mento scolastico». Si dia lettura dell’ar-
ticolo 37.

AMADEI, Segretario, legge:

« Nella Valle d’Aosta la Jingua francese &
parificata a quella italiana. ‘

« Gli atti pubblici possono essere redatti
nell’una o nell’altra lingua, eccettuati i prov-
vedimenti dell'autoritd giudiziaria, 1 quali
sono redatti in lingua italiana.

« Le amministrazioni statali assumono in
servizio in Valle d’Aosta possibilmente fun-
zionari originari della Regione o che conosca-
no la lingua francese ».

PRESIDENTE. A questo articolo 1'ono-
revole Rodi ha presentato il seguente emen-
damento:

« Sostituire il primo e il secondo comme
con i seguenti:

« Nella Valle d’Aosta ha libero corso la lin-
gua francese.

« Gli atti pubblici sono redatti in lingua
italiana ».

Ha facolta di svolgerlo.

RODI. To credo che sarebbe anche inutile
svolgere questo emendamento, poiché non
¢ difficile rilevare che l'articolo 37 & per le
meno sirano nella sua formulazione.

Se la Valle d’Aosta ¢ una Regione ila-
liana, la lingua ufficiale della Valle & quella
italiana. Se tuttavia numerosi sono i citta-
dini che parlano la lingua francese nella Valle,
noi possiamo affermare in questo articolo
37 che la lingua francese ha libero corso.
(Commenti a sinistra). Perd & chiaro che gli
atti ufficiali, {utti indistintamente, devono
essere redatti in lingua italiana. E io non
comprendo perché in questo articolo 37 solo
gli alti giudiziari fanno eccezione, nel senso
che essi debbono obbligatoriamente essere
redatti in lingua italiana. Col mio emenda-
mento desidero estendere a tutti gli atti
pubblici la lingna italiana.

Non trovo ragione sufficiente, perché si
debba in una Regione italiana parificare una
lingua all’altra. Col mio emendamento de- .
sidero affermare che la lingua della Regione
¢ I'italiana, e che quindi tutti gli atti pubblici
devono essere redatti in lingua italiana.

PRESIDENTE. Ha facoltd di parlare
I’onorevole Relatore. .

LUSSU, Relatore. Io devo fare riferimento
su questo punto che, come ciascuno vede, &
estremamente delicato ed importante, al-
I’articolo 17 del decreto legislativo Juogote-
nenziale 7 settembre 1945, che ho piu volte
ricordato stamane.

In esso & detto al primo comma: « Nella
Valle d’Aosta ¢ consentito il libero uso della
lingua francese nei rapporti con le autorita
politiche amministrative e giudiziarie ».

Noi abbiamo lungamente discusso in
seno alla Commissione e siamo arrivati alla
conclusione che la formula migliore da adci-
tare & quella consacrata nel testo. Anche se
si ‘discutesse ancora pit a lungo di quello
che non abbiamo fatto noi, non sarebbe
facile trovare una formula piu soddisfacente.

L’onorevole Rodi ha creduto di trovarne
una con le parole «libero corso ». Ma «libere
corso » si presta a critiche abbastanza giu-
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stificate. Libero corso significa corso libero
e in Val d’Aosta si potrebbe anche ridere
di questa dizione. Il corso & libero se si passa
nei tempi in cui i valichi sono sgombri dalla
neve, ma non é piu libero di fronte ai roccioni
che scendono dall’alto e alla neve che arresta
il passaggio. ' A

Io credo che anche I'onorevole Rodi si
persuaderd che quella sua espressione non &
la piu felice.

Quando noi diciamo che la lingua fran-
cese € parificata, intendiamo "dire che la
prima lingua ufficiale & quella italiana e che
la lingua francese & parificata a questa. Quindi
da un punto di vista del prestigio nazionale —
ehe sarebbe anche discutibile in questo caso —
mi pare si possa stare tranquilli.

Nel secondo comma del decreto legisla-
tivo luogotenenziale,-che ho citato, & detto:

« Gli atti pubblici possono essere redatti
in lingua francese, eccettuate le sentenze del-
I’autorita giudiziaria ».

Come i colleghi possono constatare, il
testo della Commissione ha voluto essere
piu restrittivo verso la lingua francese, perché
ha sostituito alla dizione « sentenze dell’auto-
ritd giudiziaria » la dizione «provvedimenti
dell’autoritd giudiziaria », termine pid vasto
dal punto di vista della lingua italiana. Si-
gnifica infatti che non solo le sentenze devono
essere redatte in lingua italiana, ma anche
tutti gli atti che accompagnano il processo
nel suo sviluppo, dall'inizio alla sentenza.

Ecco perché credo che non si possa criti-
care da un punto di vista nazionale quello

che abbiamo proposto in conformita del se- °

econdo comma dell’articolo 17, e ritengo di
esprimere il pensiero della Commissione di-
cendo che non accettiamo ,I’emendamento
dell’onorevole Rodi. '

CHATRIAN. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolla.

CHATRIAN. Onorevoli colleghi, la cono-
scenza e l'uso della lingua francese nella Val
d’Aosta costituiscono un pairimonio, una
ricchezza plurisecolare dei valdostani, dei
valdostani che vivono nella, Valle, dei valdo-
stani che si trovano nelle altre Regioni ita-
liane, dei valdostani che sono costretti a
emigrare nella vicina Francia o in altri Paesi
europei o extreuropei. -

Cid non ha mai significato e non significa
ehe la Val d’Aosta non sia italianissima g
profondamente legata alla- Patria italiana,
e¢ome dimostrano tutte le pagine della sua
storia, come dimostra la ‘lotta dei partigiani
‘nella guerra di liberazione, documentata da
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una minuta pubblicazione della Presidenza

-del Consiglio, e come dimostra soprattutte

I'olocausto, il sacrificio degli alpini valdo-
stani nella guerra mondiale, in cui il balta-
glione alpini «Aosta» — solo, su 64 batta-
glioni alpini! — ha oitenuto il massimo rico-
noscimento del valore: la medaglia d’oro al
valor militare ! (Applausi).

Ebbene, onorevoli colleghi, questo olo-
causto degli alpini del batlaglione « Aosta»
& documentato e consacrato in un libro del
1919 cosl intitolato: Le livre d’or de la Vallée
d’'Aoste: les valdostains morts pour la Pairie.

I’'uso della lingua francese per elencare i
nomi di questi valorosi caduti e per analiz-
zare statislticamenle le perdite dei vari
paesi della Valle, non diminuisce menoma-
mente il loro sacrificio, non comporta affatte
che essi non siano stati allora profondamente
italiani!

Fra le tante ingiuslizie e i tanti errori di
prospettiva che il fascismo commise nella
Val d’Aosta, forse il piu grave € stato il ten-
tativo di estirpare la lingua francese dalla
Val d’Aosta, determinando due risultati:
uno voluto e uno non voluto. Quello voluto,
di precludere a intere generazioni la cono-
scenza di questa loro lingua materna; quello
non voluto, di far sorgere in Val d’Aosta
uno pseudo irredentismo che non aveva avuto
nessun precedente nella storia e che non ha

- nessuna ragion d’essere.

E necessario, onorevoli colleghi, non col-
posamente consefitire gli sfrutiamenti, di
varia origine e di varia natura, che tendono
ancora oggi ad alimentare questo pseudo
irredentismo. .

Due ordini dj critiche possono essere ri-
volti (¢ uno & stato rivolto dall’onorevole
Rodi) all’'uso della lingua francese in Val
d’Aosta: il primo, coniro l'uso della lingua’
francese nella lingua corrente e negli atti uf-
ficiali; il secondo, contro i limitli e i termini
dell’insegnamento di questa lingua nella
scuola.

Ebbene, se non .si vuole, in pari tempo,
consentire che laslingua fiancese sia, accanto
alla lingua ilaliana, la lingua delia Val d’Aosta,
e praticarnente impedirlo, nen bisogna pre-
tendere che questa lingua non sia quotidia-
namente usata; che non possa essere assimi-
lata — vorrei dire - senza sforzo, sopratutto
dalle classi pit umili e persino dagli analfa-
beti, i quali, sia puré rudimentalmente, solo

con J'uso giornaliero possono rendersene
padroni. .
MALAGUGINI. Non parlanc francese,

parlano il patois.
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CHATRIAN. Mi spiace, egregio collega,
tutti i valdostani conoscono la lingua ita-
liana, anche i piu nmili, e variamente cono-
scono la lingua francese, ¢ parlano anche il
patois. .

Quanto ai limiti dell’insegnamento, poiché
la guestione non & stata posta in discussione,
mi riserbo di intervenire se sarad affacciata.

E finisco questa, che vorrei chiamare una
dichiarazione di voto.

La concessione dello Statuto, nei termini
proposti, nei termini che stiamo esaminando,
alla Valle d’Aosta, va in certo modo incontro
alle principali aspirazioni dei valdostani;
non a tutte, o meglio, non a quelle di tutti,
ma & certo che esso dimostra le favorevoli
disposizioni del Governo e della Costituente
nei confronti dei valdostani.

Nell’interesse dei rapporti fra valdostani
¢ non valdostani esistenti nella Valle, nel-
I'interesse dei rapporti fra i valdostani e gli
altri italiani, nell’interesse dei rapporti fra il
Governo e la Valle, io prego di desistere da
qualsiasi attacco contro la lingua francese
in Val d’Aosta, che i valdostani considere-
.rebbero veramente offensivo. Non favoriamo
le mene di pochi faziosi € di pochi sconsigliati
che tendono ad alimentare quello pseudo
irredentismo di cui ho parlato, in buona o in
mala fede. Riconosciamo pienamente, ed
anzi favoriamo l'esercizio di questa lingua;
8 voi potrete essere certi e pretendere che,
con questa e con altre prove di tutela e di
amore dello Stato verso la Valle, la Valle
collabori pienamente, effettivamente ed ef-
ficacemente con il Governo centrale nell’in-
teresse comune.

Infine mi permetto di formulare una af-
fermazione che oso definire solenne: sono
certo che i valdostani sono pronti a rispon-
dere, in qualsiasi momento, all’appello della
Patria; € che, se essi dovessero essere chiamati
a difenderla in una nuova guerra (quod
Deus avertat) essi, con i nomi cari del Pays
e della Patrie sulle labbra e con le lettere
dei loro familiari e le preghiere in lingua
francese sul loro cuore, sapranno rinnovare i
fasti, i sacrifici e gli eroismi degli alpini della
prima guerra mondiale. (Applausi al centro).

MICHELI. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

MICHELI. Voglio aggiungere una breve
parola a quanto ha deito I’onorevole Cha-
trian. (Commenti). Mi rincresce che a qual-
cuno questo meravigli, ma 10 ho un prece-
dente sopra questa questione, che certa-
mente molti hanno il diritto di ignorare. Il
precedente ¢ questo: nel 1914, discutendo il

bilancio della pubblica istruzione, io ho so-
stenuto, insieme all’onorevole Rattone, uno
stanziamento maggiore per le scuole di
lingua francese che erano allora nella Valle
d’Aosta, e ¢’é ancora il mio ordine del giorno,
firmato da altri deputati, in base al gquale
I’onorevole Rattone fece un discorso che si
potrebbe anche ricordare, se non fosse inop-
portuno di condurre troppo a lungo questa
discussione:

Ad ogni modo, fin d’allora questo diritto
all’'uso delle due lingue nelle scuole e nei
pubblici uffici della Valle d’Aocsta era gia
consentito, e non si comprenderchbe ora un
ritorno indietro, in un momento nel quale
noi diamo alla Valle d’Aosta uno Statuto
che presenta una certa larghezza ed e for-
giato col sisterna della precedente autonomia.
del Trentino, per la quale la questione delia
lingua non & stata fatta. Io ricordo come
l'onorevole Baccelli; gid Ministro della pub-
blica istruzione, in quella circostanza, ebbe
a dire una frase generosa. Egli disse: « La
Valle d’Aosta ha un dovere verso la lingua
italiana e un diritto verso la lingua {ran-
cese ». « Or bene - aggiungeva l’onorevole
Rattone — il dovere si é assolto in modo che
non si potrebbe desiderare migliore, perché
da noi (in Val d’Aosta) tutti conoscono }'i-
taliano, ed & scomparsa completamente la
piaga dell’analfabetismo ». ]

Ma permettete che io mirichiami a qualche
cosa di ben maggiore importanza, cioé all’an-
tica costituzione della Valle ed insieme allo
Statuto Albertino, che consentiva che i depu-
tati di Val d’Aosta potessero nelle due Camere
parlare in francese ed avere la risposta in
francese. Non lo avevano fatto ‘mai negli ultimi
ventenni, ma prima si; e nel Parlamento subal- '
pino il francese si & usato in tante occasioni.

Lo Statuto Albertino viene ora ad essere
sostituito da questa Costituzione, che deve
essere piu larga di quella di allora. Noi non
possiamo, creando nuove autonomie, far si che
questo Statuto che viene ad incardinarsi
appunto alla Costituzione nuova, possa por-
tare una limitazione ad un diritto che queste
popolazioni hanno sempre avuto.

E per questo che io appoggio la proposta.
della Commissione, e voterd per questa con
secura coscienza. (Applausi al centro).

PRESIDENTE. Onorevole Rodi conserva
il suo emendamento ?

RODI. Lo mantengo.

CONDORELLI. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

CONDORELLI. Ho sentito dall’onore-
vole Chatrian un dato di fatto: che la modesta
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gente in Val d’Aosta pa-ic ii patois, inz che
questa gente conosce I'italiano ed il francese.
Allora non vedrei la ragione per cui noi do-
vremmo abdicare al principio che la lingus
italiana é la lingua ufficiale dello Stato. Tro-
verei che & opportuno aggiungere una norma
simile a quella che era nello Statuto Alber-
lino, per cui sia consentito 'uso della lingua
francese anche negli atti pubblici degli. enti
locali. Ma far diventare la lingua francese
una lingua ufficiale, a paritd con la lingua
italiana, mi sembra andare un po’ oltre.

Mi pare che in questa materia noi seguia-
mo il moto oscillatorio del pendolo. Si arriva
dagli estremi del fascismo, che cambid la
toponomastica, ad un altro estremo, quello di
espellere quasi la lingua italiana. (Commenti)
Si, consentitemelo: perché se il Parlamento
italiano consente che le due lingue siano pa-
rificate, nell’applicazione, la lingua italiana
sara esclusa. (Commenti). Ve I’assicuro io.
Altrimenti non si chiederebbe con tanta
insistenza questa norma.
la lingua italiana sarebbe esclusa. (Commenti)
Non ¢’ nessuna ragione di sancire una norma
simile.

Si aggiunga che si pud consentire, come
1o propongo, negli atti pubblici degli enti
locali I'uso della lingua francese; 0 che questi
atti siano fatti in forma bilingue; ma non ¢’é
nessuna ragione di parificare le due lingue e
di dire che ¢i sono due lingue ufficiali. Del
resto, ve ne siete accorti quando avete scritto
in questo Statuto che gli atti dell’autorita
giudiziaria devono essere scritti in italiano.
Qual’é la ragione ? Perché li & la sovranita
dello Stafo che parla e si esprime in italiano
Ma io vi dico che sarebbe ancor pil necessario
per gli atti dell’autoritd giudiziaria che la
convinzione e la comprensione di questi atti
scenda all’'umile gente. Perché una sentenza
ha la funzione di spiegare le ragioni del di-
ritto. Una sentenza deve convincere.

Io non comprendo perché, giusto per le
sentenze, si dovrebbe creare l’eccezione. La
verita & questa: che la sovranita dello Stato
si esprime nella lingua ufficiale dello Stato, e
tutti gli atti che sono espressione della so-
vranitd del nostro Stato devono essere nella
nostra lingua italiana. Che, se intensamente
italiani sono quelli della Val d’Aosta, come
non dubito, loderanno questo mio intervento
e loderanno la Costituente, se essa voterd a
favore della mia proposta: ciog, che la lingua
italiana € la lingua della Regione, ma che &
consentito 1'uso della lingua francese negli
atti ufficiali degli enti locali.

BORDON. Chiedo di parlare.

Nell'applicazione,

PRESIDENTE. N¢ ha facolta. ,

BORDON. Mi associo alie parole del-
I'onorevole Chatrian.

Vi prego di considerare ia delicatezza di
questa materia; le preoccupazioni che si sono
qui manifestate sono semplicemente assurde
oltreché offensive. Come si pud affermare che
colle disposizioni in esame la lingua italiana
potrebbe venire eliminata dalla Valle ?

Gid altra volta con mia sorpresa ho

' sentito in quest’Aula confondere la nostra

autonomia con altri movimenti sacrileghi, che
noi condanniamo e coi quali nulla ha che fare
la nostra autonomia.

La Commissione ha “elaborato con la
massima coscienza la disposizione in esame:
essa risponde al déttato delle nostre coscienze
e al diritti della nostra Valle.

Vi prego di votare questo articolo com’e
proposto, respingendo l’emendamento pro-
posto dell’onorevole Rodi.

PRESIDENTE. Pongo in votazione
P’emendamento Rodi, ' cosi modificato, in
sostituzione del primo comma dell’articolo 37:

. «Nella Valle d’Aosta ha libero corso la
lingua francese ».

(Non & approvato).

, Pongo ora in votazione il primo comma
nel testo proposto dall’onorevole Condorelli:
« Nella Valle d’Aosta la lingua ufficiale &
la lingua italiana ».
(Non & approvato).

Pongo in votazione il primo comma nel
testo del progetto:

« Nella Valle d’Aosta la lingua francese &
parificata a quella italiana ».

(E approvato).

Passiamo al secondo éomma.h L’onorevole
Rodi propone il seguente testo:

« Gli atti pubblici sono redatti in lingua
italiana ».

Lo pongo in votazione.
(Non ¢ approvato).

Pongo ora in votazione il testo proposto
dall’onorevole Condorelli:

« B consentito I'uso della lingua francese
negli atti degli Enti locali ».

(Non ¢ approvato).

Pongo in votazione il secondo comma nel
testo del progetto:

« Gli atti pubblici possono essere redatti
nell'una o nell’altra lingua, eccettuati i
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provvedimenti dell’autorita giudiziaria, i quali
sono redatti in lingua italiana ».

(E approvato).
Pongo in votazione 1'ultimo comma:

« Le amministrazioni statali agsumono in
servizio in Valle d’Aosta possibilmente
funzionari
conoscano la lingua francese ».

(E approvato).

PRESIDENZA DEL VICEPRESIDENTE
TARGETTI

PRESIDENTE. Passiamo all’articolo 38.
Se ne dia letiura. ’
-AMADEI, Segretario. legge:

~ « Nelle scuole di ogni ordine e grado, esi-
stenti nella Regione, all’insegnamento della
lingua francese & dedicato un numero di ore
settimanali pari a quello della lingua italiana.

« L’insegnamento *di alcune materie pud
essere impartito in lingua francese ».

L’onorevole Bettiol ha proposto il seguente
emeéndamento:

« 41 primio comma, alle parole: nelle scuo-
le di ogni ordine e grado esistenti nella Re-
gione, sostituire le parole: Nelle scuole di ogni
ordine e grado dipendenti dalla Regione ».

Ha facolta di svolgerlo.

BETTIOL. Leggendo questo progetto di
‘Statuto particolare della Valle d’Aosta, per
quanto riguarda la disciplina delle questioni
scolastiche, che presenta indubbiamente un
interesse fondamentale, mi sono accorto —
e vorrei sbagliarmi ~ che la disciplina pre-
vista da questo Statuto si diversifica pro-
fondamente dalla disciplina che ieri abbiamo
adotta per quanto concerne il regime sco-
lastico nel Trentino-Alto Adige. E in questo
senso che, mentre noi giustamente docbbiamo
garantire la possibilita ai natividisviluppare
nelle loro scuole la loro tradizione culturale
¢ la loro civilta, dobbiamo perd anche preoc-
cuparci che gli immigrati, i quali sono in
fortissimo numero nella Val d’Aosta, possano
liberamente cercare di avere quella educazione
scolastica, quei tipi di scuole che piu si con-
fanno alle loro tradizioni particolari.

In modo particolare, sarebbe opportuno
fare in modo che la facoltd, di cui all’arti-
colo 38, riguardi soltanto le scuole dipendenti
dalla Regione, perché in queste scuole di-
pendenti dalla Regione & vivo |’interesse al-
I'insegnamento della lingua francese, dique-

originari della Regione o che .

sta lingua nella quale, appunto, s1 esprimono
pit chiaramente le manifestazioni dei valdo-
stani. '

Quindi, il mio emendamentc tende da
una parte a creare scuole di Stato con li-
bertd di insegnamento per quanto riguarda
la lingua da usarsi nella scuola, e dall’altra a
limitare questa autonomia dell'insegnamento
in lingua francese, soltanto alle scuole di-
pendenti dalla Regione stessa.

Questo per quanto riguarda l'articolo 38.

.Mi riservo di riprendere poi la parola per

quanto riguarda l'articolo 39.

PRESIDENTE. L’onorevole Malagugini
ha proposto di sopprimere il secondo comma.

Ha facoltd di svolgere l’emendamento.

MALAGUGINIL Il secondo comma del-
I'articolo 38 dice: «L’insegnamento di al-
cune materie pud essere impartito in lingua
francese ». Credo che non slugga a nessuno
la gravita di questa affermazione ed i0 penso
che neppure il collega onorevole Chatrian
la vorra accettare. Che si adotti esclusiva-
mente la lingua francese per l'insegnamento
di alcune materie mi pare eccessivo. Ho cer-
cato di aver lumi in proposito dal collega ono-
revole Bordon, ma egli si & limitato a dirmi
che, se, a mo’ d’esempio, si volesse insegnarc
I’educazione fisica in lingua francese, non lo
si dovrebbe proibire. Lo si faccia pure, in
pratica, ma non lo si sancisca in un articolo
di una legge costituzionale.

Mi pare che gueste osservazioni sempli-
cissime debbano essere sufficienti per indurre
i colleghi ad eliminare questo comma in un
articolo che gia di per sé concede molto
alla Regione ed alle sue esigenze linguistiche.

PRESIDENTE. Prego l'onorevole Lussu
di esprimere il parere della Commissione su
questi emendamenti.

LUSSU, Relatore. La Commissione ec-
cetta I’emendamento Bettiol al primo comma.

Per il secondo comma, la situazione & un

- po’ piu difficile e credo che I’Assemblea se ne

renda conto. Nel decreto legislativo luogo-
tenenziale & detto che l’insegnamento di al-
cune materie pud essere impartito in lingua
francese. 'Noi abbiamo esaminato questo
punto e siamo arrivati‘alla conclusione, che era
indispensabile inserirlo nello Statuto stesso,
perché altrimenti si veniva ad intaccare un
diritto contemplato nella legislazione che & -
oggi in atto. Vero & che oggi, che io sappia,
non si insegna nessuna materia in lingua fran-
cese, né la storia, né la geografia, né la mate-
matica, né altro. La Giunta della Valle ci
aveva proposto anche una serie di materie
da inserire obbligatoriamente neiln Statuto,
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La Commissione non ha aderito a questa
richiesta ed ha voluto. consacrare nello Sta-
tuto la stessa formula che é inserita nel de-
creto legislativo luogotenenziale citato. Io.
capisco, e la Commissione comprende, le
apprensioni ¢i .qualcuno; peraltro, all’arti-
colo 39 ¢’é il correttivo e la garanzia perché
questi adattamenti di cui all’articolo 39 (com-
* preso linsegnamento della lingua francese)
sono applicati e resi esecutivi da Commissioni
miste e paritetiche, composte di rappresen-
tanti del Ministeré della pubblica istruzione
¢ dei rappresentanti del Consiglio della Valle.

Quindi & una cosa da esaminare, da discu-
tere profondamente e da decidere, ma una
certa tranquillitd la possiamo avere.

La Commissione pertanto ritiene che deve
insistere nel difendere il suo testo e nel rac-
comandarlo alla approvazione della As-
semblea. '

PRESIDENTE, Pongo in votazione il
primo comma con l'emendamento Bettiol,
accettato dalla Commissione, cosi formulato:

« Nelle scuole di ogni ordine e grado, di-
pendenti dalla Regione, all’insegnamento del-

la lingua francese ¢ dedicato un numero di |

. ore settimanali pari a quello della lingua
italiana ».

(Dopo prova e controprova, & approvato).

Pongo ora in votazione il secondo comma
del quale l’onorevole Malagugini ha chiesto
la soppressione, non accettata dalla Com-
missione;

« L’insegnamento di alcune materie pud
essere impartito in lingua francese ».

(Dopo prova e controprova, & approvato).

PreESIDENZA DEL PRESIDENTE TERRACINI

PRESIDENTE. Onorevoli- colleghi, Ti-
tengo opportuno che si passi ora alla vota-
zione dell’ordine del giorno presentato in
principio di seduta dell’onorevole France-
schini e da altri deputati.

- Rammento che I'onorevole Franceschini
lo ha gid svolto e che il Relatore e il Presi-
dente della Commissione, avevano dichiarato
di accettarlo. .

Pongo pertanto in votazione 1’ordine del
giorno: '

~« L'Assemblea Costituents,

conscia delle particolari delicate esigen- =

ze di unitd e organicitd, che sono proprie del-

I'insegnanerito primario e secondario d'ogni -

tipo e grado, esprime 1l voto che l'ordina-
mento giuridico, didattico e amministrativo
della scuola italiana non possa essere sostan-
zialmente modificato dalla eventuale applica-
zione di norme integrative o d’attuazione, se-
condo gli statuti regionali speciali ».

(E approvato).

Passiamo all’articclo 39. Se ne dia let-

_ tura.

AMADEI, Segretario, legge.

« L'insegnamento della varie materie & di-
sciplinato dalle norme e dai programmi in
vigore nello Stato, con gli opportuni adatta-
menti alle necessitd locali.

« Tali adattamenti, nonché le materie da
insegnarsi in lingva francese, sono appro-
vati e resi esecutivi da Commissioni misle
paritetiche, composte di rappresentanti del
Ministero della pubblica istruzione e di rap-
presentanti del Consiglio delld Valle ».

PERASSI, Presidente della Sottocommis-
sione per gli Statuti regionali. Chiedo di par-
lare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

PERASSI, Presidente della Sottocommissio-
ne per gli Statuti regionali. Pregherei di vo-
ler considerare soppressa al secondo comma
di questo articolo la parola « paritetiche ».

PRESIDENTE. Sta bene. A questo ar-
ticolo, l'onorevole Bettiol ha proposto il
seguente emendamento:

« Sostituire il secondo comma col sequente:

« Tali adattamenti, nonché le materie che
possono essere insegnate in lingua francese,
sono approvati e resi esecutivi, sentite le Com-
missioni miste composte di rappresentanti
del Ministero della pubblica istruzione e di
rappresentanti del Consiglio della Valle ».

Ha facoltd di svolgerlo.

BETTIOL. Il mio emendamento tende in
sostanza ad ammorbidire quello che & stato
il principio approvato con il capoverso del-
I'articolo 39, tanto da un punto di vista for-
male quanto da un punto di vista procedu-
rale. Anzitutto la frase «materie da inse-
gnarsi» non concorda piu con il capoverso
dell’articolo 38, per il quale l’insegnamento
della lingua francese & puramente facolta-
tivo: «da insegnarsi» da l’'idea invece del-
I’obbligatorieta.

In secondo luogo, il mio emendamento
reca semplicemente «sentite le Commissioni
miste » al posto di «da commissioni miste
paritetiche »; questo significa che 1'ultima
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decisione & deferita alla potestd di un organo
stgtale. Non ho altro da aggiungere.

PRESIDENTE. Gli onorevoli Geuna, Ra-
pelli, Franceschini, Bertola, hanno presen-
tato il seguente emendamento:

« Aggiungere al secondo comma, in fine, le
sequenti parole: e dei sindacati della scuola ».

L'onorevole Geuna ha facoltd di svolgere
l’emendamento. .

GEUNA. Onorevole Presidente, onorevoli
colleghi, noi abbiamo chiesto che si aggiunga,
al termine dell’articolo 39, 14 dove & detto che
alcune materie possono eventualmente in-
segnarsi in lingua francese, previa approva-
zione da parte di commissioni miste composte
di rappresentanti del Ministero della pubblica
istruzione e di rappresentanti del Consiglio
della” Valle, anche di «rappresentanti del
sindacato della scuola ».

Noi riteniamo che questa nostra proposta .

sia accettabile, dato che, una volta che I'ar-
ticolo parla di opportuni adattamenti per
queste materie da insegnarsi'in lingua fran-
cese, & evidente che il sindacato della scuola,
essendo particolarmente vicino a queste ne-
cessitd, locali, potra portare una voce di espec-

rienza e recherd quell’insopprimibile ele- |

mento che — senza sviluppare l'opposto -
vorrei chiamare « tecnico » nella sohizione dei
vari problemi, cosl come il Consiglio della
Valle eserciterd anche in questo campo un’a-
zione di difesa, di tutela dell’autonomia val-
dostana e il Ministero della pubblica istru-
zione recherd la gararzia, per W meno, di
organicitd e di unitd nel campo dell’insegna-
mento, pur con gli adattamenti in questione.
Mi permetto poi chiedere alla Commissione
le ragioni per cui & addivenuta alla soppres-
sione del termine «paritetiche »

PRESIDENTE. Gli onorevoli Mortati e
Moro hanno presentato il seguente emenda-
mento:

Aggiungere, alla fine del secondo comma,
le parole: «e presiedute dal Presidente della
Commissione di coordinamento ».

L’onorevole Mortati ha facolta di svol-
gerlo.

MORTATI. Onorevole Presidente, io lo
ritiro associandomi a quello dell’onorevole
Bettiol, mantenendolo solo in via subordinata
per il caso in cui I’Assemblea respinga quello
dell’onorevole Bettiol.

PRESIDENTE. L’onorevole Malagugini
ha presentato il seguente emendamento:

« Al secondo comma sostituire le parole:
composte di ecc., con le allre: composte di

S R o i i L R o]

rappresentanti del Consiglio della Valle e del
Ministro della pubblica istruzione sotto la

. presidenza di un altro funzionario del Mim-

stero stesso ».

Ha facolta di svoigerio.

MALAGUGINI. Non ho nienle da dire
per illustrarlo, perché le ragioni che hanno
dspirato il mio emendamento mi pare siano
evidenti.

DE GASPERI, Presidente del Consiglio
dei Ministri. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

DE GASPERI, Presidente del Consiglio
dei Ministri. Voglio fare soltanto un’osserva-
zione: se si vuole introdurre la -rappresentan-
za professionale o tecnica, credo si debba
dire, in generale, «rappresentanza dei pro-
fessori, degli insegnanti ecc.», ma non del
sindacati, che non sono giuridicamente rico-
nosciuti. Nelle-leggi finora abbiamo sempr:
adottato questa forme, perché non possiamo
escludere I'uno e includere Valtro. Diciamon
semplicemente « rappresentanti del corpo in-
segnanti », e poi le norme regolamenlari sta-
biliranno quali sono. :

GEUNA. Accetto la modificazione.

PRESIDENTE. Prego V'onorevole Lussu,
di esprimere il parere della Commissione
snugli emendamenti proposti.

LUSSU, Relatore. La Conimissione ae-
cetta D’emendamento proposto dall’onore-
vole Bettiol, di sostituire le parole « le materie
da insegnarsi» con quelle: «le materic che
possono esserc inseégnate », riconoscendo che
lasciando detto cosi com’¢ nel tesio semibra
un’affermagzione categorica, quale invece 1on
vuole essere.

Per quanto riguarda la seconda parte del
secondo comma, evidentemente non € stata
avvertita la dichiarazione che ha fatto il
nostro Presidente onorevole Perassi poc’anzi.
Egli ha detto che la Commissione correggeva
in questo senso: «resi esecutivi da Commis-
sioni miste» togliendo l'aggettivo «parite-
tiche ».

Questo si & dovuto fare in seguito al faiin
che qualcuno ha osservato che nel testo del
decreto legislativo luogotenenziale, al quale
noi ci siamo riferiti, effettivamente duel
« paritetiche » non c’era. E allora si & ritenuto
di lasciare soltanto « Commissioni miste ». Ma
quando si lascia « Commissioni miste » nello
Statuto, cosl corn’é nel testo del primo decreto,
evidentemente non bisogna imporre -una
sovrastruttura di Presidenti, ecc. come qual-
cuno ha fatto, perché & sufficiente dire «rap-
presentanti del Ministero della pubblica istru-
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zione o rvappresenianii del Consiglio deila
Valle ».

Credou, poi, chna la Comimissivne edeiisca
senz’aliro ad includere la rappresenlanza
degli insegnanti, peiché & troppo giusto che
ci sianc. Perd preferibilmente insegnanti
- questo dovrebbe dipendere dalla discrezio-
nalitd del Corpo interessato — che conoscano
bene 'ambiente e la lingua, che siano cioé
interpreti di reali esigenze locali.

In questo senso la Commissione pud
aderire agli emendamenti proposti dagli ono-
revoli Bettiol e Geuna. Quanto all’emenda-
mento Malagugini, la Commissione a mio
mezzo dichiara di non poterlo accettare.

MALAGUGINI. Chiedo di parlare per
un chiarimento. ,

PRESIDENTE. Ne ha facolla.

MALAGUGINT. Vorrei sapere che cosa
significano queste Commissioni miste e che
valore ha da parte della Commissione l'aver
olto l'aggettivo «paritetiche». Se 1o si e
lolto, lo si & fatto per un motivo, non perché
fosse un pleonasmo. Dunque bisognera dire
come queste Commissioni sono composte,
¢ da chi sono presiedute, perché possano fun-
zionare.

UBERTI. Sempre in mano alla burocrazia
centrale !

MALAGUGINI. Se non vi piace 1'AlLo
funzionario, non insisto; ho adoperato questa
dizione generica, ma si potrebbe anche mo-
cdificare e specificare. L’importante & che ci
sia uno che presieda in modo che questa me-
teria delicata sia trattata con la serietd che
merita. ‘

BETTIOL. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

BETTIOL. Non ho compreso bene il pa-
rere della Commissione circa la sostanza del
nio emendamento, perché mentre nel testo
del progetto il parere delle Commissioniha
caratitere vincolante, nel mio emendamenio
ha soltanio carattere consultivo.

_PRESIDENTE. Ha facnltd dJi
’onorevole Relatore.

LUSSU, Relatore. Lc deficienze souo ine-
vitabili, perché i testi degli emendamentii
vengono presentati all’nltimo momento e la
Commissione non li ha sott’occhio.

Noi abbiamu intesu di non
I’emendamento Bettiol.

Noi intendiamo che gli adatiamenli da
apportarsi » le malerie da insegnarsi in lingua
francese, stano approvati e resi esecutivi,
perché. cancellendo « peritetiche » iitengo. ci
sia Mna anipia garanzia.

parlare

accellare

5 ndesso sl enlia nel me e Golce suauno
composte quesie Commiseitnl 7 Vorrer chie-
ders all’onorevole Boerdon come sono com-
poste oggi queste Commissioni, e se mai
hanno funzionato. Io non saprei dirlo. Ma a
me pare che quando ci siano 1 rappresentanti
del Minislere, del Consiglio della Valle, degli
insegnanti, basti che il piu autorevole assuma
le funzioni di Presidente della Commissione.
(Commenti).

Se vogliamo precisare anche come deve
avvenire la nomina, entriamo in un altro
campo.

Su questo ho bisogno di consullarmi col
Presidente o coi colleghi, perché non posso
improvvisare la composizione della Commis-
sione mista.

DE GASPERI, Presidente del Consiglio dei
Ministri, Non credo che sia necessario occu-
parsi di questo particolare. Qui stiamo fa-
cendo una legge, non un regolamento.

LUSSU, Relatore. Si potrebbe dire: «pre-
sieduta dal rappresentante del Ministero ».
(Comments). )

Se si volesse specificare tutto dove si
andrebbe a finire ? Dovremmo accettare molti
emendamenti aggiuntivi, e dovremmo per-
sino dire come verranno nominati 1 rappre-
sentanti degli insegnanti.

BERTONE. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

BERTONE. Trovo che bisognerebbe risol-
vere il quesito posto dall’onorevole Bettiol.
La questione del Presidente, diviene impor-
tante soltanto se la Commissione dovra
essere Organo esecutivo e non puramente
consultivo. Quindi, credo che bisogna votar
prima I’emendaniento dell’onorevole Bettiol.
Se viene approvato, la' questione-della presi-
denza della Commissione non ha piu ragione
d’essere. .

LUSSU, Relatore. La Commissione non
accetta 'emendamento Bettiol.

PRESIDENTE. Sarebbe neccssario che
venisse completato questo comma, 0 per
lo meno si facesse riferimento alle disposi-
zioni ulteriori che verranno stabilite: ’

A questo proposito v’é la proposta del-
I'onorevole Mortati, che vorrebbe affidare
la Presidenza di questa Commissione al
Presidente della Commissione di coordina-
mento.

GEUNA. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

GEUNA. Scusi, signor Presidente; sard
giudicato pedante, ma devo dichiarare che
non ho avuto soddifazigne circa i motivi per
eui & stata tolta la parola « paritetiche »
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PRESIDENTE. Onorevole Lussu, la prego
di rispondere.

LUSSU, Relatore. Io lo avevo detto. Al-
cuni colleghi ci hanno fatto osservare che il
testo del decreto legislativo luogotenenziale
parlava di Commissioni miste, e pertanto ci
hanno pregato di ritornare al testo. Noi ab-
biamo creduto doveroso accettare questo sug-
gerimento. Ecco perché abbiamo cancellato
la, parola « paritetiche »,

Invece, creando « Commissioni miste », &
chiaro (e il fatto stesso che abbiamo aderito

alla richiesta che fosse inserito il rappresens.

tante del corpo degli insegnanti lo dimostra),
che si hanno in modo certo tutte le garanzie.

Quando noi accettiamo che la Commis-
sione sia composta del rappresentante del
Ministero della pubblica istruzione, del rap-
presentante del Consiglio della Vallg, del
rappresentante del corpo degli insegnanti,
non basta?

Dobbiamo™ anche dire come verrd no-
minato il Presidente e con quali modalita
saranno nominati il rappresentante del Mini-
stero, quello del corpo degli insegnanti e
quello del Consiglio della Valle?

Credo francamente che non sia necessa-
ro.’

- PRESIDENTE. Probabilmente non &
necessario dire in che modo si provvede alla
nomina dei componenti, ma & necessario dire
chi presiede questa Commissione. Si dica
pure che la Commissione si eleggerd un Pre-
sidente. Anche questa & una formula, ma oc-
corre dirlo.

LUSSU, Relatore. La Commissione quando
sl riuniscé nomina un Presidente. E non &
automatico e implicito che i tre si riuniscano
e uno presieda ? E proprio necessario dirlo ?

Non é pei da acceltare I’emendamento del
collega onorevole Mortati, che vorrebbe che
il Presidente della Commissione di coordi-
namento fosse anche il Presidente di questa
Commissione scolastica. Francamente, sara
un.capace € degno funzionario, ma & bene che
il Ministero dell’interno non si occupi di
questi problemi scolastici.

GEUNA. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

GEUNA. Io chiedo venia se sono cosi

insistente, ma ritengo necessario che il mio 4.

pensiero sia esattamente compreso.

A fortiori, se la Commissione ha lasciato
il termine « paritetica» e quindi si & ridotta
a questa formazione di Commissione mista,
questo ripiegare su delle Commissioni miste
non paritetiche postula che vi sia una presi-
denza,

Se noi stiamo allo spirito del testo della
Commissione, per cui le decisioni hanno un
carattere esecutivo, logicamente, siccome que-
sta decisione si trasferird immediatamente in
atto e avrd valore per la Valle, occorre che vi
sia un’autoritd che possa raccogliere i frutti
della discussione di tre volontd diverse e
decidere. Se, invece si aderisce al testo Bet-
tiol, per il quale io — e valga come dichiarazione
di voto — voterd contro, per cui queste Com-
missioni si riducono ad uyn puro carattere
consultivo, allora sard il Consiglio della Valle
che, in veste diorgano legislativo ed esecutivo,
avra facoltd di tradurre o meno in atto le
norme stesse deliberate.

PRESIDENTE. Pongo intanto in vota-
zione il primo comma dell'articolo 39 nel
testo del progetto:

«L'insegnamento delle varie materie &
disciplinato dalle norme e dai programmi in
vigore nello Stato, con gli opportuni adatta-
menti alle necessitd locali ».

(E approvato).

Passiamo al secondo comma nella formu-
lazione proposta dali’onorevole Bettiol.

« Tali adattamenti, nonché le materie che
possono essere insegnate in lingua francese,
sono approvati e resi eseculivi, sentite .le
Commissioni miste composte di rappresen-
tanti del Ministero della pubblica istruzione
e di rappresentanti del Consiglio della Valle ».

PERASSI, Presidente della Sottocommis-
sione per gli Statuti regionali. Chiedo di parlare

PRESIDENTE. Ne ha facolia.

PERASSI, Presidente della Sottocommis-
sione per gli Statuti regionali. Pregherei di
votare questo comma per divisione. Vi &
una modifica al testo della Commissione che
consiste nel dire anziché «le materie da in-
segnarsi », «le materie che possono essere in-
segnate ».

Per 1’altra parte, prima di passare ad un
voto, per chiarire le idee, e sopratutto avuto
riguardo alla proposta Bettiol, bisogna sapere
bene che cosa vuol dire « sono approvati e resi
esecutivi ». Da chi ? Se si dice: « resi esecutivi
sentite la Commissioni » potrebbe credersi
che Tl'autoritd che rende esecutivi questi
programmi & 'autorita regionale. Non credo
che I'emendamento Betticl corrisponda allo
scopo che aveva in vista. Quindi credo che,
in luogo di dire «sentite la Commissioni »,
pud restare il testo attuale «sono, approvati
e resi esecutivi da Commissioni », ma bisogna
<he risulti ben chiaro che la Commissione non
¢ un organo della Regione ma & un organo
dello Stato, il che pud farsi risultare dicendo
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che il Presidente di questa Commissione &
nominato dal Ministro.

Io proporrei a questo riguardo di dire in
fondo: «¢ presiedute da un provveditore agli
studi designato dal Minisiro della pubblica
istruzione ».

PRESIDENTE. Pongo in votazione il
secondo comma nella formulazione dell’ono-
revole Bettiol.

(Dopo prova e coniroprova, & approvato).

Pongo in votaziont l'emendamento ag-
giuntivo dell’onorevole Geuna, cosi defini-
tivamente formulato:

«e di rappresentanti degli insegnanti».
(E approvato).

Passiamo all’articolo 40. Se ne dia let-
tura.

AMADEI, Segretario, legge:

« La Regione provvede all'istruzione ma-
terna, elementare, professionale e media e al-
I’educazione fisica della gioventu.

« La Regione nomina il sovraintendente
agli studi e gli insegnanti € il personale delle
scuole da essa dipendenti.

"« Gli insegnanti devono possedere i titoli
di studi prescritti dalle leggi dello Stato.

« Gli insegnanti delle scuole elementari

debbono essere nominati in seguito a concorso.

« Quelli delle scuole medie devono.essere’

~nominati fra i vincitori di un concorso statale.

« E ammesso il passaggio degli insegnanti
cdai ruoli statali a quelli regionali e viceversa
secondo le norme stabilite con legge della Re-
pubblica.

« Le nomine del personale di cui al pre-
sente articolo sono subordinate alla dimo-
strazione della conoscenza della lingua.fran-
cese. '

« Lo stato giuridico ed economico degli in-
segnanti ¢ regolato da norme conformi a que!-
le vigenti per gli insegnanti dei ruoli statali ».

"PRESIDENTE. Gli oncreveli France-
schini, Bertola, Tega, Ponti, Preti, Tonello,
Ferrarese, Guerrieri Filippo, Rapelli ‘e’ Fer-
reri, hanno preposto di sopprimerio. L’ono-
revole Franceschini ha facolta di svolgerd
I’emendamento.

FRANCESCHINI. Mi rivolgo prima di
tutto al rappresentante della Val d’Aosta,
I’onorevole Bordon, per dirgli che solo amcre
e simpatia verso i colleghi insegnanti e verso
gli allievi della Val d’Acsta muovono le mie
parole, anzi le nostre parole: poiché io parlo
‘a nome del’ Gruppc deila scucla.

Vi ¢ in questo articolo 40 una contraddi-
zione patente con Particolc 38 lettera g),
che dice che la Regione ha la potestd di ema-
nare norme legislative di integrazione e di
attuazione delle leggi della Repubblica nei
riguardi dell’istruzione materna, elementare
¢ media. Dunque, norme di semplice inte-
grazione ed -attuazione; mentre, al contrario,
’articolo 40 provvede alla scuola con legi-
slazione primaria; henché, infatti, esso si
uniformi alla legislazione italiana, tuttavia
afferma una primarietd giurisdizionale che @
in contraddizione palese con I’articolo 3 let-
tera g). La legislazione concessa dall’articolo 3,
gia approvato, &, lo ripetiamo, di integrazione
e di attuazione soltanto.

Ora, quando si dice che «la Regione prov-
vede all’istruzione materna, elementare... ecc.»
che cosa v’é di piu primario di questa attri-
buzione ? (Interruzione del deputato Bordon).
Mi pare che quando si dice, ad esempio,
« provvede alla nomina del sovraintendente » :
questa affermazione implichi un potere pieno

. e assoluto: cid che, come ho detto, é contra-

dittorio,

E vero che I'onorevole Lussu ha invocato
stamane il decreto legge 11 novembre 1946,
il quale concede tale facolta, attua]mente in
vigere. Ma che significa questo ? Perché
dobbiamo noi tradurre una semplice legge,
che & contingente, che pud mulare, che pud
essere confermata per lunghi anni ma anche
abrogata, in un articolo di Statuto la cui ca-
ratteristica & invece quella di essere fermo,
stabile, e che dovrebbe dare netto profilo
giuridico alla scuola valdostana? Non v’é
ragione,

Ecco la nostra proposta: lasciamo che la
legge 11 novembre 1946 operi, conforme a
quanto essa fa gid praticamente; e teniamoci
alla norma sancita dall’articolo 3, lettera g)
la quale conferisce ampie liberta, ma nell’am-
bito dell’ordine del giorno gia da noi votato,
cicé di una potecta secondaria. .

Aggiungo, perd, e questo ha la sua im-
portanza, che noi comprendiamo e ricono-
sciamo il pieno diritto dei valdostani a pre-
tendere che i loro insegnanti conoscano anche
la lingua francese. E percid .vorrei che noi
stralciassimo e affidassimo alla CommiSsione .
il penultimo alinea dell’articolo 40, 14 dove
dice che -«le nomine degli. insegnanti (di
tutti -gli insegnanti) sono subcrdinate alla
dimostrazione della conoscenza della lingua
- francese ». La Commissione potrebbe aggiun-
gere questo comma all’articolo 37 o all’ar-
ticolo 38 o0 all’articolo 39; e cosl avremmo

i svuotato l'articolo 40 di tutto quelio’ che é
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illegaie o contreditterie. (Interruzione del
deputato Uberti).

Ororevele Uberti, non v'é niente di in-
confessabile in quelle che dico; v’é colo la
constatazione della contradizione palese che
dobbiamo evitare. Ripeto che !'articclo 3
provvede chiaramente a garantire la potesta
integrativa. Quando noi salviamo il penul-
timo comma dell’articolo 40, provvediamo in
pieno a tutto cid che di sostanziale e di giusto
.ha I’articolo 40.

Ecco perché prego l'onorevole Bordon,
come rappresentante della Valle, di compren-
dere le particolari esigenze esposte da noij,
Gruppo della Scuola, e di aderirvi.

BORDON. E una materia amministrativa.

FRANCESCHINI. Quando il primo com-
ma dice « la Regione provvede alla istruzione »
inequivocabilmente vi si parla di legislazione

primaria.
LUSSU, Relatore, Ma no ! La legislazione
primaria & solo dello Stato. *

CODIGNOLA. Non & affatto chiaro.

FRANCESCHINI. Non & salvaguardato
per nulls il concetto di integrativita.

Concludendo: sostengo che nell’articolo 40
non ¢ in modo assoluto garantito il rispetto
dell’articolo 3, lettera g), e pertanto lo re-
spingo; salvo il penultimo comma, che noi
affidiamo ben volentieri alla , Commissione,
riconoscendo il pieno diritto dei Valdostani a
pretendere che i loro insegnanti e dirigenti
di scuola conoscano anche la lingua francese.

PRESIDENTE. L’onorevole Bettiol pro-
pone il seguente emendamento:

« Aggiungere, in fine, il seguente comma:

« Agli insegnanti attualmente in servizio
resta garantito il rispetto dei diritti loro
riconosciuti dalle leggi dello Stato ».

Ha facoltd di svolgerlo.

BETTIOL. Ho presentato questo emen-
damento per venire incontro a tutti gli inse-
gnanti, i quali c¢i mandano telegrammi e
proteste, perché temono che, passando alle
dipendenze della Regione; le loro tasche di-
ventino dello stesso colore della loro verde
vallata ! (Si 7ide).

PRESIDENTE. L’onorevole Mortati pro-
pone:

«Aggiungere al sesto comma le parole: in
quanto non si tratti di insegnanti che abbiano
vinto un concorso statale ».

Ha facolta di svolgere l’emendamernlo.
MORTATI. Vorrei associarmi in via prin-
cipale alla proposta di soppressione dell’ar-

ticolo 40. Perd nun per le sagioni fovmulate
dall'onorevoie Franceschini, noen del (utto
fondale, ma per &itre considerazioni. Infatti
non & esatto che l'attivitd affidata alla Re-
gione dall’articolo 40 abbia carattere pri-
mario poiché essa riguarda solo l'esercizio
dell’amministrazione scolastica. L’articolo 3
dello Statuto che esaminiamo conferisce alla
Regione potestd di emanare norme legisla-
tive di integrazione e di attuazione delle
leggi della Repubblica in materia scolastica,
mentre il successivo articslo 4 stabilisce che la
Regione esercita le funzioni amministrative
nelle materie nelle quali essa ha potestd le-
gislativa a norma dei due precedenti articoli.
Mi pare pertanto che la facoltd di ammini-
strare la scuola nasca gid dall’articolo 4 e
quindi la norma-dell’articolo 40 é da soppri-
mere, perché superflua. Quanto poi alla
parte di quest’articolo, che dispone per i
docenti la necessild della conoscenza della
lingua francese, essa mi pare altrettanto su-
perflua, perché & stabilito, nell’'ultimo comma,
dell’articolo 37, da noi poco fa approvato,
tale obbligo per tutti gli impiegati. Percio
ritengo che si debba eliminare l’articolo, non
per le ragioni dette da altri, ma per la sua
superfluita.

TONELLO. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

TONELLO. Ho chiesto di parlare, onore-
voli colleghi, unicamente per associarmi toto
corde alle considerazioni dell’onorevole Fran-
ceschini. Volere 0 no, i maestri della Valle
d’Aosta verranno ad avere uno stato giuri-
dico diverso+da quello di tutti gli altri mae-
stri italiani. (Commenti al centro).

BORDON. Lo dice lei!

TONELLO. Lo dico i ? Quando ho letto
questo articolo non ho avuto piu dubbi sul
fatto che i maestri non hanno piu il loro stato .
giuridico, passando alle dipendenze dell’am-
ministrazione della Valle d’Aosta.

UBERTI. Conservano lo stato giuridico.

TONELLO. Conservano un bel nulla!
Per questi motivi mi associo all’emenda-
mento Franceschini. '

RODI. Dobbiamo associarci alle voci ar-
rivate da tutte le parti di Italia, di maestri e
professorj, dalla cui volonta noi non possiamo
prescindere. (Proteste al centro).

LUSSU, Relatore. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

LUSSU, Relatore. I.a Commissiong non
riesce a capire come in questa Assemblea vi
siano dei colleghi che possanu pensare ad
un’assurditd simile ! Solo I'illustre professore
e collega Mortati poteva emsere fra questi.
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PRESIDENTHE. Ma v+ ne sonu nume: s
aitrr. .

TONELLO ...i quali cenoscono lg scuolis,

LUSSU, Relatore. Ma se lo sigsso Miui-
stro Gonella ha creato I'ordinamernie che voi
volele sopprimere !

PRESIDENTE. Pongo in votazione la
proposta di soppressione dell’articolo 40.

(Dopo prova e coniroprova, & approvata).

Onorevole Lussu, tenga presente, la
prego, la considerazione, questa volta cer-
tamente a lei gradita, fatta dall’onorevole
Morlati il quale ha detto che, in base all’ar-
Licolo 3, tutte queste norme possono essere
stabilite dalla Regione. La differenza, evi-
denlemente, sard nel fatio che poste nello
Statuto avrebbero avuto valore costituzio-
nale, e quindi entro certi limiti intangibili,
mentire stabilite con una legge della Regione
possono essere pitt facilmente odificabili
dalla Regione slessa.

LUSSU, Relatore. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

LUSSU, Relatore. Poiché ’articolo é siato
soppresso, sto preparando un articole che
"possa sodisfare tutti. Evidentemente, molli
colleghi arrivati tardi, non avendo assistilo
a tutta la discussione, non conoscendo i pre-
cedenti della legge sulla Val d’Aosta e sull’in-
segnamento, hanno votato una cosa che &
estremamente grave. (Interruzioni). Conmn-
que, sto preparando un testo che elimini le
apprensioni.

PRESIDENTE. Sta bene, lo prepari.
Intanto proseguiamo nell’esame degli avti-
coli successivi. Passiamo al Titolo VIIL
« Ordinamento degli uffici di conciliazifme ».

Si dia lettura dell’articolo 41.

AMADEI, Segretario, legge:

« L'istituzione degli uffici di conciliazione
nei comuni della Valle d'Aosta & disposta cen
decreto del Presidente della Giunta previa de-
hberazione di questa.

« I gindici conciliatori e vicegiudici conci-
liatori sono nominatli con decreto del Presi-
dente della Giunta, sentita la Giunta stessa,
su proposta dei Consigli comunali interessati,
con l'osservanza delle disposizioni delle luegi
cdello Stato. '

« Lia revoca o la dispensa per incapacita o
per motivi di salute dei giudici coneiliator
¢ disposta con decreto del Presidente della
Giunta, sentita la Giunta, su proposta del Pre-
~idente del tribunale d'Aosta. La Jjispensa per
dimissioni volontarie & pronunciata con deere-
to dei Presidente della Giunta ».

30 GENNaIO M8

MORTATI, Chiedo d: partars.

PRESIDENTE. Onurevele Morlals, dal-
Particeic 40 al 44 non vi 8 nessun suo emenda-
menio,

Jomungue, ha facolta di partare.

MORTATI. In sostanza, si lratta di que-
sto: ieri abbiamo approvato una disposizione
che riguardava 10 stesso argomento. In Jinca
preventiva, bisognerebbe, a mio avviso, sop-
primere il litolo, ma non insisio su questa
pregiudiziale soppressiva, anche in vista della
votazione di ieri sera.

Vorrei che, mantenendosi questo articolo,
si* adegui la sua formulazioue a quella gia
approvata ieri per il Trentino. L’attuale pro-
posta della Commissionc diverge da quella
gid approvata ieri sera, nel senso che vi &
un’estensione rispetto a quello che abhiamo
approvato ieri.

Quindi io sopprimerei il primo comina e
lascerei il secondo comma cosi come sta,
con questa precisazione: che si menzioni il
carattere di attivitd delegata di questa fun-
zione attinente alla giurisdizione attribuita
alla Regione. )

PRESIDENTE. L’onorevole Mortati pru-
pone, in sostanza, la soppressione del prinio
comma. L’onorevole Lussu ha facoltd di
esprimere il parere della Commissione. -

LUSSU, Relatore. A me pare, onorevole
Presidente, che qui si commettono degli
atti un po’ troppo affretiati e [orse sarebhe
opportuno un arresto di un’ora o di mezz’ora
per creare un ambiente piu disteso.- Qui si
slanno affrontando delle questioni che sono
fondamentali sul posto, tanto che hanno ri-
chiesto norme legislative, che non sono stale
improvvisate, ma sono state il prodotto di
lunghe discussioni e di accordi tra il Mini-
stero ¢ la Valle. Vi sono state anche Com-
missioni che hanno studiatlo jl problema sl
posto e poi hanno concluso. Cosicché, dopo un
lungo lavoro, si é arrivati finalmente o delle
conclusioni consacrate cen leggi; poi  si
é arrivati a questa’situazione di oggi, per cui
mi sernbra che I’Assemblea abbia dimenticato
— perché siamo ridotti in pochi — il vero aspet-
lo del problema. Qui ci diamo il Larno ¢ suc-
cede che il primo turno sente una cosa che il
secondo turnu non sente e poi si finisce per
decidere in modn incongruo,

To chiedo che si stabilisca un ¢lima di se-
renitd e mi sembra che sia necessario percio
una sospensione di un’ora, altrimenli cosi
non & possibile. Anche il Governo dnvrebbn
gssere piu ampiamente rappreseniato. i
Presidente del Consiglio, dopo la mia relazione
di onggi, ha dichiarato che, ccine Presidente
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del Consiglio, non ha trovato che vi fosse una
sola cosa che contrastasse con i punti della
Carta costituzionale della Repubblica.

E noi all’'ultimo momento abbiamo vo-
tato proprio con questi turni di gruppi che
si susseguono, ma che non sono sempre gli
stessi; ed abbiamo votato la soppressione
dell'articolo 40, che ha stupito parecchi dei
colleghi che conoscono la situazione dells
Val d’'Aosta, la quale non & un problema di
10 o 100 maestri elementari; questo & un pro-
blema assai piu serio. I maestri elementari
sono perfeltamente garantiti dalla legge, che
rende il loro stalo giuridico eguale a tulli
i maestri elementari dello Stato. Queslo
¢ un problema politico, anche se la Valle ¢
una piccola conca alpina. Io chiedo pertanto
una sospensione della seduta.

PRESIDENTE. Onorevole Lussu, non
vorrei che questa diventasse una discussione
tra colleghi direltamente e seriamente inte-
ressati alla scuola anziché una discussione di
carattere politico come deve restare.

Continuaimo, quindi, nel nostro lavoro
cercando di non portarvi questi piccoli ele*
menti di passionalitd che di volta in volta
si fanno strada.

L’onorevole Morlati ha dunque proposto
di sopprimere il primo comma; dell’articolo 41.

Chiedo alla Commissione di esprimere il
proprio parere su questa proposta.

PERASSI, Presidente della Sottocommis-
sione per gli Statuti regionali. Faccio presente
semplicemente questo: che non io, ma il
decreio del Capo provvisorio dello Stato ema-
nato in data 15 novembre 1946, dice testual-
mente cosi all’articolo primo:

_« L/istituzione degli uffici di conciliazione
nei comuni della Valle d’Aosta e nelle relative
borgate o frazioni & disposta con decreto del
Presidente del Consiglio della Valle d’Aosta,
previa deliberazione della Giunta del Consi-
glio stesso ».

MORTATIL
chiarimento.

PRESIDENTE. Onorevole Mortati, la
prego ! Non avrei nemmeno dovuto darle la
facoltd di parlare.

Posso darle la parola, solo se ritira il suo
emendamento.

MORTATI. Vorrei chiedere solo un chia-
rimento, avuto il quale potrei anche ritirare
il mio emendamento.

Vorrei cioé chiedere per quale ragione
questo potere non si debba considerare dele-
gato.

Chiedo di parlare, per un

PRESIDENTE. Ma lei entra nel merito.
Non e consentito.

Pongo in votazione la proposta Mortati
di soppressione del primo comma dell’arti-
colo 41.

(Non & approvaia).

Pongo in votazione il primo comma nel
testo del progetto.

(E approvato).

- PERASSI, Presidente della Sottocommis-
sione per gli Statuti regionali. Chiedo di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolia.
PERASSI, Presidente della Sottocommis-
sione per gli Statuti regionali. Per quanio
concerne il secondo comms, 10 accetterei
pienamente 1’osservazione dell’onorevcle Mor-
tati nel senso che convenga anche in questo

"testo inserire la frase che & slata inserita nel

testo dello statuto del Trentino-Alto Adige,
cioé che il potere di nomina, di revoca, ecc.,
attribuito al Presidentie della Valle, & un potere
che egli esercita per delegazione del Presi-
dente della Repubblica. Quindi, proporrei
di adottare, in sostituzione del secondo e del
terzo comma dell’articolo 41 e dell’articolo 42,

' la formulazione usata nello statuto per il

Trentino-Alto Adige, che ¢& la

« Alla nomina, alla decadenza, slla revoca,
alla dispensa dall’ufficio dei gindici conciliatori
e viceconciliatori provvede il Presidente della
Giunta regionale, in virtu di delegazione del
Presidente della Repubblica, osservale le
altre norme in materia, stabilite dall’ordina-
mento giudiziario.

« L'autorizzazione all’esercizio delle fun-
zioni di cancelliere e di usciere presso gli
uffici di conciliazione & data, alle persone che
hanno i requisiti prescrilti dall’ordinamento
giudiziario, dal Presidente della Giunta re-
gionale. =

« Alla revoca e alla sospensione tempo-
ranea dell’autorizzazione, nei casi previsti
dall’ordinamento giudiziario, provvede lo.
stesso Presidente ».

MORO. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facoltd.

MORO. Siccome la Commissione sembra
abbia acceduto al criterio che si tratti di un
potere delegato, non si potrebbe estenderlo
anche al primo comma, ?

PRESIDENTE. Onorevole Moro, il primo
comma € stato gid votato: si & discusso a
lungo e 1’onorevole Perassi ha dichiarato che
la- Commissione manteneva il primo commaea
nella formulazione dsl progetto.

seguente:
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PERASSI, Presidente della Sottocommis-
. sione per gli Statuti regionali. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta. .

PERASSI, Presidente della Sottocommis-
sione per gli Statuti regionali. Desidero pre-
cisare che le osservazioni che stanno facendo
alcuni colleghi non possono riguardare la
Commissione, la quale, attraverso il suo Pre-
sidente ed i suoi membri, ha fatto reitera-
tamente presente 1’opportunitd che fosse
lasciato il tempo necessario per questa discus-
sione; non & quindi colpa nostra se si & inco-
rminciato a discutere appena ora e se siamo
con l'acqua alla gola: personalmente noi della
Commissione andiamo a casa da qualche giorno
all’una o all’'una e mezza di notte.

PRESIDENTE. Onorevole Perassi, lei
mette dunque in discussione anche lapossibi-
litd di votare nuovamente il primo comma di
questo articolo ?

PERASSI, Presidente della Sottocommis-
sione per gli Statuti regionali. Se incomin-
ciamo veramente a ritornare alla calma, i0
debbo fare allora delle riserve anche per
quanto concerne la votazione avvenuta sul-

I’articolo 40, perché evidentemente su quella

votazione v’é stato un equivoco ed io speravo
che anche su questo problema il Governo
prendesse la parola per precisare la sua posi-
" zione, tenendo presenti gli atti anteriori.

L’equivoco & soprattutto dipeso da questo:
di credere che l'articolo 40 attribuisse alla
Regione una competenza legislativa primaria
in materia di istruzione. Il che non & assolu-
tamente esatto, come, del resto, anche 1'ono-
revole Mortati aveva gia rilevato:.quell’ar-
ticolo non da alla Valle d’Aosta se non una
competenza amministrativa relativa alle scuo-
le ivi indicate. In materia di legislazione
scolastica la Valle d’Aosta ha soltanto, per
tali scuole, una competenza di integrazione.
I’attivitd amministrativa concernente le scuo-
le & ad essa attribuita dall’articolo 4, che noi
abbiamo gia approvato.

Lo scopo dell’articolo 40 era quello di
vincolare la Valle d’Aosta non soltanto alle
leggi generali dello Stato, entro le quali
essa ha soltanto una competenza di integra-
zione, ma di porre alcuni vincoli relativi
all’amministrazione scolastica, per quanto
concerne la nomina dei provveditori agli
studi e la nomina degli insegnanti. Questa
era la portata dell’articolo 40. Ora, mi pare
che il voto che & stato dato non risponda
ad una esatta comprensione della .portata
di quell’articolo.

MALAGUGINI Questa ¢ un’affermazione
gratuita | (Commenti).

TONELLO. Abbiamo votato quello che
abbiamo votato!

LUSSU, Relatore. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

LUSSU, Relatore. Credo anch’io che, sic-
come la votazione & ormai avvenuta, se tutti
non concordano, su questo argomento non si
potrebbe parlare.

Ma i0 ho presentato testé un articolo 40
in sostituzione dell’articolo soppresso. 1l
mio articolo 40 comincia con l'affermare che
nei limiti delle potestd legislative contemplate
negli articoli 2 e 3 (anche 4, non & necessario,
ma possiamo anche aggiungerlo) la Regione
provvede, ecc.

Evidentemente, con questo preambolo,
tutte le preoccupazioni per cui molti hanno
votato per la soppressione dell’articolo 40
vengono a cadere, perché i provvedimenti
della Regione debbono rispettare gli arti-
coli 2,3 e &.

Mi pare, ‘quindi, che quest’articolo sia
totalmente differente dall’altro nella sus
sostanza, cosl come & detto nel preambolo, e
che si possa in coscienza mettere al voti,
perché si tratta, in realtd, di un altro articolo.

PRESIDENTE. Onorevoli colleghi, il
Presidente della Commissione propone di
sostituire il secondo e terzo comina dell’ar-

" ticolo 41 .e tutto I'articolo 42 con la seguente

formulazione:

« Alla nomina, alla decadenza, alla revoca,
alla dispensa dall’ufficio dei giudici concilia-
tori e viceconciliatori, provvede il Presidente
della Giunta regionale, in virth di delegazione
del Presidente della Repubblica, osservate le
altre norme in materia, stabilite dall’ordina-
mento giudiziario.

« L'autorizzazione all'esercizio delle fun-
zioni di cancelliere e di usciere presso- gli
uffici di conciliazione & data, alle persone che
hanno i requisiti prescritti dall’ordinamento
giudiziario, dal Presidente della Giunta re-
gionale.

« Alla revoca e alla sospensione tempora-
nea dell’autorizzazione, nei casi previsti dal-
I'ordinamento giudiziario, provvede lo stesso
Presidente ».

Pongo in votazione questo emendamento
sostitutivo. :

(E approvato).
L’articclo 42 resta pertanto assorbito.

Passiamo al titolo VIII: «Enti locali.
Si ‘dia lettura dell’srticolo 43.
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AMADE], Segreiarin, lecge:

« La Regione, seniite le popolazieni inte-
ressate, nud cen legge islitwive nmel proyv
tercitort nuovi commruni e reoditicare le luro
circoscrizioni e depominazioni ».

PRIESIDENTE. Non sono stal: presen-
tati ~mendamenti. Lo pongo in vefazione,

(£ approvalo).

Passiano all’articolo 44. Se ne dia lettura.
AMADEI, Segretario, lcggoe:

« Il controllo sugli atti dei“comuni, delle
istituzioni pubbliche di beneficenza, dei con-
sorzi e delle consorterie ed altri enti local
e csercitato dalla Regione nei modi e limiti
stabiliti con legge regionale im armonia coi
principi delle leggi dello Stato.

« La facoltd di sciogliere~i Consigli dei co-
muni e degli altri enti locali & esercitata dalla
Giunta regionale, sentito 1l Consiglio della
Valle, con l'osservanza delle norme stabilite
dalle leggi dello Stato ».

PRESIDENTE. Gli onorevoli Mortati ¢
Moro propongono di sopprimere l'ultimo
comma. L’onorevole Mortati ha facolta di
svolgere ’emendamento.

MORTATI. IFaccio osservare che col vec-
“chio ordinamento della Val d’Aosta del 1945,
come ha rilevato anche l'onorevole Presi-
dente del Consiglio, la. Giunta aveva le fun-
zioni ' del prefetto e quindi la facolta di scio-
gliere i Consigli comunali. Con I’ultimo
comma dell’articolo 44, come € stato pro-
posto, si muta la struttura precedente della
Val d’Aosta e quindi mi pare venga meno
questa facoltd, che si riferisce ai poteri del-
I’amministrazione dell’interno, e che non si
capisce per quale ragione debba competere
agli organi della regione.

PRESIDENTE. Il Relatore ha facolia
di esprimere il. parere della Commissionc.

LUSSU, Relatore. Queste facoltd le aveva
il prefetto e dal prefetto sonn passate, nella
legislazione provvisoria, a! presidentc della
(iiunta. Ma oggi il presidente della Giunta
¢ domani ancor pit quando sara elettivo ¢
realmente il rappresentante della Regicrie.

Quando un Consiglio comunale debba
essere . sciolto, chi lo scioglie? 1 Ministro
dell’interno, il Consiglio regionale, la Giunta
o il presidente della Giunta ? Lo scioglie il
presidente della Giunta, rispettando perd
le norme stabilite dalle leggi dello Stato.
Quindi il presidente della Giunta non potra
mai compicre un  atto. arbitrario perché
dovra applicare le leggi delln Stato.

Con questo venteia ceede che pnszramo
chivdere 2on braaquilta cosuicaza Papprova-
Ziope anche dePultioe comma,

PRESIDENTE. Ponzo iu velazione il
priieo comma deil’articoic 4% sul quale non
viosonn emendamenti

(E approvato).

Pongo in votazione it secondo comma
del ¢uale gli onorevoli Mortati e Moro chie-
doro la soppressione.

(E approvato).

Passiamo al Titolo 1X: « Rapporti fra lo
Stato e la Regione ».

Si dia lettura dell’articolo 45.

AMADEI, Segretario, legge:

« I1 Presidente della Giunta regionale rap-
presenta il Governo dello Stato nella Regione
ed in tale qualitd provvede al mantenimento
dell’ordine pubblico, secondo le disposizioni
del Governo, verso il quale & responsabile,
mediante reparti di polizia dello Stato e di
polizia locale. In casi eccezionali, quando la
sicurezza dello Stato lo richieda, il Governo

“assume direttamente la tutela dell'ordine pub-

blico.

« Egli dirige le funzioni amminisirative
delegate dallo Stato alla Regione, confor-
mandosi alle istruzioni del Governo, verso il
quale & responsabile.

« Interviene alle sedute del Consiglio dei
ministri, quando si trattano questioni che
riguardano particolarmente la Regione ».

PRESIDENTE. Gli onorevoli Mortati
e Moro propongono il seguente emendamento:

« Sostituirlo con il sequente:.

« I1 Presidente della Giunta regionale rap-
presenta la Regione e sovraintende alle fun-
zioni ad essa delegate dallo Stato, secondo le -
direttive fissate dal Governo, verso il gquale
egli & responsabile.’

« I1 Presidente potrd disporre della poli-
zia dello Stato allo scopo del mantenimento
dell'ordine pubblico, quando tale conipito sia
delegato alla Regione.

« Interviene alle sedute del Cuusiglio del
Ministri, quando questo tratti questioni che
riguardino particolarmente la Regione ».

L’onorevole Mortati ha facolta di svol-
gerlo.

MORTATI. Il mio emendamento tende
a ricondurre queste disposizioni a quelle che
abbiamo approvate quando si discusse 1o
statuto della Sardegna. Non so perché si
debba fare un trattamento diverso.
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LUSSU, Relatore. Chiedo (li pariare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

‘LUSSU, Relatore. La Commissione man-
Liene il testo.

DE GASPERI, Presidente del Consiglin
dei Ministri. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

DE GASPERI, Presidente del Consiglio
dei Ministri. La Commissione non accetta ?
Non ne vedo 1l motivo. La sola differenza, fra
questo testo ¢ quello della Commissione
consiste nell’aver tnlto che il Presidente della
Giunta rappresenta il Governo dello Stato, in
conformita con quanto si & fatto per la Sar-
degna.

LUSSU, Relatore. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha [acolta.

LUSSU, Relatore. Ho spiegato stamane
(e credo che il Presidente del Consiglio fosse
presente) per quali ragioni noi, dopo Junga
discussione in Commissione, siamo arrivati
a questa conclusione. Abbiamo ritenuto di
dover rispettare la legislazione che ha prece-
duto questo progetto. Quello che preoccu-
perebbe & solo la questione della polizia. Ma
se il Governo crede meglio, si potrebbe dire
« quando la situazione lo esiga », « quando la
gravitd della situazione lo esiga », 0 qualcosa
di simile che lasci sempre il Governo nella
facolta di intervenire in momenti eccezionali.
E siccome la polizia & tutta composta in
forme di organizzazione che sono statali dalle
origini fino all’invio nella Valle, dalle gerarchie
piu elevate ai gregari pit modesti, lo.Stato
ha la certezza assoluta che & un suo esclusivo
corpo di polizia e non un corpo di polizia della
Valle. B comandato nella Valle per mante-
nere l'ordine pubblico.

Credo che, in coscienza, in questo modo
P’articolo possa essere approvato. Spero non
vi sia una questione di principio da ec-
cepire,

DE GASPERI, Presidente del Consiglio
dei Ministri. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

DE GASPERI, Presidente del Consiglio det

Ministri. Non mi preoccupa la questione del-
I’ordine pubblico, ma la rappresentanza del
Governo. Voi dite che il decreto era allora
cosi. Gia, perché noi allora, non potendo avere
nessuna altra forza autonoma direttiva, ab-
biamo dichiarato che il Presidente della Valle
assume tutti i poteri del prefetto, quale rap-
presentante del Governo.

Ora io ritengo che la formula che abbiamo
approvata ieri per la Sardegna sia piu chiara.

LUSSU, Relatore. Io non ero sodisfatto
leri per la Sardegna, e meno ancora potrei

o DTed

I oesgerin per fa Val ’Aosta. La questione

principin non ¢ clata fatta prima.

DE GASPERI, Presidente del Consiglio
dei Ministri. In Sardegna v’é un Alto Com-
missarin. Chi ¢ 2 E il rappresentante del Go-
verno, ossia dello Stato, non il rappresentante

_ della Reginne. Qui v'era il Presidente della

Valle che assumeva tutti i poteri del prefetto
¢ quindi & il rappresentante dello Stato. Non |
nego autnritd a quest’uomon, anzi gliene do di
pii.

PERASST, Presidente della Sottocommis-
sione per glt Statuti regionali. Una volta che
si & d’accordn che al Presidente della Regione
sia attribuito il compito di curare il manteni-
mento dell’ordine pubblico, .conviene dire
che in questa [unzione il Presidente della
Regione agisce non come Presidente della
Regione in senso stretto, ma agisce in qualita
di- rappresentante del Governo italiano. alle
cui istruzioni deve conformarsi K questo il
concetto che si ¢ voluto affermare.

DE GASPERI, Presidente del Consiglio
det Ministri. « In qualita », si, ma qui dite
che rappresehta- il Governo dello Stato nella
Regione. Non & esatto. Ora, fra Valtro, v’é
una, Commissione presieduta dal rappresen-
tante del Ministero dell’inlerno, come nel
caso della Sardegna v’¢ il delegato o l'assi-
stente (non voglio dire il Commissario per non
urtare la suscettibilita. dell’onorevole Lussu);
v'é insomma un funzionario che ha questo
speciale compito. Ora io dico ‘che ¢ piu
chiaro dire che & rappresentante della Re-
gione.

PERASSI, Presidente della Sottocommis-
sione per gli Statuti regionali. Tl problema
centrale ¢ quello di sapere se conviene 0.
non* conviene stabilire che al mantenimento
dell’ordine pubblico provvede il presidente
della Giunta. Una volta che su questo punto
si & d’accordo, allora bisogna precisare che
questa funzione il presidente della Giunta
esercita non come organo della Regigne ma
come delegato del Governo.

DE GASPERI, Presidente del Consiglio

. det Ministri, Siamo d’accordo, ma la formula

non ¢ molto chiara.

PERASSI, Presidente della Sottocommis-
sione. per gli Statuli regionali. Si potrebbe.
dire: « Il presidente della Giunta Regionale
per delega del Governo dello Stato provvede
al mantenimento dell’ordine pubblico ecc.
ecc. », per modo che risulti ben chiaro che
nell’esplicazione di queste funzioni il presi-
dente della Giunta € responsabile verso il
Governo e deve agire secondo le istruzioni
di esso.
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DE GASPERI, .Presidente del Consiglio
dei Ministri. Accetto questa formula.

PRESIDENTE. Onorevoli colleghi, pas-
siamo ai voti, L’onorevole Mortati propone
che la delega al presidente della Giunta
regionale per il mantenimento dell’ordine

pubblico non sia una funzione permanente

mentre secondo il testo della Commissione
questa & una funzione permanente. E questa
la differenza sostanziale.

Pongo pertanto in votazione il pI‘lmO
comrna dell’emendamento,

"(Non & approvato).

Pongo in votazione il primo comma del
testo della Commissione, cosl definitivamente
formulato:

« I1 Presidente della Giunta regionale, per
delega del Governo della Repubblica, provve-
de al mantenimento dell’ordine pubblico, se-
condo le disposizioni del Governo, verso il
quale & responsabile, mediante reparti di
polizia dello Stato e di polizia locale. In casi
eccezionali, quando la sicurezza dello Stato
lo richieda, il Governo. assume direttamente
la tutela dell’ordine pubblico ».

(E approvato).

L'onorevole Mortati ha proposto il se-
guente emendamento sostitulivo del secondo
comma:

« I1 Presidente della Giunta regionale so-
vraintende alle funzioni delegate alla Regione
dallo Stato secondo le direttive fissate dal
Governo, verso il quale egli & responsabile ».

Il testo del progetto .dice:

« Egli dirige le funzioni amministrative
delegate dallo Stalo alla Regione, conforman-
dosi alle istruzioni del Governo, verso il quale
¢ responsabile ». -

L
Poiché non vi & diversitd "sostanziale,
pongo in votazione la formulazione del pro-
getto.

(B approvata)

Pongo in votazione il terzo comma del
testo del progetto:

« Interviene alle sedute del Consiglio dei
Ministri, quando si trattano questioni che
riguardano particolarmente la Regione ».

(E approvato).

Passiamo all’articolo 46. Se ne dia let-
“lura.
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AMADEI,

« Nel capoluogo della Regione & istituita
una Commissione di coordinamento, compo-
sta di un rappresentante del Ministero del-
I’interno, che la presiede, di un rappresen-
tante del Ministero delle finanze e di un rap- -
presentante della Regione designato dal Con-
siglio della Valle fra persone estranee al Con- -
siglio.

« La Commissione e costituita con decreto
dal Presidente del Consiglio dei ministri.

« Le spese per il funzionamento della Com-
missione sono ripartite in parti eguali fra lo
Stato e la Regione ».

PRESIDENTE. Gli onorevoli *Mortati
e Moro propongono di aggiungere quest’ul-
timo comma:

Segretario, legge:

« I Presidente della Commissione di coor-
dinamento rappresenta lo Stato nella Regione
e sovraintende alle funzioni dello Stato
coordinandole con quelle della Regione».

L’onorevole Mortati ha facoltd di svol-
gere I'emendamento.

MORTATI. Rinuncio a svolgerlo; ma lo
mantengo.

BERTONE. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

BERTONE. L’articolo 125 della Costitu-
zione dice che il controllo di legittimita sugli

‘atti amministrativi della Regione € esercitato,
.in forma decentrata, da un organo dello Stato,

nei modi e nei limiti stabiliti da leggi della
Repubblica.

. La commissione di coordinamento di cui
all’articolo in esame ha lo scopo esclusivo di
operare il controllo di legittimitd sugli atti
dell’autorita regionale. Non so quale compe-
tenza sutorevole possa avere una commis-
sione, composta di un funzionario del Mini:
stero dell’interno, di un funzionario del Mini-
stero delle finanze e di una persona nominata
dal Consiglio della Valle, per esercitare una
funzione squisitamente giuridica.

BORDON. Ma noi siamo sodisfatii!
BERTONE. Inoltre la commissione deve
risiedere nel capoluogo; ne derivano oneri

" rilevanti. Non formulo alcuna proposta pre-

cisa, ma pongo il quesito se non sarebbe meglio
affidare il controllo di legittimita a un dele-
gato del Consiglio di Stato, che stesse sui
luogo.

PRESIDENTE. Qual’é il parere dell&
Commissione ?

PERASSI, Presidente della Sottocommzs-
sione per gli Statuti regionali. L’articolo 10
del decreto legislativo 7 settembre 1945, che
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ha dato uno speciale ordmamento ammini-
strativo alla Valle d’Aosta, dice: «L’attivila
amrhinistrativa della. Valle d’Aosta non ¢
soggetta al controllo di merito da parte del-
I'autoritd governativa. Il controllo di legit-
Limitd & esercitato dal Comitato previsto nel-
l'articolo precedente (che corrisponde a quello
che si sta discutendo), che 2 tale scopo pud
disporre ispezioni ».

Lia Commissione non ha fatto che riportare

. la disposizione vigente; ha cambiato soltanto
il nome da comitato in cominissione, man-
tenendo la stessa composizione.

Ritengo che un rappresentante .dell’am-
ministrazione civile (che adesso & un prefetto),
un rappresentante del Ministero delle finanze
e un esperto designato dalla Regione costi-
tuiscano un collegio che ha sufficienti attitu-
dini tecniche per espletare il controllo di
legittimitd sugli alti afmministrativi della
Valle. A quanto mi,si dice, ha funzionato bene
e non ha dato luogo a rilievo da parte degli
interessati.

Per queste considerazioni la Commissione -

insiste nel proprio testo e ritiene superflua
I’aggiunta proposta dagli onorevoli Mortati
e Moro.

PRESIDENTE. Pongo in votazione l'ar-
ticolo 46, del quale & stata-data testé lettura.

(E approvato).

" Pongo in votazione 'emendamento ag-
giuntivo degli onorevoli Mortati e Moro, del
quale ho dato testé lettura.

(Non & approvato).

Passiamo all’articolo 47. Se ne dia lettura.
AMADEI, Segretario, legge:

« La Commissione di coordinamento, pre-
veduta dall’articolo precedente, esercita il con-
trollo di legittimitd sugli atti amministrativi
della Regione nei modi e nei limiti stabiliti
dalle legg: dello Stato.

« Nei casi determinati dalla legge, la Com-
missione, con richiesta motwata pub pro-
muovere il riesame dell'atto da parte dell’or-
gano competente della Regione ».

PRESIDENTE. Non sono stati presen-
tati emendamenti. Lo pongo in votazione.

(E approvato). '

Passiamo all’articolo 48. Se ne dia let-

tura.
AMADEI, Segretario, legge:

« La Giunta regionale, in caso di necessitd
¢ urgenza, pud prendere deliberazioni d; com-
petenza del Consiglio.

P A R W A S A7)

« ] provvediment: adottati dalla Giunta
Jevono essere presentati al Consiglio nella sua
prima seduta successiva per la ratifica. Ess:
cessano di avere efficacia dalla data della de-
liberazione con la quale il Consiglio neghi la
ratifica ».

PRESIDENTE.
tali emendamenti.
(E approvato).

Non sono stati presen-
Lo pongo in votazione

Passiamo all’articolo 49. Se ne dia lettura.
AMADEI, Segretario, legge:

« Agli effetti delle elezioni alla Camera dei
deputati, la Valle d’Aosta forma una circo-
scrizione elettorale ».

PRESIDENTE. L’onorevole Mortati pro-
pone in via principale di sopprimere l’arti-
colo e, subordinatamente, di aggiungere le
parole: «e al Senato ». Qual’é il parere dell:.
Commissione ?

LUSSU, Relatore. La Commissione man-
tiene l'articolo. L’accenno al Senato non &
stato fatto perché considerato pleonastico
data la esplicita disposizione contenuta nel-
I’articolo 57 della Costituzione, che dice:
« La Valle d’Aosta ha un solo senatore ».
Comunque. se si vuole riprodurre qui la
norma, la Commissione non si oppone.

PRESIDENTE. Pongo in votazione 1'ar-
colo 49 con l’emendamento aggiuntivo
Mortati:

«Agli effetti delle elezioni alla Camera
dei deputati e al Senato la Valle d’Aosta
forma una circoscrizione elettorale ».

(E approvato).

PERASSI, Presidente della Sottocommis-
sione per Statuti regionali. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

PERASSI, Presidente della Sottocommis-
sione per gli statuti regionali. Volevo dire
che mentre & necessario inserire nello Statuto
la disposizione, secondo la quale la Valle
d’Aosta coslituisce una circoscrizione elet-
torale & sé per l'elezione della Camera dei
deputati & invece del tutto superflua un’ana-
loga disposizione per l’elezione del Senato,
poiché giad un’espressa norma della Costituzione
attribuisce alla Valle d’Aosta il diritto di
avere un senatore. In sede” di coordinamento
si potrebbe riesaminare la questione.

PRESIDENTE. Passiamo all’articolo 50.
Se ne dia lettura.

AMADEI, Segretario, legge:

« [1 Consiglio della Valle pud essere sciolto )
quando compie atti contrari alla Costituzione
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o al presente Statuto o gravi violazioni di
legge o quando, non ostantc la segnalaz.one
fatta dal Governo della Repubblica, non pvo-
ceda alla sostituzione della Giunta regionale
n del Presidente che abbiano compiuto ana-
Toghi atti o violazioni.

« Pud essere scioMo anche per ragioni di
sicurezza nazionale o quando, per dimissioni
od altra causa, non sia in grado di funzionare.

« Lo scioglimento & disposto con decreto
inotivato del Presidente della Repubblica, su
deliberazione del Consiglio dei Ministri, sen-
tita la Commissione parlamentare per le que-
stioni regionali.

« Gol decreto di scioglimento & norninata
una Commissione dj tre cittadini eleggibili
al Consiglio della Valle, che provvede all'or-
dinaria amministrazione di competenza della
Giunta ed agli atti improrogabili, da sotfo-
porre alla ratifica del nuovo Consiglio. Essa
midice le elezioni che debbono aver luogo en-
{ro tre mesi dallo scioglimento.

«Il nuovo Consiglio & convocato dalla
Commissione entro venti giorni dalle ele-
.Z10n1 ».

PRESIDENTE. Non sono slati presen-
tati emendamenti. Pongo in votazione I'ar-
ticolo 50.

(E approvato).

Passiamo al titolo X: « Norme transilorie
¢ finali».

Si dia lettura dell’articolo 51.

AMADE], Segretario, legge:

« L’attuale organizzazione amministrativa
della Regione resta in carica fino alla prima
elezione del Consiglio della Valle, che sara
indetta dal Governo della Repubblica entro
sei mesi dall’entrata in vigore dello Statuto ».

PRESIDENTE. La Commissione ha pre-
sentato un nuovo testo di questo articolo,
del seguente tenore:

« La prima elezione del Consiglio della
Valle avra luogo in conformitd all’articolo 16
del presente statuto, secondo le norme che sa-
ranno stabilite con decreto legislativo dello
Stato, sentito il Consiglio della’ Valle.

« Le elezioni saranno indette con decreto
del Presidente della Repubblica entro nove
mesi dall’entrata in vigore della presente
legge ».

Gli onorevoli Mortat: e Moro propongono
di elevare il termine da nove a dieci mesi.
Qual’e il pensiero della Commissione ?

PERASSI Presidente della Soliccommis-
stone per gl Siaiuit vegionels, La Commissione
accetta.

PRESIDENTE. Pengo mn volazione Var-
licolo 54 nel! nuovo Testo della Commissione,
del quale ho dato lettura, sostituendn « entrn
dieci mesi» a «entrn nove mesi ».

(E approvato).

Passiamo all’articolo 52, Se ne dia let-
Lura.

AMADEL, Segretario, legge:

« Per le modificazioni del presente Statuto
s: applica il procedimento stabilito dalla Co-
stituzione per le leggi costituzionali.

« [’iniziativa per la revisione appartiene
anche al Consiglio della Valle ».

PRESIDENTE. Non sono slati presen-
tati emendamenti. Lo pongo in votazinne.
(E approvaio). :

Pagsiamo all’articolo 53. Se ne dia let-
tura.
AMADEI, Segretario, legge:

« Entro due anni dall’elezione del Consi-
glio della Valle sara stabilito, a modifica del-
I'articolo 12, un ordinamento finanziario della
Reg:one con legge dello Stato in accordo con
la Giunta regionale.

« Le disposizioni concernenti le mater.e
indicate mnell’articolo 123 della Costituzione
dell]a Repubblica possono essere mod.ficate
con le forme prevedute nello stesso articolo ».

LUSSU, Relatore. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

'LUSSU, Relatore. Al primo comma, oc-
corre correggere un errore di stampa. Devesi
leggere, in luogo di «dell’articolo 12 », « degli
articoli 12 e 13 ». ‘

PRESIDENTE. Sta bene. L’onorevole
Ministro dell’interno ha proposto di sop-
primere il secondo comma, perché superfluon,
Qual’é il parere della Commissione ?

PERASSI, Presidente della Sottocommis-
stone per gli Statuti regionali. Le ragioni per
cui la Commissione ha inserito il secondo
comma sono queste: vi sono in questo sta-
tuto alcune miaterie le quali rientrerebhero
in quelle indicate nell’articolo 123 della
Costituzione, che ogni Regione pud regolare
con norme sue proprie sottoposte semplice-
mente all’approvazioune dello Stato. Ora, se,
per ipotesi, il comma proposto daila Com-
missione non ci fosse e si volesse modificare
qualcuna di queste disposizioni, che formal-
mente assumono il carattere di norma inse-
rita in una legge costituzionale, bisognerebbe
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seguire il procedimento di revisione costitu- Pongo in votazione il secondo conuna,
zionale. ' de! quale l’onorevole Ministro dell’interno

Per conseguenza, € opportuno dire espres-

samente che le disposizioni dello statuto che
rienlrano nelle materie contemplate dall’ar-
ticolo 123 della Costituzione si possono modi-
ficare con le forme prevedute nel detto articolo,

La stessa ragione giuridica spiega come nel
primo comma dell’articolo 53 si sia preveduta
la possibilita di modificare una parle dello
statuto con legge ordinaria.

BERTONE. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolia.

BERTONE. L’articolo 52 dice che per
le modificazioni dello statuto si applica il
procedimento stabilito dalla Costituzione per
le leggi costituzionali. Ora, per quanto ri-
guarda la revisione delle leggi, ¢ prevista
dalla Costituzione all’articolo 74 I'iniziativa
di un certo numero di elettori, sia per le leggi
ordinarie che per quelle costituzionali.

Se cosi pud avvenire anche per le modifi-
cazioni allo slatuto della Regione, bisogna
dirlo, e precisare qual’e la proporzione degli
eletlori.

PERASSI, Presidente della Sottocommis-

stone per gli Statuti regionali. Chieo di parlare. -

PRESIDENTE. Ne ha facolla.

PERASSI, Presidente della Sottocommis-
sione per gli Statiti regionali. L’iniziativa, di
cui si parla in un’altra disposizione, riguarda i
progetti di legge regionali. Qui invece si tratia
della iniziativa del Consiglio tendente a pro-
porre allo Stato, ossia al Parlamento italiano,
modificazioni allo statuto. Sono due ipotesi
diverse. Mi pare quindi che la formula adot-
tata dalla Commissione sia corretta e possa
essere mantenuta. Vorrei soltanto suggerire
ehe le disposizioni degli articoli 52 e 53,
che riguardano uno stesso argomento, siann
riunite in un solo articolo.

PRESIDENTE. Si potra far cid in sede
di coordinamento.

PERASSI, Presidente della Sottocommis-
sione per. gli Statuti regionali. La Commis-
sione & d’accordo.

PRESIDENTE. Pongo in votazione il
primo comma dell’articolo 53, al quale non
sono stati proposti emendamenti e di cui
do nuovamente lettura secondo la rettifica
del Relatore: :

« Entro due anni dall’elezione del Consi-
glio della Valle sara stabilito, a modifica degli
articoli 42 e 13, un’ordinamento finanziario
della Regione con legge dello Stato in ac-
cordo con la Giunta regionale».

(E approvato).

ha proposto la soppressione, non acceltata
dalla Commissione:

« Le disposizioni concernenti e malerie
indicate nell’articolo 123 della Costituzione
della Repubblica possono essere modificate
con le forme prevedute nello stesso articolo».

(E approvato).

Passiamo all’articolo 54. Se ne dia lettura.
AMADEI, Segretario, legge:

« Nelle materje attribuite alla competenza
della Regione, fino a quando non sia diversa-
mente disposto con leggi regionali, si appli-
cano le leggi dello Stato ».

PRESIDENTE. Non sonc¢ stati proposti
emendamenti. Lo pongo in votazione.

(E approvato).

FUSCHINI. Chiedo 1 parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

FUSCHINI, Mi pare che, a questo punto,
prima di approvare l'ultimo articolo, sarebbe
necessario procedere all’approvazione del- .
l'elenco contenente le dencminazioni dei
Comuni della. Regione detla Valle d’Aosta.
Per evitare una discussione, che potrebbe
essere lunga e delicala, su questo argomento,
propongo, d’accordo con il Presidenie della
Commissione, di mutare il secondo commna
dell’articolo 1, che & appunto collegato con
le tabelle allegale, nel modo seguente:

« I1 territorio della Valle d’Aosta compren-
de le circoscrizioni dei Comuni ad esso appar-
tenenti alla data dell’entirata in vigore della
presente legge ».

DE GASPERI, Presidente del Consiglio
det Ministri. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

DE GASPERI. Presidente del Consiglio dei
Ministri. Mi associo alla richiestadell’onore-
vole Fuschini.

MALAGUGINI. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

MALAGUGINI. Mi sembra una proposta
perfettamente inutile, a meno che non na-
sconda 1l proposito di creare un precedente,
poiché in questo modo si dovrebbe ritornare
su un articolo gia approvato e cid potrebbe
aprire la via per ritornare su altri articoli
sui ‘quali I’Assemblea si é gid pronnunciata.
(Commentt).

LUSSU, Relatore. E soltanto una questione
di fornia ! )
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PRESIDENTE. Pongo in votazione la
formulazione proposta dall’onorevole Fuschi-
ni, accettata dalla Commissione e dal Go-
verno, in sostituzione del secondo comma del-
I'articolo 1, la quale & del seguente tenore:

« Il territorio della Valle d’Aosta compren-
de le circoscrizioni dei comuni ad esso appar-
tenenti alla data dell’entrata in vigore della
presenie legge». ~

(E approvata).

L’onorevole Lussu, Relatore, mi fa per-
venire la seguente nuova formulazione del-
I'articolo 40, che non & stato approvato nel
testo ‘della Commissione:

« Nei limiti della potestd legislativa di
cut agli articoli 2 e 3, la Regione provvede
all'istruzione materna, elementare ecc. »,

La. ragione per cui I'onorevole Lussu pro-
pone questa formulazione & di andare in-
contro alla obiezione che la formulazione
dell’articolo 40 poteva apparire, nel quadro
di certe interpretazioni, in contrasto o quanto
meno in elusione degli articoli 2 e 3, gid ap-
provati. L'onorevole Lussu ritiene che, con
il richiamo esplicito agli ariicoli 2 e 3 come
limite lasciato alla Regione in questa materia,
le preoccupazioni sollevate possano essere
dissipate.

FRANCESCHINI. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

FRANCESCHINI. Onorevole Presidente,
desidero fare due osservazioni. La prima & che
I’Assemblea ha votato con piecna conoscenza
della materia di cui all'articolo 40, respin-
gendone tutte le sue parti, escluso 1'obbligo
della conoscenza della, lingua francese da
parte degli insegnanti.

Desidero dire in secondo luogo che noi
abbiamo anche votato all’'unanimita, o quasi
all'unanimitd, un ordine del giorno di cui
prima — e me ne possono dare atto i-colleghi —
avevo evitato di avvalerrni. Questo ordine
del giorno impedisce qualsiasi modificazione
sostanziale all’ordinamento giuridico, didat-
tico e amministrativo della scuola italiana.

Ora, a me pare che sia chiaro che qualsiasi
artieolo, proposto dopo .l'approvazione di
questo ordine del giorno, debba seguirne lo
spirito, debba non essere difforme da esso.

D'altra parte ripeto, onorevoli colleghi,
che gia esiste una legge, citata questa mat-
tina dall’onorevole Lussu, la legge 11 novem-
bre 1946, la quale contempla e sancisce uno
stato di fatto. Ritengo che ’aggiunta propo-
sta dall’onorevole Lussu o ¢ inutile o, se
qualcosa contiene di positivo, si iratta di
qualcosa che abbiamo gi& respinto.

RODI. Scusi, onorevole Presidente, 1
la Commissione ha il diritto di ripresentare
I'articolo 40 una volta che I'’Assemblea ha gia
votato la sua soppressione ?

PRESIDENTE. Onorevole Rodi, nella
fattispecie I’Assermblea ha respinto una certa
determinata formulazione di questo articolo,
eproprio un’affermazione fatta dall’onorevole
Franceschini mi da occasione di rilevarecoma
quelle votazioni siano state fattc in maniera
confusa. (Commentt). Permettano, onorevoli
colleghi: ho senlito dire dall’onorevole Fran-

‘ceschini che & stato approvato il comma, per il

quale gli insegnanti devono cunoscere la
lingua francese: questo comma, invece, non
¢ stato approvato.

FRANCESCHINIL. Si, onorevole Presi-
dente: il resoconto stenografico, cventual-
mente controllabile, parla chiaro. Nel pero-
rare la causa della soppressione deli’articolo40,
io ho sostenuto tale tesi.

PRESIDENTE. Io non metto in dubbiu
questo, onorevole Franceschini: lei pud benis-
simo aver sostenuto quel criterio, ma quando
poi si ¢ passati alla votazione tutto 1’arti-

. colo 40 ¢ stato soppresso, e non si & procedulo

a una votazione per commi; e pertanio anche
quell’unico comma che, in perfettabuona fede,
ella riteneva fosse rimasto valido non é stato
conservato. Non so se altri colleghi siano ca-
duti nel suo stesso errore di memoria o di
apprezzamento dello svolgimento dei nostri
lavori.

Ho voluto richiamare cio, per indicare
come la decisione sull’articolo 40  non sia
stata chiara e precisa per coloro che vi hanno
partecipato.

All'onorevole Rodi faccio presente che
¢ stata posta in votazione la soppressione del
testo dell’articolo 40 e che nulla esclude, se
I’Assemblea 1o ritenesse opportunn, di votare
un nuovo testo.

RODI. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

RODI. Per quanto riguarda la questione
della conoscenza della lingua francese, c’¢
gia stato l'intervento dell’onorevole Mortali,
il quale, riferendosi agli ariicoli précedenli,
che riguardavano l'insegnamento in lingua
francese di alcune materie, sosteneva che é
implicita la necessitd che i professori, i maec-
stri, gli insegnanti in genere della Valle d'Ao-
sta conoscano la lingua francese. E per quesio
motivo non si & ritornati pitt su quel comma,
nell'intesa che 1’obbligo della conoscenza del
francese da parte dei professori della Valle
d’Aosta sia implicitn,
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Per quanto riguarda la questione da me
sollevata, poiché I'articolo 40 contiene un
principio che 1'’Assemblea ha respinto, sup-
pongo che la Commissione non abbia il diritto
di riproporre qualche cosa di analogo a quanto
1'Assemblea ha giad respinto.

MALAGUGINI. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

MALAGUGINI. Mi associo alle osserva-
zioni fatte dall’onorevole Rodi e, con tutto
il rispetto e la devozione dovuti al nostro
Presidente, esprimo la mia meraviglia che
egli abbia potuto affermare come la formula-
gione nuova, presentata dall’'onorevole Lussu,
ossia dalla Commissione, sia qualche cosa di
sostanzialmente diverso da quella ‘contro cui
’Assemblea a maggioranza ha gid votato.

Ragione per cui faccio formale richiesta
alla Presidenza di proclamare la preclusione
alla proposta presentata dall’'onorevole Lussu.

CONDORELLI. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

CONDORELLI. Mi associo a quanto ha
rilevato l’onorevole Rodi. Aggiungo che, a
tutto voler concedere, si tratta di un emenda-
mento sostitutivo dell’articolo 40 che biso-
gnava proporre prima che si votasse l'arti-
colo 40 stesso. Percid io penso, onorevole Pre-
sidente, che non si possa tornare su una vota-
zione gid avvenuta.

LUSSU, Relatore. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta. .

LUSSU, Relatore. Se 1'Assemblea ben
ricorda, appena fu votato sull’articolo 40
io chiesi qualche minuto di tempo per com-
pilare un altro articolo, il quale, tenendo
conto delle difficolta sollevate, potesse so-
stituire 1’articolo 40. L’onorevole Presidente
mi rispose che era necessario proseguire nei
lavori, che l'articolo sarebbe stato accanto-
nato e votato al momento opportuno. Que-
sto & il momento, mi pare. Quindi ritengo che,
dal punto di vista procedurale, l'emenda-
mento sia validamente presentato.

Il collega che ha sostenuto particolar-
mente la soppressione dell’articolo 40, se io
male non ricordo — ¢ pud anche darsi perché
dopo tante discussioni di giorni e giornj
potrei aver dimenticato qualche cosa — teneva
a dimostrare che l'articolo 40 era in pieno
contrasto con gli articoli 2 e 3. Ecco perché
ho presentato un articolo totalmente di-
verso, in quanto incomincia precisamente:
«Nei limiti della potestd legislativa di cui
agli articoli 2 e 3 ». Mi pare quindi, in per-

fetta lealtd, che si tratti di un contenuto di- -

verso da quello dell’articolo 40 scppresso.
DOSSETTI. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

DOSSETTI. Questa proposta dell’ono-
revole Lussu & nata da un rilievo e da un ac-
cenno fatti in proposito dall’onorevole Pe-
rassi, che ha colto l'occasione da una pro-
posta avanzata dall’onorevole Moro.

La proposta dell’onorevole Moro era rela-
tiva al coordinamento di una norma, gia vo-
tata ma che non veniva in alcun modo in-
taccata nella sostanza, con un’altra norma,
pure votata.

LUSSU, Relatore. E un collega democri-
stiano che mi ha suggerito questa idea.

DOSSETTI. Ad ogni modo, se non erro,
I’onorevole Perassi ha colto 1'occasione per
dire che se si rimetteva in discussione cid
che era stato deliberato avrebbe fatto la
proposta di una revisione di quanto era stato
deliberato sull’articolo 40.

Ora ritengo che la preclusione sia evidente
per un molivo decisivo e cioé che la proposta
ora fatta dall’onorevole Lussu, soprattutto
col richiamo alla potesta legislativa pri-
maria di cui all’articolo 2 e a quella di inte-
grazione di cui all’articolo 3, viene ad. attri-
buire in questa materia alla Regione un po-
tere ancora piu ampio di quello che con la sop-
pressione dell’articolo 40 abbiamo voluto ne-
garle. Quindi si tende non solo.a riconfermare
¢id che avevamo prima negato ma anche a
estendere quello che prima avevamo escluso.
Per conseguenza la preclusione ¢ da ritenersi
ancora piu radicale, e non € possibile mettere
in discussione la proposta che viene ora pre-
sentata dalla Commissione. (A pprovaziont).

PERASSI, Presidente della Sottocommis-
sione per ¢gli Statuti regionali. Chijedo di
parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

PERASSI, Presidente della Sottocommis-
sione per gli Statuti regionali. Parlo contro la
preclusione e invoco una disposizione del
Regolamento .nella quale si afferma che in
ogni momento si pud sollevare, anche in fine
di elaborazione di un testo, la questione di
incongruenza e di contradizione in cui si sia
caduti. ’

Ora siamo di fronte a un caso tipico d’in-
congruenza, che & dipeso dal fatto che l’ar-
ticolo 40 non é stato —lo ripeto ancora una
volta e per 'ultima volta — bene inteso.

Una voce. Da voi non & stato bene inteso !
(Commenti — Interruzione del deputato Dos-
setti). )

PERASSI, Presidente della Sottocommis-
sione per gli Statuti regionali. Con la soppres-
sione dell’articolo 40 (almeno secondo le
dichiarazioni fatte da alcuni colleghi i quali
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hanno appunto sostenuto la soppressione) si
verrebbe a togliere alla Regione l'ammini-
strazione delle scuole di cui all’articolo

stesso. Questo & I'cbiettivo a cui si vuole arri-

vare; tanto & vero che si invocherebbe a que-

sto scopo qualche frase contenuta nell’ordine-

del giorno che &stato votato. Ed io comprendo
benissimo che vi siano preoccupazioni, da
parte di alcuni, che sono ispirate al concetto
che l’amministrazione scolastica debba es-
sere riservata in fofo allo Stato.

Ora, se questo & il motivo e — ad ogni
modo - il risultato a cui porta quel voto
che & stato dato in quelle condizioni, io os-
servo che vi & manifestamente una incon-

gruenza in quanto nell’articolo 38, e soprat- -

tutto nell’articolo 38 quale & stato modifi-
cato accettandosi I’emendamento proposto,
mi pare, dall’onorevole Bettiol, si afferma
che la Regione ha scuole di vario ordine e
grado da essa «dipendenti ». Infatti il testo
dell’articolo 38 dice: « Nelle scuole di ogni
ordine e grado dipendenti dalla Regione, al-
I'insegnamento della lingua francese é dedi-
cato un numero di ore settimanali pari a
quello della lingua italiana ».

Dunque, l'articolo 38 parte dal concetto
che la Regione ha una sua amministrazione
scolastica, ha scuole proprie; il che corrisponde
a quanto risultava gid dal coordinamento
degli articoli 2, 3 e 4.

" Cidb posto, & evidente che bisogna essere
coerenti; cioé ammettere che la Regione ha
scuole proprie. L’articolo 40 venivaalimitare
le funzioni della Regione nell’amministra-
zione delle sue scuole, in quanto imponeva
alla Regione certi limiti. Cost esso stabilisce
“che gli insegnanti devono possedere i titoli
di studio prescritti dalle leggi dello Stato,
che gli insegnanti delle scuole elementari
devono essere nominati in seguito a concorso,
che gli insegnanti delle scnole medie devono
essere nominati fra i vincitori di concorsi
statali. Inoltre stabilisce una garanzia che
altrimenti non risulterebbe, ed & questa: &
ammesso il passaggio degli insegnanti dai
ruoli statali a quelli regionali e viceversa,
secondo le norme stabilite dalle leggi della
Repubblica. L’articolo prosegue disponendo
che « le nomine del personale di cui al presente
articolo sono subordinate alla dimostrazione
della conoscenza della lingua francese ». In-
fine, si pone un altro limite alla libertad della
Regione per quanto concerne-le sue scuole
stabilendosi che élo stato giuridico ed econo-
mico degli insegnanti & regolato da norme
conformi a quelle vigenti per gli insegnanti
dei ruoli statali ».

In queste condizioni, non soltanto appare
manifesta I’incongruenza del voto, ma appare.
dimostrata la necessitd di mantenere 1’arti-
colo cosi come & scritto, perché va incontro
precisamente a certe preoccupazioni che si
credevano compromesse dall’articolo, in'quan-
t0 in esso si contengono garanzie anche a
favore dell’insegnante, nei limiti della facolta
che alla Regione ¢ conferita dagli articoli
2,0 3.

LUSSU, Relatore. ChiedoTdi parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

LUSSU, Relatore. Io non vorrei passare
per uno che compie un atto sleale. Vorrei ri-
spondere al collega Moro e al collega Dossetti
che ’idea di trasformare l’articolo 40, cosi
come io I’ho trasformato con un preambolo
_totalmente differente, mi & stata suggerita
da un collega della Democrazia cristiana, che
¢ venuto fin qui e miha mostrato un suo testo,
che io ho- accettato.

Senonché, non si & avuto il tempo di pre-
pararlo, né tanto meno di discuterlo, e si &
votato immediatamente sulla soppressione
dell’articolo 40. Ma l'idea, lo confermo, &
venuta da un collega della Democrazia cri-
stiana.

PRESIDENTE. 1l rilievo fatto dall’ono-
revole Perassi sulla contradittorietd di dispo-
sizioni & obiettivamente valido. Pud opporsi
che la conciliazione si puo trovare in un dop-
pio modo: modificando 'una oppure l'altra
aelle norme contradittorie. E evidente (chiedo
scusa se non mi ero messo al corrente delle .
votazioni avvenute durante la mia breve
assenza) che, essendo stata modificata per
votazione, all’articolo 38, la parola « esistenti »
in «dipendenti», si & creata una situazione
concettuale la quale, per effetto della soppres-
sione dell’articolo 40, non troverebbe sviluppo
nel resto del Titolo VI,

Le scuole dipendenti dalla Regione non
sono semplicemente le scuole che si trovano
nella Regione, ma sono lescuole che hanno un
legame organico di dipendenza dalla Regione
e sulle quali quindi la Regione put esercitare
una certa autoritd. L’inconciliabilitd si pud
risolvere, ove non si voglia ripristinare 1’ar-
ticolo 40, ritornando dalla parola «dipendenti»
alla parola «esistenti». Comunque si pone un
problema di modificazione di votazioni gia
fatte. Sia I’Assemblea a decidere quale vota-
zione debba essere modificata. Giustamente
I’onorevole Presidente della Commissione ha
fatto presente che una contradizione c’é.

CONDORELLI. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.
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CONDORELLI. Non mi pare che vi sia.

alcuna contradizione, perché le scuole dipen-
denti dalla Regione sono le scuole che la
Regione, come ogni soggetto fisico o collet-
tivo, pud istituire. Tanto i privati quanto la
Regione possono istituire scuole, e natural-
mente quelle istituite dalla Regione dipen-
deranno dalla Regione stessa.

PRESIDENTE. Onorevole Condorelli, non
discutiamo adesso su una parola, discutiamo
su una disposizione. L’articolo dice: « Nelle
scuole di ogni ordine e grado dipendenti dalla
Regione all'insegnamento della lingua fran-
cese ¢ dedicato un numero di ore settimanali
pari a quello della lingua italiana ».

Io credo che se la Regione della Valle
d’Aosta istituird proprie scuole, in quelle
scuole molto probabilmente I’insegnamento
sara fatto nella lingua che & parificata’a quella
italiana.

CONDORELLI. Chiunque istituisca scuole
deve uniformarsi alla legislazione italiana,
anche i privati. Qui si vuol dire soltanto che,
nel caso in cui la Regione istituisca scuole,
vi si potrd insegnare la lingua francese in
modo piu vasto ed usare in maniera piu vasta
la lingua francese. Questo ¢ il significato del-
I’emendamento Bettiol con il quale fu sosti-
tuito «dipendenti» a «esistenti».

PRESIDENTE. Consulteremo il
conto stenografico.

PERASSI, Presidente della Sottocommis-
stone per gli Statuti regionali. Chiedo di par-
lare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

PERASSI, Presidente della Sottocommis-
sione per gli Statuti regionali. Vorrei fare una
domanda all’onorevole Condorelli: se egli &

reso-

a conoscenza del decreto del Capo provvisorio.

dello Stato in data 11 novembre 1946, che
dice: «Le scuole di qualsiasi ordine e tipo
esistenti nella circoscrizione territoriale della
Valle d’Aosta passano alle dipendenze della
amministrazione della Valle d’Aosta ».

CAPORALI. Chiedo la chiusura della
discussione sulla questione regolamentare.

PRESIDENTE. Domando se questa pro-
posta & appoggiata.

(E appoggiata).
La pongo in votazione.
(E approvata).

Comunico che dal resoconto stenografico
risulta che 1'onorevole Bettiol ha fatto di-
stinzione fra scuole di Stato, con libertd di
insegnamento per quanto si riferisce alla
lingua francese, alle quali quindi non dovrebbe

applicarsi la norma dell’articolo 38, e scuole
dipendenti dalla Regione.

Secondo la concezione espoOsta dall ono-
revole Bettiol — e questo risponderebbe alla
interpretazione data dall’onorevole Condo-
relli — esisterebbero nella Valle d’Aosta scuole

di Stato e scuole dipendenti dalla Regione.

LUSSU, Relatore. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

LUSSU, Relatore. Ho accettato 1’emenda-
mento proprio per questo: perché ho ricono-
sciuto che bisognava specificare che vi sono
scuole dipendenti dalla Regione e anche scuole
dello Stato.

PRESIDENTE. Considerata la motiva-
zione data dall’onorevole Bettiol a questo sue
emendamento, mi pare sia pacifico allora che
non esista pitt quella inconciliabilitd che ap-
pariva inizialmente fra la dizione votata del-
l'articolo 38 e la decisione dell’Assemblea di
sopprimere l’articolo 40.

L’articolo 38 si riferisce infatti alle seuole
dipendenti dalla Regione, che non sono le
scuole in cui si d4 normalmente laeducazione
secondo le leggi dello Stato; mentre 1’articolo
40 si riferiva alle scuole statali.

LUSSU, Relatore. Io mi riferisco al mo-
mento in cui parlava l’onorevole Bettiol: ho
interpetrato che scuole della Regione erano
precisamente tutte quelle scuole che oggi
sono della Regione ed ho anche io, nel mio
pensiero, supposto che vi possano essere
altre scuole, che lo Stato ha diritto di istituire:
scuole di alta cultura, di ricerca scientifica
di alta montagna, istituti superiori, scuole uni-
versitarie. A queste i0 mi sono riferito: é un
diritto che nessuno contesta allo Stato.

PRESIDENTE.: Allo stato dei fatti ri-
tengo — l'onorevole Bordon, che & esperto
in materia, pud smentirmi se io sbaglio —
che tutte le scuole in Val d’Aosta, che erano
dello Stato, sono oggi dipendenti dalla Re-
gione.

BORDON. E pagate anche dalla Regione {

PRESIDENTE. E da pensarsi che nel-
I’avvenire 1o Stato crei, ad esempio, ad Aosta
nuove scuole medie che non siano quelle che
vi sono attualmente e che resti allora ad Ao-
sta, accanto alla scuola media dipendente
dalla Regione, una scuola che chiamero libera
(per usare il termine dell’onorevole Bordon)
nel senso che & dello Stato e non dipendente
dalla Regione ? Non penso che questa sia
la prospettiva dell’onorevole Bettiol. Co-
munque Trileggo le parole che egli ha pronun-
ciate: « B in questo senso che, mentre noi
giustamente dobbjamo garantire la possibi-
litd ai nativi di sviluppare nelle 10T0 scuole
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la loro tradizione culturale e la loro civilta,
dobbiamo perd anche preoccuparci che gli
immigrati, i quali sono in fortissimo numero
nella Val d’Aosta, possano liberamente cer-
care di avere quella educazione scolastica,
quei tipi di scuole che piu si confanno alle
loro tradizioni particolari.

« In modo particolare, sarebbe opportuno
fare in modo che la facolia-di cui all’arti-
colo 38 riguardi soltanto le scuole dipendenti
dalla Regione, perché in queste scuole di-
pendenti dalla Regione é vivo l'interesse
all’insegnamento della lingua francese, di
questa lingua nella quale, appunto, si espri-
mono piu chiaramente le manifestazioni dei
valdostani.

« Quindi, il mio ‘emendamento tende da
una parte a creare scuole di Stato con liberta
d’'insegnamento per quanto riguarda la lingua
da usarsi nella scuola, e dall’altra a limitare
questa autonomia dell’insegnamento in lin-
gua francese sollanto alle scuole dipendenti
dalla Regione slessa ». .

Mi pare che nel quadro formulato dal-
I'onorevole Bettiol vi siano da una parte
le scuole di Stalo, che sono quelle che per
mezzo della disposizione legislativa richiamata
dall’onorevole Perassi sono state poste alle
dipendenze della Regione, ¢ dall’altra le
scuole dipendenti dalla Regione che sono
qualcosa di diverso. I& con questa prospet-
tiva che l'onorevole Beltiol ha presentato
il suo emendamento. Probabilmente - vor-
rei che nessuno si offendesse —al momento del
voto non a lutti & stato presente il valore che
il proponente aveva dato al suo emenda-
mento.

LUSSU, Relatore. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

LUSSU, Relatore. Io avevo presente co-
desto valore, perché ho pensato all’ordina-
mento del quale stamattina ho dato conto
sommariamente e so che cosa significa oggi
«scuola dipendente dalla Regione». E sicco-
me non si era ancora votato l'articolo 40,
mai avrei potuto sognarmi che in quest’Aula
qualcuno, presente il Ministro della pubblica
istruzione onorevole Gonella, avesse potuto
sostenere la soppressione di quell’ordina-
mento scolastico gia concesso nel 1946 dallo
stesso Ministro.

FRANCESCHINIL
questo.

PRESIDENTE. Vista la contradittorieta
dell’interpretazione penso non vi sia da vo-
tare che sul punto se l’Assemblea ritiene
che debba riprendersi in esame una qualsiasi
nuova formulazione dell’articolo 40, diversa

Nessuno ha detto
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da quella per la quale & stata gid votata la
soppressione.

Pongo pertanto in votazione la proposta
di riprendere in esame la materia che era
contenuta nell’articolo 40.

(Dopo prova e controprova, non & approvata).

LUSSU, Relatore. Affermo che cid che
& avvenuto & illegico! (Commenti).

PRESIDENTE. Passiamo all’articolo 55
ed ultimo del disegno di legge. Se ne dia let-
tura. ‘

AMADE], Segretario, legge:

« La presente legge costituzionale entra in
vigore il giorno successivo a quello della sva
pubblicazione nella Gaszzetta Ufficiale della
Repubblica n. .

PRESIDENTE. Non sono stati presen-
tati emendamenti. Lo pongo in votazione.

(E approvato).

___Il disegno di legge sara poi votato nel suo
complesso a scrutinio segreto.

Sull’ordine del giorno.

MATTARELLA. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

MATTARELLA. Vorret proporre che,
nell’ordine del giorno délle sedute di domani,
il coordinamento dello statuto siciliano pre-
ceda la discussione del disegno di legge sulla
Corte costituzionale.

PRESIDENTE. Se non vi sono obiezioni,
cosi resta stabilito.

(Cost rimane stabilito).

Interrogazioni.

PRESIDENTE. Si dia lettura delle inter-
rogazioni pervenute alla Presidenza.
MOLINELLI, Segretario, legge:

« I1 sottoscritto chiede d'interrogare il Pre-
sidente del Consiglio dei Ministri, per sapere
se non ritenga opportuno affrettare la ema-
nazione del provvedimento legislativo concer-
nente la questione dei beni ingiustamente
espropriati dal governo fascista, con partico-.
lare riguardo ai beni che gli Ent} pubblici fu-
rono costretti a cedere a chiunque sotto la
pressione politica durante il ventennio.

« Cid, oltre che per compiere un doveroso
atto di giustizia, anche allo scopo di restitu:re
a molt: Comuni ed Entj la possibilita di fron-
teggiare, con i mezzi cHe furono loro ingiusta-
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mente sottratti, le loro inderogabili necessita
di bilancio. (L’interrogante chiede la risposta
scritla).

« CAMANGI ».

« I sottoscritti chiedono di interrogare il
Ministro dell’interno, per conoscere i motivi
che hanno ispirato il Ministero nel decidere
I'espulsione dal territorio della Repubblica
del cittadino spagnolo Alvaro Lopez Perez,
rappresentante della Gloventu socialista uni-
ficata di Spagna presso le organizzazioni de-
mocratiche della gioventu italiana; e per chie-
dere la revoca immediata di questo provved:-
mento, che ferisce ad un fempo i sentimenti
democratici del popolo italiano. e i1 diritto di
as'lo sancito dalla Carta costituzionale. (Gli
interroganii chiedono la risposta scrilla).

« MosCATELLI, LoNGo, MinNio, PAJETTA
G1uLiaNo, NENNI, CODIGNOLA ».

« I1 sottoscritto chiede d'interrogare il Pre-
sidente del Consiglio dei Ministri e i1 Mini-
stro della difesa, per sapere quali provvedi-
menti il Governo ritenga poss'bili a favore
delle famiglie dei dispersi in Russia, per me-
glio indrizzarne e sorreggerne le indagini
sulle sorti dei loro congiunti, & — nei casi di
bisogno — quali doverose misure intenda
adottare per garantirne efficacemente l'assi-
stenza economica e morale. (Linterrogante
chiede la risposta scrilla).

« VIGORELLI ».

« Il sottoscritto chiede d’interrogare il Mi-
nistro dell’.nterno, per conoscere le ragioni
per le quali, dopo le dimissioni presentate da
ben 14 consiglieri del comune di San Mar-
zano gul Sarno (Salerno), dimissioni defini-
tive al punto da farsene menzione nel conse-
guente decreto di nomina di un commissar.o

prefett'zio al predetto comune si sia addi-

venuti al ritiro delle dimission: stesse da par-
te di due dimissionari e conseguentemente s:
siano indette le elez'oni suppletive per il 14
marzo 1948; e per sapere ancora quanto ha
accertato il predetto commissario prefettiz’o
nei confronti della cennata amministrazione
comunale e se esso Ministero dell’interno non
creda opportuna la revoca del 'decreto prefet-
tizio di fissazione delle menzionate elezioni
suppletive e lo scioglimento della ripetuta am-
ministrazione comunale. (L'inlerrogante chie-
de la risposta scrilta).

« RESCIGNO ».

« I1 sottoscritto chiede d’interrogare il Pre-
sidente del Conmsiglio dei Ministri ed il Mi-

nistro degli affari esteri, per sapere s¢c — a
fine di prevenire nuove possjbili atrocitd, che
si risolverebbero anche in esasperazione di
gia delicate situazioni politiche internazionali
— non giudichino necessario chiedere urgen-
temente al Governo brifannico che un rappre-
sentante del Governo ital,ano risieda :n Tri-
poli per collaborare a tale scopo con I’Ammi-
nistrazione militare occupante.

« E se non ritengano opportuno, inoltre,
domandare 1'estensione per la Libia della con-
cessione, che pare accordata ai Consolati in
Palestina, quella di chiamare forze di pol'zia
dai rispettivi paesi per presidiare alla tutela
dell’ordine, il quale troverebbe gid validis-
simo ausilio nella stessa manifestazione este-
riore di solidarietd europea. (L'interrogante
chiede la risposta scrilla).

« D1 FAUSTO ».

« I1 sottoscritto chiede d’interrogare 11 Mi-
nistro dell’industria e del commerc.o, per co-
conoscere :

1°) se sia informato che la Federazione
provinciale minatori e cavatori di Grosseto,
in un convegno, che ebbe luogo in quelia cittd
il 15 dicembre 1947, promosse la costituzione
d'un Centro di stud; geominerari per la Ma-
remma toscana, al quale aderirono i rappre-
sentanti delle Universitd di Pisa e di Roma,
nonché i tecnici delle societd minerarie to-
scane, e se e come intenda incoraggiare quel-

1’iniz.ativa; -

2°) se sia informato:

a) che a Firenze, nei giorni 17-18 gen-
naio 1948, ebbe luogo alla Camera di com-
merc'o un convegno nazionale delle ligniti,
organizzato dalla Federazione italiana mina-
tor: e dal Centro economico regionale per la
ricostruzione della Toscana, con la partecipa-
zione del. Ministro del lavoro e dei piu auto-
revoli studiosi italiani dei problemi della
combustione;

b) che dai risultati della discussione in
tale convegno emerse che jl problema della
utilizzazione delle ligniti & oramai pratica-
mente risolto, sotto 1'aspetto strettamente tec-
nico e sotto I'aspetto economico, per la pro-
duzione di gas di sintesigda jmpiegare nella
fabbricazione di fertilizzanti azotati, di cui
tanto scarseggia la produzione naz:onale;

3°) se non ravvisi 1'opportunita di far
stornare una parte dei fondi ricavati dalla
vendita del carbone AUSA per promuovere
nuovi studi e passare all’attuazione pratica
dei progetti affacciati nei convegni di Gros-
seto e di Firenze, dandone mandato ad uno
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degli organi dello Stato preposti al controllo -

dell’industria carbonifera nazionale;

4°) se sia vero che si sta procedendo alla
liquidazione dell’Azienda ligniti italiane, che
sarebbe indubblamente l'organismo statale
pit qualificato per attuare i progetti di cui
sopra, assolvendo cosi ad uno dei precisi com-
piti previsti all'atto della sua cost'tuzione.
(Linterrogante chiede la risposta scrilla).

« BARTALINI ».

« I sottoscritti chiedono di interrogare il
Presidente del Consiglio dei Ministri e il Mi-
nistro della pubblica istruzione, per sapere
quali provvedimenti abbiano presi per evitare
che la ristampa dell’Enciclopedia Treccani
venga di fatto affidata ancora a quegli ele-
menti fascisti (ex senatore Domenico Barto-
lini, direttore generale, e professore Umberto
Bosco, redattore capo), che gid ne avevano cu-
rata la compilazione sotto il passato regime,
nonostante che alla direzione sia stato chia-
mato un illustre studioso, quale & il professore
De Sanctis che, fisicamente menomato, non
pud essere in grado di assolvere l'alto suo
compito.

« Per conoscere, inoltre, per quali ragioni
al commissario uscente avvocato Franco Con-
cini non sia stata concessa udienza presso gli
organi tutori dell'Istituto, malgrado le sue
re‘terate domande e non gli sia stato possibile
leggere la relazione morale e amministrativa
della sua gestione all’assemblea dell'Istituto.
(Gli interroganti chiedono la Tisposta scTilla).

« SpaLLICCI, LONGHENA, MACRELLI, MA-

RINARO, ZUCCARINI, DELLA SET4,
AZZALI ». '

«1 sottoscritti chiedono di interrogare il
- Presidente del Consiglio dei M:nistri, Presi-
dente del Comitato interministeriale per la ri-
costruzione, e il Ministro dell’agricoltura e del-
le foreste, per sapere se & vero che i concimi
azotati subiranno nella prossima stagione pri-
maver:le un aumento di prezzo, € se siano a co-
noscenza del malumore che questa notizia ha
sollevato tra gli agricoltori che si sentono
un’altra volta colpiti, mentre tutti e solo i
prodotti agricoli stanno subendo dei forti ri-
bassi.

« Gli interroganti chiedono un intervento
energico del ‘Governo che si opponga a qual-
siasi inopportuno tentativo del genere e cid
per evitare una palese ingiustizia verso 1 col-
tivatori e un danno notevole alla produzione

agricola, specie a quella granaria. (Gli interro-
ganti chiedono la risposta scrilla).
« BELLATO, STELLA, BURATO, BELOTTI,
BERTONE, T'RIMARCHI, FERRERI, QUA-
RELLO, GORTANI, GARLATO, GUER-
RIERI FiLippo, CaAppi, LiZIER, PAL-
LASTRELLI, BoNomi PaoLro, Tozz1
Conpivi, GIACCHERO, GEUNA, RIVE-
RA, Baracco, Bussio, RAIMONDI,
CARBONARI, ARCAINI, BaLDUzzI, FER-
RARIO CELESTINO, DEL CURTO ».

« I sottoscritti chiedono di interrogare il
M:nistro della pubblica istruzione, per sapere
se non intenda di riaprire tempestivamente
i termini di presentazione delle domande e
documenti per I'ammissione ai concorsi alle
cattedre di italiano, storia e geografia e di
matematica, scienze, ecc., nelle scuole e corsi
d’' avviamento professionale, di cui al supple-
mento n. 2 della Gazzetta Ufficiale n. 158 del
1947, per i maestri elementari, a favore dei
quali & stata emessa in ritardo la designazione
prevista dall’'articolo 13 della legge 22 aprile
1932, n. 490.

« I1 7 novembre 1947, quando i termini di
presentazione delle.domande erano gid sca-
duti, il. Ministero sollecitd con sua circolare i
provved:tori agli studi a formulare le pro-
poste individuali e, naturalmente, tali desi-
gnazioni giunsero dopo altro ritardo. Solo
quando fu perfezionata tale formalitd, gli
aspiranti si trovarono ad avere il surrogato di
titolo di stud.o, che il bando di concorso in-
dica come essenziale per presentare la doman-
da: né si poteva supporre che gli aspiranti
prendessero la presuntuosa e costosa inizia-
tiva di allestire il carteggio e pagare la tassa
e quindi presentare l'istanza prima dello sca-
dere del term'ne, senza prima sapere se il
giudizio, di cui alla legge del 1932, peraltro
lasciato all’esclusivo impulso dei superiori,
sarebbe stato a loro favorevole. (Gl interro-
ganti chiedono la risposta scritla).

« FERRERI, LiZIER, BALDUZZI ».

« I 'sottoscritti chiedono di interrogare il

Ministro dell’interno, per conoscere — consi-
derato che con regio decreto, caldeggiato dalla

‘pattuglia fascista di Ampezzo e dai gerarchi

di Belluno e proposto e firmato dal duce, dopo
la marcia su Roma, cio¢ in data 21 gennaio
1923, venivano staccati dalla Venezia Tr.den-
tina i distretti giudiziari di Ampezzo e di Li-
vinallongo e aggregati al circondario di Bel-
luno; ctonsiderato che contro tale d:stacco
reagi sempre la popolazione dell’Ampezzano
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€ la sua rappresentanza comunale che, in pre-
mio di tale opposizione, dovette assistere alla
invasione del municipio da parte della pat-
tuglia fascista locale armata di manganello,
coniro i rappresentanti comunali stessi; con-
s:derato che I’annessione a Belluno ha provo-
cato il malcontento delle popolazioni ladine
di tutta la zona delle Dolomiti, nonché della
provincia di Trento, che unisce la sua voce a
quella dell’Ampezzano, per chiedere la resti-
tuzione di cid che le fu tolto; considerato che
non pud essere riconosciuto come valido e le-
g'ttimo un semplice decreto regio fascista, che
si trova in stridente contrasto con la legge di
annessione votata dal Parlamento naz'dnale
addi 5 agosto 1920; considerato che la legge di
annessione 26 settembre 1920, n. 1322, tutfora
in vigore, non pud essere eseguifa senza resti-
tu're - la zona ampezzana alla provincia di
Trento; visto che i comuni della zona ampez-
zana, conforme del'berazione delle rispettive
rappresentanze comunali, presentarono, fin
dal luglio 1947, istanza al Ministero dell’in-
terno per essere restituite alla Venezia Tri-
dentina, in deroga al decreto fascista sum-
menzionato — se non creda urgenfe accogliere
la giustissima richiesta dei comuni di Am-
pezzo, Livinallongo e Santa Lucia, riparando
il diritto leso e restituendoli alla provincia di
Trento. (Gl interroganti chiedono la risposta
scritla).

« CARBONARI, PARIS, CONCI ELISABETTA,
CrLErICI, BUBBIO, VICENTINI, CRE-
MASCHI GARLO, ARCAINI, BALDUZZI,

BELOTTI, ROSELLI, AVANZINI, SAM-
PIETRO, ADONNINO, BoORDON, NoOTA-
RIANNI »,

« Il sottoscritto chiede d'interrogare il Mi-
nistro della pubblica istruzione, per conoscere
se intenda emanare i necessari provvedimenti,
perché i maestri elementari mutilati ed inva-
lidi di guerra possano godere dello stesso
trattamento previsto per le vedove di guerra
relativamente all'immissione nej ruoli. (L'in-
terrogante chiede la risposta scritla).

« BOzZ1 ».

PRESIDENTE. Le interrogazioni testd
lette saranno inviate ai Ministri competenti,
per la risposta scritia.

La seduta termina alle 22,55,

Ordine del giorno per le sedute di domani.

Alle ore 9,30:

i. — Deliberazione in merito all'emblema
della Repubblica italiana.

2. — Discussione del dzsegno di legge co-
stituzionale:
Testo coordinato dello Statuto speciale
per la Sicilia. (65).

Alle ore 16:

1. — Votazione a scrutinio segrelo deg se-

guenti disegni di legge:

Statuto speciale per la Sardegna. (62).

Statuto speciale per il Trentino-Alto
Adige. (63). :

Statufo speciale per la Val d’Aosta. (64).

Modificazioni alla legge 7 oftobre 1947,
n. 1058, per la prima elezione della Camera
dei deputati € del Senato della Repubbli-
ca. (66).

Norme per la formazione delle liste elet-
torali nella provincia di Bolzano. {67).

2. — Seguito della discussione del disegne
di legge costituzionale: :

Testo coordinato dello Statuto speciale
per la Sicilia. (65).

3. — Discussione del disegno dz legge co-

stituzionale:

Norme per la proponibilitd dei giudizi
e per le garanzie d'indipendenza della Corte
costituzionale. (68).

1L DIRETTORE DELL'UFFICIO DEI RESOCONTI
Doit. ALBERTO GIUGANINO

TIPOGRAFIA DELLA CAMERA DE1 DEPUTATI



