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RESOCONTO STENOGRAFICO

PRESIDENZA DEL VICEPRESIDENTE
SIMONE BALDELLI

La seduta comincia alle 9.

ANNA ROSSOMANDO, Segretario, legge
il processo verbale della seduta di ieri.

(E approvato).

Missioni.

PRESIDENTE. Comunico che, ai sensi
dell’articolo 46, comma 2, del Regola-
mento, i deputati Alfreider, Amici, Bal-
duzzi, Caparini, Censore, D’Alia, Dam-
bruoso, Gregorio Fontana, Frusone, Galan,
Gebhard, Leva, Migliore, Picchi, Rigoni,
Speranza, Tinagli e Villarosa sono in mis-
sione a decorrere dalla seduta odierna.

Pertanto i deputati in missione sono
complessivamente settantasei, come risulta
dall’elenco depositato presso la Presidenza
e che sara pubblicato nell’allegato A al
resoconto della seduta odierna.

Ulteriori comunicazioni all’Assemblea
saranno pubblicate nell’allegato A al reso-
conto della seduta odierna.

Seguito della discussione del disegno di
legge: S. 1015 — Conversione in legge,
con modificazioni, del decreto-legge 31
agosto 2013, n. 101, recante disposi-
zioni urgenti per il perseguimento di
obiettivi di razionalizzazione nelle pub-
bliche amministrazioni (Approvato dal
Senato) (A.C. 1682-A) (ore 9,08).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
il seguito della discussione del disegno di

legge, gia approvato dal Senato, n. 1682-A:
Conversione in legge, con modificazioni,
del decreto-legge 31 agosto 2013, n. 101,
recante disposizioni urgenti per il perse-
guimento di obiettivi di razionalizzazione
nelle pubbliche amministrazioni.

Preavviso di votazioni elettroniche
(ore 9,09).

PRESIDENTE. Poiché nel corso della
seduta potranno avere luogo votazioni me-
diante procedimento elettronico, decor-
rono da questo momento i termini di
preavviso di cinque e venti minuti previsti
dall’articolo 49, comma 5, del Regola-
mento.

Sospendo pertanto la seduta, che ri-
prendera alle ore 9,30.

La seduta, sospesa alle 9,10, ¢ ripresa
alle 9,40.

Si riprende la discussione.

PRESIDENTE. Ricordo che nella se-
duta di ieri ¢ stato da ultimo respinto
'emendamento Pilozzi 4.77.

(Ripresa esame dell’articolo unico
- A.C. 1682-A)

PRESIDENTE. Riprendiamo I'esame
dell’articolo unico del disegno di legge di
conversione, approvato dal Senato, nel
testo recante le modificazioni apportate
dalle Commissioni (vedi l'allegato A della
seduta del 23 ottobre 2013 — A.C. 1682-A).
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Ricordo che le proposte emendative pre-
sentate sono riferite agli articoli del de-
creto-legge nel testo recante le modifica-
zioni apportate dalle Commissioni (vedi
l'allegato A — A.C. 1682-A).

Avverto che la V Commissione (Bilan-
cio) ha espresso il prescritto parere sugli
emendamenti delle Commissioni 2.400,
3.400, 4.400, 4.401, 4.402, 4.403 e 11.500
del Governo e sui relativi subemenda-
menti.

Avverto che per un errore materiale,
nell’emendamento 4.602, da votare ai sensi
dell’articolo 86, comma 4-bis del Regola-
mento, al comma 6-quater, primo periodo,
le parole: «enti locali » devono intendersi
sostituite dalla seguente: « comuni ».

Avverto inoltre che la Presidenza non
ritiene ammissibile I'emendamento De Me-
nech 4.265, volto ad autorizzare un con-
tributo in favore del Corpo nazionale del
soccorso alpino. Tale proposta emendativa,
infatti, ¢ di contenuto analogo all’articolo
aggiuntivo De Menech 8.07, gia dichiarato
inammissibile sia in sede referente sia in
Assemblea.

Chiedo al relatore se intenda ripren-
dere dagli emendamenti accantonati, ov-
vero dall’emendamento Fedriga 4.219.

CESARE DAMIANO, Relatore per la
maggioranza per ['’XI Commissione. Signor
Presidente, riprendiamo dagli emenda-
menti accantonati. Il primo del fascicolo &
I'emendamento Cecconi 2.210.

PRESIDENTE. Ricordo che sull’emen-
damento Cecconi 2.210 era stato formu-
lato un invito al ritiro, o parere contrario,
dalle Commissioni e dal Governo, con il
parere favorevole del relatore di mino-
ranza.

Prendo atto che i presentatori del-
I'emendamento Cecconi 2.210 non acce-
dono all’invito al ritiro formulato dal re-
latore.

Avverto che ¢ stata chiesta la votazione
nominale mediante procedimento elettro-
nico.

Passiamo ai voti.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-

mento Cecconi 2.210, con il parere con-
trario delle Commissioni e del Governo e
con il parere favorevole del relatore di
minoranza.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).

I colleghi che non riescono a votare
intanto provino, tanto questa ¢ la prima
votazione della giornata, ¢ quella che dura
mezz'ora, quindi abbiamo tempo che tutti
arrivino. Abbiamo votato tutti? Veloce-
mente, colleghi. E il primo voto della
giornata, sugli altri saremo piu rapidi.

Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera respinge (Vedi votazioni).

(Presenti e votanti .......... 359
Maggioranza ..................... 180
Hanno votato si ...... 112
Hanno votato no .. 247).

(Il deputato Malisani ha segnalato che
non é riuscito a votare).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento 2.400 delle Commissioni, con il
parere favorevole del Governo e con il
parere contrario del relatore di mino-
ranza.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).

Se rimaniamo al posto riusciamo a
votare piu velocemente. Paris, Carrescia,
Allasia...

Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

(Presenti e votanti .......... 356
Maggioranza ................. 179
Hanno votato si ...... 353
Hanno votato no .. 3).

(Il deputato Matteo Bragantini ha se-
gnalato che non é riuscito ad esprimere
voto favorevole).
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Passiamo all’emendamento Dadone | sono, in Italia, negli ultimi anni, ormai,
2.51. oggetto di una ruberia fatta e finita, per la
Prendo atto che i presentatori del- | quale si nominano amici degli amici, con-

I’emendamento Dadone 2.51 non accedono
all’invito al ritiro formulato dal relatore.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Dadone. Ne ha facolta.

FABIANA DADONE. Signor Presidente,
con questo emendamento prevediamo che
nell’ambito delle procedure di riorganiz-
zazione del personale dirigenziale previste
nella spending review siano salvaguardati,
fino alla scadenza del relativo rapporto di
lavoro, solo i dirigenti appartenenti a ruoli
dirigenziali dellamministrazione e non
quelli nominati, ma provenienti dal-
I'esterno dell’amministrazione. Quindi, sal-
vaguardiamo gli interni e non quelli che
sono amministratori esterni.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, 'onorevole Castelli. Ne ha facolta.

LAURA CASTELLI. Signor Presidente,
forse un minuto andrebbe speso per far
capire ai colleghi che includere le consu-
lenze esterne & un po’ una pazzia. Noi
parliamo di spending review, ci mettiamo il
commissario esterno, che costa un sacco di
soldi e poi non mettiamo dei termini e dei
paletti come quelli che noi proponiamo ?
Vorra mica dire che questo decreto é tutto
tranne che miglioramento della spesa pub-
blica? To credo che l'obiettivo dovrebbe
essere quello. Mi sembra che non ci sia
niente di strano e particolare a mettere un
paletto per quelle che sono nomine e
consulenze fatte dall’esterno.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, I'onorevole Sorial. Ne ha facolta.

GIRGIS GIORGIO SORIAL. Signor Pre-
sidente, in realta la questione ¢ molto ma
molto critica per il semplice fatto che,
come ben sappiamo, amministratori no-
minati esternamente alle pubbliche ammi-
nistrazioni, cosi come i commissari in
particolar modo e le consulenze esterne,

sulenti che vengono inseriti ad hoc nei
provvedimenti proprio per regalare dei
soldi a persone esterne.

E quindi ci ritroviamo ancora in una
situazione del genere, in cui stiamo di-
cendo «facciamo spending review, fac-
ciamo un’armonizzazione dei costi all’in-
terno della pubblica amministrazione e
una razionalizzazione », poi in realta que-
sto non si fa perché si continuano a
regalare soldi all’esterno della pubblica
amministrazione. E quindi utile far chia-
rezza e votare questo emendamento pro-
prio per questi motivi.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, 'onorevole Cecconi. Ne ha facolta.

ANDREA CECCONI. Signor Presidente,
purtroppo questo comma 8 puzza terri-
bilmente di marchetta da prima — ma a
quanto pare anche da seconda — Repub-
blica (Applausi dei deputati del gruppo
MoVimento 5 Stelle). Non ¢ assolutamente
possibile o pensabile per la pubblica am-
ministrazione, per lo stato attuale, preve-
dere che dirigenti o consulenti esterni alla
pubblica amministrazione possano essere
inseriti come dipendenti e prorogati nel
loro contratto in deroga alle leggi vigenti.

L’emendamento che abbiamo presen-
tato va a circoscrivere 'ambito di appli-
cazione del comma, prevedendo una pro-
roga solo ed esclusivamente per i dirigenti
che sono gia all'interno della pubblica
amministrazione, perché se si vuole rior-
ganizzare con consulenze esterne mi sem-
bra pitt una «marchetta» piuttosto che
una norma di principio (Applausi dei de-
putati del gruppo MoVimento 5 Stelle).

PRESIDENTE. Usi un linguaggio con-
sono. Ha chiesto di parlare per dichiara-
zione di voto, a titolo personale, 1'onore-
vole Grillo. Ne ha facolta.

GIULIA GRILLO. Signor Presidente,
questo comma in realta ci lascia molto



Atti Parlamentari —

— Camera dei Deputati

XVII LEGISLATURA — DISCUSSIONI — SEDUTA DEL 24 oTTOBRE 2013 — N. 104

perplessi, e infatti ne abbiamo chiesto la
soppressione con un emendamento prece-
dente, perché non si sa per quale motivo
quando si arriva alla pubblica ammini-
strazione non ci sono mai dati certi. Noi
qui stiamo scrivendo un comma dove
diciamo che vogliamo prorogare dei con-
tratti, infatti le Commissioni hanno sop-
presso anche la clausola espressa di de-
cadenza, perd non sappiamo quanti sono
questi contratti, quindi non sappiamo
quanto ci costeranno questi contratti e di
conseguenza non sappiamo neanche se
abbiamo la copertura finanziaria. To dico
che se nel 2013 un Paese come ITtalia
ancora intende lavorare in questa maniera
¢ naturale che poi saremo il fanalino di
coda dell’Europa (Applausi dei deputati del
gruppo MoVimento 5 Stelle).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, 'onorevole D’Uva. Ne ha facolta.

FRANCESCO D’UVA. Signor Presi-
dente, voglio prendere la parola per al-
lontanarmi dalla scelta del mio gruppo,
voglio fare un intervento in dissenso, per-
ché le consulenze esterne sono importanti,
lo abbiamo visto di recente con il MIBAC,
se non erro in Commissione cultura, come
ci ha ricordato I'onorevole Buonanno che
ci insegna sempre tante cose interessanti
qui in Aula. Probabilmente la consulenza
esterna ¢ l'unico modo per far si che il
controllore non sia anche il controllato.
Ovviamente devo per forza pagare un
esterno per farmi valutare, perché se mi
autovaluto sto imbrogliando, parliamoci
chiaro. Quindi, conviene che io dia soldi
pubblici a una persona esterna che decido
io e magari poi mi faccio mettere il voto
che voglio io, perd non risulta...

PRESIDENTE. Grazie. Ha chiesto di
parlare per dichiarazione di voto, a titolo
personale, l'onorevole Gallinella. Ne ha
facolta

FILIPPO GALLINELLA. Signor Presi-
dente, volevo riprendere il passaggio che
con l'emendamento vogliamo andare a

modificare: « sono salvaguardati, salvo una
clausola espressa di decadenza in caso di
riorganizzazione contenuta nel singolo
provvedimento di incarico fino alla sca-
denza dei relativi contratti » — questa ¢ la
parte che ora vi vado a leggere — «i
rapporti di lavoro in essere alla data di
entrata in vigore del decreto-legge 6 luglio
2012, n. 95, convertito con modificazioni
dalla legge 7 agosto 2012, n. 135, mediante
conferimento di incarico dirigenziale se-
condo la disciplina del presente comma ».

Noi, con l'’emendamento 2.51 a firma
Dadone, Cozzolino, Dieni, D’Ambrosio,
Fraccaro, Lombardi, Nuti, Toninelli, al
comma 8, vogliamo aggiungere le parole:
« esclusivamente del personale apparte-
nente ai ruoli dirigenziali del’amministra-
zione ». Quindi per questo vi chiediamo di
votare favorevolmente a questo emenda-
mento.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, 'onorevole Colletti. Ne ha facolta.

ANDREA COLLETTI. Signor Presi-
dente, concedere rapporti di lavoro a per-
sonale esterno alla pubblica amministra-
zione & ovviamente una patologia del si-
stema ed & una patologia che si perpetra
da anni e anni, purtroppo. Come Parla-
mento noi dovremmo non solo curare la
patologia, ma soprattutto prevenirla, e ov-
viamente non dobbiamo dare una medi-
cina che vada ad aggravare il sintomo. Ma
se permettiamo di prorogare i rapporti di
lavoro di dirigenti esterni alla pubblica
amministrazione nominati intuitu perso-
nae ¢ ovvio che andiamo a perpetrare
nella psicologia delle persone e dei citta-
dini il fatto che & necessario associarsi al
potente di turno al fine di poter avere un
rapporto di lavoro.

Ebbene, noi dobbiamo evitare che que-
sta patologia si propaghi ancora di piu in
questo Paese, perché sicuramente abbiamo
bisogno. Quindi, questo emendamento non
¢ un placebo, ma & una piccola medicina,
che puo migliorare il sistema.
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PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, 'onorevole Brescia. Ne ha facolta.

GIUSEPPE BRESCIA. Signor Presi-
dente, sento il dovere di intervenire per
rispondere al collega D’Uva, con il quale
non mi trovo assolutamente d’accordo.
Volevo dirti ... non lo so, posso rivolgermi
direttamente al collega D'Uva, Presidente ?
Altrimenti, le chiedo di parlare con lui e
riferirgli che...

PRESIDENTE. Per questo potete scam-
biarvi i numeri di telefono, colleghi. In-
vece, lei si rivolga alla Presidenza per
motivare (Applausi dei deputati dei gruppi
Partito Dewmocratico e Sinistra Ecologia
Liberta).

GIUSEPPE BRESCIA. Dovrebbe dire al
mio collega D’Uva che le esternalizzazioni
sono un grosso problema in questo Paese,
perché noi dovremmo dare la possibilita
alle risorse che sono all’interno delle pub-
bliche amministrazioni di agire con le loro
capacita. Infatti, spendere soldi, in questo
periodo in cui vi sono delle grosse diffi-
colta...

PRESIDENTE. Grazie. Ha chiesto di
parlare per dichiarazione di voto, a titolo
personale, l'onorevole L’Abbate. Ne ha
facolta.

GIUSEPPE L’ABBATE. Signor Presi-
dente, dato che il collega non ¢é riuscito a
terminare il suo intervento, lo proseguo io,
sempre se non si offende. To voglio fare un
appello all’Aula: siamo il Paese delle con-
sulenze, siamo il Paese dei dirigenti. Qui
fuori c’é gente che non riesce piu a trovare
lavoro.

Siamo in un momento in cui stiamo
setacciando tutti i bilanci, vogliamo ta-
gliare ovunque, qualsiasi cosa, tutti i ser-
vizi che sono a disposizione. Allora, diamo
un taglio a queste consulenze esterne, che,
in realta, si sono dimostrate fallimentari, e
quei soldi utilizziamoli per creare veri

posti di lavoro e cercare di tamponare
questa grave emergenza che stiamo vi-
vendo in questo periodo.

Quindi, il mio appello all’Aula ¢ quello
di votare questo emendamento. Almeno
cerchiamo di indirizzare il Governo a
trovare una soluzione realmente efficace
(Applausi dei deputati del gruppo MoVi-
mento 5 Stelle).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, I'onorevole De Lorenzis. Ne ha fa-
colta.

DIEGO DE LORENZIS. Signor Presi-
dente, intanto volevo rivolgere il mio rin-
graziamento ad alcuni colleghi, perché non
¢ vero che sono tutti distratti. Qualcuno ci
sta seguendo, e quindi & meritevole della
nostra attenzione. Allo stesso modo, pero,
vorrei che l'attenzione fosse rivolta a noi
anche dal Governo, che vedo sempre
troppo distratto.

A questo proposito, vorrei che il Go-
verno ci spiegasse il parere su questo
emendamento; vorrei che, in qualche
modo, quello che & successo in Commis-
sione, magari le motivazioni che sono state
date, venissero riportate qui in Aula a
beneficio di tutti, per «socializzare » que-
ste conoscenze e poter decidere in ma-
niera sicuramente pitt lucida e consape-
vole.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, I'onorevole Cominardi. Ne ha facolta.

CLAUDIO COMINARDI. Signor Presi-
dente, Ministro, I'Italia, la pubblica ammi-
nistrazione, spende circa un miliardo e
mezzo per consulenze all’anno, 15 miliardi
in dieci anni. E una cifra esorbitante!
Dobbiamo considerare che, probabilmente,
all'interno della stessa pubblica ammini-
strazione vi sono dei cervelli, vi sono delle
competenze e delle capacita. Perché non
sfruttare quelle e risparmiare un miliardo
e mezzo di euro allanno (Applausi dei
deputati del gruppo MoVimento 5 Stelle)?
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PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, I'onorevole Liuzzi. Ne ha facolta.

MIRELLA LIUZZI. Signor Presidente,
io mi complimento con i miei colleghi per
questo emendamento, perché le consu-
lenze esterne credo che siano uno dei mali
della nostra amministrazione. Infatti, ogni
anno vengono sprecati centinaia di milioni
di euro in consulenze esterne, anche per
studi e per progetti che non verranno mai
utilizzati; consulenze che spesso rimar-
ranno chiuse in cassetti e che, magari,
potrebbero essere utilizzate per il perso-
nale interno delle pubbliche amministra-
zioni, anche prevedendo delle gratifica-
zioni economiche per risultati o progetti ai
quali potrebbero arrivare.

Se vi & un problema strutturale di
carenza di organico, questo problema, evi-
dentemente, puo essere risolto ampliando
l'organico delle pubbliche amministra-
zioni.

Altrimenti evidentemente non vogliamo
risolvere il problema, ma semplicemente
mettere una pezza a un qualcosa che
invece non funziona e non va come do-
vrebbe andare.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto I'onorevole
Fiano. Ne ha facolta.

EMANUELE FIANO. Signor Presidente,
solo poche parole nel merito, siccome, non
so, vedo che qualcuno ha detto che noi
non stiamo attenti nel merito. L’emenda-
mento 2.51 della collega Dadone ¢ sem-
plicemente, dal punto di vista del diritto
lavoristico, inapplicabile, perché vorrebbe
dire che persone con incarichi dirigenziali,
con contratti in mano, vedrebbero ipotiz-
zare la decadenza del contratto che gli
stessi hanno stipulato, il che servirebbe
semplicemente — a prescindere dall’ipotesi
politica sulla quale tornero — a ingolfare
i nostri tribunali. Perché chiunque in pos-
sesso di un contratto con incarico diri-
genziale vedesse per via di legge messo in
dubbio quel contratto che ha in mano,

potrebbe rivolgersi ad un tribunale del
lavoro e ottenere vittoria rispetto alla
causa.

Altro sarebbe se la collega Dadone —
secondo me inseguendo un principio che
io condivido, signor Presidente, cioe quello
di veder diminuire le consulenze nel no-
stro Paese — avesse posto in essere un
emendamento che riguarda questa clau-
sola da una certa data in poi. Ma la
clausola che la collega Dadone e il MoVi-
mento 5 Stelle stanno perorando ¢ inap-
plicabile ai contratti in essere, per un
semplice principio di salvaguardia del di-
ritto individuale, secondo cui se io ho
contratto, un rapporto di lavoro con una
amministrazione che mi ha sottoscritto un
contratto, non posso vedere per via del
Parlamento annullato quel contratto, per-
ché qualunque giudice, in qualunque
causa mi darebbe ragione. Quindi, sarebbe
giusto perseguire l'obiettivo che, signor
Presidente, la collega Dadone vuole per-
seguire, ma questo emendamento €& asso-
lutamente inapplicabile e sarebbe ingiusto
per chi ha sottoscritto un contratto di
lavoro.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, 'onorevole Giordano. Ne ha facolta.

SILVIA GIORDANO. Si ¢ rotto il mi-
crofono.

PRESIDENTE. Pud cambiare posta-
zione, onorevole Giordano. Mi dispiace per
I'inconveniente.

SILVIA GIORDANO. Grazie presidente.
Vorrei approfittare di questo minuto per
chiedere in realta delle delucidazioni e
spiegazioni al Governo, perché leggendo
I'emendamento e i vari subemendamenti
non ho capito un fatto che mi sfugge, in
realta. Che cosa c’é¢ di cosi urgente, quali
sono i criteri di necessita e urgenza tali da
salvaguardare la prorogabilita dei contratti
dei dirigenti della pubblica amministra-
zione e non solo, anche quelli esterni,
tanto da inserirla in un decreto-legge ? Sul
serio, mi mancano proprio i criteri di
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necessita e di urgenza. Qual & questa
necessita ? Qual & questa urgenza? Visto
che soprattutto si vanno a prorogare i
contratti non solo dei dirigenti della pub-
blica amministrazione, come noi chie-
diamo — e non concordo affatto con il
collega Fiano —, ma soprattutto di quelli
esterni. A questo punto, se proprio dob-
biamo salvaguardare e prorogare dei con-
tratti, visto che & un decreto-legge sulla
pubblica amministrazione, cerchiamo al-
meno di prorogare quelli di personale gia
collocato attraverso concorso all'interno
della pubblica amministrazione.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, I'onorevole Vacca. Ne ha facolta.

GIANLUCA VACCA. Signor Presidente,
io sto sentendo gli interventi dei miei
colleghi. Effettivamente non sono ancora
deciso se votare con il mio gruppo o in
dissenso, anche perché, a pensarci bene, le
consulenze non sono sempre inutili. Per
esempio in una maggioranza schizofrenica
come questa, dove il Dottor Jeckyll e
Mister Hyde litigano in continuazione in
televisione e poi si mettono d’accordo sulle
cose che vanno contro gli interessi dei
cittadini, probabilmente qualche consu-
lenza psicologica, magari psicoanalitica,
farebbe bene, magari personalizzata su
alcuni individui. Quindi, in effetti, le con-
sulenze potrebbero avere una loro logica
all'interno soprattutto della politica, forse,
non dell’amministrazione, ma della poli-
tica. E poi, mi permetto di approfittare di
questo momento di approfondimento per
ricordare l'’etimologia della parola consu-
lenza che deriva dal verbo latino, consulo,
consulis, consului, consultum, consulere,
terza declinazione, attivo, e che voleva
dire, appunto, « consultare, provvedere, si-
stemare »; costruzione: ut o mne con il
congiuntivo.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, 'onorevole Lorefice. Ne ha facolta.

MARIALUCIA LOREFICE. Signor Pre-
sidente, con questo emendamento chie-

diamo che vengano salvaguardati esclusi-
vamente i dipendenti appartenenti ai ruoli
dirigenziali dell’amministrazione e fino
alla scadenza del rapporto di lavoro e non
quei dirigenti nominati tali ma provenienti
dall’esterno dell’amministrazione stessa.

L’assunzione di personale esterno alla
pubblica amministrazione sembra in
realta un ulteriore modo per sistemare gli
amici che possono essere, nel momento del
bisogno, un notevole bacino di voti, oltre a
costarci tantissimo. Vi invitiamo, pertanto,
ad accogliere questo emendamento e con-
siderare quali sono le vere priorita del
Paese, che non sono sicuramente queste
(Applausi dei deputati del gruppo MoVi-
mento 5 Stelle).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto 'onorevole Gigli.
Ne ha facolta.

GIAN LUIGI GIGLI. Con riferimento
all'intervento precedente del collega 5
Stelle, siccome non € bene che vengano
attivate consulenze esterne — come lui dice
—, propongo di attivare una consulenza
psichiatrica qui dentro, mi offro volontario
gratis, senza oneri aggiuntivi (Applausi dei
deputati dei gruppi Scelta Civica per [l'ltalia,
Partito Democratico e Il Popolo della Li-
berta-Berlusconi Presidente).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, 'onorevole Luigi Gallo. Ne ha fa-
colta.

LUIGI GALLO. Signor Presidente, io
chiederei, visto che il collega Fiano del PD
¢ entrato nel merito del’emendamento e
ha dato un consiglio, invito anche il Go-
verno ad accettare il consiglio dell’onore-
vole Fiano e a riformulare il nostro emen-
damento in modo da renderlo accoglibile.

Poi vorrei andare un po’ anche in
dissenso dal gruppo, perché io credo che
le consulenze hanno un loro perché, invito
i colleghi del MoVimento 5 Stelle a riflet-
tere. Noi non possiamo pensare di vincere
le elezioni senza riuscire a comprarci un
po’ di voti dando dei soldi ai consulenti
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amici che hanno pacchetti di voti (Applausi
dei deputati del gruppo MoVimento 5
Stelle).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, 'onorevole Massimiliano Bernini. Ne
ha facolta.

MASSIMILIANO BERNINI. Signor Pre-
sidente, io non voglio entrare nel merito se
servano oppure no i dirigenti, le consu-
lenze e il loro numero. Pero penso, a rigor
di logica, che la necessita di queste con-
sulenze e di queste dirigenze debba essere
decisa in base a un’attenta pianificazione.
Allora io leggo nel testo che «nelle more
dei processi di organizzazione per il con-
ferimento degli incarichi dirigenziali di cui
all’articolo 19, comma 3, del decreto legi-
slativo 30 marzo 2001, n. 165, qualora
I'applicazione percentuale per gli incarichi
previsti dal comma 6 del medesimo arti-
colo 19 determini come risultato un nu-
mero con decimali, si procedera a arro-
tondamento all’'unita superiore ». Quindi &
dal 2001 che aspettiamo questa pianifica-
zione, vogliamo aspettare un altro po’,
Presidente ?

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, I'onorevole Dell’Orco. Ne ha facolta.

MICHELE DELL’ORCO. Signor Presi-
dente, le consulenze nella pubblica ammi-
nistrazione date ad amici e parenti hanno
in parte svuotato i conti dello Stato ita-
liano. Piuttosto sarebbe giusto assumere
professionisti con esperienza, anche per
una durata limitata eventualmente. Biso-
gna eliminare I’abuso delle consulenze che
¢ stato fatto fino ad ora. Le consulenze
nella pubblica amministrazione date ad
amici e parenti hanno contribuito a svuo-
tare i conti dello Stato. Piuttosto sarebbe
giusto assumere professionisti, come ho
detto tre secondi fa.

Tra l'altro, non si doveva proseguire
con l'abolizione delle province ? E come &
prevedibile in Italia si procede sempre a
passo di gambero, lentamente, ovvero pro-

rogando. Cosa si proroga? Proprio la
prima cosa che dovrebbe essere limitata.
Se lo scopo & svuotare pian piano le
province in previsione della cancellazione,
bisogna gestire e controllare meglio le
consulenze esterne.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, 'onorevole Bonafede. Ne ha facolta.

ALFONSO BONAFEDE. Signor Presi-
dente, qualche precisazione. Riguardo al
collega che si offre per dare consulenza
psichiatrica non possiamo che essere lieti
del fatto che si sia reso conto che i colleghi
del suo partito ne hanno bisogno, pero
non era di dominio pubblico, poteva anche
rimanere un fatto interno al partito (Ap-
plausi dei deputati del gruppo MoVimento
5 Stelle).

Per quanto riguarda quello che diceva
il collega Fiano, puo starci tutto sul di-
scorso della contestazione tecnico-giuri-
dica, ma allora venga una proposta sul
fatto che lI'emendamento potrebbe avere
una portata limitata ad una scadenza
temporale. Non nascondiamoci dietro ad
un cavillo per nascondere il fatto che non
si vuole investire sulle risorse della pub-
blica amministrazione, per privilegiare an-
cora una volta i favori e le raccomanda-
zioni a favore degli amici, che & quello che
ha dilaniato questo Paese (Applausi dei
deputati del gruppo MoVimento 5 Stelle).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto a titolo perso-
nale l'onorevole Da Villa. Ne ha facolta.

MARCO DA VILLA. Signor Presidente,
io vorrei esprimere la mia opinione in
contrasto con quella del gruppo, perché ho
ascoltato l'onorevole Fiano ed effettiva-
mente devo dire che mi ha convinto, nel
senso che credo anche che ci possa essere
un che di incostituzionale in questo emen-
damento, che puo introdurre una spere-
guazione tra situazioni di fatto identiche.
Pero il problema, nel nostro Paese, € che
le leggi che dovrebbero tutelare le fasce
pitt deboli della popolazione, nell’affastel-
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larsi di norme dell'impianto italiano,
hanno portato invece a favorire chi ha
posizioni di privilegio, a scapito invece dei
comuni cittadini. Credo quindi che questo
sia il reale problema: il reale problema
sono le cariche dirigenziali di nomina
politica. Ecco, queste forse andrebbero
proprio abolite direttamente, invece che
cercare di inserire emendamenti che cor-
reggano questa anomalia.

GIANNI MELILLA. Chiedo di parlare
per un richiamo al Regolamento.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

GIANNI MELILLA. Signor Presidente,
I'articolo 85, comma 7, consente di inter-
venire nel dibattito riferendosi ovviamente
alla materia in esame. Invece noi assi-
stiamo alla prassi di interventi fuori tema,
delle pillole di qualunquismo che fanno
pensare a quegli untori de «I promessi
sposi » di Alessandro Manzoni, in base alle
quali la credenza popolare pensava che
diffondessero la peste.

Ora io invito la Presidenza, al di la di
una prassi che non pud mai andare contro
il Regolamento — perché la prassi puo
intervenire rispetto a lacune regolamen-
tari, ma non puo interpretare in maniera
difforme e contraddittoria il Regolamento
— a richiamare tutti gli interventi che non
si attengono all’emendamento o al sube-
mendamento in discussione, perché ieri,
per quieto vivere, io non ho risposto ad
una gravissima offesa che é stata fatta in
questa sala da alcuni deputati in merito ai
comunisti. Qualcuno usa la parola «co-
munisti » come clava nei confronti di chi
ritiene che i comunisti in questo Paese non
solo hanno fatto la Resistenza, hanno
costruito la Repubblica e concorso in ogni
momento della storia nazionale a battere
qualsiasi tentativo di violare la democrazia
italiana (Applausi di deputati del gruppo
Sinistra Ecologia Liberta), ma che all’in-
terno di quella storia ci sono persone
come Gramsci, come Amendola, come Na-
politano, che non possono essere messi in
discussione da nessuno (Applausi di depu-
tati del gruppo Sinistra Ecologia Liberta).

Pertanto io ritengo che se andiamo avanti
in questo senso ognuno di noi non adot-
tera piu la politica del quieto vivere, ma
cerchera di rispondere colpo su colpo ad
una guerriglia parlamentare, ad un Viet-
nam parlamentare che non aiuta l'auto-
revolezza di questa Assemblea (Applausi
dei deputati del gruppo Sinistra Ecologia
Liberta).

PRESIDENTE. Grazie onorevole Me-
lilla, come le ha gia fatto presente ieri la
Presidente Sereni, i deputati hanno facolta
di intervenire a titolo personale per mo-
tivare le loro posizioni a titolo personale,
normalmente in dissenso dal gruppo. Al di
la delle questioni politiche, su cui la Pre-
sidenza non ha nessuna intenzione di
entrare, vi € un principio per cui la
Presidenza non puo sindacare, né prima
né dopo, le motivazioni che un deputato
intende esprimere come motivazioni a ti-
tolo personale.

E di tutta evidenza che il principio &
quello di motivare posizioni differenti dal
proprio gruppo, tant’é vero che c’¢ la
soglia della meta dei deputati per le mo-
tivazioni a titolo personale. Pur tuttavia,
questo non impedisce di interessare la
Giunta per il Regolamento su eventuali
sviluppi delle interpretazioni di questo
genere di prassi, che peraltro & conforme
al Regolamento e che sino ad oggi & stata
cosi.

ARCANGELO SANNICANDRO. Chiedo
di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

ARCANGELO SANNICANDRO. Signor
Presidente, innanzitutto piu che di Rego-
lamento dovremmo parlare di galateo, di
galantuomini, o qualcosa di questo tipo,
perché ieri sera, come accadra certamente
questa mattina, la Presidenza ¢ stata in-
gannata, nel senso che parecchi colleghi
sono riusciti ad ottenere la parola, sia
pure per un minuto o un minuto e mezzo,
quello che sia, dicendo che lo facevano per
esprimere un voto contrario a quello del
gruppo, perché il Regolamento non con-
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templa l'ipotesi della opinione diversa. In
nessuna pagina del Regolamento & con-
templato cio, ma € contemplato il diritto
di ogni deputato di votare in dissenso dal
proprio gruppo. E qui ne abbiamo avuto
delle dimostrazioni non frequenti, ma co-
munque cospicue: voglio ricordare gli in-
terventi dell’onorevole Bianconi; voglio ri-
cordare gli interventi e i voti dell’onorevole
Chiarelli; voglio ricordare i voti del com-
pagno Piras, tanto per stare al nostro
gruppo. Ora qui non c’é prassi che tenga,
perché qui abbiamo scoperto che ci sono
due parole magiche: il precedente, di cui
non si ha contezza e di cui non c¢’¢ una
raccolta, per cui sembra la gabbietta del
pappagallo da cui si estrae, come si faceva
una volta, la fortuna. Si estrae subito il
precedente e non si sa mai qual é. Poi ci
sono le cosiddette prassi, quando c¢’é una
lettera chiara e io non so proprio come si
possa inventare una prassi diversa. L’ar-
ticolo in questione citato dal collega dice
che su ciascun emendamento ¢ consentita
una dichiarazione di voto per non piu di
cinque minuti ad un deputato per gruppo.
Dichiarazione di voto. Dopo le dichiara-
zioni di voto il Presidente concede la
parola ad un deputato per ciascuna delle
componenti politiche costituite nel gruppo
Misto e ai deputati che intendano espri-
mere un voto diverso — un voto, non
un’opinione ! — rispetto a quello dichiarato
dal proprio gruppo, stabilendo le modalita
e i limiti di tempo degli interventi. Inoltre,
a prescinde da questo, lei ritiene normale
il costume di chiedere la parola per espri-
mere un voto in dissenso e poi dopo votare
in conformita e insieme al gruppo? Ieri
parecchi deputati hanno chiesto a lei, alla
Presidenza, la parola per votare in modo
distinto, e dopo hanno votato tutti insieme
nella stessa maniera. E di questo oltraggio
la Presidenza non dice nulla, questo ¢& il
punto! Non sono loro, siete voi il pro-
blema (Applausi dei deputati del gruppo
Sinistra Ecologia Liberta)! Perché io sono
convinto che certi parlamentari cercano di
fare piu del loro dovere o delle loro
astuzie, ma ¢& la Presidenza che deve
garantire il diritto di tutti, perché espe-
dienti sottraggono anche il tempo alla

maggioranza — non voglio dire all’opposi-
zione —, che non parla perché bisogna
portare a casa il provvedimento e quindi
non contribuiscono a spiegare le ragioni
per le quali questi provvedimenti vengono
proposti, e a noi opposizioni impediscono
di interloquire efficacemente con la mag-
gioranza per modificare eventualmente gli
orientamenti, per far passare le nostre
opinioni. Cio perché qui si & scelta la
strada della barricata pura e semplice.
Non interessa mai il merito delle que-
stioni. Non interessa mai! Interessa sol-
tanto ripetere una litania che ormai ¢&
diventata stucchevole: che tutto fa schifo;
che la pubblica amministrazione €& una
fogna; che il Parlamento ¢ una fogna; che
tutti rubano (Applausi dei deputati dei
gruppi Sinistra Ecologia Liberta, Partito
Democratico e Scelta Civica per ['ltalia) !

Questi moralisti devono prima dimo-
strare di esserlo, di cimentarsi con la vita,
e poi esibirsi in prove di moralismo.
Questo ¢ il punto. Allora il problema non
¢ il MoVimento 5 Stelle, io dico che il
problema ¢ la Presidenza, che dovrebbe
qui, visto come stanno andando le cose,
prendersi il tempo per decidere come
comportarsi, e non che riuniamo la Giunta
per il Regolamento.

Che deve fare la Giunta per il Regola-
mento quando la lettera ¢ chiara ? Non c’¢
da interpretare, non c’¢ da interpretare un
bel niente, perché il Regolamento € scritto
bene e per quanto riguarda l'articolo 24, &
ancora meglio chiarito che, quando si
programmano i lavori dell’Assemblea, si
riserva uno spazio ai singoli deputati. Pero
bisogna preventivarlo, bisogna stabilirlo
prima. Io ancora non riesco a saperlo
ufficialmente, voglio sapere: questi inter-
venti a titolo personale vanno scomputati
dai tempi eventualmente attribuiti ad un
gruppo, soprattutto quando c’¢ il contin-
gentamento ? O non vengono scomputati ?
Questo ¢ il punto (Applausi dei deputati del
gruppo Sinistra Ecologia Liberta).

PRESIDENTE. Onorevole Sannicandro,
giusto per una questione di chiarezza,
questa € una prassi consolidata non da
questa legislatura, ma da anni. La Presi-
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denza non pud innovare rispetto ad una
prassi consolidata, pud porre la que-
stione... mi ascolti onorevole Sannicandro,
puo porre la questione all’attenzione della
Giunta per il Regolamento che eventual-
mente puo valutare di dare un’interpreta-
zione diversa, piu letterale del testo. Do-
podiché le ricordo anche che non esistono
tempi contingentati, perché il decreto-
legge non ¢é sottoposto a contingentamento.

ARCANGELO
fatto un esempio...

SANNICANDRO. Ho

PRESIDENTE. Quindi non sono con-
tingentati né i tempi dei gruppi né i tempi
degli interventi a titolo personale.

ETTORE ROSATO. Chiedo di interve-
nire per un richiamo al Regolamento

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

ETTORE ROSATO. Signor Presidente,
intervengo molto brevemente sugli articoli
citati dal collega Sannicandro, sull’articolo
39 e sui poteri della Conferenza dei pre-
sidenti di Gruppo, per anticiparle che noi
intendiamo chiedere alla Conferenza dei
presidenti di Gruppo, cosi come da prassi
visto che si sta utilizzando una prassi, che
i tempi a disposizione a titolo personale
per fare ostruzionismo, non per fare altro
ma per fare ostruzionismo, siano regola-
mentati in maniera diversa e cio¢, come da
prassi, ristretti a 20 secondi.

ANDREA COLLETTI. Chiedo di inter-
venire per un richiamo al Regolamento.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

ANDREA COLLETTI. Volevo interve-
nire in realta su un intervento che ha gia
fatto lei ricordando anche la prassi con-
solidata di questo Parlamento che, ricor-
diamocelo, ¢ anche una prassi che serve a
tutelare le opposizioni, e mi fa specie per
una forza politica che si dice di opposi-
zione, ma a quanto pare non sembra
voglia tutelare i diritti e le prerogative
delle opposizioni che lottano per miglio-

rare questo decreto (Applausi dei deputati
del gruppo MoVimento 5 Stelle). Inoltre, in
realta pit che un richiamo al Regola-
mento, anzi pitt che due richiami al Re-
golamento, mi sono sembrati mezzo ri-
chiamo al Regolamento e mezza declama-
zione del passato politico di alcuni perso-
naggi e quindi riferire rispetto al
Regolamento una vera declamazione mi
sembra del tutto fuori luogo.

Inoltre faccio anche notare che il col-
lega Melilla ha citato la parola « Napoli-
tano » che non si puo citare in questa Aula
e l'ha citato chiamandolo «comunista »
che non ¢ vero, e se fossi comunista, e non
lo sono, mi sarei arrabbiato alquanto.
Magari era comunista quando si prendeva
i rimborsi aerei da parte del Parlamento
europeo (Applausi dei deputati del gruppo
MoVimento 5 Stelle).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, 'onorevole Manlio Di Stefano. Ne ha
facolta.

MANLIO DI STEFANO. Signor Presi-
dente, io non credo che qui si stia an-
dando, come dice il collega Sannicandro,
fuori dal tracciato del decreto di cui
stiamo parlando, perché finora tutti ab-
biamo parlato del merito dell’emenda-
mento, e al collega Rosato dico che vorrei
sapere chi & qua il deus ex machina che
puo decidere chi fa opposizione e chi
invece sta argomentando su un decreto
(Applausi dei deputati del gruppo MoVi-
mento 5 Stelle). L’articolo in questione che
parla di una tematica molto importante,
quella delle consulenze esterne, per noi &
fondamentale perché, vero &, come dice il
collega Fiano, che non possiamo calpestare
i contratti gia acquisiti da chi ha preso
questo diritto, non ci sono dubbi su que-
sto, ma se questa prassi non si inizia a
contrastare non la si debellera mai. Di
conseguenza, visto che non si riesce a fare
una legge di iniziativa parlamentare dove
si potrebbe regolamentare lintero pac-
chetto della pubblica amministrazione ma
si continua ad andare per decretazione
urgente, e¢ la pubblica amministrazione
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sicuramente non ¢ una tematica di decre-
tazione urgente, allora cerchiamo di mi-
gliorarla quantomeno iniziando a scalfire
quei privilegi acquisiti che minano la pub-
blica amministrazione.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, 'onorevole Di Battista. Ne ha facolta.

ALESSANDRO DI BATTISTA. Signor
Presidente, innanzitutto rivendichiamo il
ruolo dell’opposizione e anche le armi che
abbiamo a nostra disposizione.

Parlavamo ieri con alcuni colleghi del
PD i quali ci hanno detto che loro, nella
passata legislatura, avevano fatto molto
molto peggio, quasi vantandosene, allora io
credo sia opportuno che ognuno guardi un
po’ la propria coscienza e ricordi le pas-
sate legislature durante le quali chiunque
di voi gia presente in quest’Aula utilizzava
queste armi in mano all’opposizione.

Al collega Melilla chiederei che cosa
c’entra Gramsci, il grande Gramsci, con un
richiamo al Regolamento, per cui se lei
chiede coerenza, per cortesia dimostri coe-
renza per primo.

Rispetto alle pubbliche amministra-
zioni, 1o ho 1 dati delle consulenze del
2011, signor Presidente, 700 milioni di
euro, un dato gravissimo e allarmante. In
Commissione affari esteri stiamo scavando
per ottenere 2 milioni di euro per salvare
alcuni istituti di cultura all’estero, 2 mi-
lioni di euro non sono nulla rispetto ai
soldi che vengono non sempre sprecati, ma
spesso sprecati, agli occhi dell’opinione
pubblica, rispetto alle consulenze esterne
della pubblica amministrazione (Applausi
dei deputati del gruppo MoVimento 5
Stelle).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, I'onorevole Segoni. Ne ha facolta.

SAMUELE SEGONI. Signor Presidente,
gia ieri sera ed anche stamattina abbiamo
assistito ad interventi nei banchi di SEL,
anche con richiami al Regolamento, in cui
si argomentava l'illegittimita della nostra

azione parlamentare, in un evidente ten-
tativo — secondo loro — di mettere ordine
a questa situazione, per loro apparente-
mente di caos.

Mi piace a questo punto richiamare il
secondo principio della termodinamica,
secondo cui l'entropia dell’'universo ¢ in
aumento, di conseguenza ogni tentativo
mirato a mettere ordine al caos in realta
ha forti possibilita di generare ulteriore
caos.

Concludo quindi ringraziando i depu-
tati di SEL che, loro malgrado, invece di
ostacolarci, hanno finito per agevolare la
nostra legittima azione parlamentare (Ap-
plausi dei deputati del gruppo MoVimento
5 Stelle).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, I'onorevole Toninelli. Ne ha facolta.

DANILO TONINELLI. Signor Presi-
dente, intervengo per il dibattito che si &
aperto relativamente a questo emenda-
mento, in particolare alla forza degli in-
terventi fatti dai colleghi Melilla e Sanni-
candro relativamente a un articolo del
Regolamento e in particolare attinente alla
qualita che loro chiedono degli interventi,
che siano pertinenti al Regolamento. Eb-
bene dico a questi colleghi che questa
stessa battaglia il MoVimento 5 Stelle &
I'unico che la sta portando avanti e non lo
sta facendo solo per questo articolo, ma lo
sta facendo per la qualita del legiferare, e
la qualita del legiferare in quest’Aula ¢é
pessima perché continuiamo a votare
senza sapere quello che votiamo.

Vi ricordo che, relativamente a questo
emendamento e questo provvedimento,
I'articolo 79 del Regolamento prevede che
prima che un provvedimento, questo com-
preso, arrivi in Aula, si devono valutare la
necessita dell’intervento legislativo, la con-
formita della disciplina proposta relativa-
mente alla Costituzione o la sua compa-
tibilita con la legislazione dell’'Unione eu-
ropea e la definizione degli obiettivi del-
I'intervento.
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In poche parole, prima di arrivare qua,
bisogna sapere cosa stiamo facendo e
questo non l'abbiamo fatto (Applausi dei
deputati del gruppo MoVimento 5 Stelle).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, 'onorevole Rizzetto. Ne ha facolta.

WALTER RIZZETTO. Signor Presi-
dente, quindi proprio per sapere quello
che stiamo facendo, io ritorno un minimo
sull’argomento dell’emendamento. Ricordo
anche al Ministro che in agosto di que-
st’anno il Presidente Letta ha affermato
che 1 miliardo e 200 milioni per le con-
sulenze della pubblica amministrazione
sono — cito testuali parole — un costo
insostenibile e che colui o colei che auto-
rizzera spese non previste all'interno di
questo decreto-legge paghera di tasca sua,
quindi evidentemente qualcuno dovra
mettere mano al portafogli.

Dopodiché, sempre tramite la Presi-
denza, rispondendo a quanto affermava
prima il collega Fiano, il cui discorso, la
cui ratio interpretativa in termini di
norma, € assolutamente lineare e giusta,
ora il collega Fiano ci ricorda che non
possiamo andare a toccare dei contratti di
lavoro rispetto alle consulenze gia contrat-
tualizzate, quindi non possiamo andare a
togliere il lavoro a delle persone che
c’erano gia, pero per decretazione altresi
noi andremmo a stabilizzare — allora in
questo caso andremmo si a stabilizzare
per decretazione — i posti di lavoro sino al
31 dicembre 2014 rispetto ai dirigenti
della pubblica amministrazione, nello spe-
cifico delle province.

Quindi noi possiamo farlo e loro no.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, l'onorevole Daniele Farina. Ne ha
facolta.

DANIELE FARINA. Signor Presidente,
per rimanere nel merito dell’emenda-
mento ovviamente, credo che, dopo quello
a cui abbiamo assistito ieri sera fra le 23
e le 24, sarebbe utile, piuttosto che fare

ricorso a specialisti, che siano psicologi o
psichiatri, che dopo le ore 22 la nostra
buvette non vendesse piu alcolici perché,
se € cosi per il codice della strada, questo
a maggior ragione dovrebbe valere per chi,
con il 51 o il 100 per cento vorrebbe
guidare il Paese.

Quindi, ritengo che ai nostri questori
questo problema vada posto. Dopo le ore
22 in Parlamento non si vendano piu gli
alcolici !

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
I'onorevole Bordo. Ne ha facolta.

FRANCO BORDO. Signor Presidente,
pitt che un richiamo al Regolamento, il
mio €& un richiamo alla coerenza.

Il 13 giugno con il comunicato di un
comune italiano si irrobustisce lo staff di
comunicazione del sindaco. Con un recen-
tissimo atto, ¢ stato assunto a tempo
determinato un nuovo consulente, che sara
in servizio per I'anno in corso, il prossimo
e I'anno dopo ancora.

Un precedente atto emanato a febbraio
aveva gia previsto rinforzi e un altro
ancora prevedeva una consulenza fino al
31 maggio a una societa da cui proviene il
nuovo incarico.

Il comune ¢ quello di Parma, guidato
dal sindaco Pizzarotti del MoVimento 5
Stelle, e sappiamo anche della consulenza
da 700 mila euro che coinvolge quel co-
mune.

Zitti per favore (Applausi dei deputati
del gruppo Sinistra Ecologia Liberta) !

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, I'onorevole Nesci. Ne ha facolta.

DALILA NESCI. Signor Presidente, noi
ovviamente avremmo voluto un provvedi-
mento pit organico riguardo ai rapporti di
lavoro rispetto ai ruoli dirigenziali, ma
ovviamente questo non € possibile in que-
sto Parlamento e in questa legislatura,
dove il Governo lavora a colpi di decreti,
tra l'altro dal contenuto affatto urgente.

Quindi, noi siamo costretti a cercare di
contribuire per migliorare alcuni emenda-
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menti. Quindi, per esempio, con questo
emendamento di cui discutiamo, sempli-
cemente chiediamo di prevedere delle pro-
cedure per la riorganizzazione del perso-
nale dirigenziale, perché il decreto si oc-
cupa di questo, cioé¢ di razionalizzare e
riorganizzare anche, in questo caso, il
personale dirigenziale anche rispetto alla
spending review. Abbiamo detto che dob-
biamo risparmiare, allora cerchiamo di
fare qualcosa.

Quindi, chiediamo semplicemente di
salvaguardare, fino alla scadenza del re-
lativo rapporto di lavoro, soltanto i dipen-
denti appartenenti ai ruoli dirigenziali del-
I'amministrazione — solo questo chiediamo
— e non invece i dirigenti nominati e
quindi proveniente dall’esterno dell’ammi-
nistrazione.

Quindi, il problema é: incominciamo —
come ha detto il mio collega Di Stefano —
a contrastare questa pratica delle nomine
esterne.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, 'onorevole Fantinati. Ne ha facolta.

MATTIA FANTINATI. Signor Presi-
dente, & sufficiente per tirare fuori un po’
di numeri e parlare di cose concrete,
digitare su Google: «consulenze d’oro »
nelle pubbliche amministrazioni. Capisco
che sia quasi come sparare sulla Croce
rossa, ma basta aprire la pagina della
Germania e si legge delle consulenze d’oro
di Angela Merkel: ¢’¢ la Germania che si
¢ molto indignata per queste consulenze
d’oro della pubblica amministrazione, pari
a circa 800 milioni, si usano aggettivi come
« lobbista » e quant’altro.

Poi, sempre per sparare sulla Croce
rossa, si va dall’altra parte: la Corte dei
conti dice che, su 300 mila incarichi in
Italia — si parla di 2 miliardi spesi — ce ne
sono molti assegnati in assenza di requisiti
professionali adeguati o senza previa ve-
rifica...

PRESIDENTE. La ringrazio. Ha chiesto
di parlare per dichiarazione di voto, a
titolo personale, 'onorevole Mantero. Ne
ha facolta.

MATTEO MANTERO. Signor Presi-
dente, prima di parlare dell’emendamento,
volevo dire che le parole dell’onorevole
Sannicandro mi hanno un po’ preoccu-
pato. Non vorrei che con tutti i nostri
interventi stessimo inibendo la voglia della
maggioranza di intervenire, anzi invitiamo
i colleghi delle maggioranza a intervenire
per arricchire questo dibattito (mi sono
preoccupato).

Tornando nel merito dell’emendamento
— come diceva anche il collega Toninelli —,
purtroppo ci troviamo spesso in quest’Aula
a non sapere cosa stiamo votando.

Di fatto il comma che stiamo cercando
di emendare & un comma oscuro. Non
abbiamo idea di quanti siano i dirigenti
che intende salvaguardare, quanti siano
quelli interni e quanti siano quelli esterni.
Non abbiamo idea di come questi dirigenti
siano stati inseriti, se tramite concorso o
tramite graduatoria. Non abbiamo idea,
quindi, di quali siano i costi che sono
legati a questo comma. Percio, di fatto,
non sappiamo neanche se ci sono le co-
perture. Stiamo assolutamente trattando,
quindi, un argomento... (Applausi dei de-
putati del gruppo MoVimento 5 Stelle).

PRESIDENTE. Grazie. Ha chiesto di
parlare per dichiarazione di voto, a titolo
personale, l'onorevole Crippa. Ne ha fa-
colta.

DAVIDE CRIPPA. Signor Presidente,
volevo un attimino entrare nel merito in
riferimento al commento fatto dall’onore-
vole Fiano perché in qualche modo ci
imputava di non mettere dei confini tem-
porali alla nostra proposta. Io vedo, pero,
purtroppo, che l'emendamento Dadone
2.51 in realta va soltanto a limitare l'am-
bito di applicazione di quello che gia
prevede il comma 8, quindi limitandolo
solo ai ruoli dirigenziali. Se & vero, quindi,
che ¢’¢ un problema di tempistiche di
contratti in essere, forse probabilmente &
sbagliato allora il comma 8 perché il
nostro emendamento limita soltanto la
forbice di applicabilita in termini di per-
sone, di soggetti perché si parla esclusi-
vamente di ruoli dirigenziali, onorevole
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Fiano, non limitatamente ad un certo
periodo di tempo. Limitiamo la forbice,
quindi, non i tempi (Applausi dei deputati
del gruppo MoVimento 5 Stelle).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, I’'onorevole Businarolo. Ne ha facolta.

FRANCESCA BUSINAROLO. Signor
Presidente, 'onorevole Melilla ci ha ripor-
tato indietro di quasi quattrocento anni
richiamando l'attenzione su una categoria
di persone denominata «untori». Gli un-
tori erano delle persone che purtroppo
erano state condannate dalla diceria, dalla
superstizione, dallignoranza della gente
sostanzialmente alla morte. Erano con-
dannati ad essere perseguiti perché, so-
stanzialmente, c’era molta ignoranza e
c’era la paura della peste. Ma qual ¢ la
vera peste in questo momento in Italia ?
La peste in Italia adesso sono gli sprechi,
gli sprechi della politica, gli sprechi della
pubblica amministrazione. Allora, se vo-
gliamo parlare di esternalizzazioni, prima
dobbiamo pensare a salvaguardare i lavo-
ratori, i lavoratori dipendenti della pub-
blica amministrazione e dopo pensare ad
ingraziarci i nostri amici che sono fuori da
queste strutture (Applausi dei deputati del
gruppo MoVimento 5 Stelle).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, I'onorevole Cariello. Ne ha facolta.

FRANCESCO CARIELLO. Signor Pre-
sidente, mi permetto di citare un nostro
predecessore per giustificare un po’ e
chiarire che cosa noi stiamo facendo.
Consentitemi di dire con assoluta sincerita
che questa e quella di ieri sera & una
bellissima Assemblea, ricca di interventi
seri, solidi e responsabili, pur nella loro
diversita, com’eé naturale che sia, e non mi
pento certamente di aver trovato naturale
un incontro di tutti i parlamentari in una
riunione come questa, avendo piena fidu-
cia nella democrazia e nella verita perché
certamente non sono utili le cose che si
nascondono, che si riducono a serpeggianti

mormorazioni, mentre non sono mai cat-
tive le cose che vengono dette con sincerita
nelle sedi proprie nell’ambito di un dibat-
tito democratico e responsabile come
quello che stiamo vivendo. Parole... (Ap-
plausi dei deputati del gruppo MoVimento
5 Stelle).

PRESIDENTE. Grazie. Ha chiesto di
parlare per dichiarazione di voto, a titolo
personale, l'onorevole Colonnese. Ne ha
facolta.

VEGA COLONNESE. Signor Presidente,
io in realta do una piccola risposta al volo
riguardo al comune di Parma. Vorrei ri-
cordare che il comune ¢ rientrato di 200
milioni di euro in un anno, ed era uno dei
comuni che era comunque sotto (Applausi
dei deputati del gruppo MoVimento 5
Stelle). Questo perché? Perché il MoVi-
mento ci crede molto alla buona politica e
soprattutto alla buona amministrazione. E
un invito, quindi, che faccio ai colleghi e
soprattutto € un invito nel superare questa
follia della decretazione d'urgenza e cer-
care di pensare seriamente alle cose. I
miei colleghi hanno proposto di rivedere,
al comma 8, il secondo periodo e dopo le
parole: «i rapporti di lavoro » aggiungere
le seguenti: « esclusivamente del personale
appartenente ai ruoli dirigenziali dell’am-
ministrazione ». Questo € semplicemente
un invito perché noi sappiamo come ri-
durre gli sprechi (Applausi dei deputati del
gruppo MoVimento 5 Stelle).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, I'onorevole Mucci. Ne ha facolta.

MARA MUCCI. Signor Presidente, io
rispondo in merito alla nostra chiamata in
causa sul comune di Parma, quindi a titolo
personale, in quanto la consulenza di cui
si parla di 700 mila euro riguarda un
bando — e, quindi, non sono stati, sono
solo dei soldi che gia sono stati versati dal
comune di Parma — per una ristruttura-
zione di una partecipata, di una capo-
gruppo di tutte le partecipate del comune
di Parma: era stato richiesto dalle banche



Atti Parlamentari —

— Camera dei Deputati

XVII LEGISLATURA — DISCUSSIONI — SEDUTA DEL 24 oTTOBRE 2013 — N. 104

stesse per rifinanziare questa societa a
causa dei suoi debiti. Quindi, non & una
consulenza che & gia stata versata dal
comune di Parma. Specifichiamo, inoltre,
che é un’offerta al ribasso, quindi, vince la
gara chi offre meno ed ¢ il mercato a
farlo. Era giusto per specificare per un’ac-
cusa inutile (Applausi dei deputati del
gruppo MoVimento 5 Stelle).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, I'onorevole Agostinelli. Ne ha facolta.

DONATELLA AGOSTINELLI. Signor
Presidente, vorrei fare questo intervento in
pieno dissenso nei confronti del mio
gruppo, perché io credo nella coerenza del
PD e ringrazio questi meravigliosi inter-
venti che stanno facendo questa mattina
per spiegarci il contenuto del decreto:
stiamo ancora aspettando. E siccome
credo nella coerenza del PD, andro a
leggere le dichiarazioni di Ignazio Marino,
dichiarazioni che risalgono al 3 giugno del
2013. Comunali, Marino: taglio drastico
delle consulenze esterne.

PRESIDENTE. La invito a concludere.

DONATELLA AGOSTINELLI. Marino
ha detto: il comune di Roma ha 25 mila
dipendenti e, in cinque anni, sono stati
spesi 70 milioni di euro per consulenze
esterne. Dove li mettiamo tutti i nostri
amici ? Questi fondi vanno utilizzati per
chi & rimasto un passo indietro, famiglie
disagiate e disabili. Cosi Ignazio Marino
(Applausi dei deputati del gruppo MoVi-
mento 5 Stelle)...

PRESIDENTE. Grazie.

Passiamo ai voti.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Dadone 2.51, con il parere contra-
rio delle Commissioni e del Governo e del
relatore di minoranza.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).

Fanucci. Abbiamo votato tutti?

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione: la
Camera respinge (Vedi votazioni).

(Presenti ..ueveeeeeveeenenne. 412
Voranti ...coeeveeeeeeecneneenn, 411
ASTENULT  eoveeeeveeeeeeceeeeeenn, 1
Maggioranza ..................... 206
Hanno votato si ...... 93
Hanno votato no .. 318).

Ricordo che I'emendamento Nardi
2.203 ¢ stato ritirato.

Passiamo all’emendamento Invernizzi
2.30.

Prendo atto che i presentatori del-
I'emendamento Invernizzi 2.30 non acce-
dono all’invito al ritiro formulato dal re-

latore.

GIANNI MELILLA. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

GIANNI MELILLA. Signor Presidente,
volevo sommessamente farle rilevare che il
MoVimento 5 Stelle ¢ intervenuto ampia-
mente nel dibattito sul precedente emen-
damento, molti in dissenso, ma nel voto
hanno votato tutti nello stesso modo. Que-
sto & un oltraggio alla Presidenza (Applausi
dei deputati del gruppo Sinistra Ecologia
Liberta).

PRESIDENTE. Grazie, evidentemente
hanno cambiato idea.

Passiamo, dunque, ai voti.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Invernizzi 2.30, con il parere con-
trario delle Commissioni e del Governo e
con il parere favorevole del relatore di
minoranza

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).

Cera, Colonnese, Schiro, Ribaudo...
Dichiaro chiusa la votazione.
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Comunico il risultato della votazione: la
Camera respinge.

(Vedi votazioni).

(Presenti

Votanti

Astenuti

Maggioranza .................... 172
Hanno votato si ...... 20
Hawnno votato no .. 322).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sul subemenda-
mento Invernizzi 0.2.401.1, con il parere
contrario delle Commissioni e del Governo
e con il parere favorevole del relatore di
minoranza.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).

Cinzia Fontana, Segoni, Colaninno e
Gribaudo.

Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera respinge (Vedi votazioni).

(Presenti

Votanti

Astenuti

Maggioranza ..................... 211
Hanno votato si ...... 96
Hanno votato no .. 324).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento 2.401 delle Commissioni, con il
parere favorevole del Governo e del rela-
tore di minoranza.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

(Presenti 426
Votanti 418
ASTENULT  vveeeeeeeveeeeeeeeeeen, 8
Maggioranza .................... 210
Hanno votato si ...... 375

Hanno votato no ..

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento 3.400 delle Commissioni, con il
parere favorevole del Governo e con il
parere contrario del relatore di mino-
ranza.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).

Lacquaniti.

Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

(Presenti eeeeeeeeeeenne. 423

Votanti

ASTENULT v, 76

Maggioranza .................. 174
Hanno votato si ...... 332
Hanno votato no .. 15).

Passiamo alla votazione dell’emenda-
mento Turco 3.201.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Turco. Ne ha facolta.

TANCREDI TURCO. Signor Presidente,
volevo illustrare brevemente questo emen-
damento. Recita l'articolo 3...

PRESIDENTE. Mi rivolgo ai colleghi
che sono intorno a lei € non le permettono
di intervenire: colleghi, per favore, se evi-
tiamo capannelli intorno all’onorevole
Turco, cosi riesce a parlare. Grazie.

TANCREDI TURCO. Allora, recita l’ar-
ticolo 3, comma 7-ter: «1I dirigenti delle
societa controllate direttamente o indiret-
tamente da amministrazioni o enti pub-
blici, che alla data di entrata in vigore
della legge di conversione del presente
decreto risultino titolari di trattamento
pensionistico di vecchiaia ovvero di anzia-
nita, la cui erogazione sia stata gia dispo-
sta, cessano il proprio rapporto di lavoro
improrogabilmente al 31 dicembre 2013 »
— e questo ¢ il passo piu importante —
« qualora le stesse societa abbiano chiuso
l'ultimo esercizio in perdita. Alle societa
medesime ¢ fatto divieto di coprire,
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mediante nuove assunzioni, le posizioni
resesi disponibili in organico con la ces-
sazione dei rapporti di lavoro di cui al
periodo precedente ».

Con questo nostro emendamento, che —
come vedo — & stato presentato in forma
identica anche dal gruppo della Lega
Nord, noi chiediamo la soppressione delle
parole: « qualora le stesse societa abbiano
chiuso l'ultimo esercizio in perdita ». Que-
sto perché riteniamo che costituisca uno
spreco mantenere in carica un dirigente
gia pensionato, indipendentemente se il
suo ente di appartenenza abbia un bilan-
cio in attivo o passivo. Vogliamo, quindi,
eliminare la possibilita di tenere in carica
un dirigente gia percettore di pensione
anche nelle aziende che producono utile.
Riteniamo che questo sia un emenda-
mento di assoluto buon senso e, quindi,
invitiamo I’Aula e tutti i colleghi a votare
favorevolmente.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, 'onorevole Gallinella. Ne ha facolta.

FILIPPO GALLINELLA. Signor Presi-
dente, riprendendo 'emendamento 3.201,
che poi ¢ uguale al 3.202, ¢ importante
secondo noi sopprimere quelle righe che
abbiamo indicato, « qualora le stesse so-
cieta abbiano chiuso l'ultimo esercizio in
perdita », perché come abbiamo visto
molte volte nel nostro Paese purtroppo ci
sono dirigenti che vanno in pensione e che
prendono comunque soldi pubblici, anche
di societa che non sono piu produttive o
perché hanno chiuso. Purtroppo lo stesso
fenomeno avviene non solo nelle societa
ma anche nei comuni con dirigenti che
non si sa quello che fanno ma che co-
munque ancora prendono i soldi dei cit-
tadini. Per questo noi chiediamo all’Aula
che questo emendamento, che sopprime
queste parole, venga votato positivamente.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, 'onorevole Grillo. Ne ha facolta.

GIULIA GRILLO. Signor Presidente,
questo emendamento secondo me € molto

importante, innanzitutto perché ¢ l'unico
punto di tutto il decreto dove si parla di
societa partecipate, controllate diretta-
mente o indirettamente dallo Stato. Le
societa partecipate, a mio modesto avviso,
sono semplicemente il buco nero del no-
stro Paese. Non si capisce per quale mo-
tivo hanno voluto introdurre al Senato,
non il Governo, il limite del possesso o
della retribuzione per pensione di vec-
chiaia, collegandola pero alla perdita di
risultato dell’esercizio della societa con-
trollata. Sembra veramente una norma ad
hoc, come se volessero fare un dispetto a
qualcuno.

Ma la cosa che ¢ veramente impressio-
nante ¢ I'emendamento delle Commissioni
che hanno previsto che questa norma non
si applica alle controllate che emettono
strumenti finanziari: come dire, dove le
controllate diventano piti importanti e sal-
gono di livello ovviamente sono intoccabili
(Applausi dei deputati del gruppo MoVi-
mento 5 Stelle).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, I'onorevole Brescia. Ne ha facolta.

GIUSEPPE BRESCIA. Signor Presi-
dente, ritengo che questo emendamento
sia di buonsenso perché & davvero uno
spreco mantenere un dirigente in eta di
pensionamento ed & anche un’ingiustizia
sociale, se ci pensiamo, una grave ingiu-
stizia nei confronti delle nuove genera-
zioni, di quei giovani che vogliono immet-
tersi nel mondo del lavoro. Se permet-
tiamo che dei dirigenti anziani, che po-
trebbero andare in pensione, vengano
riconfermati non permettiamo allo stesso
tempo, lo si capisce facilmente, a dei
giovani lavoratori di poter accedere al
mondo lavoro. Mi viene in mente quello
che sta succedendo anche nel mondo della
scuola. Io faccio parte della Commissione
cultura dove abbiamo da un lato il pro-
blema dei « quota 96 » che sono dei lavo-
ratori che stanno chiedendo disperata-
mente di andare in pensione, mentre dal-
I'altro abbiamo dei giovani abilitati all’in-
segnamento che non possono entrare
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perché mancano i posti di lavoro. Mi
sembra una cosa allucinante e pertanto
invito a votare questo emendamento.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, I'onorevole L’Abbate. Ne ha facolta.

GIUSEPPE L’ABBATE. Signor Presi-
dente, voglio rifare un appello all’Aula:
questo € un emendamento di buonsenso e
giusto nei confronti di tutti quei giovani
che sono qui fuori e che non riescono a
trovare lavoro. Insomma € ingiusto pagare
un dirigente, con stipendi da dirigente e
che risulta essere gia in pensione, e che
quindi prende un doppio stipendio: ¢
un’assurditd in questo momento di forte
crisi anche lavorativa ! Lo dobbiamo per i
nostri giovani perché é sui giovani che si
deve posare il futuro della nostra nazione.
Quindi il mio é un appello a votare questo
emendamento: mettiamoci una mano sulla
coscienza e pensiamo ai nostri nipoti e ai
nostri figli.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, 'onorevole Colletti. Ne ha facolta.

ANDREA COLLETTI. Signor Presi-
dente, premetto che in questo emenda-
mento avrei aggiunto anche un limite
monetario della percezione della pensione,
perché capisco che per chi percepisce una
pensione al di sotto dei mille euro netti
potrebbe essere anche giusto avere una
qualificazione e una monetizzazione in piu
del proprio lavoro.

Ovviamente, non & questo il caso delle
societa controllate e partecipate, perché
sappiamo che coloro che hanno incarichi
di dirigenza o di consulenza guadagnano
molto di pit, ma vorrei spiegare I'impor-
tanza di questo emendamento e il perché
debba valere erga omnes, soprattutto al
deputato Piccone del PdL, il quale ieri ¢
andato ad addormentarsi, ma non si & piu
svegliato.

Quindi, inviterei anche i colleghi del
PdL a chiamarlo, perché, capisco che ha
un’assenza del 70 per cento e non gli
interessa piul fare interventi...

PRESIDENTE. Grazie, si attenga al me-
rito. Ha chiesto di parlare per dichiara-
zione di voto, a titolo personale, I'onore-
vole Nesci. Ne ha facolta.

DALILA NESCI. Signor Presidente, un
altro emendamento di buonsenso, come
dicevamo: si riferisce ai dirigenti delle
societa controllate, sia direttamente sia
indirettamente. Sono quei dirigenti che
risultano gia titolari di trattamento pen-
sionistico di vecchiaia o, comunque, di
anzianita.

Quindi, noi diciamo: visto che questi
dirigenti stanno gia per ricevere questo
trattamento pensionistico, € cio¢ devono
cessare il proprio rapporto di lavoro im-
prorogabilmente entro il 31 dicembre
2013, non capiamo il motivo per cui
dobbiamo escludere quelle societa che ab-
biano chiuso l'esercizio in perdita.

Allora, riferiamolo a tutte le societa,
altrimenti sembra che vogliamo proprio
escludere, per esempio, Poste, Enel, Fer-
rovie e tutte quelle societd, come specifi-
cato nello stesso emendamento, che emet-
tono strumenti finanziari. Quindi, ci sem-
brerebbe ingiusto quest’ultimo periodo del
comma 7-ter: eliminiamolo.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, I'onorevole De Lorenzis. Ne ha fa-
colta.

DIEGO DE LORENZIS. Signor Presi-
dente, io so benissimo che il 31 dicembre
di quest’anno, come tutti gli anni, & un
periodo natalizio, e quindi, evidentemente,
il Governo ha voluto fare qualche regalo di
Natale. Questo mi sembra inconfutabile !

Noi pensiamo che la norma, cosi com’e
scritta, in qualche modo crei un discri-
mine, crei una disparita che non ¢ in alcun
modo motivata. Quindi, ¢ possibile, evi-
dentemente, che dei dirigenti di societa
controllate, che, magari, hanno i bilanci in
difficolta, ricevano questo premio, a di-
scapito, evidentemente, di altri dirigenti,
che, magari, operano in maniera del tutto
diversa, per cui riescono a contribuire
all’attivo della societa, e perd non hanno
questo tipo di trattamento.
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PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, I'onorevole Manlio Di Stefano. Ne ha
facolta.

MANLIO DI STEFANO. Signor Presi-
dente, io credo realmente che questo
emendamento abbia una logica perfetta,
nel senso che il Paese, in questo momento,
muore sostanzialmente dell'incapacita
delle aziende di poter uscire realmente da
un momento di crisi. Quindi, noi stiamo
dicendo che, se un’azienda non & in per-
dita, sostanzialmente non puo licenziare o,
comunque, al 31 dicembre non chiudera i
rapporti con dei dirigenti che gia perce-
piscono la pensione.

Io mi chiedo, se vogliamo dare lo
spazio alle aziende di respirare e vogliamo
anche dare, in contemporanea, la cosa che
a noi sta pitt a cuore, ovvero la possibilita
per i giovani di sostituire questi lavoratori
che andranno direttamente in pensione,
quale sia il problema a votare un emen-
damento di questo tipo, che va in quella
direzione.

Oppure, stiamo dicendo che vogliamo
preservare qualche amico dirigente, che ha
molto a cuore il fatto di avere un incarico
dirigenziale e anche una pensione (Ap-
plausi dei deputati del gruppo MoVimento
5 Stelle).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto I'onorevole Cera.
Ne ha facolta.

ANGELO CERA. Signor Presidente, io
veramente sono esterrefatto un po’ dal-
I'atteggiamento del MoVimento 5 Stelle,
nel sentire interventi a ripetizione su un
emendamento di 40 colleghi che dicono le
stesse cose. Questo stillicidio nel modo di
procedere mette nelle condizioni gli altri
gruppi di non potere intervenire, per evi-
tare che le lungaggini della giornata por-
tino a domani, a dopodomani, a domani
ancora.

Per cui, debbo ringraziare il MoVi-
mento 5 Stelle perché non fa lavorare
bene I'Aula, perché si evita il pluralismo:
il pluralismo & solo il loro, evidentemente.

Le ripetizioni non servono a nulla! Tra
l'altro, ci hanno pigliati per degli imbecilli:
basterebbe una sola persona che dice una
cosa, invece di ripeterla per 40 volte, e la
cosa non va proprio.

PRESIDENTE. Collega, utilizzi un lin-
guaggio consono. Non possiamo insultare
nessuno, io la devo richiamare.

ANGELO CERA. Presidente, io mi ri-
volgo al Governo.

PRESIDENTE. Si rivolga alla Presi-
denza.

ANGELO CERA. Se il livello ¢ questo,
si assumeranno la responsabilita che un
parlamentare chieda al Governo di porre
la fiducia.

PRESIDENTE. Grazie, onorevole Cera
(Commenti del deputato Cera — Proteste dei
deputati del gruppo MoVimento 5 Stelle).
Onorevole Cera, per favore! Onorevole
Cera! L’ho gia richiamata, onorevole
Cera! Colleghi, per favore! Colleghi per
favore !

Ha chiesto di parlare I'onorevole Sorial.
Ne ha facolta (Commenti del deputato Cera
— Proteste dei deputati del gruppo MoVi-
mento 5 Stelle). Onorevole Cera, cerchi di
calmare... Onorevole Cera, devo richia-
marla per la seconda volta. Non mi co-
stringa ad allontanarla dall’Aula.

Prego, onorevole Sorial.

GIRGIS GIORGIO SORIAL. Signor Pre-
sidente, correttamente lei ha richiamato
due volte. Magari la prossima volta la
sollecito ad essere pill solerte, onde evitare
i tumulti di ieri. In secondo luogo, voglio
capire un attimo a che titolo & intervenuto
l'onorevole Cera, perché non era una di-
chiarazione di voto.

PRESIDENTE. Onorevole Sorial, il
gruppo Scelta Civica per I'Ttalia ha facolta
di intervenire per cinque minuti.

GIRGIS GIORGIO SORIAL. 1II gruppo
Scelta Civica non era ancora intervenuto,
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quindi aveva cinque minuti per dichiara-
zione di voto, cosa che non ¢& successa,
visto che l'onorevole Cera si & rivolto al
Governo e ha parlato in merito all’ordine
dei lavori, e non c’era nessun intento di
dichiarazione di voto. Non era un ri-
chiamo al Regolamento. Quindi, i casi
sono due: o 'onorevole Cera ¢ intervenuto
come fa spesso, a vanvera, oppure, la
prossima volta, le chiedo di specificare a
che titolo interviene l'onorevole Cera.

PRESIDENTE. Onorevole Sorial, cia-
scuno in questo Parlamento ha diritto di
esprimere le proprie opinioni. Non € com-
pito né della Presidenza né di altri gruppi
sindacare il merito, cosi come... Colleghi,
per favore! Colleghi, per favore! Colleghi
per favore! Cosi come, evidentemente,
spesso anche gli interventi per motivare un
voto in dissenso non sono propriamente
per motivare un voto in dissenso. Quindi,
il richiamo al Regolamento che lei ha
fatto, la Presidenza non lo giudica in modo
proprio. Dopodiché abbiamo richiamato
I'onorevole Cera per il linguaggio che
aveva utilizzato e per il comportamento
che ha avuto. Andiamo avanti.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto, a titolo personale, l'onorevole
D’Uva. Ne ha facolta

FRANCESCO D’UVA. Signor Presi-
dente, una piccola premessa: se 'onorevole
Cera ¢ esterrefatto, io sono basito...

PRESIDENTE. Salti la premessa, per
favore. Si attenga, si attenga...

FRANCESCO D’UVA. ...da questa mag-
gioranza. No, una piccolissima premessa,
perché poco fa l'onorevole Rosato parlava
di fare una richiesta di abbassare il nostro
tempo per gli interventi a venti secondi.
Onestamente, dal Partito Democratico...
Lei sapra meglio di me che la democrazia
si misura dal dissenso.

PRESIDENTE. La richiesta era rivolta
pero alla Presidenza...

FRANCESCO D’UVA. Si va bene, ma
I'ha fatto in quest’Aula, quindi mi per-
metto di replicare in quest’Aula, Presi-
dente. Visto che comunque ¢ il Partito
Democratico, la democrazia e il rispetto
delle opposizioni e delle minoranze, non
vedo come si possa esprimere un concetto
in meno di un minuto. Quindi in 20
secondi sarebbe impossibile.

Mi auguro che I'Ufficio di Presidenza
non prenda assolutamente in considera-
zione questa opzione. Tra l'altro, lei vedra
tanti ragazzi in galleria. Quei ragazzi non
prenderanno la pensione, Presidente, per-
ché la pensione se la prendono i dirigenti
di societa partecipate, che tranquillamente
(Applausi dei deputati del gruppo MoVi-
mento 5 Stelle), anche se le mandano in
perdita, prenderanno la pensione a disca-
pito delle generazioni future. E questa la
triste realtad di questo Paese, che premia
chi comunque non merita, chi non ha
alcun diritto di prendere quella pensione,
a discapito nostro.

PRESIDENTE. onorevole
D’Uva.

Ha chiesto di intervenire per dichiara-
zione di voto, a titolo personale, I'onore-
vole Luigi Gallo. Ne ha facolta.

In merito alla riduzione dei tempi per
gli interventi a titolo personale c¢i sono
diversi precedenti.

Onorevole Luigi Gallo, prego.

Grazie,

LUIGI GALLO. Signor Presidente, que-
sta, come diceva il mio collega D’Uva, &
una societa gerontocratica, che garantisce
che chi addirittura ha diritto alla pensione
continui a stare su un posto dirigenziale.
E questa cosa ¢ vergognosa.

Noi abbiamo un episodio nel MIUR che
abbiamo constatato la settimana scorsa: in
pratica, un dirigente del MIUR che doveva
andare in pensione per continuare ad
avere un lauto stipendio & stato spostato
nella dirigenza dell'Invalsi. E questo ¢
vergognoso (Applausi dei deputati del
gruppo MoVimento 5 Stelle): che si conti-
nui a sperperare denaro pubblico, re-
stando attaccati a queste poltrone. E basta
(Applausi dei deputati del gruppo MoVi-

mento 5 Stelle)!



Atti Parlamentari —

— Camera dei Deputati

XVII LEGISLATURA — DISCUSSIONI — SEDUTA DEL 24 oTTOBRE 2013 — N. 104

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, I'onorevole Bonafede. Ne ha facolta.

ALFONSO BONAFEDE. Signor Presi-
dente, quando si legge questa norma, viene
un senso di profonda tristezza. E una
norma patetica, proprio 'emblema di una
classe politica che anche quando pensa ad
un’idea che potrebbe essere astrattamente
buona, poi ¢’¢ sempre qualcosa dietro che
dimostra che ancora una volta la classe
politica fallisce perché é incapace di an-
dare contro le lobby e contro i favori
personali.

E indecente il fatto che si parli in
continuazione di occupazione giovanile e
poi si permetta a gente che ha gia una
pensione di continuare in posti dirigenziali
(Applausi dei deputati del gruppo MoVi-
mento 5 Stelle). Siamo davvero all’assurdo.
Io mi chiedo con che faccia si puo andare
ancora in televisione a parlare di occupa-
zione giovanile, con che faccia si puo
ancora parlare ai giovani di questo Paese
e dirgli che non devono andare in Austra-
lia anche per un posto di cameriere, che
viene pagato molto di pitt di quanto viene
pagato in Italia qualsiasi posto di un certo
livello (Applausi dei deputati del gruppo
MoVimento 5 Stelle).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, I'onorevole Dell’Orco. Ne ha facolta.

MICHELE DELL’ORCO. Signor Presi-
dente, qua continuano ad essere troppi gli
sprechi della pubblica amministrazione.
Gia i comuni sono senza soldi, quindi ci
sono gli enti locali che hanno sempre pitu
I'acqua alla gola. Le risorse provenienti
dallo Stato sono sempre minori, sono
sempre piu esigue. Eppure, i soldi per
salvare Monte dei Paschi di Siena o per le
grandi opere invece si trovano sempre.

Quindi, tornando all’emendamento in
questione, € uno spreco retribuire sempre
le stesse persone anche se gia in pensione.
Rimangono comunque a fare i dirigenti,
invece dobbiamo assumere dei giovani. La
percentuale di ragazzi disoccupati under

30 ¢ in continua crescita. Inoltre, conti-
nuano a non essere toccate le pensioni
d’oro, le pensioni sopra i 5 mila euro
mensili. Si presuppone che se una persona
ha maturato una tale super pensione, due
soldini da parte li abbia messi nell’arco
della sua vita lavorativa.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, I'onorevole Crippa. Ne ha facolta.

DAVIDE CRIPPA. Signor Presidente,
questo emendamento al comma 7-ter &
qualcosa che ovviamente deve provare a
trovare una condivisione all’interno di
quest’Aula, perché mi sembra quantomeno
irreale ancora oggi pensare di dover dare
un altro incarico a un dipendente pubblico
in pensione, in qualche modo a un per-
sonaggio che percepisca gia una pensione
di anzianita, per garantire la continuita di
un servizio pubblico. Oggi assistiamo ad
esempio, anche in alcune amministrazioni,
al fatto che i dirigenti vanno in pensione
ma vengono richiamati, richiamati per
consulenze esterne, perché non c¢’é¢ la ca-
pacita di arrivare a trovare e affiancare
dei giovani. Questo vuol dire gestire le
emergenze. Finiamola di gestire le emer-
genze (Applausi dei deputati del gruppo
MoVimento 5 Stelle).

PRESIDENTE. Visto che li abbiamo
anche tirati dentro al dibattito, 1i salu-
tiamo: gli studenti e gli insegnanti dell’isti-
tuto comprensivo Luigi Rizzo di Roma,
che assistono ai nostri lavori dalle tribune
(Applausi).

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto, a titolo personale, I'onorevole Di
Battista. Ne ha facolta.

ALESSANDRO DI BATTISTA. Signor
Presidente, le volevo innanzitutto fare i
complimenti per quanto riguarda la ge-
stione dell’Aula.

Le societa partecipate, o meglio la loro
gestione sono il vero cancro delle ammi-
nistrazioni locali, un passato di cui non ci
si riesce a liberare, con incarichi e con-
sulenze dai compensi fuori mercato che
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non hanno prodotto niente: non lo ha
detto nessun detrattore delle istituzioni
ma il procuratore regionale della Corte dei
Conti della Campania, Tommaso Cottone.
I dirigenti delle societa partecipate hanno
stipendi faraonici — di media oscillano tra
i 200 e i 250 mila euro — per non parlare,
per esempio, dell’lamministratore delegato
di ENI, il signor Paolo Scaroni, che gua-
dagna oltre 5 milioni di euro, nonostante
o proprio perché ¢& stato arrestato nel
1992, ha patteggiato nel 1996 con la giu-
stizia per svariati milioni di euro pagati in
tangenti per appalti Enel all’allora Partito
Socialista.

Quindi ci chiediamo, alla luce di questi
dati...

PRESIDENTE. Ha esaurito il
tempo, onorevole Di Battista.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto, a titolo personale, l'onorevole
D’Ambrosio. Ne ha facolta.

suo

GIUSEPPE D’AMBROSIO. Signor Pre-
sidente, in quest’Aula oggi vorrei rivol-
germi al personaggio del romanzo «Attenti
al gorilla» che compare con il nome
Daniele Zucchero. Nel momento in cui ci
si viene a fare delle prediche parlando
della questione della buvette e di quelli che
sono gli alcolici da fornire o no al MoVi-
mento 5 Stelle, io volevo dire a questo
personaggio che, nel momento in cui si
viene processati e condannati per fabbri-
cazione, detenzione e porto abusivo di
molotov, resistenza a pubblico ufficiale,
ancora, lesioni personali negli scontri,
inosservanza degli ordini di autorita e
altro...

PRESIDENTE. Onorevole D’Ambrosio,
I'auspicio ¢ sempre quello di attenersi al
merito dell’emendamento...

GIUSEPPE D’AMBROSIO. Ho termi-
nato, Presidente. Prima di venire a fare
queste prediche al MoVimento 5 Stelle,
qualcuno forse farebbe meglio a stare
zitto, anche perché i condannati normal-
mente in quest’Aula non c¢i dovrebbero
essere (Applausi dei deputati del gruppo
MoVimento 5 Stelle).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, 'onorevole Cecconi. Ne ha facolta.

ANDREA CECCONI. Signor Presidente,
non si fa altro che parlare in televisione o
anche in quest’Aula di quanto la disoccu-
pazione giovanile sia un cancro per il
nostro Paese: dobbiamo fare qualcosa per
i giovani, dobbiamo intervenire con prov-
vedimenti di legge per far si che i giovani
entrino nel mercato del lavoro. Poi pero i
dirigenti che sono su quella poltrona da
quarant’anni li vogliamo tenere ancora li
qualche altro anno, perché evidentemente
non ne possiamo fare a meno.

Non metto in dubbio che la capacita di
una persona esperta possa portare un
contributo ad un’azienda o ad un ente
della pubblica amministrazione. Cid non
toglie che avere un ricambio generazionale
all'interno delle dirigenze delle aziende pil
o meno controllate dalle amministrazioni
sia un atto perlomeno dovuto (Applausi dei
deputati del gruppo MoVimento 5 Stelle).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, I'onorevole Lorefice. Ne ha facolta.

MARIALUCIA LOREFICE. Signor Pre-
sidente, leggo un messaggio che mi é
appena pervenuto: « La rovina dell'Ttalia
sono i dirigenti degli enti pubblici, il primo
spreco sono loro: bisognerebbe dimez-
zarne gli stipendi ». To propongo un emen-
damento a questa frase e la riformulerei
in questo modo: «La rovina dell'Ttalia
sono i dirigenti degli enti pubblici, il primo
spreco sono loro: bisognerebbe dimez-
zarli ». Vorrei ricordare che questi diri-
genti ci costano come minimo 400.000
euro l’anno, senza che abbiano mai fatto
un concorso e legittimati semplicemente
da accordi di partito (Applausi dei deputati
del gruppo MoVimento 5 Stelle).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, I'onorevole Businarolo. Ne ha facolta.

FRANCESCA BUSINAROLO. Signor
Presidente, qua si parla di pensioni. Sap-
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piamo che ci sono degli italiani che vivono
con una pensione bassissima e probabil-
mente chi ha pensato di far lavorare
comunque le persone che sono in pensione
probabilmente pensava a loro. Ma qua
non si tratta di pensionati che prendono la
minima, ma di pensionati che prendono
altissime cifre.

Tuttavia, quello che volevo specificare a
me e ai miei colleghi e che ¢ condivisibile
da tutti & che chi ha una pensione non puo
lavorare, soprattutto se ha una pensione
alta. L’emendamento va ad estendere que-
sta cosa anche nel caso in cui le societa
abbiano chiuso si in passivo, ma anche in
attivo. Che senso ha escludere quelle che
hanno chiuso in attivo? Rendiamocene
conto, signori, questo & gravissimo. E
uguale per tutti, il principio ¢€: sei in
pensione ? Hai una pensione alta? Basta,
vai a casa, hai dato il tuo lavoro per lo
Stato, punto. Puoi continuare la tua vita a
casa, non servi pit, hai dato tanto, con-
tinua la tua vita e lascia continuare altri
dopo di te (Applausi dei deputati del gruppo
MoVimento 5 Stelle).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, 'onorevole Toninelli. Ne ha facolta.

DANILO TONINELLI. Signor Presi-
dente, questo emendamento a firma del
MoVimento 5 Stelle parla di dirigenti
illegittimi. Sono illegittimi perché questi
dirigenti, che hanno gia maturato leta
pensionistica, continuano a svolgere l'atti-
vita dirigenziale in queste societa parteci-
pate o controllate.

Ovviamente € gia stato ripetuto ed & gia
stato detto, ma va assolutamente ribadito
il fatto che queste societa partecipate o
controllate sono state, nei decenni che ci
precedono, un vero e proprio poltronificio,
nel quale si sono gestiti bacini di voti
sempre pit ampi negli anni.

Di conseguenza, se chiamiamo questo
decreto-legge «razionalizzazione », stiamo
cercando di mantenere in vita questi di-
rigenti illegittimi, perché sono contra le-
gem, solo nel caso in cui non ci siano dei
buchi da parte di questa societa. Per noi

sono dirigenti illegittimi e come tali de-
vono tutti andare a casa (Applausi dei
deputati del gruppo MoVimento 5 Stelle).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, I'onorevole Castelli. Ne ha facolta.

LAURA CASTELLI. Signor Presidente,
io volevo ricordare ai colleghi che si chie-
dono come mai ripetiamo le stesse cose
che c’era un cartone bellissimo (e mi
dispiace che i ragazzi siano andati via):
non so se ha mai visto Bart Simpson che
sulla lavagna scriveva mille volte la frase
che serviva ad educarlo. Ecco, magari in
quest’Aula l'effetto potrebbe essere lo
stesso: ricordando con tutti gli interventi
possibili che cosa é giusto e cosa non € piu
giusto fare in questo Paese, magari qual-
cuno comincia a capire che cosa i cittadini
davvero vogliono, che cosa noi cittadini
normali vogliamo da chi da vent’anni ¢
seduto su queste poltrone (Applausi dei
deputati del gruppo MoVimento 5 Stelle).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, I'onorevole Sibilia. Ne ha facolta.

CARLO SIBILIA. Signor Presidente,
questo emendamento in realta fa anche il
paio con un altro dei nostri annosi pro-
blemi a livello italiano, cio¢ le pensioni
d’oro, perché in realta anche chi va in
pensione, potrebbe andare in pensione,
perd poi continua a percepire stipendi
lauti, ¢ come se fosse in realtda un pen-
sionato d’oro mantenuto da noi.

Allora, forse non si mette mano a
queste pensioni d’oro perché noi abbiamo
dei personaggi come Anna Maria Cancel-
lieri, che dal 2009 ¢ titolare di una pen-
sione di 6.688 euro netti al mese. Poi
abbiamo anche l'ex Ministro della difesa,
I'ammiraglio Giampaolo Di Paola, che per-
cepisce circa 20 mila euro mensili di
pensione provvisoria. Quindi, se poi si
vanno a guardare redditi che cosi impu-
nemente vengono resi pubblici, si capisce
che effettivamente il campo da tagliare ¢é
veramente molto vasto. Quindi, io preghe-
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rei, nell'ipocrisia generale... scusi, Presi-
dente, si pud liberare il banco del Go-
verno, starei parlando...

PRESIDENTE. Ha ragione. Colleghi,
per favore, se possiamo liberare... Onore-
vole Fiano, chiedo scusa... Colleghi, sotto-
segretario Amici... Chiedo scusa, ho dovuto
richiamare il sottosegretario per far capire
ai colleghi che erano davanti, ma chiara-
mente non €& colpa del sottosegretario.

CARLO SIBILIA. Presidente, la ringra-
zio. Concludo dicendo che questo sperpero
di pensioni d’oro ci costa circa 13 miliardi
di euro all’anno. Quindi, basta favori alla
casta, facciamoli ai cittadini.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, 'onorevole Silvia Giordano. Ne ha
facolta.

SILVIA GIORDANO. Signor Presidente,
io evidentemente sard dura di compren-
donio, ma davvero non riesco a capire
quale sia la necessita e urgenza di dover
disciplinare le societa partecipate e con-
trollate direttamente e indirettamente, non
solo, ma di dover disciplinare i dirigenti e
le loro pensioni — quando delle altre
pensioni di massimo 400 euro degli an-
ziani ce ne freghiamo altamente — dicendo
che non solo possono percepire le pen-
sioni, ma possono tranquillamente conti-
nuare a lavorare percependo anche il loro
stipendio. Quindi, penso sia veramente
ridicolo — e di questo mi vergognerei e si
dovrebbe vergognare tutto il Parlamento —
dire che noi stiamo mettendo in un de-
creto-legge, con i criteri di necessita e
urgenza, le pensioni e gli stipendi dei
dirigenti delle societa partecipate. La pros-
sima volta abbiate almeno la coerenza e la
dignita di scrivere anche il nome e co-
gnome di coloro a cui state facendo il
piacere (Applausi dei deputati del gruppo
MoVimento 5 Stelle).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, I'onorevole Colonnese. Ne ha facolta.

VEGA COLONNESE. Signor Presidente,
la cosa che piu sorprende é che si tutelino
le pensioni di alti dirigenti in un Paese in
cui il lavoro non c¢’¢, non esiste; esiste solo
un grandissimo precariato. Quindi, cer-
chiamo di mandare a casa con pensione e
con tutele queste persone e cerchiamo di
ampliare il lavoro e anche la certezza di
poter lavorare. Assicuriamo la certezza
degli stipendi anche a chi in questo mo-
mento non li ha. Anche perché, nel det-
taglio, si parla di cessare il proprio rap-
porto di lavoro improrogabilmente al 31
dicembre 2013. Quindi, si permette poi di
sostituire queste persone con altre persone
che hanno una necessita (Applausi dei
deputati del gruppo MoVimento 5 Stelle).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, I'onorevole Cominardi. Ne ha facolta.

CLAUDIO COMINARDI. Signor Presi-
dente, io vorrei dire che le societa parte-
cipate devono sempre diventare pill par-
tecipate, ma dai cittadini, cosi come le
societa controllate devono diventare sem-
pre pit controllate, ma dai cittadini. E
questo che non avviene. Questo in primo
luogo. In secondo luogo, c¢’¢ un’altra que-
stione: per il reddito di cittadinanza ci
vengono a dire sempre che non ci sono i
soldi; ma perché quando noi vi diamo le
precise indicazioni di dove andare a pren-
derli e dove andare a tagliare non li
prendete mai, come per questo caso, cio¢
pensioni d’oro, dirigenti che dovrebbero
gia starsene a casa e svolgono anche
questo tipo di attivita ? Nessuno deve ri-
manere indietro. Date il buon esempio:
una mano sul cuore e una sul portafoglio
(Applausi dei deputati del gruppo MoVi-
mento 5 Stelle).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, I'onorevole Alberti. Ne ha facolta.

FERDINANDO ALBERTI. Signor Pre-
sidente, io ringrazio anche i colleghi che
sono intervenuti, ma bisogna parlare un
po’ pitt semplicemente, perché vedo un po’
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di facce un po’ distratte. Bisogna parlare
come mangi, come si dice dalle mie parti.
Cio¢, quando diciamo che se prendi la
pensione non lavori, punto, fine e basta. O
lavori o prendi la pensione (Applausi dei
deputati del gruppo MoVimento 5 Stelle).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto l'onorevole Da-
niele Farina. Ne ha facolta.

DANIELE FARINA. Signor Presidente,
non rispondo per fatto personale, perché
non credo che sia un fatto personale, ma
voglio testimoniare a qualche collega poco
informato che nelle scorse settimane ab-
biamo molto parlato della Costituzione
della Repubblica italiana e della sua sven-
turata riforma che si dovrebbe fare in
quest’Aula.

Bene, le posso comunicare che in que-
sta Aula c¢’¢ anche tra i deputati chi la
Costituzione della Repubblica italiana 'ha
difesa anche nelle piazze della Repubblica,
non soltanto scrivendo e leggendo cose,
pure importanti, in questa Aula; soprat-
tutto quella XIT Disposizione transitoria
che vieta la ricostituzione del partito fa-
scista, perché di queste cose stiamo par-
lando e non di altro. Approfitto di questo
passaggio anche per dire che in base ai
criteri che il MoVimento 5 Stelle pone
senza fare differenza alcuna tra quelle che
sono le lotte sociali e altre, e altri reati e
altri meccanismi, vi rendo noto che tanti
altri nostri colleghi, molto piti importanti
di chi parla e di qualche altro qua dentro,
non avrebbero potuto dare il loro contri-
buto ai lavori di questo Parlamento nella
storia della Repubblica. Ad esempio, Pio
La Torre che non avrebbe potuto sedere
nel Parlamento e nell’aula dell’Assemblea
regionale siciliana (Applausi dei deputati
del gruppo Sinistra Ecologia Liberta), per-
ché si ¢ fatto diciotto messi di galera per
I'occupazione delle terre quando si andava
in galera per l'occupazione delle terre, e
quindi se ¢’¢ un po’ di pudore andrebbe
conservato.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, I'onorevole Sorial. Ne ha facolta.

GIRGIS GIORGIO SORIAL. Signor Pre-
sidente, ma allora in funzione di quello
che ¢ stato appena detto posso citare
Claudio Cominardi, operaio, i cui diritti
voi per anni non avete mai tutelato e
invece ¢ qua seduto vicine a noi. Posso
citare Tatiana Basilio, casalinga, i cui
diritti non sono mai da voi stati tutelati e
siede qua in Parlamento e porta un ottimo
contributo. Ma di cosa stiamo parlando ?
Rendiamoci conto di quello di cui parlate,
anche perché, vi do dei numeri, che sono
pragmatico...

PRESIDENTE. Onorevole Sorial, 1i dia
rivolgendosi alla Presidenza.

GIRGIS GIORGIO SORIAL. Li do a lei,
Presidente, che 1li conosce. Ci sono 7.800
societa in Italia che sono partecipate dagli
enti locali, che sono aumentate dell’8 per
cento nell’'ultimo anno; hanno 19 mila
amministratori e contano per stipendi un
costo di 15 miliardi. Quindi, signori della
maggioranza, al posto di dare 14 euro in
busta paga, tagliate anche su queste, che
magari ne diventano 140 di euro (Applausi
dei deputati del gruppo MoVimento 5
Stelle).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, 'onorevole Carinelli. Ne ha facolta.

PAOLA CARINELLI. Signor Presidente,
I'intento di questo, come di altri emenda-
menti, & quello di far cessare dagli inca-
richi i dirigenti di aziende controllate dalla
pubblica amministrazione che gia godono
di un trattamento pensionistico aggiuntivo
alla retribuzione contrattuale. Infatti, pur-
troppo, si ¢ verificato che ci sono stati casi
in cui vengono assunti da aziende control-
late dall’amministrazione pubblica anche
dirigenti che gia usufruiscono di un trat-
tamento pensionistico.

Queste situazioni determinano un au-
mento anomalo del costo del lavoro con
oneri aggiuntivi ed ingiustificati. La so-
stanziale elusione sia delle misure di con-
tenimento della spesa disposte dal Go-
verno che dei divieti di cumuli dei com-
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pensi, un aggravio per i conti pubblici in
ragione dell’erogazione di un doppio trat-
tamento economico, e tale evidente...

PRESIDENTE. Ha esaurito il suo
tempo. Ha chiesto di parlare per dichia-
razione di voto, a titolo personale, 1'ono-
revole Benedetti. Ne ha facolta.

SILVIA BENEDETTI. Signor Presi-
dente, per quanto riguarda questo emen-
damento io sinceramente resto stupita
perché, verificando un attimo quelli che
sono i trattamenti pensionistici, i dirigenti
di societa partecipate dallo Stato hanno
una pensione che varia da 122 mila a 468
mila euro lordi 'anno. Invece i direttori
generali o manager di societa partecipate
hanno una pensione che varia da 85 mila
a 288 mila euro lordi 'anno. To mi do-
mando: ma dovevamo arrivare a oggi, 24
ottobre 2013, per renderci conto che forse
questo tipo di trattamento pensionistico ¢
leggermente fuori dalle righe (Applausi dei
deputati del gruppo MoVimento 5 Stelle)?
Dovevamo arrivare adesso ad aggiungere
noi, del MoVimento 5 Stelle, eventual-
mente di ragionare e di togliere anche la
clausola di « qualora le stesse societa ab-
biano chiuso l'ultimo esercizio in per-
dita » ? Doveva arrivare il MoVimento 5
Stelle per far capire che forse appunto &
il caso di smetterla? Che forse ¢ il caso di
ridimensionare...

PRESIDENTE. Ha esaurito il suo
tempo. Ha chiesto di parlare per dichia-
razione di voto, a titolo personale, 1'ono-
revole Lupo. Ne ha facolta.

LOREDANA LUPO. Signor Presidente,
io comprendo che in questa Aula stiamo
fungendo un po’ da disco rotto e mi
auguro che, pitt che altro, questa azione
possa servire per ragionare ulteriormente
sulle nostre parole, perché non ¢ non
ascoltandoci o irritandosi davanti ai nostri
interventi che riuscirete a comprendere
perché siamo qua dentro.

Noi siamo qua dentro per far capire
ogni singola parola dei cittadini che sono
fuori, vi prego semplicemente di ascoltare

e di meditare sulle azioni che andiamo a
fare ogni volta che pressiamo quel pul-
sante. Votate favorevolmente questo emen-
damento, rifletteteci un attimo, finiamola
con gli sprechi, attiviamo la pubblica am-
ministrazione come dovrebbe essere (Ap-
plausi dei deputati del gruppo MoVimento
5 Stelle).

PRESIDENTE. Passiamo ai voti. Indico
la votazione nominale, mediante procedi-
mento elettronico, sull’emendamento
Turco 3.201, con il parere contrario delle
Commissioni e del Governo e con il parere
favorevole del relatore di minoranza.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera respinge (Vedi votazioni).

(Presenti .oeeveeeeeveeeneene. 428
Voranti ...coeeveeeeeeecneneen, 427
ASTENULT  eoveeeeeeeeeeeceeeeeen, 1
Maggioranza .................... 214
Hanno votato si ...... 136
Hanno votato no .. 291).

Passiamo alla votazione dell’emenda-
mento Fedriga 3.203.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto 'onorevole Fedriga. Ne ha facolta.

MASSIMILIANO FEDRIGA. Signor
Presidente, io inviterei a un attimo di
attenzione — capisco la seduta convulsa

dell’Aula —, pero, su questo emendamento,
perché in relazione proprio a quanto &
stato detto antecedentemente, questo
emendamento cosa fa? Per le societa che
sono in avanzo, quindi non per quelle in
perdita, la questione dei cui dirigenti gia
tratta il 7-bis, ma per queste societd che
sono in avanzo, questo emendamento dice
che se il dirigente gode di un trattamento
previdenziale e rimane nella sua funzione
di dirigente, per quel periodo il tratta-
mento previdenziale stesso viene sospeso.

Io penso che sia un emendamento di
buon senso perché evita la cumulabilita



Atti Parlamentari —

— Camera dei Deputati

XVII LEGISLATURA — DISCUSSIONI — SEDUTA DEL 24 oTTOBRE 2013 — N. 104

tra pensione e stipendio dirigenziale. Se
quindi l'obiettivo & quello di portare un
po’ di equita anche all’interno delle societa
dove ci sono i dirigenti che oggettivamente
hanno ottimi e lauti stipendi, penso che
questo sia da approvare, perché non ¢ un
emendamento demagogico ma un emen-
damento, ripeto, di buon senso, e invito
anche la maggioranza a ragionare in tal
senso. Capisco che la situazione & con-
vulsa, anche per trovare una quadra con il
gruppo dei 5 Stelle, pero se lavoriamo in
questo modo penso che gli obiettivi per i
cittadini siano migliori rispetto ad altri tipi
di situazioni.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, I'onorevole Grillo. Ne ha facolta.

GIULIA GRILLO. Signor Presidente,
I’emendamento proposto dall’onorevole
Federica ¢ un emendamento che tutela un
diritto sancito dalla Costituzione che ¢&
l'uguaglianza, perché questo Governo, que-
sti Governi che si sono succeduti e che
contenevano molte delle stesse persone
che sono qui dentro, non hanno fatto altro
che portare avanti una societa fondata
sulla disuguaglianza; allora, se noi vo-
gliamo evitare che le persone che hanno
gia un incarico prendano anche la pen-
sione, votare questo emendamento signi-
fica semplicemente votare un emenda-
mento che sancisce un diritto tutelato
dalla Costituzione.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, 'onorevole Da Villa. Ne ha facolta.

MARCO DA VILLA. Signor Presidente,
questo emendamento interviene  sul
comma 7-ter che parla di esercizi in
perdita delle societa partecipate. Vorrei a
tal proposito portare l'esempio del casino
di Venezia, societa partecipata al 100 per
cento dal comune di Venezia, e spiegare in
che modo alla volte le societa partecipate
vengono utilizzate dai comuni. Il casino di
Venezia ha accumulato perdite di anno in
anno, considerate questo paradosso: po-

trebbe significare che il casind ha erogato
vincite in misura maggiore dei suoi in-
troiti.

La verita invece & che il comune di
Venezia in questi ultimi anni ha prelevato
annualmente 108 milioni a fronte di un
utile di 88 milioni nel 2008, 101 milioni a
fronte di 70 milioni di utile nel 2009 e cosi
via; il tutto quindi indipendentemente da-
gli utili prodotti dal casino stesso.

Oggi, a causa delle perdite della casa da
gioco, il comune di Venezia vuole priva-
tizzare il casino, ma visto che le perdite
sono del comune e del casino, forse & il
caso che la giunta Orsoni si dimetta.

PRESIDENTE. La ringrazio. Dobbiamo
attenerci...

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto, a titolo personale, l'onorevole
Mantero. Ne ha facolta.

MATTEO MANTERO. Signor Presi-
dente, questo emendamento ha l'intento di
riparare un po’ il danno che avete fatto
prima, ovvero abbiamo permesso ai diri-
genti di continuare a lavorare anche
quando hanno raggiunto l'eta della pen-
sione senza pensare assolutamente a ri-
cambi generazionali, e cosi via. Se non
altro, questo emendamento chiede che
quei dirigenti che possono continuare a
lavorare nelle societa che non sono in
perdita, non ricevano anche il contributo
pensionistico, e quindi possano scegliere se
percepire la pensione o lo stipendio e non
entrambi, pesando assolutamente sulle
casse dello Stato.

Volevo chiudere solamente dicendo al-
I'onorevole Cera che mi dispiace che si sia
turbato cosi tanto, ma & profumatamente
pagato per stare qui in Aula a lavorare,
quindi non vedo quali problemi possa
avere.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto l'onorevole Ti-
nagli. Ne ha facolta.

IRENE TINAGLI. Signor Presidente,
semplicemente una considerazione, giusto
per ribadire che questo emendamento non
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¢ — come dire — punitivo, come quello | questi dirigenti che potrebbero essere as-

precedente che costringe tutti i dirigenti
che abbiano un trattamento pensionistico
ad andare a casa, ma da una possibilita ai
bravi dirigenti di restare in carica e di
fornire il loro servizio, pero di non per-
cepire la pensione. Questo mi sembra
assolutamente di buonsenso, come ha so-
stenuto Fedriga.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, 'onorevole Spessotto. Ne ha facolta.

ARTIANNA SPESSOTTO. Signor Presi-
dente, ci lamentiamo sempre del fatto che
siamo un Paese di vecchi: a quanto pare,
di vecchi e anche di ricchi, ricchi che
devono mantenere quei «bamboccioni »
giovani, come ci definiscono.

Se noi continuiamo a dover mantenere
questi dirigenti con gli stipendi e le pen-
sioni, non possiamo pensare che i giovani
possano sviluppare la propria professio-
nalita, avere un posto di lavoro o farsi una
famiglia. Quindi, non & assolutamente cor-
retto che questi privilegi vadano avanti e,
quindi, bisogna fare spazio ai giovani.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, 'onorevole Di Stefano. Ne ha facolta.

MANLIO DI STEFANO. Signor Presi-
dente, diciamo che questo emendamento
va un po’ a mettere una toppa laddove non
¢ stato possibile risolvere veramente il
problema nel nostro emendamento prece-
dente, nel senso che si dice: quanto meno,
se non possiamo fare a meno di questi
dirigenti ben pagati e in pensione, toglia-
mogli la quota di pensione per il periodo
in cui sono ancora in attivita.

Credo che, ancora una volta, torniamo
nella logica del buon senso. Nonostante il
buonsenso crediamo essere quello di dare
spazio ai giovani, quantomeno, visto che in
Italia una famiglia su otto muore di fame,
far percepire la pensione piun un lauto
stipendio a dirigenti che gia hanno piene
le tasche, secondo me ¢ inaccettabile.
Chiaramente non togliamo il merito di

solutamente necessari all’azienda in cui
stanno lavorando, ma crediamo che una
cosi lauta ricompensa non sia necessaria.

GIANPIERO D’ALIA, Ministro per la
pubblica amministrazione e la semplifica-
zione. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

GIANPIERO D’ALIA, Ministro per la
pubblica amministrazione e la semplifica-
zione. Signor Presidente, volevo semplice-
mente chiedere la possibilita di accanto-
nare 'emendamento Fedriga 3.203, perché
stiamo facendo un approfondimento.

PRESIDENZA DEL VICEPRESIDENTE
MARINA SERENI (ore 11,33)

CESARE DAMIANO, Relatore per la
maggioranza per la XI Commissione.
Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

CESARE DAMIANO, Relatore per la
maggioranza per la XI Commissione. Si-
gnor Presidente, siamo d’accordo con il
Ministro D’Alia per accantonare l'emen-
damento in oggetto.

PRESIDENTE. Sta bene.

Passiamo all’emendamento 4.400 delle
Commissioni.

Il Ministro D’Alia mi fa capire — ma
non intendo — che forse vorrebbe chiedere
una sospensione... Allora, se non vi sono
obiezioni, sospendiamo la seduta. Per
quanto tempo, relatore ?

CESARE DAMIANO, Relatore per la
maggioranza per la XI Commissione. Fino
alle ore 12,15.
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PRESIDENTE. Sta bene. Sospendo la
seduta fino alle ore 12,15.

(Segue la sospensione).

La seduta, sospesa alle 11,35, & ripresa
alle 12,45.

PRESIDENTE. Riprendiamo il seguito
della discussione del decreto-legge in
esame.

Ricordo che prima della sospensione
della seduta era stato accantonato ’emen-
damento Fedriga 3.203. Ha chiesto di
intervenire il relatore, presidente della
Commissione lavoro, Cesare Damiano. Ne
ha facolta.

CESARE DAMIANO, Relatore per la
maggioranza per la XI Commissione. Si-
gnor Presidente, abbiamo chiesto un ac-
cantonamento sull’emendamento Fedriga
3.203. A nome delle Commissioni, vor-
remmo cambiare il parere e quindi il
nostro parere ¢ favorevole.

PRESIDENTE. Il Governo ?

SESA AMICI, Sottosegretario di Stato
alla Presidenza del Consiglio dei ministri.
Signor Presidente, il parere del Governo &
conforme a quello espresso dal relatore.

PRESIDENTE. Passiamo ai voti, chiedo
ai colleghi di prendere posto.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento  elettronico, sull’emenda-
mento Fedriga 3.203, con il parere favo-
revole delle Commissioni, del Governo e
del relatore di minoranza.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).

Petraroli, Locatelli, Mariano, Petraroli
ancora non riesce a votare, Binetti, Crippa,
aspettiamo il deputato Petraroli, Luciano
Agostini, aspettiamo tutti quelli che stanno
salendo, magari un po’ velocemente, Riz-
zetto, Molea, hanno votato tutti i colleghi ?
Bini, D’Attorre, Valeria Valente, Garavini,
Mucci, Coccia, Piepoli, Fauttilli, Tiepoli ha
votato, Fauttilli anche ha votato.

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

(Presenti .eeeeeeeeeeennenne. 423
Votanti .coeeeeeeeeeecneneen, 393
ASTENULT v, 30
Maggioranza ..................... 197
Hanno votato si 393).

(Il deputato Morassut ha segnalato che
non ¢ riuscito ad esprimere voto favorevole
e la deputata Argentin ha segnalato che non
e riuscita a votare).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento 4.400 delle Commissioni, con il
parere favorevole del Governo e con il
parere contrario del relatore di mino-
ranza.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

Presenti e votanti ......... 423
Maggioranza .................. 212
Hanno votato si ..... 407
Hanno votato no .. 16.

La Camera approva (Vedi votazioni).

(La deputata Argentin ha segnalato che
non é riuscita a votare).

L’emendamento 4.202 Fedriga ¢& pre-
cluso.

Passiamo alla votazione del subemen-
damento Tinagli 0.4.401.1.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto la deputata Tinagli. Ne ha facolta.

IRENE TINAGLI. Signor Presidente,
noi avevamo gia espresso in Commissione
forte perplessita per I'emendamento delle
Commissioni perché con esso sostanzial-
mente si bloccano tutti i concorsi di im-
missione per tutto un numero di anni, non
solo per far accedere i vincitori dei con-
corsi degli anni precedenti, ma anche tutti
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quelli che il concorso non lo avevano
vinto, prorogando ulteriormente la durata
di queste graduatorie dal 2007 al 2016,
invece che al 2015. Quindi, in un certo
senso si esclude davvero una certa gene-
razione di giovani dall’accesso al concorso
pubblico per la pubblica amministrazione.
Qui noi proponiamo di accorciare i ter-
mini del blocco dei concorsi al 2015 an-
ziché al 2016 ed eliminare la lettera b) che
estende a tutti gli idonei, e non solo ai
vincitori, la possibilita di essere immessi
prima di indire nuovi concorsi.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto il deputato Pi-
lozzi. Ne ha facolta.

NAZZARENO PILOZZI. Signor Presi-
dente, intervengo su questo emendamento,
sullo stesso argomento ce ne & anche uno
della Lega di cui discuteremo dopo. Ieri in
quest’Aula in tanti interventi, che sono
andati fuori dal merito della discussione,
ho ascoltato che non c¢i sono piu le ideo-
logie e che praticamente quest’Aula deve
orientarsi a «naso», secondo buonsenso.
To invece voglio rivendicare in questo in-
tervento un aspetto fondamentale per SEL
che ¢ quello che i cittadini di questo Paese
devono essere rispettati e rispettati tutti.
Non dare la possibilita agli idonei dei
concorsi nelle graduatorie di poter avere
quanto meno la speranza di potere entrare
nella pubblica amministrazione perché ci
sono fuori altri giovani credo sia un ten-
tativo di tagliare fuori due generazioni di
italiani: ormai noi le abbiamo date per
perse, perché per queste due generazioni
non c’é piu speranza di fare nulla.

Noi riteniamo che sia assolutamente
sbagliato questo approccio e riteniamo che
dobbiamo difendere la pubblica ammini-
strazione e tutte quelle persone che hanno
creduto nella pubblica amministrazione,
sia che siano stati vincitori, sia che siano
stati idonei ad avere quel posto. Siccome
in questi anni la pubblica amministrazione
& stata considerata solo come una cassa-
forte per fare risparmi e magari per
spendere quei soldi in altri modi sbagliati,
questi cittadini non hanno avuto la pos-

sibilita di avere il diritto al lavoro che a
loro spettava.

Quindi, noi non solo riteniamo che non
vada diminuita questa possibilita, ma ri-
teniamo che agli idonei anche prima del
2007, anche a quelli debba essere data la
possibilita di poter accedere alla pubblica
amministrazione. Su questo, noi tentiamo
di spiegare che, fare demagogia e conti-
nuare a dire che chi fa concorsi pubblici
¢ perché, magari, non ha voglia di lavorare
o perché chi ¢ nella pubblica amministra-
zione ¢ uno scansafatiche, noi crediamo
sia veramente una vergogna.

Infatti, con riferimento alla dignita dei
lavoratori della pubblica amministrazione
o di coloro che hanno, con tanta fatica,
dopo tanti studi, partecipato a un con-
corso e sono risultati idonei, e spesso non
sono stati assunti solo perché, in questi
anni, con tante leggi finanziarie, ¢ stata
solamente «fatta cassa» sui dipendenti
della pubblica amministrazione, noi rite-
niamo che sia arrivato il momento, invece,
di dare un’altra tendenza in questo Paese
e di dare una possibilita anche a tanti e
tanti cittadini del nostro Paese di poter
accedere alla pubblica amministrazione.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto il deputato Fe-
driga. Ne ha facolta.

MASSIMILIANO FEDRIGA. Signor
Presidente, intanto ringrazio i colleghi di
Scelta Civica, che hanno apprezzato
I'emendamento: io parlerd per questo e
anche per 'emendamento successivo, per-
ché la finalita ¢ la stessa. Inviterei, pero,
Presidente, i colleghi di SEL a non fare
demagogia, affermando che una persona
che ha sostenuto nove anni prima un
concorso e non ¢ risultata vincitrice, bensi
idonea — faccio presente che vi sono delle
graduatorie con 5 vincitori e 500 idonei —
abbia diritto al posto di lavoro.

Purtroppo, I'impressione & che i colle-
ghi di SEL, e purtroppo anche della mag-
gioranza, non interpretino il dipendente
pubblico quale mezzo per dare un servizio
efficace ai cittadini, ma come ammortiz-
zatore sociale. E un concetto sbagliato !
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Oltretutto, io mi domando come, dopo
I'emendamento dei relatori, ’amministra-
zione possa essere efficiente, quando si
mettono in ruolo persone che sono risul-
tate idonee nove anni prima, mentre esclu-
diamo tutti quei giovani, magari laureati
con fatica nello studio, dal poter, nella
sostanza, accedere alla pubblica ammini-
strazione.

Con il combinato disposto di questo
provvedimento, il 50 per cento viene sta-
bilizzato; quindi, nella sostanza, preso
senza alcun tipo di concorso, in molti casi
a chiamata diretta. Dall’altro lato, conge-
liamo le graduatorie di 9 anni prima,
badate bene, non per i vincitori, che, quelli
si, hanno diritto, ma per gli idonei. E una
misura solamente ideologica, sbagliata, co-
stosa e ingiusta, perché non stiamo piu
premiando la meritocrazia, ma, semplice-
mente, si rincorrono dei comitati che per
qualcuno sono diventati dei proficui bacini
elettorali. Noi non ci stiamo! Vogliamo
essere qui per legiferare il giusto e non per
guardare a quanti voti si prenderanno da
questi comitati nella prossima tornata
elettorale (Applausi dei deputati del gruppo
Lega Nord e Autonomie).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto il deputato Gal-
linella. Ne ha facolta.

FILIPPO GALLINELLA. Signor Presi-
dente, relativamente all’emendamento, mi
trova d’accordo in parte, perché ormai da
anni tutti quanti noi critichiamo il sistema
della pubblica amministrazione, ma sicu-
ramente vi sono lavoratori che meritano,
che hanno vinto concorsi, e vi sono anche
lavoratori che, pero, purtroppo, si appro-
fittano un po’ del poco controllo che vi &
sulla pubblica amministrazione, per fare
quello che vogliono.

Quindi, noi con questo decreto siamo
per razionalizzare la pubblica amministra-
zione. Per questo, ritengo che emenda-
menti di buonsenso che vadano a puntare
sulla qualita e sul merito delle persone
non possano essere trascurati e che non ci
si possa attaccare ad essi per fare dema-
gogia. Noi dobbiamo risanare la pubblica

amministrazione, puntare sulla qualita e
sulla razionalita e anche avere un numero
adeguato di dipendenti pubblici, perché
sono tanti anni che si sa che vi sono pill
dipendenti pubblici che persone che pro-
ducono veramente reddito, lavorando sul
campo.

Quindi, secondo me, quest’Aula deve
ragionare sul fatto che lo Stato non pud
essere pill un « postificio ». Questa cosa mi
spaventa molto, perché il prossimo anno vi
saranno un sacco di elezioni amministra-
tive e tutto questo gioco sulla pubblica
amministrazione sara solo per avere an-
cora quel serbatoio di voti (Applausi dei
deputati del gruppo MoVimento 5 Stelle)
che, purtroppo, il Parlamento e il Governo
difendono per mantenere il proprio potere
e il proprio controllo. Noi siamo qui
perché il potere deve tornare in mano ai
cittadini, quelli bravi (Applausi dei deputati
del gruppo MoVimento 5 Stelle).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, la deputata Grillo. Ne ha facolta.

GIULIA GRILLO. Signora Presidente,
aggiungo alle riflessioni del collega Galli-
nella un’altra riflessione che secondo me &
importante. Ci troviamo di fronte a una
situazione paradossale che si € creata nella
pubblica amministrazione: da una parte,
concorsi bloccati con vincitori di concorso
e idonei non assunti; dall’altra parte, tutta
una serie di contratti flessibili di cui la
pubblica amministrazione si ¢ avvalsa vo-
lutamente per controllare, ovviamente, le
assunzioni, e per controllare anche le
persone, in modo da poterle cambiare a
proprio piacimento. Allora, i cittadini sono
stati umiliati due volte: la prima volta,
quando sono stati resi precari, e la se-
conda volta quando, come giustamente
osservato, adesso si tende a utilizzare
graduatorie con idonei da dieci anni.
Quindi, il cittadino comunque risulta sem-
pre umiliato da questi Governi, sempre
(Applausi dei deputati del gruppo MoVi-
mento 5 Stelle).
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PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, il deputato Mazziotti Di Celso. Ne ha
facolta.

ANDREA MAZZIOTTI DI CELSO. Si-
gnora Presidente, io vorrei commentare la
dichiarazione dei colleghi di SEL, perché
in realtad qui si stanno travisando i fatti:
non si sta escludendo la generazione di chi
sta lavorando nella pubblica amministra-
zione dalla possibilita di lavorarci; si sta
semplicemente dicendo che nella pubblica
amministrazione si dovrebbe entrare per
concorso, secondo un principio costituzio-
nale, e quelle persone potranno tranquil-
lamente partecipare ad un concorso, in-
sieme agli altri. Se avranno acquisito le
competenze professionali, le esperienze e
la capacita per vincere quel concorso,
vinceranno quel concorso, assumendo che
si svolga regolarmente, e sara sicuramente
pitt regolare dei contratti a tempo deter-
minato che sono stati spesso stipulati con
criteri diversi. Quindi, il tema non ¢ esclu-
dere una generazione o escluderne un’al-
tra, ma dare pari opportunita a chi I'ha
gia avuta e a chi non I'’ha ancora avuta
(Applausi dei deputati del gruppo Scelta
Civica per ['Italia).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, il deputato Fratoianni. Ne ha facolta.

NICOLA FRATOIANNI. Signora Presi-
dente, devo dire che mi ha un po’ sorpreso
ascoltare l'onorevole Fedriga farci una
lezione di demagogia, quando la situazione
che oggi caratterizza la pubblica ammini-
strazione, che caratterizza la vita di molti
precari, di chi un concorso lo ha superato
ed ¢ da anni in attesa di poter trovare una
occupazione, ¢ una situazione che ¢ stata
creata anche, e soprattutto, dai Governi di
cui l'onorevole Fedriga ha fatto parte.

Vede, noi diciamo una cosa semplice, e
su questo forse non dovremmo fare de-
magogia: gli idonei di cui parliamo, quelli
che sono in una graduatoria in attesa di
accedere a un posto di lavoro, non sono
idonei cosi, perché qualcuno lo ha deciso

da un giorno all’altro, sono idonei perché
hanno superato una prova selettiva. Certo,
non I’hanno vinta, perché c’era un numero
molto piccolo di posti a disposizione, ma
hanno superato le caratteristiche che gli
consentono, dal punto di vista del risul-
tato, di lavorare in quella posizione. Mi
pare folle e ingiustificabile escluderli dalla
possibilita di accedere, domani, al posto di
lavoro che da tanto tempo aspettano (Ap-
plausi dei deputati del gruppo Sinistra
Ecologia Liberta).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, il deputato Scotto. Ne ha facolta.

ARTURO SCOTTO. Signora Presidente,
io vorrei ricordare a tutti che, quando si
parla di precari, si parla di persone, non
di numeri; si parla di donne e uomini che
hanno rivendicato il diritto di poter lavo-
rare e nel corso degli ultimi anni questo
diritto gli & stato negato. Se oggi abbiamo
una pubblica amministrazione che non
funziona é& anche perché non c¢’¢ un ri-
cambio adeguato, e perché le leggi che
sono state fatte nel corso degli ultimi anni
hanno impedito la possibilita alla pubblica
amministrazione di modernizzarsi e di
diventare europea (Applausi dei deputati
del gruppo Sinistra Ecologia Liberta).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, il deputato Piras. Ne ha facolta.

MICHELE PIRAS. Signora Presidente,
io credo che la figura dell'idoneo inserito
in una graduatoria sia la risultante di una
procedura selettiva e quindi sia anche la
risultante del merito espresso dall’idoneo
in quella procedura selettiva.

Si potrebbe fare il gioco dello specchio
riflesso quando ci si accusa, quando ve-
niamo accusati di demagogia e di ideolo-
gia, ricordando che la legge n. 30, quello
che ha creato quel mostro che in questo
Paese chiamiamo «precarieta », porta il
nome del segretario della Lega Nord Pa-
dania. Si potrebbe dire che contrapporre i
disoccupati agli idonei disoccupati, i gio-
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vani ai giovani, la generazione alla gene-
razione ¢ demagogia, ¢ una forma di
ideologia perversa che ha mandato in
frantumi il buon andamento della nostra
pubblica amministrazione e, quindi, anche
I'articolo 97 della Costituzione.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, il deputato Giordano. Ne ha facolta.

GIANCARLO GIORDANO. Signor Pre-
sidente, io sono rimasto molto sorpreso,
pero debbo dire felicemente sorpreso, del
ravvedimento del Governo e delle Com-
missioni su alcuni pareri, vedremo ap-
presso.

Per stare al tema, gli idonei sarebbero
— lo dico a coloro che parlano di « posti-
fici», di demagogia da parte di SEL -
coloro che, per competenze, preparazioni
e titoli, non accedono al posto di lavoro
non per colpa loro, per loro incapacita,
quanto piuttosto per difetto di possibilita.
Lo dico per farmi comprendere bene: per
mancanza di posti. Siccome questa que-
stione non riguarda solo i comuni « posti-
fici », ma riguardera anche la scuola — di
cui parleremo la settimana prossima —
saremo chiamati tutti, senza demagogia, a
qualche sforzo di coerenza. Allora misu-
reremo (Applausi dei deputati del gruppo
Sinistra Ecologia Liberta).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, la deputata Di Salvo. Ne ha facolta.

TITTI DI SALVO. Signor Presidente, io
penso che sia proprio sbagliato contrap-
porre i giovani precari e le persone che
sono nella graduatoria, rimasta aperta, dei
concorsi; & proprio sbagliato. Il punto di
vista giusto per affrontare il tema della
qualita del lavoro pubblico, della qualita
della pubblica amministrazione ¢ cam-
biare il perimetro nel quale questa discus-
sione sta avvenendo. Non accettare questo
perimetro ¢ la guerra tra poveri. Chi
alimenta la guerra tra i poveri franca-
mente di demagogia non ha nessuna liceita
di parlare. Il tema del lavoro, della pub-

blica amministrazione e della qualita dei
servizi, questo € il tema, ma se c¢’¢ il blocco
del turnover, ma se ci sono i vincoli del
Patto di stabilita, ¢ mettendo contro gli
idonei con i giovani precari che risolviamo
il problema? Francamente mi sembra di
no (Applausi dei deputati del gruppo Sini-
stra Ecologia Liberta).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, la deputata Nardi. Ne ha facolta.

MARTINA NARDI. Signor Presidente,
io faccio riferimento agli interventi che ho
ascoltato. Non si tratta di creare nuovi
posti di lavoro, di fare « postifici», o
termini di questo tipo. Ma significa e si
tratta semplicemente semmai di abbattere
i costi della pubblica amministrazione,
cio¢ evitare che si facciano concorsi nuovi,
ma dare la possibilita di tenere aperte le
graduatorie per persone che hanno i titoli,
che sono risultate idonee per svolgere quel
ruolo.

Faccio presente, e molti amministratori
che sono presenti o che lo sono stati in
quest’Aula sanno perfettamente, che negli
anni ‘90 le leggi finanziarie che si susse-
guirono misero un tetto e fotografarono a
quel momento il personale che doveva
essere, ad esempio, nei comuni cosi come
nelle province. Questo — e concludo — ha
determinato una scarsezza del personale.
Molti dei nostri enti pubblici, dei nostri
enti locali sono sotto organico. Dare la
possibilita a questi giovani sembra una
cosa utile (Applausi dei deputati del gruppo
Sinistra Ecologia Liberta).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, il deputato Zaratti. Ne ha facolta.

FILIBERTO ZARATTI. Signor Presi-
dente, io penso che la vicenda vada ri-
messa in ordine rispetto a quelle che sono
le necessita della pubblica amministra-
zione. E del tutto evidente che non sol-
tanto i comuni, ma la pubblica ammini-
strazione in generale ha bisogno di lavo-
ratori qualificati e spesso questi lavoratori
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qualificati sono all'interno delle graduato-
rie dei concorsi gia espletati. Il fatto di
poter attingere a quelle graduatorie & una
cosa fondamentale che riguarda, non sol-
tanto i diritti di queste persone che hanno
dimostrato, in una selezione pubblica, di
poter svolgere egregiamente quel lavoro
per la comunita, ma contemporaneamente
I'interesse generale della pubblica ammi-
nistrazione.

Infatti si da la possibilita di avere
immediatamente disponibili quei lavora-
tori e di non mettere in campo nuovi
concorsi, che non soltanto sono ulteriori
costi per la pubblica amministrazione, ma
che hanno tempi lunghissimi, normal-
mente, per essere espletati. Quindi la ne-
cessita di risolvere i problemi dei citta-
dini...

PRESIDENTE. Grazie, deve concludere.

FILIBERTO ZARATTI. Chiudo velocis-
simamente: sta nella possibilita di attin-
gere alle graduatorie degli idonei.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, il deputato Paglia. Ne ha facolta.

GIOVANNI PAGLIA. Signora Presi-
dente, io credo che questa Camera do-
vrebbe almeno imparare a rispettare la
lingua italiana. Io mi chiedo — e ormai lo
chiedo a tutti voi — che Paese sia quello
che dichiara idonea una persona a svol-
gere un lavoro e poi la dimentica, la
dimentica nella disoccupazione e addirit-
tura pretende di cancellare quel titolo di
idoneita perché sono passati alcuni anni.
Sono passati alcuni anni perché ¢ lo Stato
ad essere inadempiente, e sapete perché é
inadempiente ? Non verso quei lavoratori:
¢ inadempiente verso i cittadini, perché il
fatto che quei lavoratori non siano in
carica significa che i nostri cittadini non
hanno piu servizi pubblici in questo Paese.
Significa che noi dobbiamo costringere i
comuni e gli enti locali ad assumere sem-
pre e solo attraverso lavori sfruttati di
cooperativa, di esternalizzazione: vogliamo
lavori a basso reddito e a bassi diritti

anziché il lavoro pubblico, che per svol-
gere quei servizi sarebbe un diritto dei
cittadini e dei lavoratori (Applausi dei
deputati del gruppo Sinistra Ecologia Li-
berta).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, il deputato Melilla. Ne ha facolta.

GIANNI MELILLA. Signora Presidente,
la realta purtroppo non € in bianco e nero,
come qualche deputato che mi ha prece-
duto ha rappresentato. Non ci sono sol-
tanto lavoratori che hanno vinto i concorsi
e non vengono assunti e lavoratori che,
magari in modo clientelare, li sostituiscono
nel lavoro pubblico. Purtroppo il lavoro
pubblico ha avuto negli ultimi anni un
rivolgimento enorme. Noi abbiamo centi-
naia di migliaia di lavoratori in meno nel
pubblico impiego, abbiamo processi di
esternalizzazione, abbiamo tanti precari
che, a poche centinaia di euro al mese,
mandano avanti i servizi pubblici. Ab-
biamo tante persone che sono precarie ma
allo stesso tempo sono vincitrici di con-
corso. Ecco, noi dobbiamo avere nei loro
confronti un profondo rispetto, perché
non mi sembra assolutamente il caso di
generalizzare...

PRESIDENTE. Deve concludere.

GIANNI MELILLA. come hanno
fatto alcuni deputati del MoVimento 5
Stelle (Applausi dei deputati del gruppo
Sinistra Ecologia Liberta).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto a titolo perso-
nale il deputato Rizzetto. Ne ha facolta.

WALTER RIZZETTO. Signora Presi-
dente, mi rivolgo attraverso la Presidenza
a Sinistra Ecologia Liberta, dandogli il
benvenuto nel club degli ostruzionisti. A
questo punto invito, attraverso sempre la
Presidenza, il deputato Sannicandro a ca-
pire cosa vuole fare nella sua vita (Ap-
plausi dei deputati del gruppo MoVimento
5 Stelle), nel senso: fare, con l'intervento di
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prima, una stampella del Governo, o se
deve iniziare a fare ostruzionismo anche
lui. Quindi, deputato Sannicandro, attra-
verso sempre la Presidenza, mi aspetto un
suo intervento: grazie e benvenuto nel club
(Applausi dei deputati del gruppo MoVi-
mento 5 Stelle).

PRESIDENTE. Grazie, onorevole Riz-
zetto, bella idea. Ha chiesto di parlare per
dichiarazione di voto, a titolo personale la
deputata Castelli. Ne ha facolta.

LAURA CASTELLI. Signora Presidente,
intervengo solo perché, ora che abbiamo
sentito le motivazioni dell’emendamento,
possiamo anche spiegare come mai si
arriva a tanto e come fa un Paese che
viene gestito male da piu di vent’anni a
trovarsi in queste situazioni, ossia tutti i
giorni a scegliere qual ¢ la guerra dei
poveri migliore da portare avanti (Applausi
dei deputati del gruppo MoVimento 5
Stelle). Questo é il vero problema di questo
Paese e lo vediamo tutti i giorni. Ma noi
come possiamo fare, da cittadini, a sce-
gliere qual ¢ il povero meno povero che
dobbiamo accontentare ? Questo modo di
operare deve finire. Non ¢ possibile. Ci
ingarbugliamo: emendamenti, subemenda-
menti, poi arrivano quelli del Governo. Ma
io vorrei sapere: quando cominceremo a
mettere a posto queste situazioni davvero ?
Perché poi ci troviamo emendamenti che
ad un certo punto tirano fuori dal Patto di
stabilita alcune cose. Non ce lo dimenti-
chiamo, perché poi il trucco €& sempre
quello: decidere che, quando una situa-
zione non ¢ piu sostenibile, la tiriamo
fuori dal Patto di stabilita. Tutte le volte,
senza considerare che questo Patto di
stabilita fa schifo...

PRESIDENTE. Grazie, deve concludere.
Ha chiesto di parlare per dichiarazione di
voto, a titolo personale, il deputato L’Ab-
bate. Ne ha facolta.

GIUSEPPE L’ABBATE. Signora Presi-
dente, questo emendamento, questo
comma ¢ l’emblema del papocchio ita-
liano, la solita guerra — come ha detto la

collega — tra poveri, tra idonei e risultati
idonei da concorsi di dieci anni fa e chi?
I nuovi giovani che vogliono entrare nella
pubblica amministrazione.

Allora, qui non si vogliono tagliare i
dirigenti, non si vogliono mandare a casa
i dirigenti che sono in pensione, si vogliono
assumere nuovi dirigenti e in realta non si
vuole risolvere quello che ¢ il problema
reale del lavoro di tutti i ragazzi. Allora
oggi bisogna porsi delle domande: queste
persone che sono risultate idonee dieci
anni fa, oggi dove sono? Cosa fanno?
Risultano ancora idonee ? Perché il mondo
in dieci anni cambia. Allora, I’emblema del
Paese & questo qui: facciamo la guerra e
mettiamo uno contro l'altro gente che
invece ha bisogno di lavoro (Applausi dei
deputati del gruppo MoVimento 5 Stelle).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, il deputato Zan. Ne ha facolta.

ALESSANDRO ZAN. Signor Presidente,
questo emendamento le contestiamo per-
ché, come dicevano alcuni colleghi, non ¢
accettabile che la pubblica amministra-
zione venga servita da dei lavoratori che
hanno vinto il concorso e poi gli idonei,
che sono stabiliti idonei dallo Stato, ven-
gano assolutamente considerati come dei
parassiti sociali, come ho sentito qui. Qui
stiamo parlando di una pubblica ammini-
strazione che deve funzionare bene, e
funzionera bene se il patto tra Stato e
cittadini viene rispettato. Allora, i vincitori
di concorso, lo diceva il collega Fedriga,
devono poter lavorare subito; stiamo par-
lando di questo. Oggi ci sono vincitori di
concorsi che non lavorano nella pubblica
amministrazione. Ecco perché qui dob-
biamo occuparci di un altro tipo di occu-
pazione e la dobbiamo smettere con il
precariato.

PRESIDENTE. Deve concludere, depu-
tato Zan.
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ALESSANDRO ZAN. 1II precariato pro-
duce precariato. Difendere la pubblica
amministrazione, difendere il lavoro deve
essere un obiettivo di efficienza pubblica...

PRESIDENTE. Grazie.
Ha chiesto di parlare il Ministro D’Alia.
Ne ha facolta.

GIANPIERO D’ALIA, Ministro per la
pubblica amministrazione e la semplifica-
zione. Signora Presidente, io volevo appro-
fittare della cortesia dei colleghi — consi-
derato che questo ¢ un punto importante
del dibattito sul decreto — per riappro-
fondire la questione spiegando qual ¢é la
situazione che noi abbiamo nelle pubbli-
che amministrazioni italiane, e sostanzial-
mente quali sono alcuni rimedi, alcuni
correttivi, che nel breve periodo cerchiamo
di introdurre. Il punto & questo. Noi
abbiamo avuto nell’'ultimo decennio, in
virtli di una serie di manovre economiche
di contenimento della spesa pubblica, una
contrazione delle risorse sul personale che
hanno inciso sia sul turnover, sia sulle
dotazioni organiche — con il taglio delle
dotazioni organiche —, sia sulla retribu-
zione del personale pubblico. Oggi la si-
tuazione e la fotografia delle amministra-
zioni italiane & questa: noi abbiamo un
numero di dipendenti pubblici che €& in
linea con la media europea ma abbiamo
un numero dei dipendenti pubblici che ha
un’eta media molto alta (solo il 10 per
cento dei dipendenti pubblici sta sotto i 35
anni); abbiamo una distribuzione geogra-
fica di questo personale che non & ade-
guata al carico di lavoro dei servizi e
abbiamo sostanzialmente bloccato la pos-
sibilita di un avvicendamento virtuoso e
qualificato all'interno delle pubbliche am-
ministrazioni. Questo ¢ il dato da cui
partiamo. Se questo & il dato da cui
partiamo, tanto per poter avere dei nu-
meri, dico che questo dato nasce da due
cose che dobbiamo tenere presenti, cioé di
oltre 120 mila persone, al netto del settore
della scuola, che hanno un rapporto fles-
sibile con le pubbliche amministrazioni —
quindi contratti a termine, co.co.co, inte-
rinali, tutto cio di cui avete e abbiamo

parlato — e questo numero non ¢ calato
nel corso degli ultimi sei anni.

Cio nonostante vi siano stati due inter-
venti nel 2006 e nel 2007 per la stabiliz-
zazione dei precari, cosa che noi qui non
stiamo facendo perché non stiamo per
legge trasformando un rapporto di lavoro
a tempo determinato in un rapporto di
lavoro a tempo indeterminato, € non sono
variate neanche con la riforma del sistema
del reclutamento pubblico che prevedeva a
regime una norma con la possibilita per le
amministrazioni di riservare una quota
fino al 40 per cento dei posti disponibili in
pianta organica per soggetti che avessero
un contratto a termine di tre anni nell’ul-
timo quinquennio.

Il dato della Ragioneria generale del
2007, ci dice che nel 2007 i rapporti di
lavoro di tipo flessibile erano circa 112
mila; oggi sono 122 mila, per cui i sistemi
che sono stati introdotti per contenere il
fenomeno del precariato nelle pubbliche
amministrazioni non hanno funzionato.
Gran parte di questo personale, di queste
persone, perché parliamo di persone e
vanno rispettate, perché fanno un lavoro e
non sono messe nelle condizioni di farlo
bene o di essere valutate — ma vanno
comunque rispettate e chi non le rispetta
non credo che meriti rispetto —, questo
dato lo dobbiamo leggere anche alla luce
di un altro dato. Cioé noi abbiamo avuto
in questo Paese ragazzi che hanno parte-
cipato ad un pubblico concorso, che si
sono sottoposti ad una valutazione delle
loro capacita professionali e del loro me-
rito, secondo l'articolo 97 della Costitu-
zione, e che per il blocco del turn over o
per le manovre economiche che hanno
bloccato la spesa pubblica in questo set-
tore, non hanno preso servizio, non sono
stati assunti. Parliamo dei vincitori di
concorso, ma parliamo anche degli idonei
che, secondo la normativa vigente e se-
condo la giurisprudenza amministrativa
consolidata, hanno una aspettativa quali-
ficata — proprio perché valutati idonei —
a poter essere assunti se 'amministrazione
ha le disponibilita in pianta organica.
Questo perché? Per evitare di fare un
nuovo concorso e spendere altri soldi
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quando tu hai gia delle persone che hai
valutato positivamente. E ne abbiamo
circa 70 mila in questo Paese. Quindi noi
ci siamo trovati di fronte a queste due
profonde ingiustizie. E la risposta che
cerchiamo di dare sta in tre cose che
stanno nel decreto.

La prima ¢é quella di evitare le scor-
ciatoie, perché il ricorso ai contratti fles-
sibili serve per coprire, a volte le ammi-
nistrazioni le utilizzano, avendo una fles-
sibilita di spesa maggiore per i contratti a
termine li utilizzano come scorciatoia ri-
spetto alla riorganizzazione dei loro ser-
vizi e quindi all’utilizzo del personale con
contratti a tempo indeterminato. La tipo-
logia di questi fenomeni ¢ soprattutto
diffusa nel sistema degli enti locali e delle
regioni ed & un problema che ¢& sotto gli
occhi di tutti, e quindi noi interveniamo
restringendo la possibilita di fare ricorso
ai contratti a termine.

La seconda questione su cui noi cer-
chiamo di intervenire ¢ quella dei tempi di
espletamento di una procedura concor-
suale. Oggi i tempi medi per la celebra-
zione di un concorso sonno due/tre anni;
pensiamo alle procedure per poter essere
autorizzati a bandire un concorso, indirlo,
celebrarlo, soprattutto quando abbiamo
mega concorsi (quanti mega concorsi si
sono fatti e quali sono le distorsioni, i
tempi e le inefficienze!). Allora noi inter-
veniamo, ¢ mi ha fatto piacere che da
questo punto di vista la Commissione
abbia approvato un emendamento intro-
ducendo il concorso unico, perché non
capisco la ragione per la quale Ministeri
diversi debbano ciascuno farsi un con-
corso in autonomia per figure professio-
nali che sono fungibili. Cioé¢ se io devo
prendere un funzionario amministrativo,
dovra avere la stessa preparazione sia che
lo faccia al Ministero dell’economia sia che
lo faccia al Ministero dei beni culturali sia
che lo faccia al Dipartimento della fun-
zione pubblica. Allora, se noi interveniamo
con norme che accorciano i tempi con-
corsuali riusciamo, nel tempo, a risolvere
le questioni che sono state poste da tutti
i gruppi parlamentari con molta serieta e
che io personalmente condivido.

La terza cosa su cui noi vogliamo
intervenire e che, poiché per il 2014, per
il 2015 ¢, in base alla legge di stabilita che
¢ all’esame del Senato, anche per il 2016,
il turn over & molto limitato, nel senso che
le pubbliche amministrazioni nel 2014
potranno solo occupare il 20 per cento
delle persone che andranno in pensione —
quindi, su dieci, due —, nel 2015 il 50 per
cento — ma questo numero si prevede di
ridurlo a 40 nella legge di stabilita, quindi
su dieci persone che vanno in pensione,
quattro — e nel 2016 & prevista un’ulte-
riore contrazione del turn over al 50 per
cento, I'unico modo per evitare che queste
due ingiustizie non vengano almeno par-
zialmente riparate e che contemporanea-
mente le amministrazioni si trovino senza
le professionalita qualificate per disimpe-
gnare quei posti nel 2014 e nel 2015,
interveniamo con un provvedimento che
dice che chi ha vinto un concorso & giusto
che prenda servizio e venga assunto, per-
ché altrimenti ¢’¢ un fenomeno di avvita-
mento per cui io faccio un concorso
nuovo, interviene una nuova manovra eco-
nomica, si blocca I'immissione in servizio
e devo ricominciare da capo, e in tutto
questo c¢i sono questi ragazzi che hanno
vinto un concorso, che sono gli unici che
si sono sottoposti ad una valutazione di
merito, che restano fuori dalla porta.

Questo ¢ il punto, questa ¢ la questione,
e peraltro con altre scorciatoie su cui
abbiamo cercato e stiamo cercando di
intervenire anche in questo decreto, cio¢
con forme di reclutamento, diciamo cosi,
parapubblico, che riguardano le societa
partecipate. Allora io credo che la discus-
sione, in linea di principio, ¢ una discus-
sione corretta, noi vogliamo il concorso
pubblico aperto a tutti, ma nella concre-
tezza delle questioni che abbiamo davanti
e che ci siamo trovati davanti e delle
emergenze che abbiamo davanti, abbiamo
proposto una soluzione, che il Parlamento
ha inteso ampliare anche al 2016, con un
emendamento approvato all’'unanimita
dalla Commissione e che ha il parere
favorevole del Governo per questa ragione,
perché si é pensato di estendere anche al
2016, nella considerazione che nel 2016 il
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turn over non sara al 100 per cento come
si prevedeva originariamente, ma sara ri-
dotto al 50 per cento.

Queste sono le ragioni per le quali noi
riteniamo che sia opportuno andare avanti
con una soluzione che non risolvera il
problema, ma che sicuramente mettera un
po’ d’ordine e fara un po’ di giustizia in un
settore in cui, come tanti colleghi di mag-
gioranza e opposizione hanno detto, giu-
stizia ce n’¢ stata poca.

PRESIDENTE. Alla luce dell’intervento
del Ministro, chiedo se posso considerarlo
esauriente e passare ai voti. Ha chiesto di
parlare 'onorevole Antimo Cesaro. Ne ha
facolta, per un minuto.

ANTIMO CESARO. Signor Presidente,
volevo ringraziare il Ministro per le spie-
gazioni che ci ha dato, ma tuttavia sotto-
lineare che il problema sollevato dal su-
bemendamento ¢ effettivamente reale, per-
ché se il Ministro sottolinea che leta
media nella pubblica amministrazione é
molto alta, se altri colleghi sottolineano
che la qualita della pubblica amministra-
zione lascia a desiderare, ¢ certo che poi
dobbiamo porci il problema di andare a
pescare all'interno di graduatorie vecchie
di nove anni, se sono queste le modalita
attraverso le quali intendiamo risolvere il
problema. Non ¢ una lotta tra poveri e piul
poveri, ¢ la possibilita di mettere a con-
fronto persone brave e idonee o vincitori
di concorso e persone magari piu brave,
neolaureate delle nostre universita, che
hanno lo stesso diritto di confrontarsi
secondo il dettato costituzionale, e far
valere il loro talento, i loro sacrifici, la
loro professionalita, e blocchiamo questa
possibilita fino all’anno 2016.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, il deputato Brescia. Ne ha facolta.

GIUSEPPE BRESCIA. Signor Presi-
dente, purtroppo siamo qui a discutere di
questa situazione, una situazione che de-
riva dalla pessima gestione da parte dei
partiti durante questi ultimi anni.

Da una parte, abbiamo persone inserite
in graduatorie del 2007, dalle quali vo-
gliamo attingere anche tra gli idonei e,
dall’altra, dobbiamo considerare una di-
sperata condizione dei disoccupati italiani.

A tal proposito, vi volevo ricordare i
dati che ci vengono dall'ISTAT, i quali ci
dicono che questa estate, ad agosto, la
disoccupazione giovanile ha raggiunto la
cifra del 40 per cento. Quindi, dobbiamo
fare bene attenzione a capire come agire
in queste situazioni perché, da un lato, c’¢
gente che ha dei diritti acquisiti perché
inserita in graduatoria in concorsi che
sono stati fatti anni fa, dall’altro lato, c’é
una pressione sociale giusta da gente che
ha investito in istruzione e in formazione
e che, quindi, chiede di accedere al mondo
del lavoro, giustamente.

Questa situazione ¢ inaccettabile e la
politica deve smetterla di giocare con la
vita delle persone. Ci vuole serieta. Dob-
biamo smetterla con il precariato, ma, al
tempo stesso, dobbiamo puntare sulla me-
ritocrazia. Dovremmo ridare dignita e spe-
ranza agli italiani.

Come dicevo, io capisco sia, da un lato,
le ragioni di chi — come la Lega — pensa
che sia assurdo andare ad attingere a
graduatorie cosi vecchie, che vedono le
persone idonee nel 2007 che magari tra
cinque, sei o sette anni non saranno piu
cosi adeguate a ricoprire quei ruoli. Ca-
pisco perd anche la posizione di Sel, che
vuole tutelare queste categorie. A tal pro-
posito, spero che il dibattito continui per-
ché io, a questo punto, sarei per l'asten-
sione, ma spero che altri interventi di altri
colleghi chiariscano la situazione ed io,
alla fine, possa decidermi in un senso o
nell’altro.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, il deputato Vacca. Ne ha facolta.

GIANLUCA VACCA. Grazie Presidente,
concordo con quanto detto dai miei col-
leghi, anche se con una parte, non con
tutti i colleghi che mi hanno preceduto.
Aggiungo che noi qua stiamo ovviamente
discutendo — come € stato gia sottolineato
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— per cercare di rimediare a dei guai, anzi
a dei disastri, non a dei guai, combinati
dai Governi precedenti.

Allora, iniziamo a fare i nomi di qual-
cuno che ha fatto questi disastri. Un
responsabile, ad esempio, € uno che vuole
occupare le trasmissioni televisive, uno per
il quale & stato istituito un Ministero
apposito, il Ministero per la pubblica am-
ministrazione, un certo Brunetta, uno dei
tanti uomini del generale Berlusconi, del
pregiudicato Berlusconi, che arrivo al Mi-
nistero creato appositamente per lui per
riformare la pubblica amministrazione,
per fare grandissime riforme, per siste-
mare la pubblica amministrazione italiana
e, invece, ha fatto solo disastri. Nessuno lo
ricorda oltre al fatto di voler togliere i
soldi per chi era malato e per i dipendenti
che erano malati.

PRESIDENTE. Mi scusi, mi ero di-
stratta. Ha finito il tempo a sua disposi-
zione. Deve concludere.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto, a titolo personale, il deputato
Dell’Orco. Ne ha facolta.

MICHELE DELL’ORCO. Grazie Presi-
dente, in merito ai contratti della pubblica
amministrazione, voglio sempre ricordare
— come € gia stato detto in precedenza —
che non c¢’¢ un cambio generazionale:
nessun giovane, ma si va sempre ad at-
tingere dalle vecchie graduatorie, sempre
pitt vecchie; anzi si paga due volte la stessa
persona, sia come lavoratore, che come

pensionato.

Volevo ricordare in merito ai dipen-
denti della pubblica amministrazione
che...

Un attimo, vorrei sollecitare che si
liberino 1 banchi del Governo.

PRESIDENTE. Onorevole Fiano, la
prego di lasciare libera la sottosegretaria
Amici di ascoltare.

MICHELE DELL’ORCO. Quindi, io vo-
levo ricordare che la nostra collega del
MoVimento 5 Stelle, Carla Ruocco, ha
depositato una proposta di legge sempre

sul tema che propone di portare la soglia
dei redditi massimi nella pubblica ammi-
nistrazione da 300 mila euro a 200 mila
euro annui. In questo modo, essendo sti-
pendi e pensioni collegate, si riuscira a
ridurli, evitando le recenti sentenze della
Corte costituzionale.

Sempre nella stessa proposta di legge
della mia collega Carla Ruocco...

PRESIDENTE. Deve concludere.

MICHELE DELL’ORCO. Si sto conclu-
dendo...., si risolve anche il nodo del
cumulo tra pensioni d'oro e stipendi. Il
Movimento 5 Stelle propone il divieto di
cumulo tra queste due entrate.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, per un minuto, la deputata Silvia
Giordano. Ne ha facolta.

SILVIA GIORDANO. Signor Presidente,
in realta volevo fare un’osservazione. Vo-
levo anzitutto ringraziare il Governo per
essere stato cosi chiaro e disponibile nelle
spiegazioni ma proprio per le spiegazioni
che ha dato, vorrei fare una domanda: noi
lo sappiamo benissimo che i concorsi
durano da due ai tre anni, che una volta
che iniziano chissa quando finiranno e
sono interminabili. Le prove scritte, dopo
un anno le prove orali: & veramente un
calvario. Ma perché, qual & questo motivo,
per quale motivo devono durare cosi
tanto? E mai possibile che quando uno
inizia un concorso non sa mai quando lo
dovra finire? C’é¢ un motivo. Perché non
incominciate a informatizzare i dati ? Per-
ché non usate i flussi informatici o almeno
perché non ci spiegate perché devono
durare cosi tanto? E frustrante ed &
avvilente per tutti coloro che provano a
fare un concorso poiché gia sapranno che
verranno bloccati — questo ¢ il problema
— ma non sapere quando arrivera la fine
¢ veramente avvilente.

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.
Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sul subemenda-
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mento Tinagli 0.4.401.1 , con il parere
contrario delle Commissioni, del Governo
e il parere favorevole del relatore di mi-
noranza.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).

Paris... Rostan... Misuraca...

Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera respinge (Vedi votazioni).

(PreSenti eeeeveeeeeneennne. 394
Votanti ......ooeeveeeeeeecneneen, 313
ASTeNULT v, 81
Maggioranza .................... 157
Hanno votato si ...... 45
Hanno votato no .. 268).

(La deputata Argentin ha segnalato che
non é riuscita a votare).

A questo punto sospendiamo l’esame
del provvedimento che riprendera alle ore
15. La Conferenza dei presidenti di gruppo
¢ convocata alle ore 14 presso la Biblioteca
del Presidente.

Sospendo la seduta.

La seduta, sospesa alle 13,35, & ripresa
alle 15.

PRESIDENZA DEL VICEPRESIDENTE
SIMONE BALDELLI

Missioni.

PRESIDENTE. Comunico che, ai sensi
dell’articolo 46, comma 2, del Regola-
mento, i deputati Alfreider, Alli, Amici,
Bindi, Censore, D’Alia, Luigi Di Maio, Fico,
Fontanelli, Gebhard, Meta, Pisicchio, Ta-
bacci, Tidei, Tinagli e Villarosa sono in
missione a decorrere dalla ripresa pome-
ridiana della seduta.

Pertanto i deputati in missione sono
complessivamente ottanta, come risulta

dall’elenco depositato presso la Presidenza
e che sara pubblicato nell’allegato A al
resoconto della seduta odierna.

Si riprende la discussione (ore 15,02).

(Ripresa esame dell’articolo unico
- A-C. 1682-A).

PRESIDENTE. Ha chiesto di interve-
nire la vicepresidente dell’XI Commis-
sione, onorevole Polverini. Ne ha facolta.

RENATA POLVERINI, Vicepresidente
dell’XI Commissione. Signor Presidente,
solo per chiedere la possibilita di ritardare
di mezz'ora l'inizio dei lavori, perché il
Comitato dei 18 sta ragionando su alcuni
emendamenti. Inoltre, ci risulta che la IX
Commissione (Trasporti) & ancora riunita,
quindi, magari, diamo 'opportunita ai col-
leghi di raggiungere I'’Aula piu tardi.

PRESIDENTE. Quindi, Vicepresidente
Polverini, chiede mezz’ora ?

RENATA POLVERINI, Vicepresidente
dell’XI Commissione. Si, signor Presidente,
mezz’ora.

PRESIDENTE. Visto che la Presidenza
ha anche verificato la circostanza per cui
¢ in corso un’audizione in Commissione
trasporti, a questo punto, se sono vi sono
obiezioni, sospendo la seduta, che ripren-
dera alle ore 15,40.

La seduta, sospesa alle 15,05, € ripresa
alle 15,40.

PRESIDENTE. Riprendiamo il seguito
della discussione del disegno di legge in
esame. Ricordo che nella parte antimeri-
diana della seduta ¢ stato da ultimo re-
spinto il  subemendamento = Tinagli
0.4.401.1.

Passiamo al subemendamento Inver-
nizzi 0.4.401.2.

Colleghi, se liberate il banco del Comi-
tato dei nove, chiedo al presidente Da-
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miano se mi da conferma, giacché c’é stata
una riunione — che io mi auguro proficua
— del Comitato dei diciotto, che noi pos-
siamo iniziare a votare questi emenda-
menti, oppure se vi sono proposte diverse.

CESARE DAMIANO, Relatore per la
maggioranza per I'’XI Commissione. Signor
Presidente, possiamo continuare il nostro

lavoro, quindi riprendendo dal subemen-
damento Tinagli 0.4.401.1.

PRESIDENTE. Presidente Damiano, il
subemendamento Tinagli 0.4.401.1 ¢ stato
I'ultimo che abbiamo votato nella seduta
antimeridiana. Adesso abbiamo il sube-
mendamento Invernizzi 0.4.401.2. Ripren-
diamo da questo.

CESARE DAMIANO, Relatore per la
maggioranza per ['XI Commissione. Mi
scusi Presidente, non l'avevo segnato. Par-
tiamo da questo punto, le chiederei poi,
mentre procede il lavoro, di accantonare
alcuni emendamenti. Sto facendo un la-
voro di ricognizione.

PRESIDENTE. Sta bene. Allora proce-
diamo con questo poi, man mano che
arrivano gli emendamenti che vanno ac-
cantonati, le domandero la cortesia dei
segnalarli alla Presidenza.

CESARE DAMIANO, Relatore per la
maggioranza per I'’XI Commissione.
Si, possiamo procedere. Grazie.

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sul subemenda-
mento Invernizzi 0.4.401.2, con il parere
contrario delle Commissioni e del Governo
e con il parere favorevole del relatore di
minoranza.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).

Locatelli, Oliaro, Buonanno.

Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera respinge (Vedi votazioni).

(PresSenti ceeeeeeeeeenee. 362
Votanti ..coeeeeeeeeeecneneen, 303
ASTENULT e, 59
Maggioranza ..................... 152
Hanno votato si ...... 39
Hanno votato no .. 264).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento 4.401 delle Commissioni, con il
parere favorevole del Governo e con il
parere contrario del relatore di mino-
ranza.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).

Onorevole Rughetti...

Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

(Presenti e votanti .......... 367
Maggioranza ..................... 184
Hanno votato si ...... 352
Hanno votato no .. 15).

Gli emendamenti successivi sono pre-
clusi. Passiamo alla votazione dell’emen-
damento Fedriga 4.219 sul quale vi € un
invito al ritiro.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto I'onorevole Fedriga. Ne ha facolta.

MASSIMILIANO FEDRIGA. Signor
Presidente, questo € uno dei commi che
pitt contestiamo all’interno del provvedi-
mento. Lo contestiamo perché riteniamo
inique le misure che il Governo ha deciso
di mettere in atto anche in questa occa-
sione. L’abbiamo fatto presente con gli
emendamenti precedenti, lo faremo pre-
sente anche ovviamente con gli emenda-
menti successivi rimarcando la nostra po-
sizione in questa Aula e chiediamo ovvia-
mente una riflessione sull’articolato dello
stesso provvedimento che purtroppo si
discosta da quei principi di logica e di
equita di cui ho parlato nell'intervento
prima della chiusura.

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.
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Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Fedriga 4.219, con il parere con-
trario delle Commissioni e del Governo e
con il parere favorevole del relatore di
minoranza.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).

Onorevoli Malisani, Quartapelle, Di Ste-
fano, Sannicandro, Santerini...

Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera respinge (Vedi votazioni).

(Presenti ..eeceeeeceeeenenne. 375
Votanti .....ooeeveeeeeecneneen, 315
ASTeNULT o 60
Maggioranza ..................... 158
Hanno votato si ... 18
Hanno votato no .. 297).
Prendo atto che i presentatori del-

I’emendamento Pilozzi 4.78 non accedono
all’invito al ritiro formulato dal relatore.

Passiamo ai voti.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Pilozzi 4.78, con il parere contrario
delle Commissioni e del Governo e sul
quale il relatore di minoranza si rimette
all’Aula.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione: la
Camera respinge (Vedi votazioni).

(Presenti .weeveeeeeeeenennne. 358

Votanti

Astenuti

Maggioranza .................... 153
Hanno votato si ...... 28
Hanno votato no .. 277).

(La deputata Pellegrino ha segnalato che
non & riuscita ad esprimere voto favorevole).

Passiamo alla votazione dell’emenda-
mento Cecconi 4.221 sul quale vi & un
invito al ritiro.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto I'onorevole Fedriga. Ne ha facolta.

MASSIMILIANO FEDRIGA. Signor
Presidente, questo &, anche qui, un po’ il
cuore del provvedimento che stiamo trat-
tando perché vuole di nuovo portare al
2016 la proroga delle graduatorie. Questo
comporta, nella sostanza, abbinando
I'emendamento della Commissione che la
maggioranza ha approvato, la valenza fino
a nove anni delle graduatorie anche per gli
idonei.

Voglio ricordare ai colleghi che forse
non se lo ricordano che la norma prevede
che se esistono ancora in vigore — e quindi
sto parlando di queste graduatorie di nove
anni — le graduatorie, 'amministrazione
non pud bandire nuovi concorsi. Cio vuol
dire che noi per nove anni blocchiamo
I'ingresso di qualsiasi altro giovane all’in-
terno della pubblica amministrazione per
una persona che ha espletato il concorso
nove anni prima e che non ¢ risultata
vincitrice, bensi idonea.

Io voglio contestare quanto € stato
detto prima dal gruppo di SEL: non c’¢
una distinzione soltanto tra i migliori e
quelli che non sono in grado di fare il
lavoro, ¢’¢ una distinzione anche graduale
tra i migliori e quelli che sono sufficien-
temente preparati ma non sono i migliori
e, quindi, & giusto che i migliori ricoprano
quell’incarico stesso. Faccio un esempio, &
come se in un colloquio privato andassero
due candidati, il datore di lavoro dice a
tutti e due: siete tutti e due bravi, pero tu
sei il migliore. Quello a cui ¢ stato detto
che ¢ bravo ma non ¢ il migliore, nove
anni dopo si ripresenta e dice: no, devo
essere assunto.

Non funziona cosi, non & che tutti gli
idonei, semplicemente perché il concorso
certifica che c’é la sufficienza alla prepa-
razione, devono avere il posto di lavoro
pubblico. II mondo non funziona cosi, il
privato non funziona cosi, il pubblico non
deve funzionare cosi, perché noi dobbiamo
creare l'efficienza nel pubblico, non fare
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ammortizzatore sociale. Tenere aperte
nove anni le graduatorie impedendo l'in-
dizione di nuovi bandi vuol dire escludere
una generazione dalla partecipazione alla
pubblica amministrazione (Applausi dei
deputati del gruppo Lega Nord e Autono-
mie).

Drammaticamente, io capisco che que-
ste persone che si laureano e che devono
ancora partecipare al concorso sono meno
rumorose e forse sono meno compatte nel
garantire pacchetti di voti, pero sono dalla
parte del giusto e noi vogliamo difendere
queste persone. Avevamo proposto anche
una mediazione, dicendo: le graduatorie
non teniamole attive dal 2007 ma dal
2010. Sembrava una cosa di buon senso.
No, hanno voluto tenerle aperte dal 2007
perché questo Parlamento nella giornata
di oggi non sta facendo norma sulla pub-
blica amministrazione, sta facendo un
puro e bieco assistenzialismo.

PRESIDENTE. Prendo atto che i pre-
sentatori dell’emendamento Cecconi 4.221
non accedono all’invito al ritiro formulato
dal relatore.

Passiamo ai voti.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Cecconi 4.221, con il parere con-
trario delle Commissioni e del Governo e
con il parere favorevole del relatore di
minoranza.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).

Dambruoso, Quaranta, Bonafede...

Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera respinge (Vedi votazioni).

(Presenti 388
Votanti 382
ASTCHULT v, 6
Maggioranza .................... 192
Hanno votato si ... 108
Hanno votato no .. 274).
Passiamo all’lemendamento Cecconi

4.231, sul quale vi ¢ un invito al ritiro,

altrimenti il parere € contrario, delle Com-
missioni, un parere contrario del Governo
e un parere favorevole del relatore di
minoranza.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Cecconi 4.231...

Chiedo scusa, revoco l'indizione della
votazione.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto I'onorevole Fedriga. Ne ha facolta.

MASSIMILIANO FEDRIGA. Grazie
Presidente, noi ovviamente appoggiamo
anche questo emendamento. Siamo con-
tenti che anche il MoVimento 5 Stelle
condivida questa battaglia, oltretutto noi
stiamo votando un emendamento del Mo-
Vimento 5 Stelle. Ripeto: serve semplice-
mente per riportare...

PRESIDENTE. Onorevole  Fedriga,
chiedo scusa se la interrompo, ma gli uffici
mi comunicano che I'emendamento Cec-
coni 4.231 ¢ ritirato.

Quindi, passiamo al successivo.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento  elettronico, sull’emenda-
mento Cecconi 4.220, con il parere con-
trario delle Commissioni e del Governo e
il parere favorevole del relatore di mino-
ranza.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione: la
Camera respinge (Vedi votazioni).

(PreSenti eeeeeeeeeeeenne. 387

Votanti

ASTENULT  cvveeeeeceeveeeeeiveeeeen, 27

Maggioranza .................... 181
Hanno votato si ...... 69
Hanno votato no .. 291).

Passiamo alla votazione dell’emenda-
mento Fedriga 4.223.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto I'onorevole Fedriga. Ne ha facolta.
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MASSIMILIANO FEDRIGA. Signor
Presidente, dispiace che i colleghi del Mo-
Vimento 5 Stelle abbiano ritirato 'emen-
damento Cecconi 4.231 e mi dispiace non
aver avuto il tempo di interloquire, perché
volevamo fare nostro '’emendamento, pero
evidentemente anche questo va nella stessa
direzione degli emendamenti precedenti.
Dispiace che i colleghi del MoVimento 5
Stelle abbiano cambiato la loro posizione.
A tal riguardo, anzi esprimo solidarieta ai
colleghi firmatari dell’emendamento
stesso, che invece era un emendamento di
assoluto buonsenso e condivisibile.

Dico questo perché noi stiamo conti-
nuando a prorogare delle graduatorie
come se chiunque fosse risultato suffi-
ciente a svolgere un lavoro, automatica-
mente debba avere il posto di lavoro. Non
¢ cosi. Mi dispiace dire che non & cosi,
perché i posti nel pubblico impiego non
sono infiniti, anzi forse dovrebbero essere
efficientati invece che continuare a fare
assunzioni e, magari, anche ricalibrata la
quantita di organico nelle varie aree, per-
ché ci sono delle aree del Paese dove
l'organico forse ¢ a un livello eccessivo e
altre nelle quali non ¢ sufficiente.

Oltretutto, noi vogliamo anche con que-
sto emendamento far capire che esiste un
merito, che i vincitori, i primi della gra-
duatoria, hanno giustamente vinto un
bando e quindi a loro, giustamente nel pit
breve tempo possibile, entro la durata del
bando, deve essere garantito il posto di
lavoro. Non solo, ma spiego ai colleghi di
SEL — perché forse non ¢ molto chiaro a
loro — qual era e qual ¢ la ratio degli
idonei. E che, nella norma, un bando dura
tre anni; in questi tre anni, se si liberano
dei posti, come aveva detto il Ministro —
pero nel limite dei tre anni —, che pertanto
sono superiori al numero assegnato ai
vincitori, ci sono gli idonei che possono
andare a occupare quei posti giustamente.

Dopo tre anni, ratio vuole perd che
quella graduatoria finisca e si proceda a
un nuovo bando; questo perché ovvia-
mente anche la verifica, tramite bando e
tramite concorso, delle conoscenze che ha
un soggetto che si candida a lavorare nella
pubblica amministrazione, non pud valere

per sempre nel tempo in modo indefinito:
il candidato ¢ stato valutato idoneo per il
periodo di tre anni, ma portare questo
periodo a nove anni & davvero una stor-
tura della norma, una stortura della
norma che noi abbiamo cercato veramente
di incidere in modo propositivo, anche
arrivando a delle mediazioni che non ci
soddisfacevano totalmente.

Eppure in questo momento noi stiamo
eliminando dalla possibilita di partecipare
ai concorsi, da una parte, con le stabiliz-
zazioni e, dall’altra, con la proroga della
validita dei bandi e lintroduzione del-
I'emendamento Damiano.

E una situazione che non ¢ assoluta-
mente prorogabile allinterno del nostro
Paese. Stiamo facendo un provvedimento
che, dal nostro punto di vista, ha rilevanza
semplicemente clientelare, ovvero tutelare
la parte o quei comitati che ci sono piu
vicini. Io penso invece che anche il citta-
dino che non alza la voce, che non urla,
che non fa presente le sue istanze giuste,
abbia diritto di essere tutelato. Dunque,
non siamo noi che mettiamo una genera-
zione contro l'altra, che mettiamo una
persona che ha partecipato ad un con-
corso tempo addietro contro quella che
dovra parteciparvi, ma ¢ questa norma che
crea questa ingiustizia. E questa norma
che mette una persona contro l'altra.

Per questo vogliamo cercare di sensi-
bilizzare I’Aula in tal senso e per questo
vogliamo intervenire spiegando le nostre
motivazioni, entrando nel merito dei no-
stri emendamenti, per far capire forse che
questo ¢ un fatto di giustizia, che non ¢ un
fatto che l'opposizione vuole fare proprio.
Non a caso, anche in modo molto respon-
sabile, il gruppo di Scelta Civica su questo
ci vede condurre una battaglia comune,
perché ¢ un tema di semplice giustizia. Su
molti temi abbiamo posizioni diverse e
distanti — siamo gruppi parlamentari con
visioni opposte su tanti temi — ma questo,
che é un tema di giustizia, semplicemente
— ripeto — perché giusto, ci vede votare
emendamenti in modo condiviso.

Quindi, a tal fine, invito veramente la
maggioranza e anche una parte dell’oppo-
sizione a fare un’attenta riflessione, perché
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in questo caso stiamo veramente colpendo
gli ultimi, ovvero quei giovani che non
trovano lavoro e che magari hanno stu-
diato, hanno fatto un sistema di forma-
zione molto approfondito e molto faticoso.
Li stiamo colpendo in modo feroce, sem-
plicemente per tutelare qualche comitato
che & andato probabilmente da qualche
deputato di SEL o del PD.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, 'onorevole Buonanno. Ne ha facolta.

GIANLUCA BUONANNO. Perché a ti-
tolo personale ?

PRESIDENTE. Perché per il suo
gruppo ha parlato l'onorevole Fedriga.

GIANLUCA BUONANNO. Ho capito.
Parlo anche per la mia famiglia ?

PRESIDENTE. No, parla per lei.

GIANLUCA BUONANNO. Signor Presi-
dente, dal discorso fatto da Fedriga e da
quello che ho sentito stamattina e oggi da
parte della Sinistra Ecologia e Liberta,
come mi hanno insegnato a chiamarli, a
me viene in mente una cosa, cio¢ che la
parola meritocrazia per una certa parte di
quest’Aula non esiste. Mi ricorda un po’
quando io ero appena nato, quindi l'ho
visto poi nelle immagini successive, quelle
in bianco e nero alla televisione, il Ses-
santotto. Quando c’¢ stato il Sessantotto
ho visto alla televisione e ho letto sui libri,
ovviamente non quelli di parte, che c’era
il diciotto politico e anche gli asini diven-
tavano dottori, laureati, insomma c’era il
diciotto politico e andava bene tutto. Que-
sto & un discorso talmente simile, dove alla
fine chi vince il concorso ¢ uguale a chi
non lo vince. Allora perché facciamo i
concorsi ? Forse perché in questo Paese i
concorsi sono quasi tutti truccati! Ogni
giorno leggiamo sul giornale che i concorsi
sono truccati e che c¢’¢ qualcuno che fa il
furbo. Allora, diciamolo prima: i concorsi

non fateli neanche, tanto non importa chi
vince o chi perde, alla fine dobbiamo
prenderli tutti.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, I'onorevole Busin. Ne ha facolta.

FILIPPO BUSIN. Signor Presidente,
vorrei solo ribadire che questo tipo di
proroghe creano delle aspettative comple-
tamente sbagliate e una distorsione del
concetto di domanda e di offerta di lavoro.
Qui si da l'impressione di parlare, piu che
di lavoro, di stipendi, completamente sle-
gati da quella che ¢ una domanda che
invece nel mercato trova la sua naturale
offerta. Il messaggio che diamo & sbagliato
ed & completamente fuori dal tempo, per-
ché in nove anni la domanda di lavoro
della pubblica amministrazione, che non ¢é
diversa da quella di una azienda privata,
cambia in modo radicale, cambia anche in
meno di nove anni. Quindi, il nostro
emendamento intende riportare non solo
ad una durata ragionevole la validita di
queste graduatorie, ma anche dare un
messaggio che sia un po’ piu in linea con
i tempi.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, 'onorevole Prataviera. Ne ha facolta.

EMANUELE PRATAVIERA. Signor
Presidente, personalmente sono d’accordo
con quanto ha appena espresso il collega
Busin, ma vorrei aggiungere un ulteriore
aspetto e una considerazione. Si parla
sempre di pitt di fuga di cervelli, si parla
sempre piu di giovani senza una prospet-
tiva e credo seriamente che questo prov-
vedimento non aiuti quei miei coetanei che
escono dall’'universita, che si sono impe-
gnati, che in maniera meritocratica po-
trebbero entrare a far parte di quella
pubblica amministrazione che viene spesso
definita, anche a torto, un carrozzone e
piena di persone non capaci.

Proprio per evitare che si continui in
questa direzione, noi chiediamo all’Aula di
appoggiare questo emendamento, anche
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per un’altra considerazione. Oggi ho visto,
signor Presidente, che dei ragazzi sono
venuti a incontrarci e a vedere come
stiamo lavorando e come stiamo discu-
tendo del loro futuro. Diamo un esempio
concreto che la politica risolve e da loro
anche una prospettiva.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, I'onorevole Molteni. Ne ha facolta.

NICOLA MOLTENI. Signor Presidente,
intervengo per sostenere la bonta delle
argomentazioni che sono state poc’anzi
portate dai colleghi, e in particolare dal
collega Fedriga. La Lega Nord ha un
giudizio, ovviamente, negativo su questo
decreto-legge: lo abbiamo definito e con-
tinueremo a definirlo un decreto-legge
clientelare, e lo stiamo vedendo dal dibat-
tito confuso e articolato che si sta svilup-
pando in questi giorni.

La Lega Nord, quindi, ha una posizione
ovviamente contraria rispetto a questo
decreto-legge, pero gli interventi che sono
stati fatti finora, in modo particolare dal
collega Fedriga e da altri, dimostrano
come vi ¢, da parte nostra, la volonta di
poter migliorare questo testo, quanto
meno introducendo qualche aspetto utile e
interessante.

L’emendamento che é stato sottoposto,
e che adesso andiamo a votare, va esat-
tamente in questa direzione, per cui chie-
diamo a tutte le forze politiche responsa-
bili, e mi rivolgo in modo particolare agli
amici di Scelta Civica, con cui stiamo
condividendo alcuni temi, affinché vi possa
essere anche da parte loro una condivi-
sione...

PRESIDENTE. Grazie. Ha chiesto di
parlare per dichiarazione di voto, a titolo
personale, 'onorevole Borghesi. Ne ha fa-
colta.

STEFANO BORGHESI. Signor Presi-
dente, noi ci chiediamo come possa stare
in piedi un sistema del genere, in quanto

chi ¢ stato dichiarato idoneo durante un
concorso non puo, poi, avere la pretesa, in

un immediato futuro, di avere gli stessi
diritti di chi un concorso, magari, lo ha
vinto.

Non si riesce a capire come possa
continuare a stare in piedi un sistema in
cui, addirittura, le graduatorie valgono per
nove anni. Cosi facendo, stiamo preclu-
dendo la possibilita a tanti giovani di poter
accedere ai lavori nella pubblica ammini-
strazione con nuovi concorsi. Questa ¢
chiaramente un’ingiustizia, dal nostro
punto di vista. Quindi, faccio mie le di-
chiarazioni fatte dall’onorevole Fedriga, in
quanto questo ¢ un sistema totalmente
sbagliato, che va assolutamente cambiato,
proprio per una questione di giustizia.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, I'onorevole Marcolin. Ne ha facolta.

MARCO MARCOLIN. Signor Presi-
dente, credo che tre anni di validita della
graduatoria di un concorso per i soggetti
risultati idonei, siano sufficienti per dire
che una persona é idonea ad un lavoro,
pero credo anche che qui si voglia deter-
minare non la creazione di posti di lavoro,
non la creazione di lavoro, ma la crea-
zione proprio della tutela di posti di
lavoro, cosa che nella pubblica ammini-
strazione spesso avviene.

Comunque, per ogni categoria, nel la-
voro privato, ogni anno si ripetono degli
esami, si ripetono dei corsi di aggiorna-
mento. Quindi, credo che dieci anni di
idoneita siano veramente esagerati per
dire che una persona possa avere il diritto
ad avere un posto. L’idoneita non ¢é la
vittoria di un concorso, ma significa, sem-
plicemente, che una persona ¢ idonea a
fare un determinato tipo di lavoro, e che
quindi potra accedervi, se nei tre anni si
libera un posto nella graduatoria.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, I'onorevole Guidesi. Ne ha facolta.

GUIDO GUIDESI. Signor Presidente,
invitandovi, ovviamente, a votare questo
emendamento, non ne faccio solo ed esclu-
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sivamente una questione generazionale,
ma ne faccio una questione di scelta in
base all’efficienza della pubblica ammini-
strazione.

Se, strumentalmente o meno, viene ri-
tenuto, a dominio pubblico, che la pub-
blica amministrazione non funziona, la
cronicita delle classifiche e delle gradua-
torie persistera in questa situazione. Noi
dobbiamo fare in modo di aprire, il piu
velocemente possibile € nella maniera pit
snella possibile, questa partecipazione a
quelle persone che, dal punto di vista
dell’aggiornamento e del pensiero, magari
aggiornato anche ad una mentalita nuova,
possano portare efficienza alla pubblica
amministrazione e migliorarne il servizio.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, 'onorevole Caon. Ne ha facolta.

ROBERTO CAON. Signor Presidente, il
nostro Paese ha bisogno di una scossa. La
scossa viene data anche riconoscendo la
meritocrazia. Se vogliamo rimanere al
passo con gli altri Paesi, dobbiamo far si
che chi merita sia riconosciuto, e non
sempre cercare di fare come abbiamo
fatto con gli anni, quei passaggi che poi
portano al discredito della pubblica am-
ministrazione. Dobbiamo far si che le
persone che meritano, o le persone che
affrontano determinati concorsi e poi vin-
cono, non debbano essere accomunate a
degli altri. Il passaggio che riconosce la
meritocrazia €& basilare per il nostro Paese.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, a titolo perso-
nale, I'onorevole Grimoldi. Ne ha facolta.

PAOLO GRIMOLDI. Signor Presidente,
io vi chiedo: quando esce la statistica sulla
disoccupazione giovanile che una volta
I’anno ci racconta delle percentuali preoc-
cupanti che abbiamo in questo Paese,
appunto di disoccupazione giovanile, sono
tutti pronti a stracciarsi le vesti, ed &
sufficiente leggere le agenzie di stampa per
vedere che tutti i parlamentari, un po’ di
tutte le forze politiche, fanno un po’ il

canto per cercare di dare lavoro ai giovani
e trovare le soluzioni. Qui la soluzione c’¢,
ed é quella di dare la possibilita anche alle
nuove generazioni di partecipare ai con-
corsi per le pubbliche amministrazioni.
Non si capisce il perché di questa ipocrisia
di piangersi addosso per la disoccupazione
giovanile, ma poi dimenticarsene ogni
volta che c¢’é la possibilita di votare qual-
cosa in questo senso.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto 'onorevole Gigli.
Ne ha facolta.

GIAN LUIGI GIGLI. Signor Presidente,
io vorrei fare una domanda di chiarimento
ai relatori o al Governo. Vorrei sapere,
ciog, se questa normativa riguardante le
graduatorie si applica anche ai concorsi in
ambito sanitario, perché se cosi fosse, nove
anni in ambito sanitario sarebbero
un’eternita, come gap culturale, per qua-
lunque professionista (Applausi dei depu-
tati del gruppo Lega Nord e Autonomie).

PRESIDENTE. Se i relatori non inten-
dono intervenire, passiamo ai voti.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Fedriga 4.223, con il parere con-
trario delle Commissioni e del Governo e
il parere favorevole del relatore di mino-
ranza.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).

Colonnese, Dambruoso, Minardo, Si-
mone Valente...

Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera respinge (Vedi votazioni).

(Presenti

Votanti

Astenuti

Maggioranza .................... 197
Hawnno votato si ...... 119
Hanno votato no .. 274).
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Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Pilozzi 4.80, con il parere contrario
delle Commissioni, del Governo e del re-
latore di minoranza.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).

Rostan...

Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera respinge (Vedi votazioni).

(PreSenti woeeeeeeeeeeeeeeeenne. 393
Votanti ......ouceeeeeeeeeccnneneenn, 319
ASIENUTT cveeeereeeeeeeeeveeenen. 74
Maggioranza .................... 160
Hanno votato si ... 30
Hawnno votato no .. 289).

CESARE DAMIANO, Relatore per la
maggioranza per la XI Commissione.
Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

CESARE DAMIANO, Relatore per la
maggioranza per la XI Commissione. Si-
gnor Presidente, chiedo di accantonare
I'emendamento Di Salvo 4.225.

PRESIDENTE. Quindi passiamo al-
I’emendamento Pilozzi 4.81. Chiede di ac-
cantonare anche l’emendamento succes-
sivo all’emendamento Pilozzi 4.81, cioé
I'emendamento Di Salvo 4.130°?

CESARE DAMIANO, Relatore per la
maggioranza per la XI Commissione. Si,
Presidente.

PRESIDENTE. Passiamo ai voti. Indico
la votazione nominale, mediante procedi-
mento elettronico, sull’emendamento Pi-
lozzi 4.81, con il parere contrario delle
Commissioni, del Governo e del relatore di
minoranza.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).

Carrescia, Arlotti...

Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera respinge (Vedi votazioni).

(PresSenti eceeeeeeeeeenne. 401
Votanti ..coeeeeeeeeeecnenean, 327
ASTENULT e, 74
Maggioranza ..................... 164
Hanno votato si ...... 29
Hanno votato no .. 298).

L’emendamento Di Salvo 4.130 é& ac-
cantonato.

Chiedo al presentatore se acceda all’in-
vito al ritiro dell’emendamento Cecconi
4.224, formulato dal relatore.

ANDREA CECCONI. Lo ritiro, Presi-
dente.

PRESIDENTE. Passiamo alla votazione
dell’emendamento Piazzoni 4.129.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto I'onorevole Piazzoni. Ne ha facolta.

ILEANA CATHIA PIAZZONI. Signor
Presidente, il nostro emendamento mira a
considerare lavoratori anche coloro che
non hanno avuto un contratto a tempo
determinato, ma uno dei tantissimi con-
tratti precari che questo Paese ha per-
messo, perché vorrei ricordare che si puod
fare tutto, ma che uno Stato sia cosi
schizofrenico — oserei dire — da poter
prima acconsentire un numero incredibile
di contratti diversi tra loro, tutti ovvia-
mente puntati al ribasso dei diritti, e poi
lo Stato stesso non li riconosce, & vera-
mente incredibile.

Aggiungo solo che a me sembra che in
questa discussione sia scomparso un tema,
che perd dovrebbe essere quello piu a
cuore a tutti gli italiani, cioé¢ la qualita
della pubblica amministrazione. Quando
abbiamo delle persone che lavorano in
una determinata posizione da anni, e
quindi c¢’¢ stato anche un tempo, un la-
voro, uno sforzo fatto dallo Stato per
formare quelle persone, ¢ incredibile come
questo valore di competenza, di capacita,
di possibilita di tenuta dei servizi pubblici
sia totalmente ignorato. Quindi vi chie-
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diamo veramente di riflettere su come non
sia possibile mettere alla porta migliaia di
lavoratori che hanno gia subito oltretutto
la beffa di essere stati fino ad oggi sotto-
pagati rispetto ai loro «vicini di banco »
nel loro lavoro, con meno i1 diritti, meno
soldi e meno prospettiva (Applausi dei
deputati del gruppo Sinistra Ecologia Li-
berta).

PRESIDENTE. Saluto gli studenti e gli
insegnati dell’Istituto tecnico commerciale
« Giuseppe Marchetti» di Udine, che
stanno seguendo i nostri lavori (Applausi).

Passiamo ai voti.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Piazzoni 4.129, con il parere con-
trario delle Commissioni, del Governo e
del relatore di minoranza.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).

Ferraresi, Fava...

Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera respinge (Vedi votazioni).

(Presenti .weeeeeeeeeeeenenne. 408
Votanti .....eeeeeevveecnnenn, 330
ASTeNULT o, 78
Maggioranza 166
Hanno votato si ...... 30
Hanno votato no .. 300).

Passiamo alla votazione dell’emenda-
mento Ciprini 4.10.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Ciprini. Ne ha facolta.

TIZIANA CIPRINI. Signor Presidente,
la proposta emendativa mira ad ampliare
il bacino dei potenziali partecipanti alle
procedure di selezione senza costi aggiun-
tivi. In seguito alla proposta formulata
possono partecipare alla selezione non
soltanto i titolari di contratto di lavoro a
tempo determinato, ma anche coloro che
hanno in essere o hanno avuto in essere,
contratti di collaborazione coordinata e
continuativa.

Ricordo che, in data 18 giugno 2013, il
Governo aveva accolto come raccomanda-
zione il mio ordine del giorno, che impe-
gnava a promuovere con urgenza ogni
iniziativa legislativa utile alla stabilizza-
zione di tutti i lavoratori precari nella
pubblica amministrazione, senza distin-
zione rispetto alle tipologie contrattuali,
quindi compresi anche i co.co.co. (Ap-
plausi dei deputati del gruppo MoVimento
5 Stelle).

PRESIDENTE. Passiamo ai voti. Indico
la votazione nominale, mediante procedi-
mento elettronico, sull’emendamento Ci-
prini 4.10, con il parere contrario delle
Commissioni, del Governo e del relatore di
minoranza.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).

Bosco... Carrescia... Romano...

Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera respinge (Vedi votazioni).

(Presenti

Votanti

Astenuti

Maggioranza ..................... 203
Hanno votato si ...... 121
Hanno votato no .. 283).

Passiamo alla votazione dell’emenda-
mento Pilozzi 4.79.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto I'onorevole Di Salvo. Ne ha facolta.

TITTI DI SALVO. Signor Presidente, il
nostro emendamento, quello di cui stiamo
parlando in questo momento, é simile ad
alcuni altri precedenti. Io ci tengo comun-
que a sottolinearlo per il senso che ha: noi
chiediamo che, per la partecipazione ai
concorsi riservati, non ci si rivolga soltanto
alle persone che hanno avuto un contratto
a tempo determinato negli ultimi 5 anni
per 3 anni. Noi chiediamo anche che
vengano considerati possibili partecipanti,
quindi che il concorso riservato si ampli
anche alle persone che hanno per 3 anni
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avuto un contratto di collaborazione o un
contratto interinale. Naturalmente la ra-
gione & che il contributo che quelle per-
sone hanno portato al lavoro pubblico e
alla pubblica amministrazione non ¢ di-
verso a seconda del tipo di contratto che
hanno e che ha caratterizzato il loro
rapporto con la pubblica amministrazione,
e non ¢é diversa la qualita dei servizi a cui
hanno contribuito. Naturalmente parliamo
di 40.000 persone, 39.000 per l'esattezza, i
cui contratti scadono al 31 dicembre 2013,
che hanno un rapporto precario con la
pubblica amministrazione o di collabora-
zione o di lavoro interinale.

Vorrei insistere su questo punto: non ¢
il tipo di contratto che qualifica che cosa
tu hai dato alla pubblica amministrazione,
in che cosa il tuo lavoro ¢ importante e a
cosa serve per tenere aperti i servizi, né
tanto meno la vita delle persone. 1l tipo di
rapporto di lavoro € stato deciso non dalle
persone che lo stanno realizzando, ma da
chi ha proposto loro il contratto. Quindi,
secondo noi, ¢ una distinzione iniqua, che
vorremmo per questo eliminare.

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Pilozzi 4.79, con il parere contrario
delle Commissioni, del Governo e del re-
latore di minoranza.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).

Dambruoso... Baruffi... Gitti...

Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera respinge (Vedi votazioni).

(PresSenti .oeeeeceeeeeeeeennnn. 404
Votanti ...oeceveeeeeecneneen, 385
ASTeNnULT ccvveeeeeecveeeeeenenn. 19
Maggioranza ..................... 193
Hanno votato si ...... 84
Hanno votato no .. 301).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-

mento Pilozzi 4.108, con il parere contra-
rio delle Commissioni, del Governo e del
relatore di minoranza.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).

Onorevole Gitti, lei ha rischiato
grosso... Colleghi, vi avevo chiesto la cor-
tesia di togliere dalle scale le borse. Hanno
votato tutti? Chi & che non ho votato?
Colonnese... Di Battista... Onorevole Di
Battista, mi dia la possibilita di vedere se
I'onorevole Colonnese ha votato.

Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la

Camera respinge (Vedi votazioni).

(Presenti .eeeeeceeeeneenne. 398
Votanti ..coeeeeeeeeeeineneen, 325
ASTENULT  cvveeeeeecveeeeeeiveeeeenn, 73
Maggioranza .................... 163
Hanno votato si ...... 31
Hanno votato no .. 294).

Passiamo alla votazione dell’emenda-
mento Nardi 4.226.

SESA AMICI, Sottosegretario di Stato
alla Presidenza del Consiglio dei ministri.
Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

SESA AMICI, Sottosegretario di Stato
alla Presidenza del Consiglio dei ministri.
Signor Presidente, il Governo potrebbe
esprimere un parere favorevole su questo
emendamento, contrariamente a quanto
avevamo fatto nella fase un po’ concitata
dell’espressione dei pareri, se la prima
firmataria, la collega Nardi, potesse accet-
tare di togliere dall’inciso «indetta da
un’amministrazione a sua scelta » 'espres-
sione «a sua scelta». Cosi il parere sa-
rebbe favorevole.

CESARE DAMIANO, Relatore per la
maggioranza per la XI Commissione.
Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.
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CESARE DAMIANO, Relatore per la
maggioranza per la XI Commissione. Si-
gnor Presidente, concordo con l'opinione
del Governo e, quindi, chiediamo la rifor-
mulazione.

PRESIDENTE. Se intende esprimersi
anche il relatore di minoranza, altrimenti
chiediamo al primo firmatario. Prendo
atto che l'onorevole Nardi accetta la ri-
formulazione.

Passiamo ai voti.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Nardi 4.226, nel testo riformulato,
con il parere favorevole delle Commissioni
e del Governo, mentre il relatore di mi-
noranza si & rimesso all’Assemblea.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).

Marchi, Dambruoso...

Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

(Presenti 407
Votanti 318
Astenuti 89
Maggioranza ..................... 160
Hanno votato si ...... 316
Hanno votato no .. 2).

Passiamo alla votazione dell’emenda-
mento Chimienti 4.36, su cui vi & un
parere favorevole delle Commissioni e del
Governo.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Chimienti. Ne ha fa-
colta.

SILVIA CHIMIENTI. Signor Presidente,
accogliamo veramente con grande soddi-
sfazione la pronuncia favorevole del Go-
verno sul nostro emendamento soppres-
sivo del periodo inserito al Senato al
comma 6 dell’articolo 4. Questa é una
vittoria del MoVimento 5 Stelle (Applausi
dei deputati del gruppo MoVimento 5
Stelle), unico — e sottolineo unico -
gruppo parlamentare ad aver denunciato

pubblicamente questo scandalo e ad aver
presentato un emendamento soppressivo.
E chissa che l'approvazione di questo
emendamento non porti qualcuno a capire
che non siamo qui solo ad occupare i tetti
e a rubare i soldi pubblici degli italiani o
a far perdere tempo su provvedimenti che,
certo, se noi non sedessimo in quest’Aula,
verrebbero approvati in maniera molto piu
sbrigativa e superficiale (Applausi dei de-
putati del gruppo MoVimento 5 Stelle).

Di leggi ad personam il nostro Paese ne
ha viste anche troppe ed ¢ inutile ricor-
darle tutte ora proprio mentre il suo pil
celebre utilizzatore finale non se la passa
tanto bene. Oggi, pero, Presidente,
avremmo assistito ad un evento storico.
Avremmo approvato una norma di legge,
I'emendamento a firma del senatore Spo-
setti del PD, non solo palesemente ad
personam, ma che avrebbe compiuto la
mirabolante impresa che nemmeno a Sil-
vio Berlusconi era mai riuscita di sopra-
vanzare direttamente per via legislativa
una sentenza, legittimare apertamente,
sfrontatamente, ex lege...

PRESIDENTE. Onorevole Chimienti, la
inviterei ad attenersi...

SILVIA CHIMIENTI. un contratto
che invece un tribunale dello Stato ha
annullato appena tre mesi fa (Applausi dei
deputati del gruppo MoVimento 5 Stelle). 11
tentativo messo in piedi al Senato e oggi
smontato grazie alla pressione del MoVi-
mento 5 Stelle & particolarmente signifi-
cativo. Ha fotografato al meglio il nausea-
bondo vicolo cieco in cui si & incuneato il
nostro ordinamento e simboleggiato alla
perfezione l'intreccio di politica e racco-
mandazioni, noncuranza delle sentenze
dei tribunali, sentimento di onnipotenza
legittimato da anni di porcherie indistur-
bate e di favore agli amici.

Favori ormai alla luce del sole, come se
la logica dello spregio per le sentenze dei
tribunali fosse talmente ben radicata da
non avere il timore di palesarsi candida-
mente. E cosi é capitato che Sposetti abbia
dichiarato ieri mattina a Il Fatto Quoti-
diano che, si, 'emendamento & stato pre-
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sentato su richiesta di questo dirigente,
Gabriele Aulicino, che aveva conosciuto al
Ministero dell’economia e delle finanze:
« Mi ha presentato un dossier sul suo caso
e mi & sembrato giusto non precludergli la
strada per l'assunzione» ha dichiarato
Sposetti.

Facciamo un attimo di chiarezza per-
ché I'Aula capisca meglio di cosa si sta
parlando. Una norma inserita nella legge
di stabilita per il 2013 prevedeva che un
numero di dipendenti Consob, con con-
tratto a tempo determinato, potesse essere
stabilizzato se in servizio ad una certa
data. L’emendamento presentato al Senato
da Sposetti specificava che, anche nel caso
in cui un contratto Consob fosse stato
dichiarato nullo da una sentenza di tri-
bunale, il dipendente avrebbe comunque
dovuto essere considerato in effettivo ser-
vizio a quella data e, dunque, stabilizzato
con un contratto a tempo indeterminato.

In pratica lo si sarebbe assunto per il
fatto di essere stato in servizio in forza di
un contratto annullato, né pitt né meno.
Grazie all’intervento di Sposetti, Gabriele
Aulicino, il cui contratto a tempo deter-
minato era stato annullato dal TAR ap-
pena tre mesi fa, sarebbe stato assunto a
tempo indeterminato in Consob come pre-
mio per le sue innate qualita e, ironia
della sorte, nel ruolo di codirettore del-
I'ufficio attivita parlamentari e di Governo.
Una meravigliosa raccomandazione in-
somma in barba alla trasparenza su cui,
da statuto, dovrebbe vigilare Consob, ente
che in teoria ¢ peraltro autorita ammini-
strativa indipendente.

Abbiamo sollevato il problema in Com-
missione dove abbiamo chiesto al Governo
quante persone fossero interessate da que-
sta norma e il Governo inizialmente ha
fatto orecchie da mercante. Si ¢ trincerato
dietro una serie di giustificazioni formali
fingendo di non capire che non gli sta-
vamo contestando né il fatto che ci fosse
0 meno un onere aggiuntivo per la finanza
pubblica né la regolarita dell’articolo 1,
comma 166, che autorizzava la Consob a
inquadrare in ruolo un numero di dipen-
denti precari.

No, noi denunciavamo un’altra cosa
cio¢ che la situazione ad oggi ¢ cambiata,
che, in virtu della sentenza del TAR,
I'articolo 1, comma 166, non doveva piu
essere applicabile per Aulicino e per
chiunque si fosse visto annullare il proprio
contratto. Siamo dunque veramente lieti
che oggi il Governo abbia preso atto di
tutto questo. Creando un regime di favore
per una singola amministrazione
avremmo, anzi avreste imboccato una
strada molto pericolosa. Siamo felici di
gridare a gran voce che questo Paese puo
davvero cambiare, che tutte queste logiche
malsane possono finire (Applausi dei de-
putati del gruppo MoVimento 5 Stelle).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto l'onorevole Ro-
sato. Ne ha facolta.

ETTORE ROSATO. Signor Presidente,
I'intervento della collega credo meriti una
risposta in questi termini. Nella politica e
nel lavoro che stiamo facendo qui I'intel-
ligenza sta anche nel non rispondere alle
provocazioni. L'emendamento che stiamo
per approvare ¢ un emendamento che noi
abbiamo condiviso nel merito perché ab-
biamo ritenuto — e lo ha ritenuto il
Governo nel suo intervento — che fosse
una norma non utile rispetto al percorso
che stiamo facendo, che il nostro collega
Sposetti ha posto in termini assolutamente
legittimi e in buona fede e, quindi, noi non
accettiamo questo attacco strumentale e
personale. Il lavoro del Parlamento sta
proprio nel trovare e nel migliorare le
norme che arrivano dal Governo e nel
migliorare e lavorare sulle norme che
arrivano dall’altro ramo del Parlamento. Il
contributo che il MoVimento 5 Stelle puo
dare & un contributo quando questo con-
tributo arriva nel merito delle questioni. E
quindi credo che lo sforzo che tutti quanti
noi dobbiamo fare, senza riaprire un di-
battito su questo, sia non nell’attribuirci
responsabilita ma nel lavorare nell’inte-
resse generale e mi sembra che questo
interesse generale noi lo dimostriamo an-
che approvando questa norma dopo il suo
intervento.
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PRESIDENTE. Passiamo ai voti.
Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento 4.36 Chimenti, accettato dalle Com-
missioni e dal Governo e con il parere
favorevole del relatore di minoranza.
Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

Presenti .....c.cooevvvviiniinnni. 407
Votanti ....ccocceeevveeivneennnnn. 403
Astenuti ......cooceeiiiiinnnnnn. 4
Maggioranza .................. 202
Hanno votato si ..... 395
Hanno votato no ..... 8

La Camera approva (Vedi votazioni).

(La deputata Nicchi ha segnalato che
non ¢ riuscita ad esprimere voto favore-
vole).

Ha chiesto di parlare l'onorevole Da-
miano. Ne ha facolta.

CESARE DAMIANO, Relatore per la
maggioranza per la XI Commissione. Si-
gnor Presidente, chiedo di sospendere i
lavori dell’Aula per la convocazione del
Comitato dei diciotto, direi almeno per
un’ora.

PRESIDENTE. Grazie, onorevole Da-
miano. Se non vi sono obiezioni sospen-
diamo la seduta che riprendera alle ore
17,40.

La seduta, sospesa alle 16,35, ¢ ripresa
alle 17,50.

PRESIDENZA DEL VICEPRESIDENTE
MARINA SERENI

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare il
presidente dell’XI Commissione (Lavoro),
nonché relatore del provvedimento, Cesare
Damiano. Ne ha facolta.

CESARE DAMIANO, Relatore per la
maggioranza per 1'XI Commissione. Signor
Presidente, vorrei informare I’Aula che il
Comitato dei 18, che si ¢ riunito, sta
completando gli emendamenti, quindi,
sono in corso di elaborazione per la tra-
smissione alla V Commissione (Bilancio).
Da questo punto di vista, le chiederei,
signor Presidente, di sospendere I’Aula per
mezz'ora.

PRESIDENTE. Se non vi sono obie-
zioni, e considerato che lei ci ha dato una

buona notizia, sospendo la seduta fino alle
ore 18,20.

La seduta, sospesa alle 17,51, € ripresa
alle 18,30.

PRESIDENTE. Ha chiesto la parola il
deputato Sisto, presidente della I Commis-
sione (Affari costituzionali) nonché rela-
tore del provvedimento. Ne ha facolta.

FRANCESCO PAOLO SISTO, Relatore
per la maggioranza per la I Commissione.
Signor Presidente, informo I'’Aula che
presso la V Commissione (Bilancio) sono
in esame taluni rilevanti emendamenti al
provvedimento. Il lavoro procede con
grande alacrita, ma ¢é segno evidente che le
coperture, per la natura composita e per
le difficolta tecniche della stessa media-
zione che si sta cercando con i gruppi,
presentano delle nuove asperita. Chiedo,
pertanto, Presidente, che i lavoratori siano
sospesi fino alle 19,20.

LAURA CASTELLI. Chiedo di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

LAURA CASTELLI. Signor Presidente,
intervengo solo perché non ci é chiara
qual ¢ la motivazione per cui si sta
sospendendo l’Aula per la seconda volta,
perché ci viene detto che si sospenda
I’Aula per la Commissione bilancio, ma io
sono capogruppo in Commissione bilancio
e non siamo convocati; quindi, informan-
dola intanto del fatto che prima abbiamo
sospeso senza una convocazione, mi
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chiedo ora quando mi arrivera la convo-
cazione (Applausi dei deputati del gruppo
MoVimento 5 Stelle).

PRESIDENTE. Preciso che la richiesta
di prima, e anche quella di ora dei rela-
tori, in realtd ¢é legata al completamento
della formulazione di alcuni emendamenti
che non sono ancora stati trasmessi alla
Commissione bilancio. Quindi, la Commis-
sione bilancio non pud essere convocata
fino a che gli emendamenti non sono
formalmente trasmessi. Stanno lavorando
gli uffici facendo questo lavoro.

ETTORE ROSATO. Chiedo di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

ETTORE ROSATO. Signor Presidente,
noi in Comitato dei diciotto abbiamo fatto
un lavoro ricognitivo di merito, indivi-
duando emendamenti su cui il Comitato
dei 18 potesse trovare un accordo. Questo
lavoro ¢ stato positivo, ha dato un buon
risultato, con il contributo di tutti i gruppi.
Dopodiché, ci ¢ stata la chiara afferma-
zione da parte dei due relatori, nonché
presidenti, che tutto era vincolato al pa-
rere della Commissione bilancio. Come lei
ha giustamente ricordato, gli emendamenti
stanno facendo questo iter. In pin, ¢’¢ un
soggetto esterno che non €& qui, ma ¢é la
Ragioneria generale dello Stato, che deve
dare le bollinature.

Quindi, io voglio rassicurare la collega
Castelli che anche le ultime cose che
abbiamo verificato portano nella direzione
della soluzione dei problemi posti, pro-
blemi che pero esistono. Quindi, mi sem-
bra che le premesse che avevamo stamat-
tina fossero molto diverse dallo stato in
cui € ora questo provvedimento, bisogna
avere un po’ di pazienza in piu di quella
che pensavamo per arrivare a una buona
conclusione. Penso che la Commissione
bilancio fara un lavoro egregio anche nella
soluzione dei problemi che abbiamo citato.

FRANCESCO PAOLO SISTO, Relatore
per la maggioranza per la I Commissione.
Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

FRANCESCO PAOLO SISTO, Relatore
per la maggioranza per la I Commissione.
Signor Presidente, intervengo soltanto per
chiarire alla collega Castelli che ci sono,
come ben sa e come dovrebbe sapere per
quello che ¢é successo nel Comitato dei
diciotto, alcuni emendamenti che gia dal-
I’Aula sono partiti verso la Bilancio — che
quindi sara probabilmente convocata a
breve —, altri sono, come lei ha detto
correttamente, in fase di ristrutturazione o
di riformulazione. Quindi & un lavoro
prodromico perché possa concludersi il
provvedimento. Non € una richiesta che
non ha un perché, anzi, ne ha diversi.

PRESIDENTE. Sta bene. E chiaro che
non ¢ ancora stato trasmesso tutto il
materiale alla Commissione bilancio e
quindi la Commissione bilancio non ¢
ancora convocata. La richiesta di sospen-
sione mi sembra pero ineludibile, quindi
io credo che debba essere accolta. Per
concludere positivamente il nostro lavoro

sospendo la seduta fino alle ore 19,20.

La seduta, sospesa alle 18,35, ¢ ripresa
alle 19,50.

PRESIDENZA DEL PRESIDENTE
LAURA BOLDRINI

PRESIDENTE. Riprendiamo il seguito
della discussione del decreto-legge in
esame. Ricordo che prima della sospen-
sione della seduta sono stati accantonati
gli emendamenti Di Salvo 4.225 e 4.130 ed
¢ stato da ultimo approvato l'emenda-
mento Chimienti 4.36, con conseguente
preclusione dell’emendamento Chimienti
4.230.

Avverto che le Commissioni hanno pre-
sentato gli emendamenti 1.700, 2.700,
4.700 e 4-ter.700 che sono in distribuzione
e con riferimento ai quali risulta alla
Presidenza che i rappresentanti di tutti i
gruppi abbiano rinunciato alla fissazione
del termine per la presentazione di sube-
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mendamenti e al termine di ventiquattro
ore di cui all’articolo 86, comma 5-bis, del
Regolamento.

Avverto che sono state ritirate tutte le
residue proposte emendative sottoscritte
dai deputati dei gruppi Sinistra Ecologia
Liberta, MoVimento 5 Stelle e Lega Nord
e Autonomie, ad eccezione delle seguenti
proposte emendative: Cecconi 4-bis.200,
Lombardi 5.2, Rizzetto 7.201, Dieni 7.3,
Invernizzi 0.11.500.1, Terzoni 0.11.500.3 e
Terzoni 11.6.

Restano altresi da porre in votazione le
condizioni espresse dalla Commissione bi-
lancio ai sensi dell’articolo 86, comma
4-bis, del Regolamento, nonché gli emen-
damenti presentati dalle Commissioni e
dal Governo e gli emendamenti di cui sono
primi firmatari i deputati Taglialatela, La-
briola e Cicu.

Avverto inoltre che ¢é in distribuzione il
parere espresso dalla V Commissione bi-
lancio sui nuovi emendamenti presentati
dalle Commissioni (Vedi l'allegato A — A.C.
1682-A). Nell’ambito di tale parere € stata
revocata la condizione recata dall’emen-
damento 4-ter.600.

A questo punto inviterei i relatori ed il
rappresentante del Governo ad esprimere
il parere.

CESARE DAMIANO, Relatore per la
maggioranza per la XI Commissione. Si-
gnor Presidente, a seguito della riunione
del Comitato dei 18, sono stati modificati
alcuni pareri, restando confermati natu-
ralmente i restanti pareri, lo dico a scanso
di equivoci. In particolare, le Commissioni
esprimono parere favorevole sull’emenda-
mento Cecconi 4-bis.200, soppressivo del-
I'articolo 4-bis, con il conseguente ritiro
dell’emendamento 4-bis.401 delle Commis-
sioni. Esprimono parere favorevole sugli
emendamenti Lombardi 5.2 e Dieni 7.3.
Esprimono inoltre parere favorevole, a
condizione che siano riformulati, sui se-
guenti emendamenti e subemendamenti:
Rizzetto 7.201, Terzoni 11.6, Terzoni
0.11.500.3 e Invernizzi 0.11.500.1. Se me
lo consente, Presidente, io leggerei le ri-
formulazioni.

PRESIDENTE. Si, prego.

CESARE DAMIANO, Relatore per la
maggioranza per la XI Commissione.
Emendamento Rizzetto 7.201, pagina 38,
riformulato: al comma 6, secondo periodo,
dopo le parole «obbligata ad assumere »,
aggiungere le seguenti «a tempo indeter-
minato ». Conseguentemente, al medesimo
comma, aggiungere infine il seguente pe-
riodo: «per le categorie protette di cui
all’articolo 1 della legge 12 marzo 1999,
n. 68, assunti a tempo determinato, nel
rispetto dell’articolo 7, comma 2, della
medesima legge, si applica l'articolo 5,
commi 4-quater e 4-sexies del decreto
legislativo 6 settembre 2001, n. 368, nei
limiti della quota d’obbligo ».

Riformulazione del subemendamento
Invernizzi 0.11.500.1 di pagina 53: al-
I'emendamento 11.500 delle Commissioni,
vengono quindi apportate le seguenti mo-
dificazioni: al comma 1, capoverso 1, dopo
le parole «rifiuti speciali », aggiungere la
seguente « pericolosi », dopo il comma 12-
quater inserire il seguente il 12-quinquies:
all’articolo 212 del decreto legislativo 3
aprile 2006, n. 152, dopo il comma 19, ¢
inserito il seguente 19-bis: sono esclusi
dall’obbligo di iscrizione all’albo nazionale
gestori ambientale gli imprenditori agricoli
di cui all’articolo 2135 del codice civile,
produttori iniziali di rifiuti per il trasporto
dei propri rifiuti effettuati all’interno del
territorio provinciale o regionale dove ha
sede l'impresa, ai fini del conferimento
degli stessi nell’lambito del circuito orga-
nizzato di raccolta, di cui alla lettera pp)
comma 1 dell’articolo 183.

Presidente, poiché risulta che questa
riformulazione del subemendamento In-
vernizzi 0.11.500.1 non presenti effetti fi-
nanziamenti rilevanti, chiediamo conferma
al Governo.

GIANPIERO D’ALIA, Ministro per la
pubblica amministrazione e la semplifica-
zione. Presidente, confermo lirrilevanza
finanziaria dell’emendamento.

PRESIDENTE. Qual ¢ il parere sugli
altri emendamenti ?

CESARE DAMIANO, Relatore per la
maggioranza per la XI Commissione. Pre-
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sidente, devo finire di leggere le riformu-
lazioni.

All’articolo 11, a pagina 53, al comma
3, dopo il primo periodo, & aggiunto il
seguente periodo: « con decreto del Mini-
stro dell’ambiente della tutela del territo-
rio e del mare, adottato entro 60 giorni
sentiti il Ministro dello sviluppo econo-
mico ed il Ministro delle infrastrutture e
dei trasporti, sono disciplinate le modalita
di una fase di sperimentazione per l'ap-
plicazione del SISTRI, a decorrere dal 30
giugno del 2014 agli enti o imprese che
raccolgano o trasportino rifiuti urbani pe-
ricolosi a titolo professionale, compresi i
vettori esteri che effettuano trasporti di
rifiuti urbani pericolosi all’interno del ter-
ritorio nazionale, o trasporti transfronta-
lieri in partenza dal territorio o che ef-
fettuano operazioni di trattamento, recu-
pero, smaltimento, commercio e interme-
diazione di rifiuti urbani pericolosi, a
partire dal momento in cui detti rifiuti
sono conferiti in centri di raccolta o
stazioni ecologiche comunali o altre aree
di raggruppamento o stoccaggio. Si tratta
dell’emendamento Terzoni 0.11.500.3.

Infine, le Commissioni esprimono pa-
rere favorevole sull’emendamento Terzoni
11.6, a pagina 59, purché siano accettate le
seguenti modificazioni: al comma 7, capo-
verso 4-bis, primo periodo, dopo la parola
« semplificazione » aggiungere la seguente
« e ottimizzazione ». Conseguentemente, al
medesimo capoverso, ovunque ricorra la
parola « semplificazioni » aggiungere le se-
guenti « e l'ottimizzazione ». Al comma 7,
capoverso 4-bis, secondo periodo, sosti-
tuire le parole da «le semplificazioni » fino
a «per gli utenti» con le seguenti: «le
semplificazioni e l'ottimizzazione sono fi-
nalizzate ad assicurare un efficace trac-
ciabilita dei rifiuti e a ridurre i costi di
esercizio del sistema, laddove c¢id non
intralci la corretta tracciabilita dei rifiuti
e comporti un aumento del rischio am-
bientale e/o sanitario ».

Al comma 8 sono apportate le seguenti
modificazioni: al comma 8, primo periodo,
dopo le parole: «alle semplificazioni »,
aggiungere le seguenti: «e all’ottimizza-

zione ». Dopo le parole: « operative le sem-
plificazioni », aggiungere le seguenti: «e
I'ottimizzazione ».

Al comma 9 sono apportate le seguenti
modificazioni: al comma 9, primo periodo,
dopo le parole: «delle semplificazioni »,
aggiungere le seguenti: « e della ottimizza-
zione ». Come ho detto queste riformula-
zioni si riferiscono all’emendamento Ter-
zoni 11.6. Ovviamente il parere é favore-
vole sui quattro nuovi emendamenti delle
Commissioni. Con questo ho concluso.

PRESIDENTE. Il Governo ?

GIANPIERO D’ALIA, Ministro per la
pubblica amministrazione e la semplifica-
zione. Signor Presidente, il parere del
Governo é conforme a quello espresso dai
relatori.

PRESIDENTE. Prendo atto che i pre-
sentatori dell’emendamento Rizzetto 7.201
accettano la riformulazione proposta. Cosi
come i presentatori del subemendamento
Invernizzi 0.11.501.1.

Onorevole Terzoni, accetta la riformu-
lazione proposta ?

PATRIZIA TERZONI. Si, signora Pre-
sidente.

ALESSANDRO ZAN. Chiedo di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

ALESSANDRO ZAN. Signora Presi-
dente, vorrei sottoscrivere, anche a nome
del gruppo Sinistra Ecologia Liberta le
proposte emendative che sono state rifor-
mulate dal Governo e la cui riformula-
zione ¢ stata accettata dai proponenti. Mi
riferisco alle proposte emendative, cosi
come riformulate, Invernizzi 0.11.500.1,

Terzoni 0.11.500.3 e 11.6.

PRESIDENTE. Sta bene.

Passiamo alla votazione dell’emenda-
mento 1.700 delle Commissioni.

Passiamo ai voti.
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Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento 1.700 delle Commissioni, con il
parere favorevole del Governo.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).

Scagliusi, Famiglietti, Cassano, Gianni
Farina, Petraroli...

Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

(Presenti e votanti .......... 390
Maggioranza ..................... 196
Hanno votato si 390).

Indico la votazione nominale, mediante

procedimento elettronico, sull’emenda-
mento 2.700 delle Commissioni, con il
parere favorevole del Governo.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).

Bargero, Placido, Brandolin, Folino,
Stumpo, Lombardi, Rughetti, Spessotto,

Binetti, Colaninno...
Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

(Presenti e votanti .......... 388
Maggioranza .................... 195
Hanno votato si 388).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Cicu 4.248 (a pagina 10 del fasci-
colo), con il parere contrario delle Com-
missioni e del Governo.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).

Rostan...

Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera respinge (Vedi votazioni).

(Presenti e votanti .......... 390
Maggioranza ..................... 196
Hanno votato si ... 121

Hanno votato no ..

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento 4.602 (a pagina 11 del fascicolo), da
votare ai sensi dell’articolo 86, comma
4-bis, del Regolamento, con il parere fa-
vorevole delle Commissioni e del Governo.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).

Stumpo, Arlotti...

Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

(PreSenti ..eeeceeeeeeeeeeeeneenne. 394
Votanti .....eeeeeeeevveeecnnnn. 309
ASTeNULT e, 85
Maggioranza .................... 155
Hanno votato si 309).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento 4.403 delle Commissioni (a pagina
15 del fascicolo), con il parere favorevole
del Governo.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).

Schiro Planeta...

Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

(Presenti

Votanti

Astenuti

Maggioranza ..................... 149
Hanno votato si 297).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento 4.603 (a pagina 15 del fascicolo), da
votare ai sensi dell’articolo 86, comma
4-bis, del Regolamento, con il parere fa-
vorevole delle Commissioni e del Governo.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).
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Folino, Fossati, Brandolin, Pastorino,
Narduolo, Vitelli...

Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

(Presenti

Votanti

Astenuti

Maggioranza .................... 141
Hanno votato si 280).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento 4.604, da votare ai sensi dell’arti-
colo 86, comma 4-bis, del Regolamento,
con il parere favorevole delle Commissioni
e del Governo.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).

Binetti, Vitelli...

Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

(PresSenti .eeeeceeeeeeevennnn. 383
Votanti ....eeeeeveeeeeeeeneeneen, 269
ASTenULT cccvreeeeeeccvveeeeennnn. 114
Maggioranza 135
Hanno votato si 269).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento 4.402 delle Commissioni, su cui il
Governo ha espresso parere favorevole.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

(Presenti e votanti .......... 384
Maggioranza ..................... 193
Hanno votato si ...... 375
Hanno votato no .. 9).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento 4.605, da votare ai sensi dell’arti-
colo 86, comma 4-bis, del Regolamento,
con il parere favorevole delle Commissioni
e del Governo.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).

Rostan, Miotto...

Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

(PreSenti .eeeeeeeeeeeeeeeeneenne. 387
Votanti .....eeeeeeeevveeecnnnn. 356
ASTeNULT e, 31
Maggioranza .................... 179
Hanno votato si 356).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento 4.700 delle Commissioni, su cui il
Governo ha espresso parere favorevole.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).

Famiglietti, Vitelli, Bossa...

Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

(Presenti e votanti ... 388
Maggioranza ..................... 195
Hanno votato si 388).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento  elettronico, sull’emenda-
mento Taglialatela 4.266, con il parere
contrario delle Commissioni e del Go-
verno.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).

Grillo...

Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera respinge (Vedi votazioni).

(Presenti .oeeveeeeceeeennenne. 381

Votanti

ASTENULT v, 11

Maggioranza ..................... 186
Hanno votato si ... 3
Hanno votato no .. 367).

(Il deputato Stumpo ha segnalato che
non é riuscito a votare).



Atti Parlamentari —

— Camera dei Deputati

XVII LEGISLATURA — DISCUSSIONI — SEDUTA DEL 24 oTTOBRE 2013 — N. 104

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Cecconi 4-bis.200, con il parere
favorevole delle Commissioni e del Go-
verno.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

(Presenti e votanti .......... 385
Maggioranza ..................... 193
Hanno votato si 385).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Cicu 4-ter.200, con il parere con-
trario delle Commissioni e del Governo.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione: la
Camera respinge (Vedi votazioni).

(Presenti e votanti
Maggioranza
Hanno votato si
Hanno votato no ..

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento 4-ter.700 delle Commissioni, con il
parere favorevole del Governo.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).

Spadoni, Rizzetto...

Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

(Presenti e votanti .......... 388
Maggioranza ..................... 195
Hanno votato si 388).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-

mento Lombardi 5.2, con il parere favo-
revole delle Commissioni e del Governo.
Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).

Carrescia, Rostan, Boccuzzi...

Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

(Presenti e votanti .......... 386
Maggioranza ..................... 194
Hanno votato si 386).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Rizzetto 7.201, nel testo riformu-
lato, con il parere favorevole delle Com-
missioni e del Governo.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).
Paris, Paola Nardella,
Palma, Moretti...
Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

Bragantini,

(Presenti e votanti
Maggioranza
Hanno votato si

(Il deputato Zan ha segnalato che non é
riuscito ad esprimere voto favorevole).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Dieni 7.3, con il parere favorevole
delle Commissioni e del Governo.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).

Bragantini...

Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

(Presenti e votanti .......... 385
Maggioranza .................... 193
Hanno votato si 385).
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Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento 8.600, da votare ai sensi dell’arti-
colo 86, comma 4-bis, del Regolamento,
con il parere favorevole delle Commissioni
e del Governo.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

(PreSenti woeeeeeeeeeeeeeeeenne. 378

Votanti

Astenuti

Maggioranza .................... 179
Hanno votato si ... 355
Hanno votato no .. 1)

(Il deputato Damiano ha segnalato che
non ¢ riuscito ad esprimere voto favore-
vole).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Labriola 8.17, con parere il con-
trario delle Commissioni e del Governo.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera respinge (Vedi votazioni).

(PreSenti woeeeeeeeeeeeeeeeenne. 382
Votanti ....eeeeeeeeeeeenneneenn, 374
ASIENULT  eoveeveeeeveeeereeereeen, 8
Maggioranza .................... 188
Hanno votato si ...... 90
Hawnno votato no .. 284).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Labriola 8.16, con il parere con-
trario delle Commissioni e del Governo.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).

Paris...
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera respinge (Vedi votazioni).

(Presenti

Votanti

Astenuti

Maggioranza ..................... 188
Hanno votato si ...... 87
Hanno votato no .. 288).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento  elettronico, sull’emenda-
mento 8.601, da votare ai sensi dell’arti-
colo 86, comma 4-bis, del Regolamento,
con il parere favorevole delle Commissioni
e del Governo.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).

Cassano... Palazzotto... Gribaudo...

Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

(Presenti eeeeeeeeeenn. 385

Votanti

Astenuti

Maggioranza ..................... 140
Hanno votato si ...... 278
Hanno votato no .. 1).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’articolo ag-
giuntivo Taglialatela 8.0200, con il parere
contrario delle Commissioni e¢ del Go-
verno.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera respinge (Vedi votazioni).

(PresSenti oueeeeeeeeeenne. 384
Votanti ....eeeveeevveeennnn. 351
ASLeNULT aoveeeveeeeieeeeeeeinnn, 33
Maggioranza .................... 176
Hanno votato si ...... 89
Hanno votato no .. 262).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’articolo ag-
giuntivo Taglialatela 8.0201, con il parere
contrario delle Commissioni e del Go-
verno.
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Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).

Marroni, Palma...

Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera respinge (Vedi votazioni).

(PreSenti .weeeeeeeeeeeeeennne. 382

Votanti

Astenuti

Maggioranza .................... 176
Hanno votato si ...... 3
Hanno votato no .. 348).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento 10.600, da votare ai sensi dell’ar-
ticolo 86, comma 4-bis, del Regolamento,
con il parere favorevole delle Commissioni
e del Governo.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

(Presenti ..eveeeeceeecnenne. 388
Voranti ......ooceveeeeeecineneen, 280
ASTeNULT coovveeeeeeceeeeeeenenn. 108
Maggioranza .................... 141
Hanno votato si 280).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sul subemenda-
mento Invernizzi 0.11.500.1, nel testo ri-
formulato, con il parere favorevole delle
Commissioni e del Governo.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

(PreSenti .weeeeeeeeeeeeenennne. 381
Votanti .....eeeeeeevveeecnnenn. 297
ASTeNULT oo 84
Maggioranza .................... 149

Hanno votato si

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sul subemenda-
mento Terzoni 0.11.500.3, nel testo rifor-
mulato, con il parere favorevole delle
Commissioni e del Governo.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).

Colonnese, Paris, Rostan, Vitelli...

Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

(Presenti .oeveeeeceeenene. 384
Votanti ..coeeveeeeeeeeneneen, 382
ASTENULT  eoveeeeeeeeeeeeeeeeeenn, 2
Maggioranza 192
Hanno votato si ...... 373
Hanno votato no .. 9).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento 11.500 del Governo, come sube-
mendato, accettato dalle Commissioni.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).

Carrescia...

Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione: la
Camera approva (Vedi votazioni).

(PreSenti oeceeeeeeeeeenne. 381
Votanti ...ooeeeeeeeeeecnennen, 299
ASTENULT e, 82
Maggioranza .................... 150
Hanno votato si 299).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento  elettronico, sull’emenda-
mento Cicu 11.200, con il parere contrario
delle Commi