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5. INTERVENTI DELLE AMMINISTRAZIONI REGIONALLI
ANDAMENTI E OBIETTIVI

5.1. INQUADRAMENTO E SINTESI

L'attivita di monitoraggio sui flussi finanziari del sistema agevolativo nazionale si
conclude con 'approfondimento sullo stato di attuazione degli intervent di sostegno
del tessuto economico e produttivo promossi dalle amministrazzoni regional.

[universo di riferimento appare molto pit numeroso, frammentato e diversificato
tispetto al quadro presentato per gli interventi delle amministrazioni centrali, Tale
complessita rende Panalisi di sintesi ancora piu difficile. Nonostante cio € possibile
individuare macro caratteristiche e tendenze comuni nel panorama del sistema
regionale di sostegno pubblico alle imprese.

Nell'uldmo anno di rilevazione, gli interventi agevolativi gestiu dalle Regioni sono n.
867, in diminuzione rispetto al precedente anno (n, 885 nel 2016).

Dall’attivita di monitoraggio condotta sul complesso mondo degli interventi delle
amministrazioni regionali emergono le seguenti evidenze.

Nell'ultimo anno di rilevazione viene osservata una

Andamento delle risorse

movimentate con gl discontnuita nella  dinamica delle agevolazioni

intervents . . . -
concesse, che fanno registrare una riduzione del 38%,
in controtendenza rispetto al marcato aumento (55%) dell’anno precedente. Le
risorse complessivamente impegnate nel 2017 ammontano a oltre 1,6 miliardi di

euro.

Sotto il profilo delle uscite effettive di cassa, nel 2017 la spesa si attesta a circa 887
milioni di euro. 1l dato relativo alle erogazioni in ottica pluriennale si caratterizza dal
2014 in poi per una dinamica decrescente. Tuttavia, la riduzione registrata nel 2017 ¢

la piu significativa dell'intero periodo di osservazione (pari a -23% rispetto al 2016).
Come da aspettative, in conseguenza della riduzione degli impegni, gli invesumenti

BE70

promossi si riducono significativamente nel 2017 (-57%), attestandost a circa 3,7

miliardi di euro.

Risorse movimentate per Dai dati complessivi sui flussi appare evidente che le
apartions grogratics Regioni del Centro-Nord movimentano risorse in
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modo piu consistente del Mezzogiorno. In particolare, nel 2017 le Regioni del
Centro-Nord hanno decretato quasi il 60% delle agevolazioni concesse ¢ speso circa
il 53% delle erogazioni complessive. Tale sbilanciamento di impegni verso il tessuto
industriale del Centro-Nord trova conferma lungo Iintero periodo considerato. Le
imprese del Centro-Nord hanno altresi attivato la maggior parte degli investimenti
(62" circa). 11 dato, tuttavia, va contestualizzato all'interno del maggior peso relativo
in termini di popolazione e prodotto interno lordo: le Regioni centrosettentrionali,
infatti, ospitano circa il 65% degli abitanti e producono il 77% del PIL della Nazione.
Il livello di spesa in termini di percentuale sul PIL, dunque, ¢ in realta minore al

Centro-Nord di quanto non sia al Mezzogiorno.

Risorse movimentate per Considerando il grado di selettivita degli interventi
obiettivi di politica

: A attuati dalle amministrazioni regionali, gli intervena
industriale ‘ gl 3 B

generalizzati movimentano piu risorse degli intervent
finalizzati. Nel 2017, infatt, le agevolazioni generalizzate rappresentano il 52% delle
agevolazioni concesse (quasi 866 milioni di euro) e, per quanto riguarda le
agevolazioni erogate, la percentuale sfiora il 75% del rorale (circa 663 milioni di euro).
Da un esame di dertaglio della distribuzione delle risorse impegnate ed erogate per
obiettivi di politica industriale nel 2017, si osserva che le voci R&S&I (totale
decretato pari a 750 milioni di euro, con un totale crogato di 215 milioni di euro) e
Sviluppo produttive e tervitoriale (totale decretato pari a 636 milioni di euro, con un totale
erogato di 490 milioni di euro) continuano a rappresentare le finaliti maggiormente

perseguite dal sistema agevolativo regionale.

Sotto il profilo  dimensionale, la generale
Gli incentivi per classe di o .

beneficiari prevalenza delle PMI nel fruire delle risorse

decretate ¢ crogate ¢ piu accentuata rispetto agli

strumenti di incentivazione delle amministrazioni centrali. Se si considera il dato

cumulato nell'intero periodo 2012-2017, infatti, la quota delle agevolazioni concesse e

crogate in favore delle PMI ¢ pari, rispettivamente, al 90% e all’'85%.

- Con riguardo alla tipologia di agevolazioni, il conio
Risorse movimentace per ' ) i .
tipologia di agevolazione capitale continua a rappresentare la principale forma

agevolativa. Le altre categorie piu rilevand sono il

contributo misto ed il finanziamento agevolato.
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5.2. GLIINTERVENTI AGEVOLATIVI DELLE AMMINISTRAZIONT REGIONALI: UNA
VISIONE GENERALE

A completamento dell’analisi dei flussi finanziari del sistema agevolativo nazionale, in
questa sezione si approfondisce I'operativita degli interventi di sostegno al tessuto
economico ¢ produttivo promossi a livello regionale.

La Tabella 5.1 riporta il quadro di sintesi degli intervents regionali relativo agli andamend

delle principali voci di interesse.

Intervent regionali. Quadro di sintesi (2012-2017) in milioni di enro

2012 2013 2014 2015 2016 N
Domande presentate n. 94.214 59.584 39.740 44,504 3817 46,062 318921
| “ariazrane %o -36,76 -33.30 11,99 .57 230
Domande approvate n. 108.740 46,045 33.851 29.050 27855 26,190 nm
I “artagyans "a -57.66 26,57 14,03 .11 5,98
Agevaolazioni concesse 223564 225328 L9294 172720 267735 1.658,52 1248145
} “aricyonr % 679 1437 1048 501 38,05
Agevolazioni erogate 142926 159445 152188 L306,12 Liss 2 BE7.78 7.898,71
Wit 11,56 455 18 1,25 2342
Investimenti agevolati G461 5261,14 366894 3H0830 H.736,64 ATasee 3121930
B 1290 30,26 3,80 129,41 5761

Fonte: MISE

Nel corso del 2017, l'unica voce che mostra una variazione positiva risperto al
precedente anno concerne le domande presentate. Il tasso di partecipazione degli
operaton economici agli strumenti agevolativi regionali, infatti, registra un aumento
del 32% circa che porta il numero delle domande presentate a oltre 46.000. Trend
decrescenti si osservano, al contrario, per le altre variabili osservate. Le domande
decretate si riducono del 6% circa. Sul fronte delle agavlagioni concesse, nell’'ulimo
anno di rilevazione risultano complessivamente impegnati oltre 1,6 miliardi di euro,
in calo del 38%. Le erogazioni presentano un andamento negativo meno marcato: la
spesa di cassa nel 2017 si attesta a 887 miliardi di euro circa, con una contrazione del
23% circa rispetto al precedente anno. Gli imestimenti agevolats, infine, registrano la
riduzione piu accentuata (-57%), passando da oltre 8,7 miliardi di euro a poco piu di

3.7 miliards di euro.
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In ottica pluriannuale, il totale decrerato ammonta a circa 12,5 miliardi di euro,
mentre la spesa erogata a poco meno di 7.9 miliardi di euro. Gli impegni hanno fatto
da leva a circa 31,2 miliardi di euro di investimenti.

Appare utile anche in questa sede, utilizzando 'approccio dei precedent capitoli,
considerare il #rend evolutivo delle agervlazions concesse, erggate ¢ degli investimenti agevolati

su base triennale (2011-2013 ¢ 2014-2016).

Intervent regionali. Agevolazioni concesse ed erogate per tipologia di destinazione (2012-2017) in

?
e milioni di euro e variazioni percentuali

Tabells

Totale 2012-2014 Totale 2015-2017 Trienni
Agevolazioni concesse 641836 6.063,07 -5,54
Agevolazioni erogate 454539 3.353,12 2623
Investimenti agevolati 14.970,69 16.248,61 8,54

Fonte: MISE

Nel passaggio tra trienni, Tabella 5.2, il totale delle risorse decretate a favore delle
imprese registra una lieve flessione di circa il 5,5%. Le risorse effettivamente erogate,
invece, registrano un calo molto pi marcato (-26"%). Gl fnvestimenti agerolati mostrano
invece una variazione positiva tra trienni del 8,5%.

Considerando il grado di selettvita delle agevolazioni, dalla Tabella 5.3 ¢ possibile
osservare che gli interventi generalizzati movimentano piu risorse degh interventi
Sfinalizzati. Nel 2017 le agerolazioni generalizzate, infatt, rappresentano, nel caso delle
agevolazgoni concesse, il 52% (quasi 867 miliardi di euro) del totale ¢, per quanto nguarda

le agevolazioni erogate, circa il 75% (circa 663 milioni di euro).
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Interventi regionali. Agevolazioni concesse ed erogate per tipologia di destinazione (2017) in

Fabelie 3 milioni di curo e variazioni percentuali

Agevolazions concesse Milioni di euro %
Intervenn finahzzan 791,67 4773
Intervent generalicran 866,86 5277
Toeale 1.658.52 100
Agevolazioni erogare Milioni di euro Y
Itervent finalizzan 224737 2551
Intervenn peaeralizzan 663,043 74,69
Totale 887,78 100

Fonte: MISE

5.3. INTERVENTI DELLE AMMINISTRAZIONT REGIONALI PER RIPARTIZIONE
TERRITORIALE

Un maggiore dettaglio dei risultati operativi degli interventi regionali oggetto di
monitoraggio ¢ offerto considerando, in questa sede, la distribuzione territoriale
(Centro-Nord e Mezzogiorne) degli interventi in questione.

l.a Tabella 5.4 mostra che 'area Centro-Nord ha registrato livelli pia elevad di

operativita con niguardo a tutte le variabili considerate.

Interventi regionali per ripartizione geografica 2012-2017

2012 2013 2014 2015 2016 207
Domande approvare
Centro-Nord 100,012 38119 26,950 23.042 22155 19.637
Mezzomomo B.728 7.926 6,881 6.008 5.700 6353
Agevolazioni concesse
Centro-Nord 1.436.39 L625.40 123159 129270 164225 9455
Mezzogomao 9255 627,88 691,343 434501 1035,1 663,99
Agevolazion erogate
Centro-Nord 1.025,62 111253 1.062,57 861,54 740313 473.29
Mezzogiorno 403,635 481,917 459,512 444,573 418,907 414,49
Invesament agevolat
Centro-Nord 3.592,93 331192 1.955,23 234469 3.086,35 2H9.76
Mezzogiomo 244769 1.949 22 3 1.463 62 5.65029 139391

Fante: MISE

Concentrando l'attenzione sui risultati di monitoraggio del 2017, circa il 75% del
numero totale delle domande approvate sono relative alle Regioni del Centro-Nord. Le

stesse hanno decretato il 59% circa delle agerolazion: concesse regionali e il 53% delle

w
¥
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erogazioni. Tale maggiore capacita di movimentazione delle risorse da parte delle
Regioni del Centro-Nord trova conferma lungo l'intero intervallo temporale. Anche sul
fronte degli investimenti agevolati il Censro-Nord mostra nell'ultimo anno una
maggiore leva, nonostante il dato in controtendenza fatto registrare nel 2016: gli
investimenti agevolati nel Centro-Nord rappresentano il 62% circa del totale e si

attestano a circa 2,3 miliardi di euro.

5.4, INTERVENTI DELLE AMMINISTRAZIONI REGIONALI PER OBIETTIVI

ORIZZONTALI DI POLITICA INDUSTRIALE

Approfondendo il profilo qualitativo/funzionale degli intervent agevolativi regionali
in ottica pluriennale, la Tabella 5.5 ripartisce 1 risultati operativi delle concessioni ed

erogazioni in base agli obiettivi di politica industriale perseguiti.

Mtwr\-cmi regionali per obicrtivo. Quadro di sintesi 2012-2017 (milioni di euro)

Agevolazioni concesse 2012 2013 20014 2015 2016 207
R&sS&! 850,89 729,13 461,94 304,53 1.137,82 750,02
Internaswmalizzazione 28,00 37,94 3825 2873 3381 41,65
Nuowva imprenditoruliza 271 06,44 77,56 5333 95,14 5197
Svtluppo produttivo ¢ terntorale 876,19 L1471 L6446 1.065,80 753,65 635,96
\ltros 390,86 27507 »nT2 274,81 656,92 178,93
Torale 2.235,64 225328 1.929.44 1.727,20 2.677,35 1.658,52
Agevoluzioni crogate

R&S&1 550,43 652,30 567,37 521,76 497,73 214,87
Inrernazionalizzarione 14,66 2584 2583 20,50 246 .87
Nuova imprenditorialita 37.27 45,98 58,60 59,78 62,12 44,30
Sviluppo produtivo ¢ teertonale 591,88 659,01 650,72 501,39 490,49 489,96
Alrro 23502 211,33 21936 202,69 86,42 128,78
Totale 1.429.26 1.594,45 1.521,88 1.306,12 1.159,22 887,78

Fonre: MISE

Nel 2017 le voci Swzluppo produttivo e territoriale ¢ R&S&I continuano a rappresentare gli
obiettivi di politica industriale maggiormente perseguiti dal sistema agevolativo
regionale. Rispetto al precedente anno, tuttavia, si registra un decremento delle
risorse impegnate verso i due obiettivi: pit significativo (-34%) per R&S&I ¢ di

minor portata (-15,6%) per Suiluppo produttive e territoriale.
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Per quanto riguarda la spesa erogata, l'obiettivo Swluppo produttivo ¢ termitoriale destina
circa 490 milioni di euro. Le erogazioni a sostegno delle attivita di R&S&/ nel 2017
registrano una riduzione significativa (-57%) nspetto al precedente anno, con un
valore di spesa che si attesta a 214 milioni di euro,

I grafici contenuti in Figura 5.1 ¢ 5.2 rendono ancor piu evidente il confronto in
termini di finalizzazione tra agerolazioni concesse ed ergate. In dettaglio, la Figura 5.1
mostra la dinamica delle agevolazioni concesse, operando una distinzione per
obiettivi di politica industriale. E interessante notare 'andamento delle concessioni
per la promozione delle attivita di R&S&I: dopo il forte incremento del 2016, gli
impegni nel 2017 registrano una contrazione. La riduzione generalizzata dei livelli
delle agevolazioni concesse si riverbera anche con una riduzione degli impegni per

Pobiettivo Stiluppo produttivo ¢ territoriale.

Interventi regionali, Agevolazioni concesse per obiettivo — Periodo 2012-2017 (milioni di eura)

1.200

10000

Rix
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2012 2013 2014 2015 2016 2017
—p— S S T g | niernazrionalizzazione
e N yova imprenditorialitd e Sviluppo produttivo ¢ territoriale
e AlNr)

Foore: MISE

Con riguardo alle agevolazioni erogate, la Figura 5.2 mostra andament
tendenzialmente costanti nel corso del tempo, fatta eccezione per la brusca nduzione

della spesa per I'obiettivo “R&S&I™ tra il 2016 e il 2017.
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Figura 5.2 Interventi regionali. Agevolazioni erogate per obiertivo = Periodo 2012-2017 (milioni di curo)
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Fonte: MISE

Con riguardo alle ggerolazioni erpgate nel periodo 2012-2017, un ulteriore profilo di
interesse deriva dall’analisi congiunta tra obiettivi orizzontali perseguiti ¢ la
ripartizione territoriale. In Tabella 5.6 st osserva che le aree territoriali sono
caratterizzate da una forte vocazione delle risorse al sostegno di due obiettivi in
particolare: Swiluppa produttive ¢ territoriale ¢ R&S&I. Per il primo vengono spesi 3,4
miliardi di euro circa, con quasi 2,4 miliardi e circa 1 miliardo di euro rispettivamente
nel Centro-Nord e nel Mezzogiorno. Per il secondo obiettivo le uscite ammontano a
3 miliardi di euro, con oltre 2,4 miliardi di euro nel Centra-Nord e 603 milioni di euro

nel Mezzogiorno.

Intervent regionali. Agevolazioni erogate per obiettivo ¢ per ripartizione territoriale nel periodo
2012-2017 (milioni di euro)

Tabella 5.6

Obiettivi Centro-Nord Mezzogiorno Totale

Milioni di euro Ya Milioni di euro % Milioni di euro %
R&S&] 2.401,33 4351 603,12 2535 300445 38,04
Intermazionalizzazione 91,63 1,66 2752 L16 119,15 151
Nuova imprenditorialita 161,47 293 146,58 6.16 308,05 3,90
Sviluppo produttive ¢ termtorale 2.350,72 4259 L.032,74 4341 3.383,47 42,84
o) 514,49 9,32 569,10 2392 1.083,60 13,72
Totale 5.519,65 100 2.379,06 100 7.898,71 100

Fonee: MISE
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La Figura 5.3 mostra che, dal 2015 in poi, le Regioni hanno significativamente
aumentato gli impegni verso 'obiettivo R&S&L. In termini relativi, Le. di percentuale
di risorse movimentate rispetto al totale delle agevolazioni regionali, a partire dal
2015 si ¢ delineato un netto incremento della quota parte di agevolagion: concesse
destinate a R&S&I, che passa da poco meno del 20% a oltre il 45%. Tuttavia, sul
fronte delle erogazioni la dinamica ¢ opposta: il 2017 fa segnare il valore percentuale
pit basso di tutta la serie storica considerata (24,2°%), con un brusco ribasso dai valori

2015 (40%) € 2016 (42,5%).

Fi B Interventi regionali. Agevolazioni concesse ed erogate per lobiettivo “Ricerca, Sviluppo e
AU 0.0 . . i . 1 [N
" Innovazione” = Periodo 2012-2017 (valori Y sul totale incentivi)
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Fonre: MISE

5.5. RIPARTIZIONE SU SCALA REGIONALE DEGLI INTERVENTI DELLE
AMMINISTRAZIONI REGIONALI PER OBIETTIVI ORIZZONTALI DI POLITICA

INDUSTRIALE

L’evoluzione delle priorita date, nel corso del periodo 2012-2017, ai diversi obiettivi
di politica industriale da parte delle singole Regioni consente, in ottica comparativa,
di comprendere meglio gli orientamenti e le scelte intraprese dalle amministrazioni
regionali.

Le figure sortostanti (Figure 5.4, 55, 5.6 ¢ 5.7) offrono il dettaglio, per ciascuna
Regione, delle risorse impegnate per obiettivo di politica industriale sul totale delle
agevolazioni concesse. Obiettivo prioritario  dell’analisi, pertanto, ¢ valutare
l'omogeneita degli orientamenti regionali nel perseguimento degli  obiettivi

orizzontali. Piu alta la dispersione dei valori percentuali rispetto alla media (ossia, pin
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alta la deviazione standard), pit eterogeno si presenta il contributo offerto dal
sistema agevolativo regionale al proprio tessuto produrtivo.

Per quanto riguarda lobiettivo Infernazionalizzazione, la Figura 5.4 fa osservare che la
maggior parte delle Regioni risultano sotto la media nazionale (1,66%%). Tale valore,
infatti, appare il frutto dei valori elevati fatti registrare da Emilia Romagna (12,1%) ¢

Lombardia (5%).

Fioura 5.4 Intervent regionali. Agevolazioni concesse per Pobiettivo “Internazionalizzazione” 2012-2017 (valori
=gl percentuali sul totale agevolazioni concesse per abicttiva)
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Fonte: MISE

Con riguardo al perseguimento dell’obicttivo Nuwora imprenditoriaiita (Figura 5.5), le
Regioni del Centro e del Mezzogiorno impiegano risorse con una incidenza pit
elevata rispetto al Nord. In particolare, spicca, tra i livelli sopra-media (4,38%), il dato
della Regione Abruzzo che destina la quota percentuale pit elevata (16% circa) delle
proprie risorse per il perseguimento di tale finalita, nonché i valori di Umbria (9,9%),
Lazio (9,9%) e Basilicata (8,7%). Una modesta focalizzazione verso tale obiettivo

risulta, invece, in tutte le regioni del Nord e in alcune del Centro-Sud Italia,
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Interventi regionali. Agevolazioni concesse per Pobicttivo “Nuova imprenditorialitd™ 2012-2017 (valon
percentuali sul totale agevolazioni concesse per obiettivo)
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Fonte: MISE

Con riguardo al perseguimento dell’'obiettivo Ricerca, Sviluppo ed Innovazione (Figura
5.6), le Regioni si posizionano in maniera estremamente variabile; cio evidenzia un
approccio molto diversificato nel panorama regionale italiano. In generale, salvo
alcune eccezioni, ¢ possibile riscontrare valori superiori alla media (34,6%) nella
maggior parte delle Regioni del Centro-Nord. Le Regioni del Mezzogione fanno
registrare, invece, percentuali al di sotto della media, fatta eccezione per il Molise che

presenta un dato estremamente elevato (87%).

Interventi regionali. Agevolazioni concesse per "obiettivo “Ricerca, Sviluppo ¢ Innovazione™ 2012-
2017 (valori perceniuali sul wiale agevolazioni concesse per obiettiva)
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Infine, per quanto concerne le agerolazioni concesse per I'obiettivo Stiluppe produttive e
territoriale, dalla Figura 5.7 ¢ possibile rilevare, anche in questo caso, un approccio

erratico rispetto alla media regionale (46,8%).

Interventi regionali. Agevolazioni concesse per 'obicttivo “Syiluppo produttivo e territonale” 2012-
2017 (valori percentuali sul totale agevolazioni concesse per obiettivo)

Figura 5.7
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Osservando le Regioni del Mezzogiomo si pud notare una forte eterogeneita: alcune di
esse (Campania, Basilicata, Sicilia e Puglia) presentano, infatt, valori superiori alla
media nazionale (44,8%); altre presentano invece valori inferiort (Abruzzo, Molise,

Calabria). La Calabria presenta il dato piu basso di incidenza.

5.6. INTERVENTI DELLE AMMINISTRAZIONI REGIONALI PER CLASSE

DIMENSIONALE E OBIETTIVI ORIZZONTALI DI POLITICA INDUSTRIALE

[l quadro dei risultati degli interventi agevolativi regionali si arricchisce in questa
sezione dello spaccato dimensionale dei soggetti beneficiari.

[L.a generale prevalenza delle PMI nel fruire della quota piu elevata di concessioni ed
erggazioni (dato cumulato nellintero periodo 2012-2017), evidenziata gia negli
strumenti di incentivazione delle amministrazioni centrali, appare ancor pit evidente
a livello regionale. La quota delle agerolazion: concesse e erpgate (Figura 5.8) in favore

delle PMI, infatti, ¢, rispettivamente, pari al 90% e all’85% circa.

[ 40)
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; = Intervent regionali. Agevolazioni concesse ed erogate per classi dimensionali (valon percentuali
Cigu o
cumubati 2012-2017)

Agevolazioni concesse Agevolazioni erogate

84,92%

@ Piccole ¢ Medie Imprese (PMI) M Piccole ¢ Medie Imprese (PMI)
wGrandi Imprese (GI) W Grandi Imprese (GI)

Fonre: MISE

Turtavia, nel 2017 si registra una primazia meno marcata delle PMI rispetto al dato
S
pluriennale: nel 2017 le PMI sono destinatarie, rispettivamente, del 77% e 82% delle

agevolazioni concesse ed eropate.,

Intervent regionali. Agevolazioni concesse /erngate per obiettivo e classe dimensionale, anno 2017
(milioni di euro)

PMI Ve Gl % Totale %
R&S&T 22518 o X 18304 7925 SR TR
Internazionalizzazione 31,88 4.1¢ 017 - 32,005
Nuova imprenditonalica Z7.7R .65 LN (X 7778
Sviluppe produttivo ¢ wermoniule 383.01 50143 16446 713 400,08 4,54
Altro 92.30 12,13 31.31 13,55 123,660 1246
Torale 760,75 (L 230,98 it 991,72 1M
Agevolazioni erogate
Ré&Sé&cd 73,99 167 M, 57 13,79 110,56 1805
Internanonalizeazione S.54 1.16 0,00 00 584 )
Nuova mprendionalitd 2047 5,54 (. 2947 {81
Sviluppo produttivo ¢ rerntoriale 330 98 564 M) R 7 54 Wl ) R 5
Alero 63,85 268 §1.8 Sl 5.7 7237
Torale 504,21 (X 108,23 1% 612,44

Foenre: MISE
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Approfondendo il profilo delle caratteristiche distributive delle agerolazioni concesse ed

erogate per obiettivi di politica industriale (Tabella 3.7), le PMI beneficiano di maggiori

impegni per il perseguimento dello Sviluppe produtiire e territorale (383 milioni di euro)

¢ per R&S&I (225 milioni di euro). Rispetto alle risorse erogate, invece, le PMI fanno

osservare una maggiore focalizzazione verso l'obicttivo Swiluppo produttive e territoriale

(330 milioni di euro).

In ottica pluriannuale, in termini di agerolazioni concesse (Tabella 5.8 ¢ Figura 5.9), le

PMI rnsultano beneficiare di olwre 3,1 miliardi di euro per il perseguimento

dell'obicttivo Swiluppe produttive e territoriale € di 1,7 miliardi di euro per R&S&I.

Interventi regionali. Agevolazioni concesse per obhiettivo ¢ classe dimensionale nel periodo 2012-
2017 (pulioni di euro)

Agevolazioni concesse PMI % Gl % Totale Y

Rics&d 1,700, 73 26,29 00125 35,63 2 10T 2
Internanomitrranone 130,558 b} £ U8 (g2 1,73 182
Nuovs imprendisonsbes 20025 448 0" (00 20003 4,03
Sviluppo produrtvo ¢ remtonale 311817 4819 186,567 25,m LY | 4398
Aloo 123077 1202 131,70 15,30 1.362.56 15.%
Totale 6.470,26 LT 717,853 1% 7.188,11 1

Fonre: MISE

Intervenn regionali. Agevolazioni concesse per obicttivo e classe dimensionale nel periodo 2012-
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Sul fronte delle agervlazioni emgate (Tabella 5.9 e Figura 5.10) il quadro, in ottica
pluriannuale, presenta analoghe tendenze, evidenziate sul fronte degli impegni.
Anche in questo caso, infatt, si registra, per le PMI, una maggiore incidenza dello
Sviluppo produttive e termtoriale ¢ di R&S&I: per 1 due obietuvi prevalenu le PMI
risultano essere desunatarie di un ammontare pari, rispettivamente, a circa 1,8
miliardi ¢ 1,2 miliardi di euro. Inoltre, le risorse ecrogate per gh obiettvi di
Internazionalizzazione (100%) e Nuova imprenditorialita (99,7°0) vedono le PMI come

beneficiarie quasi esclusive.

Fabella 5.9 Interventi regionali, Agevolazioni erogate per obiettivo ¢ classe dimensionale nel periodo 2012-
abella 5. R
i 2017 (milioni di eurs)

Agevolazioni erogate PMI % Gl % Totale %
Ras&d 119101 3253 32681 500,28 1.517 82 315,21
Inremnazionahzzazone 63316 1.73 0 00 63,32 147
Nuova imprenditonialita 202935 554 071 an 203,67 4,72
Sviluppo p[n&:nvo € termtonale 1.7OR 38 4912 195,989 W15 1.994 36 4626
Alra M5 386 11,07 126,506 19,46 531,89 12,34
Torale 3.661,05 LY 650,015 {ILL 4.311,06 1

Fonre: MISE

Interventi regionali. Agevolazioni erogae per dimensione di impresa ¢ obienivi orizzomali di
politica industriale = Periodo 2012-2017 (milioni di euro)

20000
18K}
104K}
1.400
1. 2000
(KL
BN
oL
400
200
0

I—lu

Internazionalizzazione Nuova Sviluppo produttivo e Altro
imprenditoriativa’ territoriale

u Piccole ¢ Medie Imprese (PMI) m Grandi Imprese (GI)
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5.7. INTERVENTI DELLE AMMINISTRAZIONI REGIONALI PER TIPOLOGIA DI

AGEVOLAZIONEY

L presente sezione fornisce uno spaccato delle modalita utilizzate per trasferire le
risorse ai beneficiari. 1l dato preso in considerazione ¢ relativo alle agerolazioni concesse,
riferito al periodo 2012-2017, con particolare attenzione ai valori registrati nell’ultimo

anno di rilevazione (2017).

Intervend regionali per tipologia. Agevolazioni concesse per tipo di agevolazione nel periodo 2012-

abella 5
Ial ey 2017 (milioni di euro)

2012 2013 2014 2015 2016 2017
Contributo in ¢/capitale ¢/ impianti 931,50 #5185 768,31 956,88 180030 950,68
Contributo in ¢/esercizio 20719 116,20 80,87 34,52 347 60,61
Contributo in ¢/interessi ¢/ canoni 61,47 90,13 66,29 59,99 579 40,83
Contributo misto 72477 620,53 37206 12516 391,13 445,79
Credito di imposta/bonus fiscale 730 279 1,42 01 0,90
Finanziamento Agevolato 380,11 477,85 531,30 304,79 301,68 75,59
Partecipazione al capitale 2581 1572 3236 19,17 3292 2314
Aliro 7739 101 75,46 25,28 58,84 6O98
Totale 223564 2.253,28 1.929.44 1.727.,20 267735 1.658,52

Fomre: MISE

Come si puo notare in Tabella 5.10 e Figura 5.11, il quadro delle diverse tipologie di
agevolazioni concesse a livello regionale (2012-2017) risulta divergere da quello emerso
negli interventi della amministrazioni centrali (Capitolo 3, Paragrafo 3.2.5). In
particolare, dall’andamento pluriannuale il wnto capitale costituisce la principale
tipologia di agevolazione. Le altre categorie piu rilevant sono il antributo misto ed il

Sinanzgamento qgerolato.

“ Per la definizione delle singole tpologie di agevolazione, cfr. Perimetro dellindagine ¢ nota metodologica,





