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N, 325/2011 R.G. Mod. 16 N. 61604/2010 R.(G. Mod. 21 DDA

TRIBUNALE DI SANTA MARIA CAPUA VETERE
Prima Sezione Penale - Collegio *C?

ORDINANZA AL SENR{IDELIART.6
DELLA LEGGE N, 140 DEL 20 GRUGND 2003

11 Tribunale di Sania Maria Capua Vetere, [ Sezione Penale, Collegic “C”, nelle

persone del magistrati;
dott, Gianpaolo Guglielmo Presidente est,
doit.ssa Rosaria Dello Stritto | | Gindice
dott. Pasquale ¢’ Angelo Giudice

nel procedimento penale a carico di Cosentine Nicola, nato a Casal di Principe il
27171959, difeso dagli avv.t Agostino De Caro e Stefano Montone, imputato ¢ detenuto
per il delitio p. & p. dagli artt. 110 ¢ 416 bis c.p,, ha emesso la seguente

ORDINANZA ‘
Sulia richiesta presentata dal PM, ai sensi dell"art. 6 della legge n. 140 del 20 gingno
2003,
osserva:

L. - A seguito di decreto di giudizio immediato emesso dal G.ip. distrettuale il
27/12011 ai sensi dellart. 419 comma & cp.p, pende avanti a questo Collegio
procedimento peoale nei confronti di Cosentino Nicola per il delitto di cui agli art. 110
& 416 bis del codice penale.

L’ imputazions risulta cosl formulata:

wlelitio p. ¢ p. dagli artl. 110 ¢ 416 bis co. 15 25, 3°, 45 3° 6° ¢ 8° cp. perché, non
essendo m&erz‘m organ!eamenm eti‘ aqenda neiia wmapswle”a dei’la vilevonze causale
sdellapy associazione. armein. df.
ipg .v;zcy’mm dsmm;mcﬂa f.lmt dex ‘casalesi” - compa.sza dadle jrz'rwm Jacenti capo alle
Funiglis Sehiavane/Russo, lovine, Bldogmemi, Zagaria ed & loro esponenti i verfice ¢
singoli peggenti pro lempore - assoviezione la gudle, operando sull'intera area deffa
provincin of Caserwe ed alirove, si avvale della jorse di intimidazione del vincolo
assoctative ¢ della condizione o assoggetiamento ed omertd che ne deriva, per la
realizzazione dei seguentt scopl: 7 \‘
~if controlio delle attivitd econpmiche, anche atiraverso !a geware mom;polé.sz:m i Q
interl setiori- imprenditorialf-¢ commerciall; - RS o ]
-# rifascio df concessioni e di autorizmaziont ammémszmtme:
- l‘acqz:isiziane di appalit ¢ sevvisk pubblick;
- Piflegito condizionamenio det divitii politict dei vitleding (ostacolands H lhera esercizio
zc’oi voln, procurands voti o condidoli indicoti daﬂt’l’mgmnwcwmn i neeaglong di
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constiltaziani eletoradi) e, per tole tramite, il condizionomento detla compasizione ¢ delle
atifvitd degli organismi politict rappresentativ locali;

- i condizsionamento delle attfvit delle amminisiraziont pubbliche, tocali ¢ centrali;

-t reinvestimento speculotivo I guivity, imprenditoriadl, immobiliari, finanziarie e
vopimerciali deghi ingenti capitali derivanti dalle anivith delittuose, sistemnicamente
esercitaie (estorstont in domno & imprese affidatarie di pubblici e privati appalti e di
esercentl atiivieh commerciall, traffico di sostanze swpsfacent, truffe, riciclaggio ed
wirg);

~assicurare tmpunits aglt affiliati attraverso il comteollo, realizzate anche con la
corruzione, di orgend istituztonoli;

- Paffermazione del comtrollo egemonico sul territorio, reatizrata non solo attraverso la
contrapposizione armata con organizzazioni criminose rivali nel lempo ¢ la repressione
viadenie del contrasil interni ma altrest attraverso condotle stragiste e terroristiche;

=il conseguimento, infing, per 5¢ e per glt altri affifiati di profitti e vanlaggi ingiusti;

Jn particolare, intrecciando rappori can defla organizzazione nella prospettive dello
scambio ™otk comtro fivori® - infaiti, dal sodalizio Cosentino riceveva sostegno elettarale
in accasione delle elevioni o eni parweipave quole eandidate divenendo consighere
proviaciale of Ceseria nel 1980, nel 1985 ¢ nel 1990, consigliere regionale della
Campania nel 1995, deputato per o lisia "Forza Halia” nel 1996 ¢ confermando i carica
di parlomentave anche in occasione delle tormate eletionali del 2001, 2006 ¢ 2008, guindt
assumendo gl incaricht politici & coordinatore di "Forza Nedia” per ko provincia di
Caserta, df viee coordinatore ¢ poi di coordinaiore del portiio "Forza Rolia® e,
syceessivamente, "Popolo delle Iibertd™ nello regione Campania - contribuive, con
continuite ¢ swabiitt, a rafforzave verici (eap) ed vrganizzaiori) ed ottivitd dei gruppo
mafioso facente cope aile fanviglie Ridognent ¢ Schiavone/Russo, soprattito, attraverso le
seguenti copdptte:

~garantiva H permonere  del copportt g aprendiioric mafiosa,  pubbliche
anpmtnistrazioni ed endd a partecipazions pubblica;

~conribuiva af viciclaggio e reimpiego delle proveiste finanziarie provesiente dal clen
det casalesi, praventt gestiti da affiiali in modo riservato, sia sconiandp vitoli i credilo,
sia garantendo Poperativiid delle soviets comrollate dat clan e Pacquisizione di quote
sovietarie da parie degli gifitiaii ¢ persone allo swsso legate;

~creava € co-gestiva monopoli diimpresa in attivitd controilate dalle fomighie mafiose,
gquoll IECO4 - socletd niista a parfecipazione mafiose - ¢ nella quale # Cosentino
esercitave - in posizione sovraordingtn a Giuseppe Volente, Mickele Orxi, Sergio Ors) ed
ai divers! spggenti formalmente Hiolart di fimzioni ampinisirative - il reale potere diveiitvo
e di gestivne, cost consentendo fo sialite vetmpiego dei provensi ilfecid, ¢ sfruttando detie
attivité di impresa per attucre la massicein ¢ contimiatlva assunziane di lavoratori e ly
concessione df incarichy, anche fittizi o ant-economics, ativayi per finalith di immediato o
Sunen scombio di wilite v per scopt elettorali, cosi incrementando ¢ consolidinde ia
posizione dominants, propria g del gruppo mafiose di riferimento, neflo specifico settore
economico, ¢ determinandp la Ngnificaiiva alterazione degli equilibri di naturg
seonomice, finanziaria ¢ politica;

-cantribuive in modo decisive alla programmozione ed athuozions del progeno
frdlizzalo - in parficelare conerstizznte  attraverso la socierd consortile o ri
BAPREGEEQ, il Consorzio CE4 e gli aitrt Coasorzi della Provincia df Caserta, dailo
stesso controffuti - a reafizzare, nella regione Campania, wn ciclo megraio dei rifiui

aliermptive € concorrenziole o quelio legitimamente gestito dat sistema FIBE-FISIA -
ITALIAMPIANTY, cosi boiconando le societé affidotarie, al fine i egemonizzare Firera @
gestione del relativa ciclo economico e comungue creare usillecito adonnmia gesiionale u/

- a-divello provinciale. ("ed. provinclobizzazione del ciclo, siftuti”), compoliondo diresamente
fa discariche, tnogo di smaltimenip utimo dei vifiuli, ed aitivandosi nel progettare In
costruzione ¢ gestione of un lermovalovizzators, strumémtglizzonde le awivitd del
Commissarieio i Governo per Fimergenza vifiui alPuopo necessarie;

~assiearava il perpetuarsi delle dinomiche economico-cripingll, esemplificativamenty
candizionande ke aitviil spettive deila Commissione o decesso per lo scioglinenio del
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Comune di Mondragone per infiltrazione mafiosa e le procedure prefettizie divewe al
vitaselo delle certificazioni antimafia, come nel caso della procedura rignordante PECO4
Spa, ¢ relative risoluzioni finali, vondotie decisive per la tenuta ¢ lo sviluppo del
programma;

Condosta delittuosa perdurante, avvenuta in proviacia di Casera ed altre locaditis

U dibattimernto & in fase di avanzata istruzione: sono state celebrate 82 udienze, & stata
escussa 1a gran parte dei circa 230 soggetti - tra verbalizzanti, testimond & impuati di
reato connesso - indicati dalle parti nelle proprie liste (ad oggi si contano cirea 5.700
pagine di verbali stenotipici), & stata acquisita copiosa documentazione, anche a seguito
di accordi tra le parti ai sensi dell’art. 493 comma 3 ¢.p.p. -~ Peraltro, non & stata ancora
nltimata la complessa perizia per 1a traserizione di una enorme mole di intercettazioni

(sono stati depositati a tutt’ogel 58 volumi di trsserizioniy ¢ devono essere ancora
escusst numerosi testimoni, Inolire, il P.M. ha preannunziato 1a volontd di richiedere
Pacquisizione delle prove assunte in altro dibattimento a carico del Cosentino in corso
avanti al Collegio “A” di questa Sezione per delitti aggravati ai sensi dell’art, 7 D.L.
152/91.

Nell’ambito del sub-procedimento relativo alla misurs cautelare personale, fu smessa
el confronti dell’imputato dal G.ip. distrettuale ordinanza & custodia in carcere, ma la
Camera dei Deputati con deliberszione 10/12/2009 negd "autorizzazions prevista
dall’art. 4 della iégge: n. 140 del 20/6/2003. Venuto meno o status di Parlamentare,
Cosentino Nicola in data 15/3/2013 si costitui presso Ia Casa Circondariale di Napoli -
Secondigliano. Con ordinanza 26/72013 questo Tribunale revoco la misura cautelare
per sopravvenuts carenza Ji esigenze cautelart, ma il P.M. impugnd tale decisione e,
all’esito della relativa procedura, la misura cautelare & stata rpristinata con atto
notificato I'11/8/2014 ed & tuttora in esecuzione.

2. -1l P.M,, tra Ualtro, ha avanzato istanza per acquisizione, ai sensi del’art. 270
_.&.pp. delle conversazioni.intercettate. nell’ambito. del procedimento. .- 48291/08.r.g.
mod, 21 (ora n, 30547710 2 seguita di stralcio) defla Procura della Repubblica di Roma
¢ per Ia richiesta alla Camera dei Deputati, ai sensi dell’ant. 6 della legge n, 140 del
20/6/2003, dell'avtorizzazione ad utilizzare quelle tra esse alle quali rsulta aver preso

parte Iimputato, all’epoca componente defl’ Assemblea legislativa.

- Llistanza & stata motivaty sal rilieve che 16 CORVersazion] intérceiiate Gevidenziano i >l
legami tra limputato ¢ Lombardi Pasquale - persona gia facente parte del C.d.A. del
Consorzio CE4 ... strumento societario utilizzato per la realizeazione degli interessi

mafiosi, di cui al capo dimputazioney» e vostituiscono sprova dellesistenza i frame
2
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risalenti nel tempo ... tra Lombardi & Cosentino e dungue del controllo del Consorzio
CE4 ... da parfe dellimputatoy; inoltre, «danno conferma ... del coinvolgimento diretto
dellimputato, quale mandante e beneficiario, nel tentative di "aggiustamento” della
decisione della Corte di Cassazione swuccessiva al ricorso irmediato per cassazione
avverse Vordimanza di custodia cautelare emessa nei confronti del medesimo
Cosentinoy, tentative ritenuto da P.M. istante «clemente indiziavio a carico
dell'imputato, idoneo a consolidare Ia piattaforma probatorian ¢ «a fungere da riscontro
individualizzante delle chiamate in correitd»; in ogni caso, le rnisultanze delle
intercettazioni i cul trattasi, anche in relazione alla connessa vicenda relativa alla
candidatura per 1a Presidenza della Regione Campania, costituiscono ad avviso del P.M.
«prova della negativa personalitd dell'imputato, thema probandum rilevante ex art, 133

c.py.

3. - La Difesa del Cosentino si ¢ opposta alla richiesta del P.M. rilevando che le
risultanze delle intercettazioni disposte dall’A.G. di Roma non bhanno attinenza con i
temi oggetto del presente procedimento e, perfanto, la loro acquisizione non pud
ritenersi nd utile, o tanto meng necessaria o indispensabile.

UJna ulteriore obiezione era stata sollevata dalla Difesa del Cosentino sul rilievo che,
non essendo stata richiesta dall’A G. di Roma I’auinﬁzzéziane ai sensi dell’art, 6 L.
14072003 e, conseguentemente, non essendo l¢ intercettazioni in questione utilizzabili
nel proceditnento nell’ambito del quale erano state disposte, 1a loro utilizzazione in. un
diverso procedimento era comunque esclusa, dovendo ritenersi la richiesta di
autorizzazione ex art. 6 L, 140/2003 di competenza esclusiva dell’A.G. ¢he ha disposto
le intercettazioni. Tale obiezione ¢ da ritenersi comunque superata, in quanto nella
seduta det 27/1172013 la Camera dei Deputati, su conforme proposta della Giunta per e
autorizzazioni, ha accolto ai senst dell’art. 6 L. 14072003 1a richiesta di cui ali’ordinanza

netl’ambito del menzionato procedimente n. 30547/10 R.G. Mod. 21, autorizzando
Putilizzazione dei risultati delle intercettazioni in questione nei confronti del Cosentino
Nicola.

4. -1l Collegio ritiene che la richiesta del P.M. sia meritevole di accoglimento in 7

guanto: a) si fratta di prova non vietata dalla legge ¢ non manifestamente superilua o

irrilevante; b) ricorrono le vondizioni previste datl’art. 270 c.p.p. per utilizzare i risultgti—
e
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delle interceftazioni disposte nell’ambito del diverse procedimento; ¢) sussistono i
presupposti per richicdere ai sensi dell’art. 6 della legge n 140 del 20.6.2003
Fautorizzazione ad wtilizzare le conversazioni telefoniche intercettate alle quali risulia

aver preso parte 'imputato, all’epoca componente della Camera dei Deputati.

4,1 - Legittimita ¢ non manifesta superfluity o irrilevanza della prova richiests dal
P.M.- Ai sensi degli artt, 190 ¢ 495 del codice di rito, la parte ha diritio alla prova e il

giudice deve ammetterla a semplice richiesta, potendo escludere unicamente le prove
vietate dalla legege e quelle manifestamente superflue o irrilevanti.

Nel caso i specie non si tratta di prova vietata dalla legge, essendo al contrario
espressamente prevista dal codice di rito {(art. 270) Uutilizzazione del risultati di
intercettazioni eseguite nell’ambito di alti procedimenti, né pud ritenerst che la prova
sia manifestamente superflua o irrilevante.

A sostegno della sua richiesta il P.M. bha rilevato che le intercetiaziom di cui trattasi
evidenziano i rapporti tra i1 Cosentino e Pasquale Lombardi e, indubbiamente, taki
tapporti aon possono ritenersi estranei ai temi oggetto dell’imputazione, temuto contoe
che il Lombardi fu cemponente det C.d.A. del Consorzio CE4.

Ma, a paste oib, deve osservarsi che le risultanze delle intercettazioni di cui trattasi
mettono in tuce la condotta delt'imputato in un contesto comunque illecito, sebbene
diverso da quetlo reiaﬁvo alle vicende oggetto dell’imputazione, e, pertanto, non
possono ritenersi manifestamente superflue o imilevanti nell’ambito del presente
procedimento, poiché offrono elementi di valutazione detla personalita e della capaciti a
delinquere dell’imputato rilevanti ai sensi defl’art. 133 cp.- Invero, secondo la
previsione deli’art. 187 ¢.p.p., sono oggetto di prova anche i fatti che si riferiscono ...
alla determinazione della pena” e quindi, fra gli altri, “la condotta ... antecedente ...
contemporanea o susseguente al reato™, che ai sensi deli’art. 133 ¢.p. costituises indice

-dettacapacitd-a-delinguere-dell imputate-di- cui-il-giudice deve tener conto.-

Orbene, il procedimento n. 48291/08 della Procura della Repubblica di Roma, ormai

in fase dibattimentale salvo per la posizione di Dell’Utri Marcello, ha ad oggetto le

llecite attivitd di «wm'associazions per delinguere, diretta a realizzare wna serie .«;::‘3
indeterminata di deliti di corruzione, abuso di wfficio, illecito finanziamento, (gj_d,f;};f
diffamazione e violenza privata; associazione caratterizzata inoltre dolla segreiesza™ R
degli seopi, dell'attivit e defla composizione del sodolizio e volta altresi a condizionare —
i funzionamento di organi costitzionali e di rilevanze costinuzionale, nonché di /,,/ fi,/"'f
v
5 /O
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apparati della pubblica amministrazione dello Stato e degli emii locali, con obieitivo di
rafforzare sia la propria capacitir di penetrazione negli apparati medesimi mediante i
collocamento in posizioni di rilieve di persone a sé gradite, sia il propriv potere di
influenza che la propria forza economico-finanziarie,

In tale contesto, Cosentino Nicola & imputato del delitti di diffamazione aggravats ¢
tentata violenza privata ai danni di Caldoro Stefano in relazione alla vicenda relativa
alla candidatra alla Presidenza della Regione Campania per le elezioni dell’anno
2010". Con riferimento a tale vicenda I'ammissibilitd della prova richiesta dal P.M. nei
sensi sopra indicati appare conseguentemenie evidente,

Ma, ad avviso del Collegio, elementi di valutazione rilevanti ai sensi dell’art. 133 c.p.
si ricavano anche dalle intercettazioni che riguardano Paltea vicenda, che il PM. indica
come il wentative di agghustamenton della decisione della Corte di Cassazione sul
ricorso proposto dall’imputato avverso ' ordinanza di enstodia cautelare emessa nei suoi
confronti il 7.11.2009, sebbene il Cosentino per tale vicenda non risulti imputato del
delitto di corruzione in atti giudiziari, ascritto ai soli Lombandi Pasquale, Martino
Arcangelo & Carbone Vincenzo®. Ed invero, effettivamente le intercettazioni rivelano le

{ Le imputazioni sono formulate at capi “K” ed “L” delia ncinesm i vinvie 5 gindizio del PM & Roma
in data 30712720111 «(C cosenting: K) del delitto df cui agli arti,
4ln 2, 110, 395 ¢, 3 ep. perehé, in coneorso prev:o aceordo fra loro, of fine & copumetiere i delitio o
e al capo che segue, gffendevano ki roputazione di Coldoro Stefono, candidato affa curics di presidente
delle Regione Componia, diffondendo o mezzo internet folse notizie i contennio diffamatorio; in
particolore, facevane pubblicars sul dlag www.campentueleziont.alierviste.org, in dai 9 febbraio 2010,

wi articale, dal Hiolke "Un Marrazzo in pectore: Ie passiond strane df Caldoro”, nel guale sé riferiva della
Jrequeniczione di transessuali da purte dt Caldaoro v, it dota 10 febbraio 2{110, umt wlteriore arficolo ded
litole “Peatite i camorra aceusa: pel ‘99 stringemme patio con Celdore™, in cui si riferiva df aceordi fra
Caldoro ed esponent; della criminalita organizzaig campana. Feiti commesst a mezzo infernet nell'intero
Ierrffarm mazwfmle nei giortd 9 ¢ 16 febbmm 25) 10 Quem!a i dlatey 11.2.2010.

et : B) del delitto o} od aglt artt, 11D, 56, 510 ep.

perché, in eoucorse previe accorde fra !tim, _facemb o pervenive in Rome ai respensabili del Pal, e quindi

pubblicando, con fe modaliid indicare al copo che precede, ke false notizie descrifte sub X, commelievanc

atif idonet ¢ diretti tn modo ron equivoea « costringere Caldore Stefone a rinunciare ally propria

condidature e i responsabill del Pdl, a sostituirla con quella di altra persoms, a loro gradita, senz
T FITEEIE TR IR P Coiee INdIpsmileni il ToFo Volonis, Fiiio commesse it Komd nel mest di

gemaoia e febbrato 2010»

* L'imputazione & formulata al capo *I* della richiesta di rinvio 4 giudizio del P M. di Roma in data
30/12/2011: «Llarbope Fincenzo, Lombards, Marting: 1} del delitfo df cui agli arit. 110, 319 ter. 321 op.
perché Curbone, gquale primo presidente delia Corte & cassasione, gecetrava la promesset che Lombordi
Pasgudde, in accordy con Martino, gli faceva di futuri icarichi do ricoprive ned sempo del sno
coliocamento o riposo (previsto a Jar daw datla 1372°2010), incarich che lo stesse Carbone sollecitava e

- fn visw- dei.quaidt-Lowbordi- st -adoperava presso- 1zl quale-comtraceambio - informezions-e-df-un-
Javorevole intervenio del presidente Corbone sully tranazione i couse perdemi davapt) edla Corte di
cossaziane; b parficolare:

- i gindizio tributario Mondadori 5 Agenzia delle Ltrole, gits perclente divens alla Sezione tributaria,
i cud veniva deciso, su disposidione di Carbone, # yinvip davanti alle Sezioni Unite, ¢ cit allo scapo &
Joavorive Iy societt Mondadori, procrastinando ln decistone della eion in viekaione dei doveri & 7
dmmparsielitd; ;

///
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sollecitazioni del Cosentino affinché Lombardi Pasquale, avvalendosi delle sue
conoscenze presso la Corte di Cassazione, oitenga «un gindizio acceleraton
(conversazione n. 9015 del 28/11/09, ore 13,14, ¢ segg.) e favorevole {conversazione n,
13969 intercettata il 27/1/10 alle ore 20.18, vale a dire Ia sera prima deli*udienza di

discussione del ricorso: «..Lombuardi - Previdente mi avete chinmato? Presidente

Carbone - E si: per dirti che si va lo stesso con velocita. Eceo, & tutto a posto. Va
bene... Quel rinvio che ti avevo detto ... Quel rinvio che i avevo detto non si fa phi..»,
coaversazione n. 14023 del 271/10, ore 20.58: «..Lombardi - ... sono stato chiomato
una mezz’ora fa.. ..che domani si fa quella cosa. Cosenting - Ah, va bene, va bene...
Va bene. Che ha detto? Che .72 Va bene, ma ... Lombardi - Non dovremmo andare
male. Speriamo in bene. Cosenting - Va bene. ... Va bene. ... E vedi un poco che cosa
puoi fare, ja'. Vedi wn poco, Pasqualino... ...Diamoct un'aliva bottarella, dai. Lowmbardi
~ Qeello mi ha chiomato cingue minuti.. un quario d'ora fa. Ha chiamato tui o me.
LCosenting - Bene. Bene, Lombardi - E mi ha detto pure guesto fatto. Tutto a posto. Eh!
Per dirmi “tutto a posto”™, non creda che sia stronzo, no? ..»).

4.2 - Sussistenza delle condiviont previste dall’ar 270 c.p.p. per utilizeare 1 risulian

delle intercettazioni disposte nell’ambito di diverso procedinento. L art, 270 det codice
di nto subordina Pwiilizzazione dei risultati delle intercettazioni disposte in altr
procedimenti alla condizione che detti risultati siano “mdispensabili per laccertamento
di delitti per 1 quali & obbligatorio Tarresto in flagranza™.

Nella specie indubbiamente ricorre il presupposto del titolo di reato, essendo il
Cosentino imputato di concorso esterno in associazione mafiosa, delitto per il quale
I'arresto in flagranza ¢ obbligatorio. Né rileva che i risultati delle intercettazioni
disposte nel diverso procedimento non siano specificamente attinenti ai fatti che,

sepondo Daccusa, concretano i concorse esterno defl’imputato nell*associazione

~mafiosa;-poiché-seconde-it-costame orientamento- della-ginrisprudenza-di-legittimits;-

perfertamente  coerente con la previsione del gid richiamato art. 187 cpp.,
Vutiizzazione dei nisultati delle intercettazioni disposte in altro procedimento é

ammissibile non solo quando detti risultati attengano propriamente al fatto-reato, ma

- i procedimenio relativo al vicorso preserigio nellinmeresse o Cosentine Nicola consro I misera

cawtelare emesse nei swol confronti dal Gip det Fribunale & Mapoli (i eni Lombardi, Mortiao Arcangeln
¢ Iy stesse Cosentine quspicenemo la fissadone solleciteg, procedimento I cui rapida fissozions venivi
disposia dopo ¥ deposito (suggeritn do Carbone a Lombardd) di wnu rinancia af terming of precwiso ¢
dei owi teppi dF srattazions Carbone leneva informato Lommbardi, in viokarione dei doveri di riservatezea,

Futi commpssi in Roma pel periodo compresa fra if seitemibre 2009 §l gennaio 2010,
? Lk Fd
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anche quando riguardino, tra gli alird, i fatti relativi alla determinazione deila pena
(Cass. Sez. II, n. 2809 del 25/11/05 dep. 24/1/06, m. 233363; Cass. Sez. VI, n. 33968
del 27/5/05 dep. 22/%/05, m. 232047, Cass. 8ez. VI, n. 5363 del 26/3/96 dep. 28/5/96,
m. 205075).

Quarto all’ulteriore presupposto della indispensabilita della prova, esso va inteso nel
senso che la prova non pubd essere altvimenti scquisita se¢ non utiizzando le
intercettazioni di cul trattasi. Cid deve ritenersi nel caso di specie, avuto riguardo alle
concrete risultanze delle intercetiazioni che hanno rivelato fathi in precedenza del tutto
ignoti all”’A.G.~

Sicehé, in definitiva, non v'¢ dubbio che nel caso di specie Putilizzazione dei dsultati
delle intercetiazioni disposie nell’ambito del procedimento n. 4829108 r.g. mod 21
della Procura della Repubblica di Roma debba ritenersi legittima quanto meno al fine di
accertare la condotta dell’imputato, che ai sensi dell’art. 133 ¢.p. costituisce indice della

capacitd a delinquere dell’ imputato di eui il giudice deve tener conto.

4.3 - Sussistenza dei presupposti di cui all’art. § della lepge n 140 del 20.6.2003,

Trattandosi i intercettaziont nelle quali, in ipotesi, & stato oceasionalmente coinvolte
Uimputato, all’epoca Parlamentare della Repubblica, trova applicazione Vart. 6 della
legge n. 140 del 20.6.2003, secondo cui la richiesta di autorizzazione della Camera cni
{imputato apparteneva al momento in cui le intercettazioni furono essguite presuppone
che I'utilizzazione dells intercettazioni sia ritenuta “necessaria”™ ai find di prova. Come si
desume dal significato letterale dal termine, i presupposto della “necessitd” del mezzo
di prova rappresenta un minus rispetto a quello della “indispensabilitd” di cni all’art.
270 cp.p. ¢, pertanto, & da ritenersi senz”altro ricorrents nei sensi sopra indicati.

Quanto alla natura casnale delle intercettazioni di cui trattasi, meritano piena adesione
i rilievi e le considerazioni dellUA.G. & Roma, gid ritenuti fondati dalla Camera del

Beputati-con lamenziongta deliberazione del 271 1/2013

Invero, la questions relativa alla natura casuale o indiretia delle intercettazioni di cui

trattast € stata molto dibattuta nell’ambito del procedimento romano, sia in sede di
riesame delle misure cautelasi, sia in sede di esame dell’istanza del PM. a1 sensi
delt’art, 6 della legge n 140 del 20/6/2003. It Gindice deli’udienza preliminare con

‘ordinanza 26/7/2012 (poi allegata alla richiesta inoltrata al Parlamento ai fini

dell’autorizzazione all*utilizzazione delle inlercettazioni), dope aver ampiamente

iflystrato 1a discipling in matena di intereettariond coipvolgenti parlamentart alla luce

...........

""""
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delle sentenze della Corte Costituzionale, respinse le eccezioni sollevate dalle difese ~
degli imputati circa la pretesa natura “indireita” delle intercetiazioni, in proposito
osservando, per quanto qui inferessa: ' -

«.va ribadite che la valutazione circa la qualificazione della natura delle attivila di
infarcettazione va strettamente ancorata alla situazions ed al contesto investigativo
smergents al momenio della emissione de} relativo decreto autorizzativo 0 di proroga, rispetto
al quale - in ossequio ai criteri enucleati dalla Consulta - occarre verificare: se amergeva,
allora, 1a "probabilith che lindagato intercettato comunichi in futuro cor un parfamentare e la
volontd della autoritd giudiziaria, al momento in cul vennero autorizzate le captazion, di
ulilizzare pretestuosamente e intercettazioni a carico di terzl per svolgere indagini su un
parlamentare, in violazione delfart. 4 fegge 140/2003%; se e quando siano emersi indizi di reita
a carico dei pardamentari ¢, in fal caso, se possa ritenersi obiettivamente verficate quel
mutemento di obiettivi nelfA.G. per cui it partamentare & divenulo il destinatario sffeffivo
delfattivith d'indaging, che imponeva la previa autorizzazions della Camera di appartenenza
ner proseguire nelle attivita di ascolio.

Come correttamente rilevava il Giudice dei riesame neff'ordinanza det 2.11.2010, 1ale verifica
va ngorosamente ancorata a odlen sostanzigll come Il destinatario effettive delfaltivity di
indagine, prestando particolare atterzione al momento in cul fe Infercetiazioni sono state
disposta rispetto ai fatti ipotizzafi a carico def soggetto sottoposto alle attivitd di captazione in
relazions all'insorgenza di indizi di-reafo a carico del parlamentare; solo in tal modo potendosi
contemperare il dirtto/dovere di svolgere indagini a carico di soggetth indagati, anche se
costoro hanno rapporti con parlamentari, con i divielo di effettuare indagini a carico di
paramentari senza la previa autorizzazione della Camera di apparienenza, atraverso il
mezzo delle intercettaziond telefoniche, pretestuosaments captando Je ulente in uso a terzi
legall a parlamentari.

In via generate certaments tali criferi di verifica sostanziale possono non coincidere ¢on
quello;-formale—del-momento-in-eud-I--PM--ha- prosedule-allfiserizions - dei-padamentari-
nelfapposito Registro degli indagati.

* Viedremo perd che nelta specifica vicenda processuale non vi & stata alcuna viclazione dells
regola formali che presiedone liscrizione di un nominativo nel registro degli indagatt, 1//%

Invero, fesame di parte significativa delle informative redatte dalle poliria giudiziana e delle (\M?’?
conversazioni infercettate, ivi comprese quelle espressaments citate dalle Difese, mostiane™
come Vaftdbuzione della nafura indiretta delle intercetiaziont muova, da parle dei difensori, ed -

& in realfa inficiata da evidentt errori di prospettiva e di ricostruzione del fallo, in quanto fa//

oS
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dipenders la natura ¢asuale 0 meno dalle intercettazioni da una ricostruzione e valutazione
dei fatti condotta ax post e non basata - come deve sssere - sugl elementi & dati di
conoscenza che §i ricavano obiettivamente dagli atti di indagine considerall ex ante, cicé in
base agl elementi che &i conoscevano al momento in cul fintercettazione & stata disposta e
prorogata. 7

La tesi difensiva muove, anzi, da un concetio di intercettazione indiretta assal esteso e non

conforme ai parametri costituzionali secondo linterpretazions della sfessa Consuits, ardvando

- a sostenere che a paralizzare le attivitd di infercettazions sarebbe sufficente un generico
sospetto, T mara possibilita che una semplice ipotesi investigativa possa essers fivolta anche
slla figura di un padamentars e divenire qualcosa dif pill che una semplice ipotest
investigaliva, unita alla probability df ulterion colloqui tra il soggetio sottoposto alle attivith di
captazione ed il partamentare, per bloccare le attivith di intercettazione per la richiesta di
autofizzazione alla Camera ex art, 4 defla lagge 140/2008.

Glova ripetere che la stessa Core Cost. ha escluso che cosl sia col fichiedere la venifica che
il parlamentare sia, proprio lui, il bersaglic delfattivila di captazione al momento in cui
Uinfercettazione & stata disposta e prorogata.

Yeniamo alfors alla disamina delle spectiiche convarsaziont calnvolgenti | parlamentart,

In ording alla posizione delfOn. Ceosentino, si rnvengono al fascicolo allincirca 75
conversazioni registrate nel periodo dal 24 settembre 2009 at 14 gennaio 2010, avent ad
oggetto fa vicenda della candidatura def parlamentars @ Govematore della Regione Campania
e quella, strettamente connessa, delle sorfi del titolo cautelare avverso i quale era ricorso in
Cassazione, _

E evidente che dail'accoglimento del ricorso e, quindi, dal'annullamento del titolo cautelare,
dipendeva in modo rilevante la possibllith che 'On. Cosentino venisse candidato come
Govematore, il che spiega sia le conversazioni in cul if parlamentare & limitava, peraitro, 8
chiedere al Lombard! se fosse possibile oftenere un'anticipazions della data di traltazione del

—-tlcorso-{sh vedano-in- proposita- le-conversazioni-del 28.11.2009.¢-4.1.2010 4oyl al. progr..
901512087 RIT 3276/09); sia la consegna & Lombardi, a tal fine, di copla del rcorso; $ia fa
comunicazions ricevufa dal Lombardi che la possiblitd di ottensre un'anticipazione -

. . , . " . , . . A
delfudienza di tratazione del ricorso era subordinata a che 1 suoi legali rinunciassero ai { / i
;

tenmini per motivi elatioralf (v, conversazione di cui al progr. 12323, R17 3276/08). o
' Ji ficorso & stato poi rigettato dalfa Corte di Cassazione. '

Le alfre interdocuzioni detl'onorevole Cosenting sono con il Martino e riguardavano {a scelta
del ¢andidato del PDL per {a Regione Campania,
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Non solo, coma rilevato dal PM e dal Gludice def riesame nel provwedimento pit volte citato,
I'unico aspetto di dlevanza penale delta vicenda, secondo limpianto accusatorio, & costituito
dalla campagna diffematoria portata avanti contro 'On. Caldoro; ma il colnvolgimento dell'On.
Cosentino si profilerd solo dopo facquisizione, da parte delforgane investigativo, del
contenuto del blog pubblicato if 9.2.2010 che consentiva di verificars la corispondenza de
dati riportati nel blog stesso con quelli forniti da Cosentino al Madino in un precedente
colloguio {dei 18.1.2010), it cui contenuto, da solo, non lasciava obiettivamente operare aleun
collegamento con la vicenda che si assume diffamatoria in danno dell'On, Caldoro secondo
Paccusa. £ solg dopo fuseita del blog che si & polulo, ciod, verificare che i dati riferti nel
colloquio cof Marting non erana altro che | luoghi in cui 'On. Caldoro avrebbe avuto incontd
con trarsessuali secondo il blog medesimo. _

Hessun elemento significativo si poteva ricavare dal contenuto di altr collogui registrati con i
soggetti indagati le cul ulenze erano sottoposte ad intercettazione, ad esempio Martino o
Lombardi, neanche per veritd collegament! di natura amicale che, anzi, Il padamentare
mostrava disprezzo verso Lombardi &, a loro volta, Lombardi @ Martino sembravano
*appoggiaria” solo per finalitd stretlamente egoistiche e personali.

Insomma, al momento dellemissione dei_decreli aulorizzalivi delle intercsttazioni di
interesse, funico dato che obisttivamente emergeva dalle indagini era linferessamento
dell'Cn. Cosentino alle candidature perla Regione Campania, it che era del tutto normale olirs
che lecito dal momento che eghi era uno del possibili candidat olire che coordinatore regionale
per il Parito {PDL).

A prescindere da valulazioni di merito circa la fondatezza defle accuse, sulla vicenda,
peraitro, Forgano investigativo si sofferma solo nel momento in cul ¢f comincia a delineare
Pipotest di reato associative e, soprattutto, dopo che, a parire dal dicembre 2008, emergong |
contatti fra Lombardi ed Il primo presidents della Corle di cassazione relativi &l ricorso
presentato neliinterssse delfOn. Cosentino, come si ricava agevolmente dallinformativa del

-15.12040; &-soltanto-dopo fesame delle. {rascrzioni.dalle.conversazioni del_parlamentars di.
cui alinformativa 1882010 si lascia ipotizzare un ruclo del pardamentare nella vicenda
diffamatoria In danno delf On. Caldoro di cui alla confestazione.

Insomma, ned momento In cul dagli slementi di fatto e dali nferiti nelle informative, alia
stregua del tenore dei collogul, si sono venut delineando indizi di reitd nel confronti dell On,

"Cosentino casualinégnte infarcettalo, # PM ha procedute a ragolare”iscrizions nell'apposite’

Registro degh indagatl. - f/“;?
raysd
t‘ !,‘ - \ N

T

11



Atti Parlamentari — 14 — Camera dei Deputati

XVII LEGISLATURA — DISEGNI DI LEGGE E RELAZIONI — DOCUMENTI — DOC. IV N. 10

' Arche quastc dato & riscontrabile daglh atti processuali: I'On. Cosentine risulta iscritto per
linotesi associativa di cul alfart416 cp. in data 12.7.2010 perché in quel momenio sono
emerse conversaziont apprezzabill in un'offica _accus;ateria. riportate in  particolare
nellinformativa del 17.6.2010...

... [omessi i passi dell’ordinanza che rignardano le posizioni dell’On. Verdini e del
Sen. Dell” Utri)

Alia luce delle argomentazioni svolle, fe aitivita di intercettazione rsultano regolarmente e
correttamente autorizzate sino al dicembre 2008 per i soli reati di riciclaggic e cormuzione
ipotizzati dal PM nel confronti def Carboni e degli allri indagati comuni.

I dati di conoscenza ed in particolars Faccertamento defl'esistenza e della natura dei rapport
fra Carboni & 'On. Verdini di cui alle informative del 26 otfobre & 2 novembre 2008 portavang
alliserizione del parlamentare il 4.11.2008.

A seguito delfacquisizione degh elementi riferili nellinformativa dell11.12.2008, si poteva
obiettivarmente ipotizeare da parte delforgano inquitente ia fatlispecie associativa di cuf
alfart. 4186 c.p. nel confronti degh {allora) indagatl Carbon), Lombardi e Martino; ¢ sulla scorta
deffe nuove emergenze gvidenziate nellinformativa del 17.6.2010 alla cui lettura si rinvia (in
specie, i fenore df dlouns sonversaziont su utenze degh indagati sottoposti alle atfivita
intercetiive), si lasciava ipolizzare concretamente la fallispecie associativa nel confronti
dell'On, Cosentino, parcid iscritto nel registro degli indagati i 12.7.2010

Con gli ullerioni dati di conoscenza dfedti nellinformativa del 18.6.2010 e, soprattutio,
aliraverso finformativa det 21.6.2010, la quale offriva per la piima volfa una valutazions
organica unitaria dei complessive e cospicuo materiale acquisito nel corso delle indagini,
rapportato alle frascrizioni di numerose conversazioni, si lasciavano apprezzare, aimeno nella
prospeltiva accusatoria, elementi per ipotlzzare I'associazione segreta nei confronii di
Carboni, Lombandi, Martino e del Sen, DeltUt come dellOn. Verdini, perqit iscritt nel registro
degli indagati.

—P-preseindere;-st-ripate-da-ogni-valutazione- di-merito- ¢ircar e Tondatezza delle aucuse; I
contenuto delle Informative {anche dif quelle espressamente indicate dalle Difese), rafftontste
a quanto emergeva aliora e con la progressiva acquisizione degli elementi di fato e dati di /f:}\
conoscerza offerti dal tenore dei colloqui intercettali e dalle concomitanti attivita di verifica / ci
svolle dallorgano investigativo, dimostrano: anzifutto 13 plena attinenza delle conversazioni {Mw?“

“Gaptate alle ipotesi di reato per cui per cui si procedeva nei confronti degli indagatt “comunt® al S
momento del'emissione dei relalivi decreli autorizzativi e di proroga, ossia Carboni, Martino e
Lombardi o coloro che ad essi apparivano strettamente legati, come Tomassetll, Fans,

12
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Cossu, Piga, Sica, Cosmi, Ragni, Alberani, Porcellin e Piana; tutti soggetti indagati che, si
ripete, non risulta abbiano avufo contetti con | parlamentari Verdini, Cosentino g DelfUtd; in
secondo huogo, contrafiamente a quanto sostenuto dalle Difese e sempre secondo un giudizio
gondotto ex ante (con riferimento al momenio delfemissione del decreli autorizzativi ¢ df
proroga defle attivita di ascolto) che Carboni, Martino ¢ Lombardi avevano sl contalli
rapporti con alcuni parlamentan, tra cul DelfUt, ma la natura ed entitd di tall rapporti alla
stragua del tenore defle conversazioni intercettate, non valeva allora ad indicarli come abifuali
interfocutori de) parlamentare nel significato. assunto dalle Consulta nelle decisioni sopra
ifustrate, né tali rapporti erano 0 quantoraero apparivano allora oblettivamente correlati alle
ipotesi di reato emergenti nel confronti degli indagati "comuni® per cul si stavano svolgendo le
indagini.

Si vuol dire che nessuno del parlamentari era i vero bersaghio delle investigazioni e, quindi,
delle disposte attivith caplative {v. sopra, decisioni defla Corte Cost.), ma era solo uno dej
possibili inferlocutori def soggetto indagato monitorato, in refazione a convergenza di inferessi
che non rivelavano element] indiziar a carico dei parlamentar,

Una fiprova indiretta in tal senso & offerta dal dato che non & stata richiesta slcuna atfivita di
intercettaziona. su utenze che pure risultavano allora in ugo 2 seggetti che avevano rapporti
con ght indagali e, sopratfutto, con | padamentad, anzl che erano a questi ultimi pib vicihi,
come si ricava agevoiments dalla letiura di numerose conversazioni caplale nellambito di
vicende come V'affare 20lico © le operazioni di finanziamento fra Carbonl ed imprenditor del
forlivese, 1a vicenda delle asserie Interfarenze sulla Consulta o sul CSM e, ancora, quella
relativa alla candidatura dellOn. Caldoro.

Sul punto, non sembra che il provvedimento del Giudice del riesame merili le critiche del
difensori laddove argomenta che le conversazioni con i padamentan apparivano in quel
momente comungue soollegate da rapporti formali ed inquadrabif piuitoéto - per contenuto,
assenza di abitualita e di consusfudine di frequehtazione - nelfambito delle conoscenze

-personali,-anche-amicali,-del soggetto indagato regolarmente soltoposio alle intercettazioni; &
che quel contati si sono attivali in relazione ad improwvisi @ svariali interessi, anche
convergenti, di cui gif interlocutor discutono nei coliogui, come & dimostrato anche dal falto
che e interdocuzioni con i paramentard si sono comunque svolte ed gsaurte in un arco /‘\.
temporale ben circosorito. | , LC;;
" Bla stessa Consiulta & chiarire nalle decisioni sopra iiustrate che “rion pud, gitngersi ad ™~ ™
ipotizzare addiritura una presunziong assoluta del carattere indiretto’ dellinterceftazione (tale

da far somere sempre Fesigenza dellautorizzazions preventiva), basata sulla et&‘_}vata P

13 | /
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possibility che le interceftazioni, disposte in un procedimento che rdguarda {anche) il
parfamentare, finiscano comunque per captame le comunicazioni, ove pure il contrailo venga
materialments effettuata su it soggett” (sent. 1141/2010); che neanche la circostanza che il
parfamentare sia gid raggiunto da indizi di reitd (come la natura abituale dei colloqui con i
terzo interceltato) fa sorgere automaticamente tale obbligo, ma rende solo pib forte "if
sospetto delfelusione della garanzia” (sent. 114/2010), non potendosi in tali Ipotest "frascurare
leverualita che infervenga, nelfautorité giudiziaria, un mutamenio di obbietii? (sent.
11312010) si da rendere necessara una vedfica delfoccasionalitd delfle intercettaziont
"particotarmente stringente’ (sent. 113/2010).

In tals oftica, Amane soggelta ad autorizzazione preventiva della Camers, ai sensi dellart. 4

della legge 140, quellintercettazione che solo in apparenza e strumentalmente colpisca un
soggeito ferzo che fa da sorta di "specchietio per le alledole”, ra mid, nella realtd, a captare
le conversazioni del parlamentare, individuato in anticipo come vero bersaglio defe operaziont
tecniche secondo i parametri indicati dalla Consulta {nei termin e coni timiti di cui 5i & detto) e
sulfa base degli altd eventuali elementi che Ia situazione specifica pud evidenzlare, valutati
unitariamente.
- Megh altd casi, In cul sussistono concrati e validi slementi che legittimano 'ntercattazione
nei confronti dei terzo non parlamentare & in cui il terzo sia e rimanga il vero bersaglio
dell'indagine, la prasehza di contatti col parlamentare, ancorché pravedibili e ripetuth, non pud
portare alla paralisi delle attivita di captazione ovver, rivelandone lesistenza, privane di fatto
d ogni uliltd per Faccertamento di fatti-reato rispetto ad Indagatl “comuni”, 1a tidela dal
parfarentare essendo in questi casi pienaments assicurata dalla necessita dell'avtorizzazione
succassiva ax art, § legge 140/2003 per Iutilizzazicns del risultali delle attivita di ascolto.

Ad acengliere Vimpostazione difensiva, come si & detfo, dovrebbero riteners] indirette tutte je
conversazion] intercettate nei confronti di soggetti che abbiano comunque e per qualunque
ragione rapporti ricorenti con parlamentad, i che & in contrasto con fa normativa (legge

concetto di infercetiazioni indireffe non conforme al dettato costituzionale ed afla logica
“unzionafista" softesa alle immunita ad acta di cul alf'art, 68, commi 2 e 3, Cost., secondo cul

Iz caratteristica derogatoria delle immunita rispetto allo stafus comune ne implica una leftura /\
strettamente legata all'obietfivo di preservare Pesercizio del mandato parlamentare da possibil \.Q

abusi def potere gindizianio (Vedi sopraj.

i4
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La lettura dells decisioni 390 del 2007, 113 & 114 del 2010 (v. sopra) evidenzia ... l'eguals

attenzione che la Corte Cost. ha rivolto, da un lato a pericolo che un’ntercettazione solo
formalmente diretta 2 soggetti non parlamentart possa tradursi in un'slusione delie prarogative
costituzionali; dalfaltra, al concrelo rischio di un'indebita difatazione defi'ambito applicative
dellart.4 legoe 14072003 che, da shumenfo di salvaguardia delle funzioni parlamentar,
polrebbe frasformarsi in un privilegio paradossale per coloro che, non pardamentar, st
trovassero a infrattenere colloqui con membr delle Camers, if che, oltre ad essere contrario
alla ieftera defla norma, finirebbe per infrodurre - come si legge testualmente nella sentenza o,
330 det 2007 - “una imitazione all'aftivité di indagine che pud apparire df dubbio fondamento
razionale spetie quando if procedimento concema numerosi fatll e soggetti fla circostanza
che uno solo fra gif indagati abbia fa qualita df deputato o senatore paralizzerebbe il mezzo df
ricerca delfa prava ned confronti di futtiy’, ,

Téli principi sono stali di nuove ribaditi in una recente decisions defla Consulta dichiarativa
della inammissitilits defla questione di legittimity costitizionale delfart.6, commi 2, 3, 46 6
defla legge 140/2003 sollevata in rferimento agli artt. 3, comma 1, 68 comma 3, 102 ¢ 104
comma 1, Cost, {Corte Cosfituzionale, 19/6/2011, n. 171).

Cusl che pil) interessa rlsvare & coms la Consulta, in ogni cocasione ed anche da ulfimo,
non si & fermata a considerare | parameli costituzionali posti alla base della rimessa
quastione, ma si & spinta oltre sino a «iperimetrare» Ja portaia precettiva dello stesso arl, 68
Cost. Partendo dal presupposto che i destinatad della tulela cosfituzionale non sono i
parfamentari utl singufi ma le Assemblee nel loro complesso, di cul si inlende preservare I
funzionalits e Tautonomia decisionale {olfre che lintegrita di composizione, nel case dells
misure de fibertate) rispetio a indebile invadenze del polere giudiziarie, che potrebbe cosi
incidere sullo svolgimento del mandato elettivo e divenire fonte di condizionamenti e pressioni
sulla libera esplicazione dell'atfivita politica; sancende che, di consequenza, la distruzione dai
verbali @ delle registrazioni ovvero Ia loro inutilizzabilith assoluta si pone in aperta violazione
con-i-prngipio-di-parita-di-trattamento-dinanzi-ala-glurdsdizions;-in-quanto-si-finisce- per-
accordare al parlamentare una garanzia ufferiore rispetio alla grigha dellant. 68 Cost., che per
V'ampiezza delia sua previsions e delle sue conseguenze finiva col travoigere ogni interessa
contrario; ribadendo che le disposizioni che sanciscono immunita e prerogative della funzione
parlamentare, in deroga & principio di paritd di tratiamente dinanzi alla giurisdizions, non @

‘possono @ssere interpretate estensivamente (tufto cid insieme alla considerazione, affaliy
secondaria, che linfervento dslla Consulla ha scongiurafo it pericolo che si potesse aliminare, i
ad ogni effetio, dal panorama orocessuale una prova legitiimamente formata, anche qusncfoﬂ_ {i/
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coinvolga terzi che solo occasionalmente hanno interfoquito cof parlamentare); ebbene, in

questo percorso & evidente lo sforzo compiuto dalla Corte Cost., in una logica ngorosamente

“funzionalista” deghi effelti dellimmunits ad acta di cui all'art, 68 co. 2 e 3 Cost,, difomire una

interpretazione defla deroga delle immunitd rispetto allo sfatls comune rigorosaments 2

strettamente finalizzata alfobiettivo di preservare l'esercizio del mandato paramentare da

possibili abusi, distorsioni del poters giudiziario, tale da renderla quaniomeno compatibile con

il principio di parith di trattamento dei ¢ittadini dinanzi alla giurisdiziona che si pone "alle origini

dello Stato di dirtlo” posto che la stessa Constita ha esdluso che la disciplina di cui alfar. 6

6elia legge 140 sia costituzionalments Imposta dal precetto costituzionale di cui alf'art. 68

Cost. {vedi sopra).

In tale ottics, ritiene questo Giydice che nella specifica vicenda processuale linterpretazione
che st & accola e seguita af fini della qualificazione della natura casuale delle conversazioni
intercatiate su utenze di terzi indagali in cui figurano 1 parfamentan, sia quelia non solo
conforme all'interpretazions e crited enucleati dalla Consulta, ma sirest I'interpretazione
*cosfituzionalmente consentita” per adoperare Fespressione della Corte Cast. {v. decisione
1.390 del 2007).

Linsiems delle argomentazioni fin qui esposte comporta il rigelio delle ecoezioni
difensive...»,

La riportata ordinanza 26/7/2012 fu allegata alla richiesta di awtorizzazione
alt’utilizzazione dei risultati delle intercetiazioni inoltrata al Parlamento dal Giudice
dell"udienza preliminare del Tribunale di Roma. in data 12/4/2013.

La Giunta per le autorizzazioni della Camera dei Deputati nella seduta del 7/11/2013,
a larga maggioranza, .res_@inse la propesta dellorigivario refatore On. Costa
autorizzare nei confronti di Nicola Cosentino, all’epoca dei fatti componente
dell’ Assemblea legislativa, Putilizzazione delle sole intercettazioni eseguite fino alla
data del 24/1/2010 e approvd la proposta del nuovo relatore On. Amoddio di pieno

~geroglimento della richisstadell”A G tomana. i data 26/1172013 T'0On Amoddio

presentd alla Presidenza delfa Camera la propria relazione che fu approvata
dall’ Assemblea nella seduta del 27/1172013.

Cosi come previsto dail’art. 6 L. 140/2003, va disposta 'allegazione alla presente //C/;\i’
ordinanza della richiesta del P.M,, éegli' a’ttx relativi alle intercettazioni, delle u

' fonoregisirazioni ¢ della relativa trascrizione, redatta salla base della espletata perizia e

delle indicazioni del PM. circa Pidentitd del conversanti, Va altrest disposta //
. /ﬁ?.-":’ﬁf
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Vallegazione degli atti relativi alla precedente richiesta del Giudice dell'udienza
preliminare del Tribumale di Roma,
PO M

1 Tribunale, letio Tart. & della legge n. 140 del 20 giugno 2003, chiede che 1a Camera
dei Deputati voglia antorizzare 1"wtilizzazione processuale delle intercettazioni indicate
dal P.M., eseguite nell’ambito del procedimento n. 48291/08 R.G. Mod. 21 (orz n.

-30547/10 a seguito di stralcio) delia Procura della Repubblica di Roma, alle quali risulta
aver prese parte Vimputato Cosentino Nicola, all’epoca Componente dell” Assembles
legisiativa,

Dispone 1"allegazione alla presente ordinanza della richiesta det P.M., degli aiti relativi
alle intercetiazioni, delle fonoregistrazioni e della relativa trascrizione, redatta sulla base
della espletata perizia e delle indicazioni del P.M. circa I'identita dei conversanti,
nonché allegazions degli aiti relativi alla precedente richiesta del Gindice dellPudienza
preliminare del Tribunale di Roma.

Manda alla Cancelleria per g adempimenti,

5. Maria C. V,, 28 maggio 2015
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