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Libera prestazione dei servizi e
stabilimento

I
Numero Oggetto Stadio rrlpa-tto Note
Finanziario
Riconoscimento da parte dell’'ltalia di qualifiche
Scheda 1 professionali per la professione di docente MM No Stadio
2011/4059 conseguite in un altro Stato membro. Esame di invariato
lingua italiana
Scheda 2 Stadio
Restrizioni all’attivita di c lenti del lavor MM N
2010/4130 e all'attiv onsulenti oro o .
Non corretto recepimento della Direttiva
2005/36/CE relativa al ric imento dell
Scheda 3 (29/E relativa 2l riennoschments: delle Stadio
2010/4038 qualifiche  professionali.  Discriminazione in PM No —
graduatoria fra i titoli conseguiti in Italia e titoli =
conseguiti in altri Stati membri.
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|icheda 1-Libera prestazione dei servizi e stabilirﬁénto ; | 3

Procedura di infrazione n. 2011/4059 — ex art. 258 del TFUE
“Riconoscimento da parte dell’italia di qualifiche professionali”
Amministrazione/Dipartimento di competenza: Ministero dell'Istruzione, Universita e Ricerca

Violazione

La Commissione europea rileva la violazione dell’art. 53 della Direttiva 2005/36/CE, che impone ad
ogni Stato membro della UE il “riconoscimento”delle qualifiche professionali rilasciate in altri Stati
membri. Tale Direttiva costituisce una pilt specifica applicazione dellart. 45 del Trattato sul
funzionamento dell’Unione europea, in ordine alla “libertd” dei lavoratori, provenienti da uno Stato
membro, di circolare in tutta I'area comunitaria. Tale principio verrebbe infatti svuotato di effettivita,
qualora un lavoratore, dotato di un titolo professionale e inteso a trasferirsi in uno Stato membro
diverso da quello di origine, non potesse ottenere, anche nello Stato membro ospitante, il
riconoscimento degli studi compiuti. La normativa italiana censurata & rappresentata dal Decreto
Legistativo n. 206/2007 e dalla Circolare ministeriale n. 81/2010, che indicano le condizioni richieste
affinché i docenti stranieri vengano ammessi ad insegnare in Italia. Nellambito di tali requisiti, si
prevede che il soggetto sia sottoposto ad un previo esame, che certifichi la conoscenza della lingua
italiana. Detto scrutinio, peraltro, non viene informato a criteri differenziati, in ragione delle diverse
discipline oggetto di insegnamento, ma richiede lo stesso elevato livello di conoscenza dell'italiano,
non solo nei casi in cui tale lingua costituisce I'oggetto dellinsegnamento (& il caso degli insegnanti di
lingua italiana o dei logopedisti), ma anche quando ne rappresenta il mero mezzo (come per gli
insegnanti di materie scientifiche, tecniche o motorie). Peraltro, tale prova preliminare non viene
affidata in gestione a qualsiasi amministrazione, italiana o comunitaria, purché in possesso di
determinati requisiti tecnici, ma solo a due specifiche istituzioni italiane, I'una presso I'Universita per
stranieri di Perugia, 'altra presso I'Universita per stranieri di Siena. Al riguardo, la Commissione
osserva che la lesione di un diritto sancito dai Trattati (come il diritto dei lavoratori UE alla libera
circolazione), pud ammettersi solo in funzione del soddisfacimento di imperative ragioni di ordine
pubblico e, peraltro, non deve eccedere quanto strettamente necessario alla tutela delle stesse
ragioni. Circa la legislazione italiana in questione, dunque, la Commissione osserva che essa introduce
dei limiti talmente penetranti alla libera circolazione, in Italia, dei docenti di altri Stati membri, da non
potersi giustificare nemmeno in base al pur rilevante interesse pubblico a garantire I'adeguata
preparazione degli insegnanti delle scuole italiane. Infatti, la stessa conformazione “standard” del tipo
di esame introdurrebbe un limite sproporzionato, dal momento che il livello di conoscenza della lingua
nella quale si insegna, come adeguato ai diversi tipi di materia, non puo essere lo stesso in tutti i casi.
Inoltre, abilitati al rilascio degli attestati di conoscenza dell'italiano, necessari all'acquisizione della
qualifica di docente in Italia, sarebbero solo i due atenei suddetti, mentre nessuna analoga patente
verrebbe riconosciuta a sia pur prestigiose istituzioni di altri Stati membri, sicuramente in grado di
verificare con la stessa puntualita la padronanza della lingua italiana. Infine, in contrasto con quanto
previsto dalla Direttiva di cui sopra, la conoscenza dell’italiano viene considerata requisito preliminare
al “riconoscimento”, laddove essa puo costituire soltanto oggetto di accertamento successivo.

Stato della Procedura

Il 28 settembre 2011 é stata inviata una messa in mora ai sensi dell’art. 258 TFUE.

Impatto finanziario nel breve/medio periodo

Non si rilevano oneri finanziari a carico del bilancio dello Stato.
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Procedura di infrazione n. 2010/4130- ex art. 258 del TFUE
“Restrizioni all’attivita di consulenti del lavoro”
Amministrazione/Dipartimento di competenza: Ministero del Lavoro e delle Politiche Sociali.

Violazione

La Commissione europea ritiene violati gli artt. 49 e 56 del Trattato sul funzionamento dell’'Unione
europea (TFUE), relativi, rispettivamente, alla liberta di stabilimento delle imprese e alla libera
prestazione dei servizi in tutta {'area dell’Unione stessa. Infatti, si porrebbero in contrasto con tale
normativa unionale le disposizioni di diritto interno italiano concernenti i CED, ovvero i Centri di
Elaborazione Dati specializzati nell’elaborazione e nella stampa dei “cedolini paga”della retribuzione,
che le imprese rilasciano ai loro lavoratori dipendenti. In relazione a detti CED, la normativa nazionale
italiana - segnatamente la Legge 11 gennaio 1979 n. 12 - richiede, stante ['asserita complessita
dell’attivita risultante nell’elaborazione del cedolino, che i medesimi vengano necessariamente assistiti
almeno da un “consulente del lavoro”. La presenza di tale professionista si imporrebbe, in base alle
argomentazioni presentate dalle Autorita italiane, in ragione del fatto per cui I'elaborazione del
cedolino non rappresenterebbe un’attivita puramente meccanica di combinazione dei dati gia forniti
dal datore di lavoro, ma richiederebbe un apporto intellettuale rilevante, necessario all’esatta
comprensione del quadro normativo italiano in materia di lavoro. Viceversa, la Commissione sostiene
che Pattivita dei CED si risolverebbe in una automatica elaborazione di elementi gia preconfezionati
dal datore di lavoro, di talché I'assistenza del consulente del lavoro si rivelerebbe superflua. La
Commissione aggiunge, inoltre, che la richiesta presenza del consulente del lavoro e Vasserita
complessita dell’attivita posta in essere dai CED si inseriscono nel contesto di una legislazione
nazionale assolutamente incoerente per il resto, poiché la medesima, anche nel caso in cui il cedolino
venga elaborato da un CED, porrebbe la relativa responsabilita solo a carico del datore di lavoro. A tale
rilievo, le Autorita italiane hanno ascritto alla Commissione un’erronea interpretazione della disciplina
interna vigente, comunicando come, nel caso di elaborazione del cedolino da parte di un CED, sussista
a carico di quest’ultimo, cumulatamente con I'imprenditore, la responsabilita per I'attivita espletata.

In ogni caso, la Commissione ha ritenuto che il disposto normativo che impone ad un CED - onde poter
svolgere il servizio di elaborazione e stampa del cedolino paga del lavoratore dipendente - di valersi
della cooperazione di un consulente del lavoro, introduce per I'impresa straniera che voglia offrire in
Italia le stesse prestazioni senza trasferirvi un centro organizzativo stabile (esercizio della “libera
prestazione dei servizi” senza stabilimento di impresa), un costo aggiuntivo rispetto a quello cui
andrebbero incontro le imprese italiane. La normativa nazionale italiana, pertanto, introdurrebbe un
trattamento deteriore nei confronti dell'impresa straniera, non in via diretta ma indiretta, in quanto,
pur prevedendo un regime uniforme sia per gli operatori interni che per quelli transfrontalieri, di fatto
finirebbe per rendere questi ultimi meno competitivi (in quanto soggetti a costi maggiori) rispetto ai
primi. Ne conseguirebbe che gli operatori di altri Stati UE sarebbero meno liberi, rispetto a quelli
italiani, di espletare, in Italia, il servizio tipico dei CED.

Stato della Procedura
1} 27/10/2011 & stata inviata una lettera di messa in mora ai sensi dell’art. 258 TFUE.

Impatto finanziario nel breve/medio periodo

La presente procedura non determina effetti finanziari sul bilancio pubblico.
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Scheda 3 - Libera _r_)restazione dei servizi e stabilimento }

Procedura di infrazione n. 2010/4038 — ex art. 258 del TFUE
“Non corretto recepimento della Direttiva 2005/36/CE”
Amministrazione/Dipartimento di competenza: Ministero dell’[struzione, Universita e Ricerca

Violazione

La Commissione europea ha rilevato la violazione dell’art. 45 del TFUE, che sancisce il principio della
“liberta di circolazione” dei cittadini di ogni Stato UE nel territorio degli altri Stati membri dell’Unione.
La normativa italiana lesiva di tale principio & stata riscontrata nell’art.1, par.1, della Legge 143/2004,
che determina i criteri per la formazione deile graduatorie degli insegnanti, in ordine alle scuole di ogni
ordine e grado, a decorrere dall’anno scolastico 2004-2005 (tabelle A1, A3 e A4 allegate alla stessa
Legge). In seguito, la violazione suddetta sarebbe stata perpetuata dalle disposizioni dell’allegato 2 del
Decreto Ministeriale n. 42/2009, indicanti i criteri per I'aggiornamento delle graduatorie, di cui sopra,
per gli anni scolastici 2009-2010 e 2010-2011. Dall’'insieme di tutti i provvedimenti sopra menzionati
risulta che gli insegnanti - in possesso di determinati titoli professionali rifasciati esclusivamente da
istituzioni italiane (a seguito della frequentazione del corso biennale “SSIS”, ovvero dello specifico
corso presso le “scuole quadriennali di didattica della musica”) - sono collocati, nelle predette
graduatorie, in posizione pils vantaggiosa, rispetto ai soggetti che si trovino in possesso di titoli
comparabili conseguiti in altri Stati membri. Nello specifico, risulta alla Commissione che i soggetti
detentori dei suddetti titoli italiani abbiano diritto al conteggio, ai fini del collocamento in graduatoria,
di 30 punti supplementari, rispetto ai portatori di attestati comparabili rilasciati all’estero. Al riguardo,
le Autorita italiane sostengono che i punti di vantaggio sarebbero in realtid 24, dal momento che 6
punti, dei 30 suddetti, verrebbero attribuiti a tutti i detentori di titoli professionali, anche conseguiti in
altri Paesi membri. Di rimando, la Commissione replica di essere a conoscenza di alcune sentenze
emesse dal TAR Lazio, con le quali si sarebbe disposto, con efficacia retroattiva, che i 6 punti in
questione non potessero essere attribuiti ai titolari di qualifiche europee, per cui il vantaggio degli
insegnanti italiani su quelli comunitari sarebbe, effettivamente, di 30 punti. La Commissione rileva,
pertanto, che il sistema italiano determinerebbe, per quanti sono in possesso di certi titoli
professionali stranieri (quand’anche riconosciuti in Italia), uno svantaggio rispetto agli intestatari di
titoli italiani comparabili. Tale circostanza - unita al fatto che i soggetti muniti di titolo straniero sono, i
prevalenza, migranti da altri Stati UE - si tradurrebbe in una discriminazione di questi ultimi rispetto
all'accesso al mercato italiano del lavoro. In quanto consapevoli di detta limitazione, gli stessi migranti
sarebbero disincentivati dal trasferirsi in Italia, subendo, di fatto, un ostacolo alla liberta di circolare
nel territorio italiano, a dispetto del principio riconosciuto dall’art. 45 TFUE, di cui sopra. L'ltalia replica
che il favore accordato ai titoli italiani & giustificato: 1) dal fatto che gli stessi attribuirebbero una
maggiore conoscenza delle materie insegnate in italia; 2) dall’esigenza di indennizzare i frequentanti
della mancata valutazione, nelle rispettive graduatorie, del periodo di insegnamento coevo al corso.
Riguardo al primo punto, la Commissione osserva che - ove un titolo straniero, attinente al campo
della preparazione professionale dei docenti, venga “riconosciuto” in Italia - il suo possessore deve
ritenersi idoneo ad operare, senza motivo di riserva, nel sistema italiano della pubblica istruzione.

Stato della Procedura
I117/2/2011 & stato inviato un parere motivato ai sensi dell’art. 258 TFUE.

Impatto finanziario nel breve/medio periodo

Non si rilevano oneri finanziari a carico del bilancio dello Stato.
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Pesca

Numero Oggetto Stadio i Note
Finanziario
Inadeguatezza del sistema di
controllo  dell’esercizio  della
Scheda 1 pesca, in particolare per quanto | MM ex 260 S Stadio
1992/5006 attiene alle sanzioni per la| C-249/08 invariato
detenzione a bordo e I'impiego
di reti da posta derivanti
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[ Séheda 1 ~ Pesca

Procedura di infrazione n. 1992/5006 - ex art. 260 del TFUE
“Mancato controllo circa 'impiego di reti da posta derivanti”.
Amministrazione/Dipartimento di competenza: Ministero delle Politiche Agricole

Violazione

La Commissione europea ritiene che Iltalia non abbia dato esecuzione alla sentenza del
29/10/2009, C-249/2008, con la quale la Corte di Giustizia UE ha constatato I'inottemperanza
dello stesso Stato membro agli obblighi di cui all’art. 1 del Regolamento 2241/87/CEE e agli artt.
2 e 31 del Regolamento 2847/93/CEE, sul divieto di detenzione ed uso di “reti da posta
derivanti”, come responsabili del depauperamento del patrimonio ittico mediterraneo. | punti
sottolineati dalla sentenza suddetta sono due: 1) mancanza di controlli, ispezioni e attivita di
sorveglianza in genere - efficaci e frequenti - sull’esercizio della pesca, onde individuare le
infrazioni ai divieti comunitari di detenzione e uso di reti da posta come quelle sopra indicate;
2) difetto ~ una volta individuate le violazioni — di applicazione di provvedimenti sanzionatori
effettivamente incisivi, in grado di neutralizzare il vantaggio economico derivante dalla
violazione. Circa il primo punto, la Commissione deriva, dalle informazioni fornite dalle Autorita
italiane, che il compito di eseguire i compiti suddetti pertiene essenzialmente al Corpo della
Guardia Costiera. Quest’ultimo, oberato da una molteplicita di altre funzioni (soccorso in mare,
sicurezza marittima, protezione dell’ambiente marino e, da ultimo, controllo dei poderosi flussi
migratori facenti seguito alla c.d. “primavera araba”), considera il monitoraggio sulla legalita
della pesca come officio puramente secondario, cui non sono dedicate né risorse materiali
specifiche né razionali programmazioni dei relativi interventi. Peraltro, si rawvisano: la
mancanza di coordinamento della Guardia Costiera con altre strutture competenti (Guardia di
Finanza, Arma dei Carabinieri, Polizia di Stato), nonché la scarsa qualita delle verifiche (il
personale preposto ai controlli ignora le procedure di valutazione c.d. volume/lunghezza,
essenziali ad un’efficiente monitoraggio). Peraltro, il taglio al bilancio della Guardia Costiera ha
comportato, per il 2011, la decurtazione di un terzo delle gia insufficienti ispezioni. | controlli
esistenti, inoltre, non vengono condotti su tutta la filiera della pesca (ad esempio
sullimmissione del pescato sul mercato), ma solo sulle attivita espletate in mare, per cui la loro
efficacia risente un’ulteriore menomazione. Quanto al secondo punto evidenziato dalla
sentenza, relativo all'inesistenza di sanzioni efficaci contro i trasgressori, la Commissione
riconosce che il sistema repressivo italiano, se pure attualmente adeguato in via astratta, e nel
concreto deficitario e non vanifica il prodotto della violazione: si rilevano solo 41 procedimenti
attivati nel 2010, nessuno di tipo penale, culminati per lo pit nell'irrogazione della modesta
sanzione amministrativa di € 2000 (a fronte di una previsione normativa nazionale osciltante dai
1000 ai 6000 Euro), in nessun caso accompagnata dalla confisca degli strumenti vietati né dalla
sospensione della licenza di pesca.

Stato della Procedura
1129/9/2011 é stata inviata una messa in mora ex art. 260 TFUE (Causa C-249/08).

impatto finanziario nel breve/medio periodo

La procedura comporterebbe un impatto finanziario negativo, in quanto impone un incremento
notevole delle attivita di monitoraggio richieste dalla Commissione
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Salute

Impatto
Finanziario

Numero Oggetto Stadio Note

Mancato recepimento della  Direttiva
2011/71/UE della Commissione recante
Scheda 1 modifica della Direttiva 98/8/CE del MM No Nuova
2012/0238 | Parlamento europeo e del Consiglio al fine di procedura
iscrivere il creosoto come principio attivo
nell'allegato | della Direttiva
Mancato recepimento della  Direttiva
2011/13/UE della Commissione recante
Scheda2 |modifica della Direttiva 98/8/CE del it No Stadio
2012/0201 | Parlamento europeo e del Consiglio al fine di invariato
iscrivere I'acido nonanoico come principio
attivo nell’allegato | della Direttiva
Mancato recepimento della  Direttiva
2011/12/UE della Commissione recante
Scheda3 |modifica della Direttiva 98/8/CE del MM No Stadio
2012/0200 | Parlamento europeo e del Consiglio al fine di invariato
iscrivere il fenoxicarb come principio attivo
nell’allegato | della Direttiva
Mancato recepimento della Direttiva
2011/11/UE della Commissione recante
modifica della Direttiva 98/8/CE  del
Parlamento europeo e del Consiglio al fine di| MM No
iscrivere |'acetato di (Z,E) — tetradeca 9, 12 —
dienile come principio attivo nell’allegato |
della Direttiva
Mancato recepimento della  Direttiva
2011/10/UE della Commissione recante
Scheda5 |modifica della Direttiva 98/8/CE  del MM No Stadio
2012/0198 | Parlamento europeo e del Consiglio al fine di invariato
iscrivere il bifentrin come principio attivo
nell’allegato | della Direttiva
Mancato  recepimento della Direttiva
2009/161/UE della Commissione, del 17 _— .
dicembre 2009 relativa alla definizione di un Varlazm_ne ol
Scheda 6 . R, . stadio
2012/0079 terzo el.enco dl.vaion mdllcatwl di espo‘sum.ne PM No (da MM a
professionale in attuazione della Direttiva PM)
98/24/CE  che modifica la Direttiva
2000/39/CE

Scheda 4
2012/0199

Stadio
invariato
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Numero Oggetto Stadio gL Note
Finanziario
Non corretta applicazione della Direttiva Variazione di
Scheda7 |1999/74/CE relativa alle condizioni minime PM o stadio
2011/2231 | per la protezione delle galline ovaiole (da MM a
PM)
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Procedura di infrazione n. 2012/0238~ ex art. 258 de! TFUE.

“Mancato recepimento della Direttiva 2011/71/UE della Commissione recante modifica della Direttiva
98/8/CE del Parlamento europeo e del Consiglio al fine di iscrivere il creosoto come principio attivo
nell’aflegato | della Direttiva”

Amministrazione/Dipartimento di competenza: Ministero della Salute

Violazione

La Commissione europea rileva il mancato recepimento, nell'ordinamento italiano, della Direttiva
2011/71/UE della Commissione, recante modifica della Direttiva 98/8/CE del Parlamento europeo e
del Consiglio al fine di iscrivere il creosoto come principio attivo nell’allegato | della Direttiva.

L'art. 2 della medesima stabilisce che gli Stati membri mettano in essere tutti i provvedimenti
legislativi, regolamentari e amministrativi, adeguati al recepimento della stessa nei rispettivi
ordinamenti nazionali, entro il 30 aprile 2012, dandone comunicazione alla Commissione.

La Commissione ritiene che, in quanto non le sono stati comunicati i provvedimenti di cui sopra, i
medesimi non siano stati ancora emanati, concludendo che la Direttiva in oggetto non ha ancora
trovato attuazione nell’ambito del diritto nazionale italiano.

Stato della Procedura

il 24 maggio 2012 & stata inviata una messa in mora ai sensi dell’art. 258 del TFUE. Le Autorita italiane
hanno dato attuazione alla Direttiva 2011/71/UE mediante Decreto del Ministero della Salute in data
18 giugno 2012.

Impatto finanziario nel breve/medio periodo

Non si rilevano effetti finanziari in dipendenza della presente procedura.
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]Echeda 2 - Salute | & :I

Procedura di infrazione n. 2012/0201- ex art. 258 del TFUE.

“Mancato recepimento della Direttiva 2011/13/UE della Commissione recante modifica della Direttiva
98/8/CE del Parlamento europeo e del Consiglio al fine di iscrivere I'acido nonanoico come principio
attivo nell’allegato | della Direttiva”

Amministrazione/Dipartimento di competenza: Ministero della Salute

Violazione

La Commissione europea rileva il mancato recepimento, nel diritto nazionale italiano, della Direttiva
2011/13/UE della Commissione recante modifica della Direttiva 98/8/CE del Parlamento europeo e del
Consiglio al fine di iscrivere |'acido nonanoico come principio attivo nell’allegato | della Direttiva.

L'art. 2 della medesima stabilisce che gli Stati membri mettano in essere tutti i provvedimenti
legislativi, regolamentari e amministrativi, adeguati al recepimento della stessa, nei rispettivi
ordinamenti nazionali, entro il 31 gennaio 2012, dandone immediata comunicazione alla
Commissione.

La Commissione ritiene che, in quanto non le sono stati comunicati i provvedimenti di cui sopra, i
medesimi non siano stati ancora emanati, concludendo che la Direttiva in oggetto non ha ancora
trovato attuazione nell’ambito del diritto nazionale italiano.

Stato della Procedura

1f 21 marzo 2012 é stata inviata una messa in mora ai sensi dell’art. 258 del TFUE. Le Autorita italiane
hanno dato attuazione alla Direttiva 2011/13/UE, in oggetto, mediante Decreto del Ministero della
Salute in data 19 aprile 2012.

Impatto finanziario nel breve/medio periodo

Non si rilevano effetti finanziari in dipendenza della presente procedura.
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| Scheda3-salute ' ¥ | _ : i

Procedura di infrazione n. 2012/0200 — ex art. 258 del TFUE.

“Mancato recepimento della Direttiva 2011/12/UE della Commissione recante modifica della Direttiva
98/8/CE del Parlamento europeo e del Consiglio al fine di iscrivere il fenoxicarb come principio attivo
nell’allegato | della Direttiva”

Amministrazione/Dipartimento di competenza: Ministero della Salute

Violazione

La Commissione europea rileva la mancata attuazione, in italia, della Direttiva 2011/12/UE della
Commissione recante modifica della Direttiva 98/8/CE del Parlamento europeo e del Consiglio al fine
di iscrivere il fenoxicarb come principio attivo neli’allegato | della Direttiva.

LUart. 2 della medesima stabilisce che gli Stati membri mettano in essere tutti i provvedimenti
legislativi, regolamentari e amministrativi, adeguati al recepimento della stessa nei rispettivi
ordinamenti nazionali, entro il 31 gennaio 2012, dandone immediata comunicazione alla
Commissione.

La Commissione ritiene che, in quanto non le sono stati comunicati i provvedimenti di cui sopra, i
medesimi non siano stati ancora emanati, concludendo che la Direttiva in oggetto non ha ancora
trovato attuazione nell’ambito del diritto nazionale italiano.

Stato della Procedura

Il 21 marzo 2012 é stata inviata una messa in mora ai sensi dell’art. 258 del TFUE. Le Autorita italiane
hanno dato attuazione alla Direttiva 2011/12/UE, in oggetto, mediante Decreto del Ministero della
Salute in data 19 aprile 2012.

Impatto finanziario nel breve/medio periodo

Non si rilevano effetti finanziari in dipendenza della presente procedura.
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Scheda 4 — Salute

Procedura di infrazione n. 2012/0199- ex art. 258 del TFUE.

“Mancato recepimento della Direttiva 2011/11/UE della Commissione recante modifica della Direttiva
98/8/CE del Parlamento europeo e del Consiglio al fine di iscrivere I'acetato di (Z,E) — tetradeca 9, 12 -
dienile come principio attivo nell’allegato | della Direttiva”

Amministrazione/Dipartimento di competenza: Ministero della Salute

Violazione

La Commissione europea rileva il mancato recepimento, nel sistema istituzionale italiano interno, della
Direttiva 2011/11/UE della Commissione recante modifica della Direttiva 98/8/CE del Parlamento
europeo e del Consiglio al fine di iscrivere I'acetato di (Z,E) - tetradeca 9, 12 — dienile come principio
attivo nell’allegato | della Direttiva.

L'art. 2 della Direttiva 2011/11/UE stabilisce che gli Stati membri mettano in essere tutti i
provvedimenti legislativi, regolamentari e amministrativi, adeguati al recepimento della stessa nei
rispettivi ordinamenti nazionali, entro il 31 gennaio 2012, dandone immediata comunicazione alla
Commissione.

La Commissione ritiene che, in quanto non le sono stati comunicati i provvedimenti di cui sopra, i

medesimi non siano stati ancora emanati, concludendo che la Direttiva in oggetto non ha ancora
trovato attuazione nell’ambito del diritto nazionale italiano.

Stato della Procedura

Il 21 marzo 2012 é stata inviata una messa in mora ai sensi dell’art. 258 del TFUE. Le Autorita italiane
hanno dato attuazione alla Direttiva in questione mediante Decreto del Ministero deila Salute in data
19 aprile 2012.

Impatto finanziario nel breve/medio periodo

Non si rilevano effetti finanziari in dipendenza della presente procedura.
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Procedura di infrazione n. 2012/0198— ex art. 258 del TFUE.

“Mancato recepimento della Direttiva 2011/10/UE della Commissione recante modifica della Direttiva
98/8/CE del Parlamento europec e del Consiglio al fine di iscrivere il bifentrin come principio attivo
nell’allegato | della Direttiva”

Amministrazione/Dipartimento di competenza: Ministero della Salute

Violazione

La Commissione europea rileva la mancata trasposizione, nell'ordinamento interno italiano, della
Direttiva 2011/10/UE della Commissione recante modifica deila Direttiva 98/8/CE del Parlamento
europeo e del Consiglio, al fine di iscrivere il bifentrin come principio attivo nell’allegato | della
Direttiva.

L'art. 2 della medesima stabilisce che gli Stati membri mettano in essere tutti i provvedimenti
legislativi, regolamentari e amministrativi, adeguati al recepimento della stessa nei rispettivi
ordinamenti nazionali, entro il 31 gennaio 2012, dandone immediata comunicazione alla
Commissione.

La Commissione ritiene che, in quanto non le sono stati comunicati i provvedimenti di cui sopra, i
medesimi non siano stati ancora emanati, concludendo che la Direttiva in oggetto non ha ancora
trovato attuazione nell’ambito del diritto nazionale italiano.

Stato della Procedura

Il 21 marzo 2012 & stata inviata una messa in mora ai sensi dell’art. 258 def TFUE. Le Autorita italiane
hanno dato attuazione alla Direttiva in questione mediante Decreto del Ministero della Salute del 19
aprile 2012.

Impatto finanziario nel breve/medio periodo

Non si rilevano effetti finanziari in dipendenza della presente procedura.
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Procedura di infrazione n. 2012/0079 — ex art. 258 del TFUE.

“Mancato recepimento della Direttiva 2009/161/UE della Commissione, del 17 dicembre 2009 relativa
alla definizione di un terzo elenco di valori indicativi di esposizione professionale in attuazione della
Direttiva 98/24/CE che modifica la Direttiva 2000/39/CE”

Amministrazione/Dipartimento di competenza: Ministero della Salute

Violazione

La Commissione europea rileva il mancato recepimento, all'interno dell’ordinamento italiano, della
Direttiva 2009/161/UE della Commissione, del 17 dicembre 2009 relativa alla definizione di un terzo
elenco di valori indicativi di esposizione professionale in attuazione della Direttiva 98/24/CE che
modifica la Direttiva 2000/39/CE.

L'art. 4 della medesima Direttiva 2009/161/UE stabilisce che gli Stati membri mettano in essere tutti i
provvedimenti legislativi, regolamentari e amministrativi, adeguati al recepimento della stessa nei
rispettivi ordinamenti nazionali, entro il 18 dicembre 2011, dandone immediata comunicazione alla
Commissione.

La Commissione ritiene che, in quanto non le sono stati comunicati i provvedimenti di cui sopra, i
medesimi non siano stati ancora emanati, concludendo che la Direttiva in oggetto non ha ancora
trovato attuazione nell’'ambito del diritto nazionale italiano.

Stato della Procedura

Il 21 giugno 2012 é stato inviato un parere motivato ai sensi dell’art. 258 del TFUE. Le Autorita italiane
hanno dato attuazione alla Direttiva 2009/161/UE mediante Decreto del Ministero della Salute e del
Ministero del Lavoro, in data 6 agosto 2012.

Impatto finanziario nel breve/medio periodo

Non si rilevano effetti finanziari in dipendenza della presente procedura.
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Procedura di infrazione n. 2011/2231— ex art. 258 del TFUE.

“Non corretta applicazione della Direttiva 1999/74/CE relativa alle condizioni minime per la protezione
delle galline ovaiole”

Amministrazione/Dipartimento di competenza: Ministero della Salute

Violazione

La Commissione europea rileva la non corretta applicazione della Direttiva 1999/74/CE, con riguardo,
segnatamente, alle disposizioni contenute negli artt. 3 e 5, paragrafo 2 della stessa. Quest’ultimo
articolo prevede che, con decorrenza dal 1° gennaio 2012, entri in vigore il divieto di allevare le galline
ovaiole in gabbie “non modificate”, con il conseguente obbligo di sostituire le medesime, dalla stessa
data, con gabbie “modificate”. Queste ultime corrispondono ad una tipologia di gabbia dotata di
requisiti ulteriori, rispetto a quelli delle gabbie “non modificate”, richiesti ai fini del miglioramento
della salute animale. Ad esempio: le gabbie “modificate” devono presentare una superficie, per
ovaiola, di almeno 750 centimetri quadri, a fronte del minimo di 550 centimetri quadri richiesto per le
gabbie “non modificate”; le mangiatoie devono presentare una lunghezza minima di 12 centimetri, a
fronte di quella minima di 10 per le gabbie “non modificate”; per le gabbie di nuovo tipo, inoltre, sono
previsti diversi accorgimenti per agevolare Vispezione, la sistemazione e Yevacuazione dei volatili.
L’art. 3 della Direttiva, peraltro, ribadisce il divieto suddetto, imponendo agli Stati membri del’Unione,
a partire dal 1° gennaio 2012, di adoperarsi per imporre, a tutti i proprietari o detentori di ovaiole, di
rispettare le prescrizioni di cui sopra. La Commissione ritiene tuttavia, riguardo alla situazione
dell’'Italia (insieme ad altri Stati UE), che la stessa non abbia, alla data del 1° gennaio 2012, garantito
I'adeguamento alla normativa europea in questione. Tale situazione, di inadempimento agli obblighi
sanciti dalla Dir. 1999/74/CE, risulterebbe confermata dai dati a disposizione della Commissione,
confermati peraltro da funzionari italiani che hanng partecipato a riunioni con i servizi della
Commissione medesima: al 1° gennaio 2012, risultavano ancora in uso in Italia, in 369 aziende e quindi
per un totale di 18 milioni di ovaiole, gabbie del tipo “non modificato”. Le Autorita italiane, in
particolare il Ministero dell’Ambiente, hanno replicato quanto segue: 1) che a livello di attuazione
normativa, la Direttiva in oggetto & stata recepita, nell’ordinamento italiano, tramite Decreto
Legislativo 267/2003; 2) che, prima della scadenza della data del 1° gennaio 2012, dal momento che le
prescrizioni comunitarie — come recepite peraltro dal suddetto Decreto — non erano ancora vincolanti,
& stato possibile soltanto esprimere ripetuti richiami, nei confronti degli allevatori, all'introduzione
delle nuove gabbie, rimanendo esclusa la possibilita di comminare sanzioni effettive contro i renitenti;
3) che, comunque, una volta divenuta cogente la nuova normativa, e quindi dal 1° gennaio 2012, le
Autorita italiane stesse hanno approntato un “piano d’azione” che prevede una serie di attivita di
ispezione da espletarsi in due cicli, di cui il primo dal 1° gennaio 2012 al 29 febbraio 2012 ed il secondo
da Luglio 2012; 4) che, a seguito delle suddette ispezioni, sono gia state comminate 317 sanzioni
contro i trasgressori delle disposizioni comunitarie in oggetto, nonché emesse 7 revoche
delVautorizzazione all’allevamento delle ovaiole. Le Autorita italiane ritengono, pertanto, che I'ltalia
sia assolutamente in regola rispetto all’osservanza della disciplina unionale in questione.

Stato della Procedura

(1 21 giugno 2012 & stato inviato un parere motivato ai sensi dell’art. 258 del TFUE.

impatto finanziario nel breve/medio periodo

Non si rilevano effetti finanziari in dipendenza della presente procedura.
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