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SEDE CONSULTIVA

Martedi 13 aprile 2010. — Presidenza del
presidente Giancarlo GIORGETTI. — In-
terviene il Sottosegretario di Stato per l'eco-
nomia e le finanze Alberto Giorgetti.

La seduta comincia alle 12.05.

DL 29/2010: Interpretazione autentica di disposi-
zioni del procedimento elettorale e relativa disci-
plina di attuazione.

C. 3273-A Governo.

(Parere all’Assemblea).

(Esame emendamenti e conclusione — Pa-
rere).

La Commissione inizia l’esame delle
proposte emendative riferite al provvedi-
mento in oggetto.

Giuseppe Francesco Maria MARI-
NELLO (PdL), relatore, fa presente che il
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.................. 38

provvedimento di conversione in legge del
decreto-legge 5 marzo 2010, n. 29, recante
interpretazione autentica di disposizioni
del procedimento elettorale e relativa di-
sciplina di attuazione, non ¢ stato asse-
gnato in sede consultiva alla Commissione
bilancio in quanto reca disposizioni di
carattere esclusivamente ordinamentale
prive di profili finanziari. Segnala, poi, che
I’Assemblea ha trasmesso il fascicolo n. 1
degli emendamenti, il quale non presenta
profili problematici dal punto di vista
finanziario. Propone, pertanto, di espri-
mere un parere di nulla osta sugli emen-
damenti trasmessi.

Il sottosegretario Alberto GIORGETTI
concorda sulla neutralitd finanziaria delle
proposte emendative trasmesse dall’As-
semblea.

La Commissione approva la proposta di
parere.
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Disposizioni in favore delle famiglie delle vittime del
disastro ferroviario di Viareggio.

Testo unificato C. 3007 e abb.

(Parere alla IX Commissione).

(Esame e rinvio).
La Commissione inizia l'esame del
provvedimento in oggetto.

Gabriele TOCCAFONDI (PdL), relatore,
illustra il contenuto del testo risultante
dall’'unificazione degli atti Camera C. 3007
Bergamini, C. 3171 Velo e C. 3198 Poli,
che reca disposizioni in favore delle fami-
glie delle vittime del disastro ferroviario di
Viareggio. In particolare, segnala che il
provvedimento dispone che al Presidente
della giunta regionale della Toscana, in
qualita di Commissario delegato per il
superamento dello stato di emergenza de-
terminatosi a seguito dell’incidente ferro-
viario verificatosi nella stazione di Viareg-
gio il 29 giugno 2009, sia assegnata la
somma di 10 milioni di euro per speciali
elargizioni in favore delle famiglie delle
vittime e di coloro che hanno riportato
lesioni gravi e gravissime. Fa, inoltre, pre-
sente che ¢ assegnata l'ulteriore somma di
10 milioni di euro per il completamento
degli interventi di ricostruzione e per il
finanziamento di iniziative proposte dal
Comitato istituzionale per gli interventi
urgenti e la ricostruzione dopo il disastro.

Per quanto attiene agli effetti finanziari
del provvedimento, osserva preliminar-
mente che le norme non indicano l'eser-
cizio finanziario cui sono imputate le
somme stanziate, che peraltro si deve
ritenere sia quello relativo all’anno in
corso. Rileva, inoltre, che le stesse non
consentono di stabilire con esattezza come
operi il limite massimo di spesa con ri-
guardo alle due diverse categorie di age-
volazioni previste. Osserva, infatti, che in
base al disposto del comma 2 dell’articolo
1, il limite di 10 milioni costituisce 1'unico
parametro di riferimento per le elargizioni
dirette ai soggetti colpiti da lesioni gravi e
gravissime, mentre, per le somme desti-
nate alle famiglie delle vittime, opererebbe
anche il limite minimo di 200.000 euro, da

corrispondere ad ogni singola famiglia
avente diritto. In mancanza della defini-
zione di un limite massimo di erogazioni
da applicare a ciascuna delle predette
categorie di benefici, andrebbe quindi ve-
rificata la compatibilita della definizione
di un importo minimo di 200.000 euro,
stabilito dal comma 3 dell’articolo 1, ri-
spetto al tetto complessivo di spesa auto-
rizzato. A tali fini, sarebbe a suo avviso
utile disporre anche di indicazioni circa il
numero dei potenziali beneficiari, con par-
ticolare riguardo ai soggetti che hanno
riportato lesioni gravi o gravissime. Al
riguardo, osserva, comunque, che il nu-
mero delle vittime del disastro di Viareggio
puo ritenersi un dato acquisito. A tale
proposito, ricorda che, da ultimo, in
un’audizione svoltasi il 2 febbraio 2010
presso la 8a Commissione del Senato 'am-
ministratore delegato di Ferrovie dello
Stato Spa ha ribadito che le vittime del-
Iincidente sono trentadue, mentre segnala
che non é stato altrettanto immediato il
reperimento di dati con riferimento alle
vittime di lesioni gravi o gravissime, che
comunque, ad oltre nove mesi dal disastro,
appaiono agevolmente identificabili. Non
ha, invece, osservazioni da formulare ri-
guardo all’esenzione da ogni imposta e
tassa per le elargizioni disposte dal comma
1 dell’articolo 1, atteso che le relative
entrate non dovrebbero risultare scontate
nelle previsioni di bilancio. Sul punto
giudica, comunque, opportuna una con-
ferma da parte del Governo. Con riferi-
mento all’assegnazione di 10 milioni di
euro al completamento degli interventi di
ricostruzione conseguenti al disastro fer-
roviario, osserva che anche qualora le
risorse per il completamento degli inter-
venti di ricostruzione dovessero essere as-
segnate al comune di Viareggio, I'impiego
di tali risorse non dovrebbe comportare
effetti negativi per la finanza pubblica, in
quanto ai sensi dell’articolo 77-bis, comma
7-bis, del decreto-legge n. 112 del 2008,
convertito, con modificazioni, dalla legge
n. 133 del 2008, nel saldo finanziario
rilevante ai fini del rispetto del patto di
stabilita interno non sono considerate le
risorse provenienti dallo Stato e le relative
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spese di parte corrente e in conto capitale
sostenute dalle province e dai comuni per
I'attuazione delle ordinanze emanate dal
Presidente del Consiglio dei ministri a
seguito di dichiarazione dello stato di
emergenza.

Con riferimento alla copertura finan-
ziaria contenuta nell’articolo 2 del prov-
vedimento, segnala che tale disposizione
prevede che all’attuazione della presente
legge, pari a 20 milioni di euro per l'anno
2010, si provvede, quanto a 10 milioni di
euro, mediante utilizzo del fondo di ri-
serva per le autorizzazioni di spesa delle
leggi permanenti di natura corrente e,
quanto a 10 milioni di euro, mediante
corrispondente riduzione dell’autorizza-
zione di spesa di cui all’articolo 3 della
legge n. 225 del 1992. Al riguardo, con
riferimento alle risorse utilizzate con fi-
nalita di copertura finanziaria, ricorda che
le risorse del Fondo di riserva per le
autorizzazioni di spesa delle leggi perma-
nenti di natura corrente sono iscritte nel
capitolo 3003 dello stato di previsione del
Ministero dell’economia e delle finanze. Al
riguardo, appare opportuno che il Go-
verno chiarisca se il Fondo del quale ¢
previsto l'utilizzo rechi le necessarie di-
sponibilita. Con riferimento all’utilizzo
delle risorse di cui all’articolo 3 della legge
n. 225 del 1992, relative al Fondo relativo
agli investimenti di pertinenza del Dipar-
timento della Protezione civile, si ricorda
che le stesse sono iscritte nel capitolo 7447
dello stato di previsione del Ministero
dell’economia e delle finanze. Nel segna-
lare che, da una interrogazione effettuata
alla banca dati della Ragioneria generale
dello Stato, il capitolo del quale & previsto
l'utilizzo reca le necessarie disponibilita,
ritiene comunque che il Governo dovrebbe
chiarire se l'utilizzo delle suddette risorse
possa pregiudicare gli interventi gia pre-
visti a legislazione vigente a valere sulle
medesime risorse. Segnala, inoltre, che,
trattandosi di risorse di conto capitale, al
fine di evitare una dequalificazione della
spesa, appare necessario che tali risorse
vengano destinate al completamento degli
interventi di ricostruzione e per il finan-

ziamento di iniziative proposte dal Comi-
tato istituzionale per gli interventi urgenti
e la ricostruzione dopo il disastro.

Il sottosegretario Alberto GIORGETT],
nel rappresentare che il Governo non ha
ancora potuto completare l'istruttoria sui
profili finanziari del provvedimento, si
impegna a fornire entro breve termine i
chiarimenti richiesti dal relatore.

Massimo VANNUCCI (PD), nel sottoli-
neare l'opportunita del provvedimento in
esame, evidenzia come a distanza di molti
mesi dal disastro ferroviario di Viareggio
dovrebbe essere estremamente agevole per
il Governo effettuare una precisa quanti-
ficazione degli indennizzi da riconoscere
ai familiari delle vittime e ai soggetti che
hanno riportato lesioni gravi e gravissime.
In ogni caso, sottolinea che il terzo pe-
riodo del comma 2 dell’articolo 1 appare
suscettibile di determinare ingiustificate
disparita di trattamento tra i familiari
delle vittime, in quanto si prevede che a
ciascuna famiglia sia attribuita una
somma non inferiore a 200.000 euro,
senza chiarire se questo debba verificarsi
anche quando ad un solo nucleo familiare
sia riconducibile pitt di una vittima.

Giancarlo GIORGETTI, presidente, an-
che alla luce del recentissimo disastro
ferroviario in Alto Adige, invita il rappre-
sentante del Governo a voler verificare se,
come ritiene probabile, alle vittime di tali
incidenti gia spettino altri risarcimenti,
eventualmente dovuti in forza di contratti
di assicurazione stipulati dai soggetti ge-
stori dei servizi ferroviari. Rinvia, quindi,
il seguito dell’esame del provvedimento ad
altra seduta.

Interventi per agevolare la libera imprenditorialita e
per il sostegno del reddito.

Ulteriore nuovo testo C. 2424 e abb.

(Parere alla XI Commissione).

(Esame e rinvio — Richiesta di relazione
tecnica ai sensi dell'articolo 17, comma 5,
della legge n. 196 del 2009).

La Commissione inizia l'esame del
provvedimento in oggetto.
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Giancarlo GIORGETTI, presidente, ri-
corda che la Commissione ha gia esami-
nato in sede consultiva un nuovo testo del
disegno di legge C. 2424 e abbinati e che,
nella seduta del 29 ottobre scorso, ha
deliberato di chiedere al Governo una
relazione tecnica. Al riguardo, segnala che
la relazione tecnica non € mai pervenuta
e, nel frattempo, la Commissione di merito
ha proceduto alla redazione di un ulte-
riore nuovo testo oggi all’esame della Com-
missione.

Gabriele TOCCAFONDI (PdL), relatore,
con riferimento alle disposizioni di cui
all’articolo 1, commi da 1 a 6, riguardanti
agevolazioni per incentivare lattivita di
impresa di lavoratori che percepiscono
trattamenti di ammortizzatori sociali, os-
serva che le medesime appaiono recare
maggiori oneri non quantificati a carico
della finanza pubblica, sia con riferimento
alla corresponsione dell'indennita sia con
riferimento all’accredito figurativo. In pro-
posito, ritiene che andrebbero acquisiti
chiarimenti da parte del Governo, con
particolare riferimento agli aspetti di se-
guito indicati. In primo luogo, rappresenta
come la fruizione dell’indennitad appaia
dare luogo ad oneri che si configurano
come aggiuntivi e non ricompresi negli
stanziamenti attualmente previsti. Infatti,
rispetto alla normativa vigente, che pre-
vede il versamento in un’unica soluzione
delle mensilita ancora non godute, la
norma in esame dispone la corresponsione
dellindennita per un periodo di diciotto
mesi, indipendentemente da quante men-
silita siano gia state percepite. Sottolinea,
inoltre, che la norma non specifica la data
a decorrere dalla quale va calcolato il
predetto periodo di diciotto mesi, poten-
dosi quindi determinare un’estensione
della fruizione del beneficio anche in caso
di prossima scadenza delle indennita in
godimento. Segnala che un ulteriore fat-
tore di incertezza in merito alla quantifi-
cazione degli effetti finanziari & costituito
dall'indeterminatezza dell’ammontare del-
I'indennita: non appare, infatti, chiaro a
quale parametro essa debba essere com-
misurata, se al trattamento percepito al 1°

luglio 2009 o se ad un diverso valore di
riferimento, atteso che la norma riguarda
il trattamento cui il lavoratore ha diritto e
non quello gia in godimento. Ritiene che
non contribuisca a chiarire tale aspetto il
richiamo all’articolo 19 del decreto-legge
n. 185 del 2008, che fa riferimento a
trattamenti di natura ed entitd differen-
ziati, limitandosi ad appostare le risorse
per il rifinanziamento degli stessi. Quanto
alla contribuzione figurativa, rappresenta
che si determinerebbero maggiori oneri a
carico dell'INPS in relazione all’estensione
di diciotto mesi del periodo di godimento
dei trattamenti.

Segnala inoltre che la norma sulla
contribuzione figurativa pud comportare
maggiori oneri a carico dello Stato per
I'obbligo di integrazione al minimo previ-
sto dalla normativa vigente: si fa riferi-
mento, in particolare, ai trattamenti liqui-
dati secondo il sistema retributivo e misto
che, in base ad una contribuzione figura-
tiva pari solo al 50 per cento del dovuto,
risultassero inferiori al minimo INPS. Nel
caso invece dei trattamenti liquidati se-
condo il sistema contributivo, rappresenta
che tale norma potrebbe risultare ineffi-
cace in quanto la normativa vigente pre-
vede la commisurazione dell’lammontare
del trattamento pensionistico da liquidare
ai contributi versati, fermo restando un
limite minimo al di sotto del quale la
pensione non puo essere liquidata.

Con riferimento ai contributi obbliga-
tori non pensionistici, ritiene che la norma
appare suscettibile di ridurre la tutela
obbligatoria dei lavoratori, ad esempio
contro la malattia, per la maternita, per gli
assegni familiari. Ritiene che andrebbero
chiariti i riflessi della disposizione a carico
dell'INPS qualora ricorrano le predette
circostanze.

Circa le disposizioni di cui all’articolo
1, commi 7 e 8, in materia di agevolazioni
per I'assunzione dei lavoratori che perce-
piscono ammortizzatori sociali ritiene ne-
cessario chiarire se i lavoratori assunti
continuerebbero o meno a percepire il
trattamento in godimento. In ogni caso,
osserva che la norma potrebbe comportare
oneri non quantificati con riferimento alla



Martedi 13 aprile 2010 —

— Commissione V

contribuzione figurativa a carico del'INPS
per le mensilita ulteriori rispetto agli am-
mortizzatori sociali spettanti a normativa
vigente. Sul punto ritiene necessario ac-
quisire elementi di valutazione da parte
del Governo. Segnala, tra l’altro, che la
norma non specifica il parametro a cui
deve essere rapportato 'ammontare della
contribuzione figurativa.

Con riferimento all’articolo 1, comma
9, relativo all’iscrizione alle liste di mobi-
lita, ritiene necessario un chiarimento in
merito alla possibilita che l'iscrizione alle
liste di mobilita, prevista dalla norma in
esame, comporti o meno il percepimento
della relativa indennita, evidenziando che,
nel caso in cui essa fosse dovuta, la
disposizione = comporterebbe  maggiori
oneri non quantificati.

Ritiene inoltre opportuno che si chia-
risca se l'iscrizione nelle liste di mobilita
dopo soli diciotto mesi per i dipendenti
assunti dal neo imprenditore, che ha un
obbligo di assunzione per almeno venti-
quattro mesi, sia prevista limitatamente al
caso di chiusura dell'impresa.

Circa le disposizioni di cui all’articolo
2, concernenti i finanziamenti agevolati, in
merito al comma 1, rinvia alle osservazioni
svolte sull’articolo 1, con riferimento sia ai
profili di quantificazione dell’onere, sia a
quelli applicativi della norma.

Con riferimento, invece, al comma 4,
osserva che non appare chiaro a quale
trattamento stipendiale la norma faccia
riferimento. Nel caso in cui ci si riferisca
al trattamento di mobilita, quest’ultimo
potrebbe non risultare sufficiente a garan-
tire il debito residuo, considerando, tra
I'altro, la sua natura temporanea. Sul
punto ritiene opportuno acquisire l'avviso
del Governo.

In merito ai profili di carattere finan-
ziario ritiene opportuno che il Governo
confermi che il richiamo — di cui al
comma 2 — all’utilizzo del fondo speciale
antiusura gestito dai Confidi debba inten-
dersi nel senso di prevedere anche per le
imprese oggetto della disciplina in esame
la possibilita di ricorrere all’utilizzo delle
disponibilita dello stesso. In tal caso,
chiede che il Governo chiarisca se tale

disposizione trova attuazione nell’ambito
delle risorse del Fondo di cui all’articolo
15, comma 2, lettera a), della legge n. 108
del 1996, dal momento che l'articolo 3-bis
della proposta include anche I'articolo 2
tra quelli da applicare in coerenza, anche
sotto il profilo finanziario, con quanto
previsto dall’articolo 1, commi 7, 8, 8-bis
e 8-ter del decreto-legge n. 78 del 2009 e
dell’articolo 19 del decreto-legge n. 185
del 2008.

Sottolinea che tale chiarimento appare
opportuno anche in considerazione del
fatto che il suddetto Fondo non ha uno
stanziamento iniziale di bilancio. Il rela-
tivo capitolo, il capito n. 1618 dello stato
di previsione del Ministero dell’economia e
delle finanze, infatti, viene rifinanziato in
corso d’anno con i proventi derivanti dalle
sanzioni di cui all’articolo 1, commi 385 e
386 della legge finanziaria per il 2006.

Ricorda che il Fondo per la preven-
zione del fenomeno dell'usura ¢é stato
istituito ai sensi dell’articolo 15 della legge
n. 108 del 1996 con una dotazione limitata
agli anni 1996, 1997 e 1998. Successiva-
mente, l'articolo 145, comma 25, della
legge n. 388 del 2000 ha disposto che il
Fondo possa essere finanziato, per gli anni
2001 e 2002, a valere le disponibilita del
Fondo di solidarieta per le vittime delle
richieste estorsive di cui all’articolo 18
della legge 23 febbraio 1999, n. 44, e del
Fondo di solidarieta per le vittime del-
l'usura di cui all’articolo 14 della legge 7
marzo 1996, n. 108. Infine, l'articolo 1-bis
del decreto-legge n. 272 del 2005 ha pre-
visto che il Fondo per la prevenzione
dell’usura, di cui all’articolo 15, comma 1,
della legge 7 marzo 1996, n. 108, e suc-
cessive modificazioni, possa essere finan-
ziato mediante le somme del Fondo uni-
ficato di solidarieta per le vittime del-
l'usura e delle richieste estorsive di cui
all’articolo 18-bis della legge n. 44 del
1999, resesi disponibili al termine di ogni
esercizio finanziario.

Ricorda che le risorse relative al Fondo
di solidarieta per le vittime dell’'usura e
delle richieste estorsive di cui all’articolo
18-bis della legge n. 44 del 1999 sono
iscritte nel capitolo n. 2341 del Ministero
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dell'interno che reca, per 'anno 2010, uno
stanziamento pari a euro 5.937.940. 1l
suddetto stanziamento viene incrementato
in corso d’anno in attuazione di disposi-
zioni previste a legislazione vigente.

Con riferimento all’articolo 3, relativo
al regime fiscale, rileva, in primo luogo,
che le disposizioni dell’articolo in esame
appaiono suscettibili di determinare effetti
onerosi, non quantificati, per il bilancio
dello Stato. Ritiene, quindi, necessario ac-
quisire elementi informativi che consen-
tano di valutarne 'ammontare e la relativa
distribuzione temporale.

Sottolinea che l'introduzione di un re-
gime fiscale agevolato in materia di im-
poste sul reddito, IRAP ed IVA potrebbe
determinare un effetto di minore entrata
con riguardo ai soggetti che, trovandosi
nelle condizioni di cui all’articolo 1,
comma 2, della proposta in esame, pur in
assenza di incentivi, avrebbero comunque
intrapreso un’attivita d’'impresa o di lavoro
autonomo. Evidenzia che la concessione di
un credito d'imposta per l'acquisto di
un’apparecchiatura informatica deter-
mina, inoltre, una nuova spesa per il
bilancio dello Stato in riferimento a tutti
i soggetti che vi accederanno.

Ai fini della valutazione della sussi-
stenza di un profilo di onerosita, rappre-
senta che andrebbe altresi chiarita la por-
tata innovativa della disposizione che
estende alle nuove imprese il credito d’im-
posta per le nuove assunzioni nelle aree
svantaggiate, previsto dall’articolo 2 della
legge n. 244 del 2007. Ricorda che l'asse-
gnazione delle risorse stanziate per la
concessione di tale credito per gli anni
2008, 2009 e 2010 si é gia conclusa ed,
attualmente, in base al provvedimento del-
I’Agenzia delle entrate del 30 ottobre 2008,
possono rinnovare l'istanza i soggetti pre-
cedentemente non ammessi al finanzia-
mento per esaurimento dei fondi, le cui
domande saranno ammesse al beneficio
nel limite delle risorse che si renderanno
disponibili a seguito di rinunce ovvero di
decadenza per il venir meno di taluni
requisiti. Fa presente che I'estensione delle
disposizioni dell’articolo 2 della legge
n. 244 del 2007 ai soggetti che si avvalgono

del regime agevolato sembra, quindi, do-
versi intendere come una nuova agevola-
zione, suscettibile, pertanto, di determi-
nare maggiori oneri a carico del bilancio
dello Stato, non quantificati dalla proposta
di legge. Sottolinea, inoltre, che andreb-
bero normativamente indicati sia i termini,
iniziale e finale, del periodo di riferimento
nel quale devono essere effettuate le as-
sunzioni incrementali, sia i periodi d’im-
posta di fruizione del credito d’imposta.

Rileva, altresi, che l’articolo 3-bis della
proposta di legge include anche I'articolo 3
in esame fra le norme la cui applicazione
dovrebbe avvenire, per il profilo finanzia-
rio, in coerenza con quanto previsto dal-
larticolo 1, commi da 7 ad 8-ter del
decreto legge n. 78 del 2009, nonché dal-
I'articolo 19 del decreto legge n. 185 del
2008. Evidenzia che non ¢é chiaro, tuttavia,
se tale rinvio debba intendersi nel senso
che gli effetti onerosi recati dall’articolo in
esame trovino copertura negli stanzia-
menti disposti dalle norme richiamate,
peraltro gia preordinati a definite finaliz-
zazioni. Segnala che, ove la norma del-
I'articolo 3-bis debba intendersi in tal
senso, occorrerebbe osservare che gli oneri
connessi ad agevolazioni fiscali, in consi-
derazione dei meccanismi automatici di
fruizione, appaiono in genere difficilmente
riconducibili, in assenza di meccanismi
che ne regolino l'accesso, a limiti preor-
dinati di spesa, quali si configurano gli
stanziamenti previsti dalle norme dei de-
creti legge richiamati.

Segnala, infine, che l'efficacia delle di-
sposizioni in materia di IVA e di obblighi
contabili & subordinata alla preventiva
autorizzazione comunitaria. Andrebbe in
proposito chiarito se, ai sensi dell’articolo
87 del Trattato, tale clausola debba essere
estesa alle altre agevolazioni fiscali previ-
ste.

Con riferimento all’articolo 3-bis, rela-
tivo al coordinamento normativo e finan-
ziario, osserva che la natura degli inter-
venti fiscali, di cui agli articoli 2 e 3, che
presuppone generalmente una fruizione in
maniera automatica dei benefici previsti,
non sembrerebbe coerente con la coper-
tura recata dall’articolo 19 del decreto-
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legge n. 185 del 2008, qualificata come
limite di spesa. In proposito ritiene che
andrebbe acquisito l'avviso del Governo.

In merito ai profili di carattere finan-
ziario ravvisa l'opportunita di acquisire
I'avviso del Governo in ordine al coordi-
namento normativo tra le disposizioni
contenute nel presente provvedimento e
quanto disposto dall’articolo 1, commi 7,
8, 8-bis e 8-ter, del decreto-legge n. 78 del
2009, che sembra doversi riferire solo alle
disposizioni di cui all’articolo 1 e non
anche a quelle relative agli articoli 2 e 3
come previsto dal testo della disposizione.
A tal proposito rileva che solo le disposi-
zioni di cui all’articolo 1 sembrano so-
vrapporsi a quelle di cui al suddetto
decreto-legge. Ritiene altresi opportuno
acquisire chiarimenti da parte del Go-
verno in merito alla circostanza che la
disposizione in esame sembra costituire la
copertura degli oneri derivanti dagli arti-
coli 1, 2 e 3 dei quali non ¢, tuttavia,
fornita, alcuna quantificazione ed al fatto
che le disposizioni di cui all’articolo 2, pur
recando una autonoma copertura, Sono
anche indicate tra quelle da attuare, sotto
il profilo finanziario, nell’ambito delle ri-
sorse individuate dall’articolo 3-bis. Con
riferimento alla particolare natura delle
risorse delle quali & previsto l'utilizzo con
finalitd di copertura, ricorda che, in forza
delle disposizioni di cui all’articolo 1,
commi 8-bis e 8-ter, del decreto-legge
n. 78 del 2009, sono state iscritte in bi-
lancio risorse solo per I'anno 2009 e con
effetti limitati ai saldi del fabbisogno e
dellindebitamento netto.

Ritiene, quindi, che le predette risorse,
rinvenute, comunque, a valere sugli stan-
ziamenti di cui all’articolo 19 del decreto-
legge n. 185 del 2008, possano essere uti-
lizzate solo per interventi di analoga na-
tura quali quelle di cui all’articolo 1. Con
riferimento, invece, alle risorse di cui
all’articolo 19 del suddetto decreto-legge
n. 185, ricorda che le stesse sono iscritte
nel Fondo per l'occupazione ed hanno
natura permanente e potrebbero, quindi,
essere utilizzate per le disposizioni di cui
all’articolo 3 che presentano effetti finan-
ziari per esercizi successivi all’anno 2010.

A tale riguardo, ritiene opportuno che il
Governo chiarisca se l'utilizzo delle sud-
dette risorse non pregiudichi gli interventi
gia previsti a legislazione vigente a valere
sulle medesime risorse e se le risorse che
costituivano limiti di spesa possano essere
utilizzate per interventi quali quelli, in par-
ticolare di cui all’articolo 3, che sembrano
determinare l'insorgere di diritti soggettivi.

Con riferimento all’articolo 4, relativo
alla tutela della salute e della sicurezza sul
lavoro, ritiene necessario un chiarimento
sui motivi posti alla base della limitazione
al 31 dicembre 2010 dell’osservanza degli
obblighi in materia di sicurezza dei lavo-
ratori autonomi. Cid al fine di escludere
effetti finanziari dovuti alla disapplica-
zione delle relative sanzioni per violazioni
di tali obblighi accertati dopo la predetta
data.

Con riferimento all’articolo 5, in ma-
teria di esonero dal rispetto delle dispo-
sizioni del codice ambientale, osserva che
I'esonero medesimo dall’iscrizione all’Albo
potrebbe comportare il venire meno per
I'Albo stesso delle entrate derivanti dai
diritti di iscrizione, finalizzate al finanzia-
mento dell’attivita della struttura in ma-
teria di tutela ambientale e gestione dei
rifiuti; tale attivita potrebbe interessare
anche i rifiuti prodotti dalle imprese co-
stituite ai sensi del provvedimento in
esame.

Con riferimento agli altri esoneri di-
sposti dalla norma in esame, ritiene ne-
cessario un chiarimento in merito agli
eventuali profili finanziari.

Infine, in relazione al complesso delle
disposizioni, ritiene che andrebbero chia-
riti i profili di compatibilita con I'ordina-
mento comunitario, al fine di escludere
I'eventuale applicazione di sanzioni.

Circa le disposizioni in materia contri-
butiva di cui all’articolo 6, commi 3 e
4-bis, osserva che esse sembrano compor-
tare oneri non quantificati di natura pre-
videnziale e contributiva.

Fa presente, inoltre, che le richiamate
disposizioni recate dal comma 3 non tro-
vano copertura nelle risorse previste dal-
I'articolo 19 del decreto-legge n. 185 del
2008, in quanto il precedente articolo 3-bis
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ne limita l'efficacia agli articoli 1, 2 e 3 del
provvedimento in esame. Ricorda quindi
che Tl'abrogazione disposta dal comma
4-bis comporta I'applicazione ai soci lavo-
ratori del regime contributivo dei lavora-
tori autonomi, anziché di quello attual-
mente applicato dei lavoratori dipendenti,
con la conseguente riduzione delle ali-
quote contributive. Sottolinea che la cor-
rispondente riduzione delle entrate con-
tributive a carico dellINPS determina
quindi effetti finanziari che andrebbero
quantificati e coperti.

Circa l'articolo 6-bis, recante ulteriori
disposizioni in materia di inquadramento
previdenziale, osserva che le disposizioni
sembrano determinare oneri non quanti-
ficati e non coperti.

In particolare, con riferimento al
comma 1, che determina sostanzialmente
effetti analoghi al precedente articolo 6,
comma 4-bis, rinvia a quanto gia osser-
vato. Per quanto concerne il successivo
comma 2, osserva che lestinzione del
contenzioso comporta la soccombenza, di
fatto, delllINPS soprattutto con riferi-
mento ai provvedimenti gia definiti e in
relazione ai quali I'Istituto avrebbe introi-
tato sia i contributi previdenziali dovuti
sia le sanzioni e gli interessi, che potreb-
bero essere gia scontati nelle relative pre-
visioni di bilancio. In proposito ritiene che
dovrebbero essere acquisiti elementi da
parte del Governo.

Anche alla luce degli esposti rilievi,
ritiene opportuno che la Commissione,
come gia avvenuto in occasione dell’esame
del precedente nuovo testo della proposta
di legge in esame, deliberi di richiedere al
Governo un’apposita relazione tecnica.

Il sottosegretario Alberto GIORGETTI
concorda sull’opportunita di predisporre
una relazione tecnica, impegnandosi, a
nome del Governo, a depositarla in tempi
rapidi.

Gabriele TOCCAFONDI (PdL), relatore,
propone di richiedere al Governo di pre-
disporre una relazione tecnica sul prov-
vedimento, entro il termine ordinario di

trenta giorni previsto dall’articolo 17,
comma 5, della legge n. 196 del 20009.

La Commissione concorda con la pro-
posta del relatore.

Giancarlo GIORGETTI, presidente, rin-
via il seguito dell’esame del provvedimento
ad altra seduta.

Misure straordinarie per il sostegno del reddito e per
la tutela di determinate categorie di lavoratori.
Nuovo testo unificato C. 2100 e abb.

(Parere alla XI Commissione).

(Seguito dell'esame e rinvio).

La Commissione prosegue l’esame del
provvedimento, rinviato nella seduta del
30 marzo 2010.

Gabriele TOCCAFONDI (PdL), relatore,
chiede se il Governo abbia predisposto la
relazione tecnica richiesta dalla Commis-
sione.

Il sottosegretario Alberto GIORGETTI
illustra la relazione tecnica, che deposita
agli atti della Commissione (vedi allegato).

Gabriele TOCCAFONDI (PdL), relatore,
alla luce della relazione tecnica illustrata
dal rappresentante del Governo, chiede di
rinviare alla seduta di domani il seguito
dell’esame del provvedimento, al fine di
approfondire i contenuti della medesima.
Fa comunque presente, con riferimento
all’articolo 2 che, trattandosi di norme in
materia previdenziale, la relativa quanti-
ficazione, ai sensi della vigente disciplina
contabile, dovrebbe essere effettuata su
base decennale e non triennale come viene
fatto nella relazione tecnica presentata dal
Governo.

Massimo VANNUCCI (PD) fa notare
che la Commissione, nella seduta pomeri-
diana dell’l1 marzo 2010, aveva stabilito,
ai sensi dell’articolo 17, comma 5, della
legge n. 196 del 2009, come termine per la
presentazione della relazione tecnica il 18
marzo 2010.
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Giancarlo GIORGETTI, presidente, rin-
via il seguito dell’esame del provvedimento
alla seduta di domani.

Sui lavori della Commissione.

Massimo VANNUCCI (PD), nell’espri-
mere il proprio compiacimento per la
tempestiva convocazione dell’audizione in-
formale di rappresentanti dellUNCEM
nell’lambito della discussione della risolu-
zione 7-00287, della quale & primo firma-

tario, ribadisce l'esigenza, gia segnalata
nella seduta del 30 marzo 2010, di assi-
curare la presenza alle audizioni di un
rappresentante del Governo che partecipi
in modo costante alle sedute dedicate alla
discussione della risoluzione.

Giancarlo GIORGETTI, presidente, fa
presente che provvedera ad informare il
Governo dell’esigenza manifestata dal-
I'onorevole Vannucci.

La seduta termina alle 12.35.
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ALLEGATO

Misure straordinarie per il sostegno del reddito e per la tutela di
determinate categorie di lavoratori. Nuovo testo unificato C. 2100 e abb.

RELAZIONE TECNICA DEPOSITATA
DAL RAPPRESENTANTE DEL GOVERNO
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Allegati: 2
Risposta a nota n. 1E-3808 del 2/04/2010

OGGETTO:  A.C. 2100 ed abbinatl, Misure straordinarie per il sostegno del reddito e per
Ja futela di determinate categoric di lavoratori, Relazione tecnica.
Integrazione.

Si fa riferimento alla nota sopra distinta, con la quale codesto Ufficio
legislativo ha trasmesso la nota del Ministero del lavoro e delle politiche sociali prot. n.
04/UL/2164/L del 1° aprile 2010, concernente la Relazione tecnica agli articoli 1
(Garanzia per i lavoratori nei confronti di imprese insolventi) e 3 (Disposizioni in
materia di ammortizzatori sociali) del provvedimento di cui all’oggetto. Trattasi di
Relazione tecnica che integra quella, contenuta nella precedente nota del Ministero del
lavoro e delle politiche sociali prot. n. 04/UL/1670/L. del 17 marzo 2010, riferita aile
disposizioni recate dall’articolo 2, commi 2 e 3 (Automatismo delle prestazioni per i
lavoratori parasubordinati) ¢ dall’articolo 4 (Misure previdenziali in favore degli operai
agricoli) del provvedimento medesimo.

Al riguardo, per quanto di competenza, si fa presente quanto segue.
Articelo 1 -~ Prevede Pistituzione di una prestazione da erogare ai dipendenti di imprese
insolventi in relazione a situazioni di difficolta economiwﬁi;lanziaria, a valere sulle
risorse del Fondo di garanzia di cui alla legge 29 maggio 1982, n. 297.

Nella Relazione tecnica si ipotizza un avanzo del Fondo di garanzia pari a
100 milioni di euro annui, che consentirebbe un accesso anmuo al beneficio di poco pit
di 9.100 lavoraton.
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Al riguardo, si fa presente che l'avanzo indicato non costituisce idonea
forma di copertura per nuove ragioni di spesa, in quanto, come piu volte rappresentato,
da ultimo con nota n. 24233 del 19 marzo 2010, i saldi positivi del predetto Fondo di
garanzia presso I'Inps sono gid scontati a legislazione vigente sia nell'ambito della
Gestione prestazioni temporanee dell'Inps sia nel Conto economico deile Pubbliche
amministrazioni.

Inoltre, si rammenta che !'articolo 2 della citata legge n. 297 del 1982 ha
istituito il predetto Fondo di garanzia, con la specifica finalitd di “sostituirsi al datore
di lavoro in caso di insolvenza del medesimo nel pagamento del trattamento di fine
rapporto, di cui all'articolo 2120 del codice civile”, Successivamente, !'articolo 10 del
decreto legislativo n. 252 del 2005 ha previsto l'esonero dal versamento contributivo al
predetto Fondo, nella stessa percentuale di TFR maturando conferito alle forme
pensionistiche complementari, nonché al Fondo per il TFR istituito presso la Tesoreria
dello Stato dalla legge finanziaria 2007. Conseguentemente, attualmente il predetio
contributo non & versato da tutti i datori di lavoro di imprese con almeno 50 dipendenti,
nonché da una quota anrnualmente crescente di datori di lavoro di imprese con meno di
50 dipendenti. Cié determina un flusso decrescente di contribuzione al Fondo, mentre
permane la funzione di garanzia del medesimo Fondo su tutti gli accantonamenti di TFR
riferiti ad annualita precedenti al 2007 (oltre che, ovviamente, a quelli successivi a tale
data per le imprese presso cui sono ancora effettuati gli accantonamenti annuali).

Per quanto sopra, sia la Relazione tecnica sia la clausola di copertura sono

vetificate negativamente. Pertanto, si ribadisce il parere contrarie all'ulteriore corso
della disposizione.
Articolo 3 - Prevede, limitatamente al biennio 2010 — 2011, che il trattamento ordinario
di integrazione salaxiale pud essere corrisposto per un periodo u@.assimo di 78 settimane
anziché di 52 settimane, con copértura finanziaria nei limiti delle risorse disponibili ai
sensi dell’articolo 19 del decreto — legge 185/2008, convertito, con modificazioni, dalla
legge n. 2/2009.

Nella Relazione tecnica ’onere derivante dalla disposizione & stimato in
‘circa 300 miliorni di euro in ragione d’anno.

Al riguardo, si fa preliminarmente presente che, come pit volte segnalato,
da ultimo con nota n. 24233 del 19 marzo 2010, la disposizione comporta I'introduzione

di diritti soggettivi, in ordine ai cui oneri risulta inidonea la copertura finanziaria
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proposta, che fa riferimento a risorse predeterminate come limite di spesa e
legislativamente finalizzate ad interventi gia attuati e in corso di erogazione. L 'utilizzo
di tali risorse presupporrebbe quanto meno la completa soppressione degli istituti, gia
in erogazione nel corso del 2010, finanziati dalle risorse cui si farebbe riferimento
{ammortizzatori sociali per i lavoratori a progetto e potenziamento dell'indennita di
disoccupazione per i lavoratori sospesi, anche nrel settore dell'artigianato e
dell’apprendistato in genere, non tutelati dalla cassa Integrazione). Cio, peraltro, in
palese contrasto con quanto indicato per l'anno 2010 all'articolo 2, comma 1, dello
stesso provvedimento in esame, nel quale si fa viceversa espressamente riferimento ad
un pieno utilizzo delle medesime risorse, con particolare riguardo all’'estensione della
tutela degli ammortizzatori sociali per i lavoratori a progetto,

Cié premesso, si fa poi presente che la quantificazione degli oneri
evidenziata nella Relazione tecnica risulta sottostimata, in quanto la stessa adotta una
ripartizione circa l'utilizzo delle attuall durate massime per trattamento ordinario di
integrazione salariale basata su tassi di ricorso riferiti all'anno di competenza 2008,
che non risulta significativo rispetto all’attuale situazione (2009-2010) e al
comportamento delle imprese ad wutilizzare pienamente le durate massime legali
consentite,

Per quanto sopra esposto, la Relazione tecnica @ verificata negativamente.
E’ altresi verificata negativamente la copertura finanziaria proposta dalla disposizione
in esame.

* ¥ %

Posto quanto sopra circa gli articoli 1 e 3, si segnala poi che la Relazione
tecnica (sia la Relazione originaria sia attuale integrazione) non considera la
disposizione di cui all’articolo 2, comma 1, del provvedimento, che prevede che
possono essere modificati 1 requisiti di accesso e rideterminata la misura del trattamento
di sostegno al reddito previsto per i collaboratori in regime di monocomumittenza
dall’articolo 19, coma 2, del decreto ~ legge n. 185/2008, convertito, con modificazioni,
datla legge n. 2/2009.

Al riguardo, si fa presente che la disposizione comporta una scopertura
finanziaria per l'anmmo 2010 in quanto si fa riferimento all’utilizzo di risorse
dell'esercizio finanziario 2009 che é chiuso ed i cui effetti finanziari sono gia inglobaté

nei saldi di finanza pubblica.
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Si ribadisce pertanto il parere contrarie sulla disposizione medesima,
espresso da ultimo con nota n. 24233 del 19 marzo 2010.

In via di sintesi, con riferimento alle Relazioni tecniche originaria ed
integrativa unitamente considerate, di cui rispettivamente alle allegate note del Ministero
del lavoro e delle politiche sociali prot. n.04/UL/1670/1. del 17 marzo 2010 e prot. n.
04/UL/2164/L. del 1° aprile 2010:

- & positivamente verificata, sia sotto il profilo della quantificazione degli oneri
sia sotto il profilo della copertura finanziaria, {a parte della Relazione tecnica
riferita alle disposizioni recate dall’articolo 2, commi 2 e 3;

~ & altresi positivamente verificata la parte della Relazione tecnica riferita alle
disposizioni recate dall’articolo 4, che non determina nwovi o maggiori oneri
a carico della finanza pubblica;

- & negativamente verificata la Relazione tecnica, sia sotto il profilo della
quantificazione degli oneri sia sotto il profilo della copertura finanziaria, riferita
all’articole 1 e all’articole 3, nonché per I’assenza della quantificazione ed
indicazione della relativa copertura con riferimento all’articolo 2, comma 1,

Il Ragioniere Generale dello Stato

L

RDP 6782 AC 2100 note Min Javoro 01_84_2010 Integrazionc RT
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Oggetto: A.C. 2100 ¢ abbinacd, Misure swaordinaric per il sawtegns del teddizo
¢ per lo ruselsa &1 determinace categorie &f Invocasont,

In viscontro alle nowe di zodesrs UFlicia, rispetcivamente prac g, 18 — 3003
del 10 marao o.. o prot. o 18 - 3075 dell'i1 marxo we., si seppressnca uLGLo
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Cig premesso, con riferimento ai singoli artieoli, sulls hoss degli clement
fornitl dall’INPS, pex quance di competents, 8i osrerva: ‘ :

- art. 1, Ls peevisione son sl nzwmesizan péd con lo scops né con il
meceenismn di fonzisasmento dol Pondo di garanzia, il quale, in ottempezanzs sils
dizetrivs comanitacia 80/987/CE (ora 2008/94/CE), presappons linsolvenzs det
dataps di lsvoro, Lo previsisoe ohe 1) datose di lavore debbs ttovorsi 1o particolage
difficolth ccosomiro-finunsiatis, scanosciots per ognj sin;gjo caxe in tede
gavé.rmdu. aos ¥ coscills can la defisizions comusitarin di Astore di lavere

insolvente conteguts oell’arr. 2 dells citata dicerciva. Al zigun:dni!l segaala che la
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Searo ltalisna he ["obblige di comunicere atia Cnmmissioué ed agh sleri Scati
wembri Je peoceduse di insalvenza she daono titolo all'intes}v:nm de} Fondo di
gronzia, La presugione inoltze ava & eqoivaleacte o qoeils prevists is caso di
;osolvenzs del datore di lavorn, in questn caso infott veerchbare cartisporsd turd |
crediti di lavote non pagati dal dstose di lavorw, » condlzions che quest’altimo, o
dadici mesi precedooti 1o data del decreto ministariale di anté:itn:inns, 3 §taro
inadempiente per almeno ¢ raentilird df rerribazione. ’
. att. 2. Con ziferimerts al comms 1 reconre wos dizpositione finaliszats sl
potenzismenta dell'indennied df reivserimento ig favore def collaborstor in regima
| monccommircenza, nei limig delle snisorse sranzinte per tale misuxa o Jogistazione
vigenes, si ecprime parais fapogevole Con riferimente ni commi 2 & 3, come ¢i
avioce daiPslleguta scheda forvite dell'TNPS, i maggiori oseci derivanti dalla
disponiziona risultans coperti dul maggloze geteite copuibvdvo congegueate
alf'applicagiane dellaliquots sggivnsive previsra. Tutmvia, in considerazione degli
céfeari negarivi ol conco del lavora coaroguenc wil‘increments di aliquots previsto,
la pacticolare nell'atrvale fase congiunruesie, si usprime i} prsers cogtiazio di questa

Amministrazione.
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neil'smbite dell'srdcole 19, commi 1 e 2 del daegetomicgge n. 185/2008, converritn,
con modificazioni, dulle logge a. 2/2009, in favore dei levorncori o progecto e per il
poteariamento dell'indennicd di disoccupazione per i lavorstori sowpesi, asche con
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dell’isitate sperimuntale di roteln del raddita in favore del pradetii Iavarstori. Per

qusato stpxe, 3i caprime partsnto il paxeca centcacio dl quests Amministeazione.

- azt. 4. Cea rifezimentn sll'articolo 1o quesdone 'INPS, ¢on nota ) 16
wsesa u.5., proe, D00008), hs rappreseararo quanco segue. La proposts hs lo scopo
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di tendere pil cfficiente ed efficace la procedace di nceseramenta e tiscossione delle
coneribuzions dovura dzi datoti i lsvoro agricoli pec la menodopere dipendsate
secapite, atersverso la previsione dellz nocifica collertive degli elenchi medixnte
modelita telamatiche, l'abolizione degli eleschi trimuserali e Uistirszione degli
slenchi di varitzione, sempre aotificad caa madulit relematicks, in Inogo deila
natifiohe individaali careacee. Rlemeats quelifiesare delle proposts & Is previsione
contenurs nei commi 1 ¢ 3 per la qusle i‘Is:icnto' gzmadc ¢ sompilate e potificore
ghi tleaeni anagrafied def lavozatari sgricoli “on lJine®, sceondo modalich aperscive
stabilire deli’ente medesimo, sul proptio sito letituzionals nderendo in txl moda &
qosato mehiesco dalle part sociali gell'Avvigo comvac sostescrtte il 23 glvgno
2009. In gsasto modo, pur timenendo iavaciatn 'efficacin cosrivutive dei repporu di
lavare o fini del dicivio. delle peerenzioni previdensisl) ¢ essistenginll, tueto il
sistens  di accerteoento  divests pid efficiante od effleace « seguito dells
velocizzarione deglt adempitmenti smminiitrativi senicurant con cistemi eolomariei «
nos pils delis carts, anche io lines con Ja riforms, di jimminence sttustions, del
"Codice dell’'zmministesione diglasle™ cha, tppunto, prevade i pasanggio dalle esets
sli‘slecronies, Per queote sopra, la divposizlene wvende carectere ceclusivamente
organizarcive, i quante sostrdince 2lla procedara cartaces di pubblicazione degli
tlenehi modaliré di pubblicazione ia forms telematics, non decerming sleun riflesso
né sul gerrito cantdbutivo né saile prestazioni pravidenzinli relativa o lavoestori
agriceli. All'sccvazione dellu dieposizione in srgomento Ilatiteio previdensisle
provvede con le riserse umune, stramearsli & finanziscis dirponibili o legislazions

vigerite.
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AZ L
Minisears 66l Eavors ¢ delle Polisicke Sycin
Partenza - Roma, 0110472010
; Prot. 04/ UL /0002184 /1,
Mirnistero del Lavors f '
e delle Pokitiohe Social
Ufficio Legislativo Al Ministero delleconomia o delle
- Ufficio Legitlativo econsmia
Prot dla Presideara ddl Comsigho de
Nﬁnm:i

« Dipartitnento ozt

' m:’l?:thmx?: e

MINISTERQ DELLECUMDMIA £ DELEE #ENANLS, '
UFFICIO DEL COCRTMNAMENTD LEGISLATIVG ] epe;
Atti Parfamemtast Econnmia o Finanse i H
: i Ministero delfecopomis e dalle
-1 APR. 200 i fnsare °
. - Regioners Gensrzle dello
Seto
Prot, n. /{6"53‘6(,'

OggmmZIMedM Miyore strzoodinasic pex I sostegno ded reddito e pes b totels
di detestinate categosic di Iavozatod ~ Rmcmdmmﬁmb

Ad integoizione & quanto gid tmsmesso con sots Prot, 04/UL/0001670/L, del 17 marzo us,
ed 2 risecontro defla soe dal Miaisters delPeconomis e delle Snanes - Uficdo Legishtive econoruie,
MlE—S&?&&Wmmﬁmhmmwm
relativemente aWart | (“Gwuszix per i levorstod nel confronti df imprese insolvent™ ed WPart 3
{"Dispostziconi in meredia di ammortizrator! s0ciali™) del testo unificato.

L VICE CAPO DELL'UFFICIO LEGISLATIVO
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Art. 1.
(Goranzia per § lavoratori nei confrantt &t imprese insolvents),

1. alfArtisolo 1 del decreto Jegtslativo 27 gennaio 1392, n. 80, dopo il comma 2 sono msedti i
segueati:

3. Fermo restando quanto previsto dad commi 1 € 2, in vis sperimentale per i triennio 20102012,
Istituro Nazionsle & Previdenra Sociale (INPS) & autorizzate, a valere sulle risorse dal Fondo &
garsozin & cui 2lls legps 29 muggio 1982, . 297, ¢ nel lmiti delle dEsponibilith compleasive del
Fondo medesitno, pd exogwe d lavoratorl, dipendanti da imprese in sitweziont & particolere
dificoltk. economico-finanziaria, le somume corxispondentd, in twtts o in parte, 2i credith di
lavore aon ercgati da parve dell’impress per Ia quale essi svolgono It propria attivith
lavorativa, & condizione che non siano state corrisposte almens quzitro menrilitd nei dodicl
mesi precedenti afla dats, di covemcions del decreto di cut 3l commz 4.

4, Uerogzdons delle somme di cui al comma 3 af nettn delle tratteawte previdenzish e
axxistenziak & gooposciuts af lavoratori sulla base d specifiel accordi in sede governativa stipulatl,
in relazione a cfascuna defle inaprese intereszate, con le parti sociall 8 2pprovati can decreto del
Ministre del lavoro e defls palitiche socislh, di concesto con il Ministro def'aconomis e deile
finsnze, , .

5. A ségquito dellerogazions defle sommme & cui 3l comena 3, YINPS subenzra Al laveratore, 3
qualonque titolo, nel rapporto di credito con Mimpresa, limitatamente gl import 34 ¢80 erogativ,

Retrbueions lords atmua 2010 (Prograuama Stabfith Balia 2010) 27262
Trattamento medio lordo (6 mensiliti) : 12116
mporto ritemute previdencish ¢ assistentiali INPS 2 oaice Javoratore 1150
Trattumento medio netto previste dallipotes in esame f 10.966

Sulls bese df vm avanzo medio, ipctizzato pari 4 100 mikiood di
erro I'anno, 1 namero des lavorstor: potenziali beveficiars dof
trattamento ia esame risulta: 9.11%
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) "InpSA Coordinamento Ganerste staﬁ;tgmm:mﬁale "
!

o AR 3,
{Dispostzond i materfs of aanmarticzaton soctak),

1. Limitatamests f bleanio 2010-2011 & in 6tiesa dl ung complessive ritomma def sistema degll ammaftizzator!
socisR, § trattamento i casea nlegrizions guadagné onfinerizs, di cus affaicole & della tegge 20
mBgQio 1975, i, 164, pud essere COTisposts par un perfodo macsimo compiessive di 78 setbnans.

2. Le disposizion di cul & cormma 1 5| appRcana nei Bmiti dele risorse dICponIbAT af senst detry/ticalo 19 dod
decretpdegge 28 novembre 2008, n. 185, convertilo, son modificariont, nella legge 28 getnalo 20089, n. 2. @

stccessive mudifieadonl

a
- HARTVALHILN SORRLIEN 553V TY D [Nty 3
ipotas] df incremento del Fmite mansimo of \\
da 52 2 78 settimare nel blonnio “‘;\
~y
Nomero settimane Nmun‘:l. Numers are o Percentuals i Nﬁm i,l-;‘ .-5’1
autorizee di ph‘um‘"ﬁﬂ“"m sutertztate 2 orefruite | 1icorso dopo la uterion 2 k
competenza o “ 62 seemmana | ‘im0 % 3
meno 4i 40 20% 3.745.148 \é
dadda 50 2% 401289 3
8l 60 100% e
by
Totale 4,304,408 %3“
: WES
Numero importa medio oravio 2010 (eure) g,d 5 E
autorizzote . - “
competerza | Prestaziens m ANF TOTALE Jg N 3
T35 XK g
a1z 528l 4 g g 'Qj 9
(Fieroments ore Hols a stma 20101 500%] - gi; %
Nnmnmsemteq QOnert compleasivi per ciastuno deglf anni 2010 & 2011 (eurs) %ig 5.5.
ausorizote di 83 (0 g
competenza | Prestazione ""”"m‘“ ANP vorae | 59 5
g
meno & 40 117,991, 58,629,000 - a
da 40250 25.2800000  21.170.000 383 3
pad s 13,128.000) __ 11.083,000 .
Totai Nennio >8% ]
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